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Introduzione

Oggetto di questo lavoro e I'analisi dal punto dita storico, archeologico ed epigrafico
delle continuitd e dei cambiamenti verificatisi laeMesopotamia settentrionale negli
insediamenti urbani (di maggiore o minore entit@)lantarda antichita a partire dle
Aedificiisdi Procopio di Cesaréa

L'alta Mesopotamia & sempre stata considerata co@eona di particolare interesse per
lo studio delle dinamiche insediative e strategielyate all'area del confine persiano

La complessita degli elementi, che contribuiscola aealizzazione di un quadro
esaustivo, si infittisce maggiormente restringeiidampo di analisi alla tarda antichita.
Nello specifico, il periodo cronologico scelto, tjaeche va dalla fine del V al VII secolo
d. C., rappresenta un momento cruciale per questa zZli confine, che diviene
protagonista di alterne vicende di "conquista enguista” da parte dell'lmpero persiano e
dell'lmpero bizantino, per poi cadere definitivareerverso la meta del VII sec., sotto il
potere degli araBi

Le indagini sui modelli di insediamento e di gas¢ del territorio hanno come punto di
partenza lo studio di un‘opera unica e complesta stesso tempo: De Aedificiis.

La scelta della regione Nord-mesopotamica circescla ricerca ai primi capitoli del Il
libro che si occupa nello specifico dell'area iagsata, descrivendone i diversi siti talvolta

in modo molto accurato.

! Vorrei ringraziare la Prof.ssa Raffaella Pierolpen il sostegno offertomi in questi anni di lavopey aver
trasformato il rapporto professore-studente in wo#laborazione ogni volta fruttuosa ed illuminante.
Ringrazio anche il prof. Timoty Matney per averrffecto la splendida opportunita di studiare i metiedel
sito di Ziyaret Tepe e tutta la Missione ZT 201, particolare Valentina Vezzoli, Marie Pd Brgndgh
Jensen.

Vorrei inoltre ringraziare la dott.ssa Maria Amodier i suggerimenti e gli incoraggiamenti costatai,
dott.ssa Paola Orlando per le preziose indicazemi l'analisi delle epigrafi. Vorrei ringraziarefime la
dott.ssa Costanza Coppini per le nostre fruttuésaudsioni sulla funzione dei materiali ceramicé dtanno
spesso generato intuizioni ed idee preziose.

2 || territorio analizzato per questo lavoro & qaela le pendici orientali del Karaca §aa Nord- Est, la
porzione occidentale del Tigri, compreso il codsb Batman Su, a Nord Ovest, l'area immediatagnant
Sud del Tur Abdin . Il sito piu occidentale € Amidgarbakir, quello pit orientale € Rhabdion/Hat&ai
Kale.

3 |l Capitolo 2 & dedicato alla problematica indivadione dellimes"in questa area geografica.



Il De Aedificiispud considerarsi uno dei cardini del lavoro, péith lettura critica della
fonte costituisce le fondamenta per una piu ampéisi complessiva, e non solo un mero
"supporto” al dato archeologico. Per tale motivgiimo passo €& stato selezionare le
diverse edizioni.

Il riferimento principale per il testo in greco &"Dpera omnia”, a cura di J. Haury
(Bibliotheca scriptorum Graecorum et Romanorum Tewiama), 3 voll., Leipzig 1905-
1913 (rist. a cura di G. Wirth, 4 voll., 1962-196#4)entre per la traduzione in inglese con
testo a fronte si rimanda a quella curata da B&wving, 7 voll., Loeb Classical Library
1914-1940.

Le edizioni critiche piu recenti d€le Aedificiissono state pubblicate nel 2011. La prima &
costituita dalla traduzione e commento in lingaana unicamente del I libro, incentrato
sulla chiesa di Santa Sofia di Costantinopoli, turda P. Cesaretti e M. L. Fobelli
(Cesaretti-Fobelli 2011). La seconda invece ctmsiella traduzione e commento, in
lingua francese, di tutti e sei i libri, a cural@i Roques (Roques 2011); questa edizione,
nonostante sia da considerare come il principalggodi partenza per la lettura critica
dell'opera sulle costruzioni giustinianee, e inctetgp a causa del decesso prematuro
dell'autore. Manca, infatti, non solo il testo gmeco, che fa comunque riferimento
all'edizione Teubneriana, ma anche una definitiexisione e un labor limaé'
sull'apparato cartografico, che e rimasto delineatoano.

A causa delle evidenti problematiche delle diveeskzioni critiche si € deciso di
considerarle I'una parte integrante dell'altraigrato soprattutto dall'edizione Teubneriana
per il testo in greco, integrandola sia con quallaura di H.B. Dewing che con la piu
recente a cura di Roques.

Per quanto riguarda le ultime edizioni déBeerree degliAnecdotasono state prese come
riferimento le edizioni di A. Kaldellis (Kaldellis2010; Kaldellis 2014) per la traduzione
in inglese, mentre per quella in italianoGeerre curate da M.Carveri (Carveri 1977) e le
Storie Segreteon testo in greco a fronte tradotto e curato €ofca e P. Fobelli (Conca-
Fobelli 1996).



Accanto all'analisi dell'opera procopidrsono state analizzate una serie di fonti, per la
maggior parte siriache, che hanno contribuito aprafpndire ed, in qualche caso, ad
ampliare gli eventi narrati dallo Storfto

Parallelamente alla lettura del testo di Procopsteéa creata una tabella/foglio in Excel in
cui inserire tutti i dati sullidentificazione e dalizzazione attuale dei siti citati della
Mesopotamia settentrionale. Questa Tabella, posat#oin seguito al capitolo conclusivo,
costituisce un vero e proprio canovaccio realizzatinizio dello studio e riempito e
aggiornato di volta in volta con il progredire @eilhdagini.

Ad ogni sito e stato attribuito un numero corrispemnte che ne possa indicare la posizione
ed un valore percentuale calcolato in base allazispaccupato neDe Aedificiis | siti di
Procopio sono stati poi incrociati con quelli dita¢lla laDescriptiodi Giorgio di Ciprd;
Accanto a queste notizie vi € un riferimento (SI)N@l'eventuale riconoscimento in base
alle indagini di superficie, all'analisi degli alza allo scavo archeologico.

A parte sono stati indicati alcuni siti citati rebuerree approfonditi in questo lavoro.
Accanto alle tabella con i siti di Procopio ne atatcreata un'altra con quelli noti solo
grazie alla ricerca archeologica (scavi ed indadirsuperficie) databili tra il IV ed il VI
secolo

Questo foglio di lavoro € stato dunque il punt@ditenza e lo strumento essenziale non
solo per ricostruire un possibile itinerario di &wpio nella regione ma anche per
visualizzare graficamente l'importanza attribuéa siti, tentando poi di dare una
giustificazione ad eventuali omissioni o eccessiveeticita nella descrizione. La tabella
non puo essere disgiunta dalla "Carta dei siti"ividdati con l'ausilio delle mappe
satellitari di Google Earth e dal "Database d#i sealizzato in File Maker in cui sono
confluite tutte le informazioni raccolte.

Il confronto tra le fonti e le evidenze archeoldgi@ la chiave di volta di questo lavoro. In
tale prospettiva si & tentato di mettere in relaicostantemente questi due aspetti nei
capitoli dedicati ai siti piu importanti o alle lalita principali della regione. Ogni capitolo

presenta infatti una struttura piu 0 meno fissa logalizzazione geografica, analisi delle

* Un quadro generale sulla figura di Procopio essii scritti & stato presentato nel Capitolo 1.
® Le fonti a cui & stato fatto riferimento nel lag@ono riportate nella prima sezione della Biblédigr con le
relative edizioni.
® Per quanto riguarda la Mesopotamia & stata presarisiderazione solo la "lista" di Giorgio di Gi800-
610), la Synekdemos di Hierocles sebbene precedemtatabile al regno di Giustiniano (527/531) non
riporta tutti i siti a cui fa riferimento anche Ropio.
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fonti storiche, analisi delle evidenze archeologichtopografiche ed infine il confronto
con quanto riferito da Procopio (Capitoli 3,4,5, Il fine ultimo di tale analisi & stato non
solo verificare I'attendibilita dello Storico matuire le possibili interazioni tra i diversi
insediamenti nel territorio di confine

Per arricchire il quadro fin qui delineato si e ggduto all'analisi di tutti i siti noti solo
archeologicamente e di cui non e identificato cemezza il nome antico (Capitolo 8).

A tal fine fondamentale e stato lo studio dei matereffettuato presso la missione
archeologica di Ziyaret Tepe (provincia di DiyarlsakBismil, Turchia). Il materiale
ceramico rinvenuto nei livelli tardo-romani-bizamtieé stato in primo luogo contato e
classificato sulla base di un metodo cresddhoced inserito nel Database della Missione.
Si & poi proseguito con l'elaborazione grafica idegemplari che ha consentito di
procedere alla creazione di una tipologia e al raoid con i materiali coevi da altri siti
vicino-orientali (Capitolo 9).

Durante il periodo trascorso nella Missione di Zetarepe e stato possibile effettuare dei
sopralluoghi nelle vicine cittd di Diyarbakir/Angad Mardin/Margidis e Oguz/Dara per

osservare da vicino quanto e stato descritto dedpro.

" Gli esemplari sono stati tutti disegnati a mana ot scrive durante la missione e poi digitalizzat
Autocad in un secondo momento.
10



Capitolo 1

Il De Aedificiisdi Procopio di Cesarea

1.1. Procopio di Cesarea

Non si conosce molto sulla vita di Procopio di Geaatutte le notizie in nostro possesso
sono ricavate esclusivamente dalla sua operayiataritiene che possa essere nato tra il
490 ed il 508,

Nell'incipit della sua opera maggiore, Gierre, Procopio riferisce di essere originario di
Cesarea in Palesting tlella cui élité urbana doveva probabilmente tatgY.

Nel 527 entra nell'entourage di Belisario in qualii "symboulo% dalla posizione di
prestigio ricoperta si evince che lo Storico ave&ssvuto un‘educazione molto compféta
Da questo momento in poi la sua carriera seguir@laydi Belisario fino al 540.

Procopio € infatti al fianco del generale di Gingtho quando venne nominathux
Mesopotamiagisiedendo a Dara dal 527 al 531 quando con Badisatorno per un breve

8 Rubin 1957, 20; Howard- Johnston 2000, 19; Ro@0d4, 1; Kaldellis 2014, vii. A. Cameron, prefedsc

non attribuirgli alcuna data in mancanza di prosgec Cameron 1985, 5.

° Guerrel, 1.1. Cesarea sin dal IV secolo era uno dei tdnaultura pit vivaci dell' Impero orientale.

Downey 1975.

10 Cameron 1985, 6; Howard-Johnston 2000, 20; Rog0&s$, 2; J.Haury riteneva che Procopio potesse

essere il figlio dello stesso governatore dell&ftala I, ma non ci sono sufficienti prove per pote

affermare (Haury 1891, 35-71). Dalle fonti epigchf € evidente quanto il nome Procopio fosse molto

comune nella regione perché riferito ad un mafticale. Greatrex 2014, 77.

M Procopio doveva avere circa venti-venticinque aeiquali aveva completato la sua formazione

intellettuale. La sua educazione spaziava proba&pilensu piu campi come quello letterario, retoeco

giuridico. Roques 2011, 3. Per quanto riguardaitegersonali inclinazioni e la sua esperienzadairdra
11



soggiorno a Costantinoptli Segui successivamente il generale nella campemmteo i
Vandali (533-534) in Africa ed in seguito in Sieildal 536, accompagnandolo poi alla
conquista dell'ltalia dove rimase fino al 540.

Non partecipo alla nuova offensiva contro i Perisiael 541 ma fu sicuramente a
Costantinopoli quando vi infuriava I'epidemia disfee nel 542. Rimase nella capitale
ancora fino al 546, nonostante la disillusione cmifronti di Belisario ed un affievolirsi
della considerazione dell'lmperatore e ancor didgilla moglie Teodord Il soggiorno a
Costantinopoli fu probabilmente utilizzato allo pogprecipuo di riunire I'enorme mole di
dati raccolti al seguito di Belisario, curando gt&inando la stesura della Gué&tre

Non € nota con esattezza la data della morte &btidco, tuttavia essa e probabilmente
avvenuta non oltre il 560 e fu di certo improvviase a causa di una malattia che non gli

permise di completare la sua opéra
1.2 Le opere
Le esperienze maturate nel corso degli anni passatcampo di battaglia al fianco di

Belisario sono il fulcro di tutti gli scritti progeani. Le Guerre costituiscono l'opera
principale scritta quasi contestualmente all'acnadto degli eventi e pubblicata mentre

1212 procopio non chiarisce mai la sua funzione nelisegli Belisario, alcune informazioni sembrereltber
essere in suo possesso solo perché occupava enmpmrtante ma non centrale come quello avuto da
Salomone nel 527-533 che lo Storico non sembragitee in alcun modo. Howard-Johnston 2000, 23-24.

13 Tale disillusione si manifesta in particolar modell'ultima parte dell&Guerre ed ovviamente nell'itera
opera degliAnecdota,con un aumento crescente nella stima nei confrdati cugino dell'imperatore
Germano. Cameron 1985, 8; Roques 2011, 4; Kaldlg}, ix-x.
14 | e Guerre furono probabilmente scritte sotto forma di appimtcontemporanea all'accadimento degli
avvenimenti stessi ed organizzati in una stesoragenea a partire dal 540 Cameron 1985, 137. Npudsi
escludere, tuttavia, che lo storico avesse afftoniaa serie di viaggi in Italia mentre vi infuraancora la
guerra con gli Ostrogoti (540-561). Roques 20h4itlem Kaldellis 2014 jbidem.
15| a data della morte di Procopio & strettamentatéegll'attribuzione cronologica delle sue opeeedate
possibili sono 553, qualora si anticipi la stesdiralcune delle sue opere o il 559-560 qualora t#adi di
gualche anno. L'incertezza riguardo le date di fichione e di stesura delle opere & dovuta aditass di
date ed elementi certi non suscettibili di dubhinftb dallo Storico. A tal proposito si riporta urfease
emblematica di D. Roques a riguardo della spinosaaé totalmente risolta questione sulla cronologia
dell'opera procopiana: "Montrent qu'aprés plus diécle et demi de recherches érudites, les dennée
bibliographieques sont loin d'étre étabilies ferraamadhuc historici certarit Roques 2011, 6.
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ancora regnava GiustiniatfoL'opera & suddivisa in otto libri, i primi furorpubblicati
nel 550/551 e solo qualche anno dopo l'ultimo (Vill

Composti parallelamente ali@uerre gli Anecdotao Storia Segreta sono uno degli scritti
pil  controversi di Procoptt Questi furono ideati come appendice, come "sfogo"
personale alla sua piu vasta opera e, in base r@ajoaservato dallo stesso Storico, non
erano destinati ad essere divulgati prima dellatendei protagonisti ovvero Giustiniano e
Belisarid®, la composizione risale probabilmente al $50Gli Anecdota sono da
contestualizzare in quello che sembrava un momentdebolezza dell'lmperatore in
apparenza isolato dopo la morte della moglie etifficolta per il manifestarsi sulla scena
politica di German®g.

Le opere di Procopio avrebbero dovuto essere caatplelalla stesura di urtdistoria
Ecclesiasticache purtroppo lo Storico non riusci mai nemmenaatiare perché sorpreso
dalla morté?

Il De aedificiis come si vedra, si inserisce in questo quadro comelemento decisivo,
"la chiusura del cerchio" per la comprensione detiiitica di Giustiniano vista attraverso

lo sguardo attento ed allo stesso tempo critiderdcopio.

Opere Cronologia
Guerre
Guerre I-11 550-551

% In tale prospettiva l&uerre sono estremamente innovative, poiché Procopio qunsiderarsi uno dei
pochi storici che pubblica un lavoro con la desorie di pit scenari che in un breve arco di terspo
verificano su fronti diametralmente opposti e spiesl'Oriente e I'Occidente. Kaldellis 2014, vii.
" Come riferisce lo stesso Procopio nel "proemid"lideo VIII (Guerre VIII, 1, 1-2). Ipotesi di cronologia
552: Greatrex 1993, 55-57; Greatrex 2014, 97 e 8dtdloward-Johnston 2000, 20-21 553: Kaldelli$£0
X; 554: Cameron 1985, 8. 557: Evans 1996a, 3
18 Una certa criticita @ emersa anche nélleerredove & stata pitl volte notata una certa criteitaina velata
insofferenza nei confronti dell'lmperatore, in gartar modo nel VIII libro. Greatrex 2014, 98. Narcaso
le Guerresi concludono senza che sia mai stato affermaiticgamente che furono vinte. Cesaretti 2011,
54,
19 Numerose espressioni nel testo sottintendonatiiltfae |"opera fosse destinata ai posteri, popiéro
meno lontani dal tempo presente. Cesaretti 201-4,342
2 Gli Ancdotasono stati composti probabilmente proprio nel 85®n nel 559. L'imperatrice Teodora era
gia morta nel 548 e sembra difficile che Procopiavesse un'opera simile nel 559 quando Belisariodt
brevemente in auge per aver soccorso Costantinopadicciata dagli Unni. Cameron 1985, 9. La daia p
accettata € dunque quella del 550. Roques 20XKll@ellis 2009, 585-98; Kaldellis 2010, xxv; Greatr
2014, 100.
2L Signes Codofier 2005, 55-7; Greatrex 2014, 97.
22|l filone della storia ecclesiastica trova ampamfronto nella produzione letteraria del VI secaion &
quindi improbabile che lo Storico si sia ripropodt@ffrontarne la stesura per dare una certa ceteyza
alla sua opera di storiografo. Roques 2011, 7; &béd2014, x.
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persiane
Guerre Il-
vandaliche \Y,
Guerre V- 552-553
gotiche Vi (cronologia
maggiormente
Guerra in VIl condivisa)
Lazica e
campagna
di
Narsete
Ancdota 550
[- XXX (cronologia
maggiormente
condivisa)

Tabella 1: Schema di sintesi con relative propostdi cronologia per le Guerre e gli

Ancdota

1.3De Aedificiis Iepi kTioparov

Il De Aedificiis non ha un equivalente conosciuto nella letteaagupud considerarsi un

unicumnel suo genefé Per quanto concerne la data di composizioneQfmdta, essa &

stata oggetto, in particolar modo dalla meta debolee scorso, di un vivace dibattito

storiograficé®. La maggior parte degli studiosi & ormai inclaneitenere il 554 come la

data piu verosimile per la pubblicazione piuttosie il 559 come era stato ipotizzato in

passat®y.

% |a tradizione erudita moderna ha attribuito ab'@pil nome latino 'De Aedficiig, in realta il termine &

inesatto. Simeone Metafrasto nel X secolo fa p@rima volta riferimento all'opera cdfepi kticpdtov. A

tal proposito si veda quanto riportato nell'edizat D. Roques (Roques 2011, 8).

% Roques 2011, 9.

% La cronologia delDe Aedificiis ha avuto un valore fondamentale a motivo della samatteristica

encomiastica in apparente contrasto con la denutegjlAncdota In tale prospettiva definirne la cronologia

della composizione e della divulgazione & sempmto stonsiderato come un punto chiave per comprender

gli intenti di Procopio e l'attendibilita dei symiesunti "elogi" a Giustiniano.

% Un'ottima sintesi sul dibattito storiografico atstrecentemente proposta da G. Greatrex che gidamai

passati si era occupato dell'argomento. Si vedd proposito quanto riportato in Greatrex 2014,-102.
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L'opera é strutturata in sei libri e Procopio signe di descrivere minuziosameet&ro i
vincoli dell'elogio, l'attivita edilizia di Giustiano, elencando centinaia di citta e fortezze
che limperatore aveva, a suo dire, costruito tateato in tutto I'lmperd. Per quasi tutte
le cittd menzionate viene data una accurata desceizdei lavori attuati; per la
maggioranza dei casi si tratta di ampliamento &éorzimento delle mura difensive, ma
grande attenzione €& dedicata anche alla distribezi® canalizzazione dell’acqua, alla
costruzione di dighe e pozzi e, in minor misuraredtauro delle chiese e degli edifici
distrutti in seguito alle invasioni nemiche o a@ et catastrofici naturali .

Il primo libro & consacrato alla cittd di Costan{oli e alle zone ad essa limitrétenel
secondo lo Storico affronta la descrizione dellfape giustinianeo tra il Tigri e I'Eufrate a
cui si aggiunge anche la citta di Antiochia. llzerdibro e essenzialmente dedicato alle
provincie transtigritane di Armenia ed al Cherontsgaico. "L'itinerario” prosegue con la
penisola balcanica nel libro IV per poi ritornaneQriente, in particolare in Asia Minore e

nel Levante meridionale (V libro) e terminare c@drica (libro VI).

Libro | Costantinopoli
Libro Il Mesopotamia
Libro 1l Armenia e

Cheroneso taurico

(Crimea)

Libro IV Il imes danubiano e

Per la ricostruzione della problematica si vedaaBex 2013. D. Roques € stato uno dei piu ferventi
sostenitori di una cronologia piu bassa (529) ssdle di quanto era stato precedentemente ipobiziat
Whitby nel 1985. Roques 2011, 52-59; Roques 2080Whitby 1985, 142-143.
27 per questo motivo il De Aedificiis & stato spesidinito dagli storici "una miniera" di dati perigl
archeologi che si occupano di ricostruire il pfirchitettonico del VI secolo. Downey 1947, 17 an@ron
1985, 84. Nella letteratura sull'argomento all'apér costantemente associata l'etichetta di "padocegir
tuttavia in base agli studi piu recenti, questa eochatura € stata in parte superata e si prefetasce
definizione di ‘tross-genre/ panegyrical modeCameron 2006, 11-28; Elsner 2007, 33-57. D. Rsqu
concorda con questa interpretazione evidenziandwdbDe Aedificiisabbia mélé les generestalizzando
non solo un panegirco del sovrano ma anche uncelibgjie citta e una geografia dell'lmpero sulle @rn
Erodoto, Tucidide, Pausania Strabone (Roques ZB)1Per quanto riguarda il prologo dell'Opera,stoiesi
discosta da quelli piu diretti ed immediati defBierre e degli Ancdota chiarendo in diversi punti il
programma e le finalitd con uno schema confrorgadbitiuello di Diodoro Siculo ed Eusebio di CesalPex.
una lettura critica deificipit del De Aedificiissi veda Whitby 2000, in particolare 45,50 e Cettia2610.
2| programma dell'Imperatore nella capitale dovesaere il simbolo dell'intero impero. Per questivo
il punto di partenza ddbe Aedificiisé Costantinopoli, non discostandosi dalla tradieidell"elogio" delle
citta di omerica memoria. Si veda a tal propogitanto riportato in Whitby 2000, 50.
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le aree vicine

Libro V L'Asia Minore e il
Vicino Oriente

Libro VI L'Africa  dal Nilo
all'Atlantico.

Tabella 2: Struttura del De Aedificiis.

Procopio descrive la maggior parte dei siti conllquehe apparentemente sembra essere
un genuino interesse tecnfGoma utilizzando un tono da corrispondente di guesenza
tralasciare alcuni dettagli degli aspetti istitumb sull'amministrazione del territoffd

In piu punti del testo lo Storico fa riferimentolcalscopo dell'immenso programma di
costruzioni e restauri attuato da Giustiniano, lguei garantire sicurezza e prosperita alle
popolazioni dell'lmperd.

Nel corso della grande quantita di studi incentsatiDe Aedificiissono state evidenziate
una serie di incoerenze o di eccessive sintetidithanno portato a ritenere I'Opera non
finita 0 non rivista, riducendone il grado di adésilita®

Uno dei vuoti piu evidenti & quello lasciato datk@ncata descrizione dell'ltalia; non vi e
alcuna menzione, infatti, delle opere condotte uesfo territorio nonostante I'lmperatore
vi avesse promosso un'ampia campagna edifizlan certo disordine si puo rilevare anche
nella distribuzione di alcuni siti, come quelliatit alla fine del libro V incentrato sulla
Phenicia che non figurano negli ultimi paragrafi didéibro dedicati a questa regione. Allo
stesso modo diversi siti della Crimea e del Mard\ssno menzionati nelle ultime pagine
del Il libro e non alla fine del IV dove, per l'amento trattato avrebbero trovato una
posizione piu coerente.

In molti casi l'attenzione dedicata ad alcune areal alcune citta non &€ apparentemente

proporzionata all'importanza o alla grandezza deisse, come I'ampio spazio dedicato

23ulla "tecnicita" rilevata in Procopio si discute paragrafo successivo.
30 Come, ad esempio, I'organizzazione della Mesopatanuelle province di ArmenidDe Aedificiis II, 6,
9;lll, 2, 1). Roques 2000, 33.
%1 In base ai conteggi effettuati da D. Roques, Ryimcenumera circa 1128 siti. Di questi 398 sonméze
costruzioni, 397 gli interventi di restauro, ripzicme e miglioria mentre per 330 unita non vienecfiicata
la tipologia e la portata dei lavori. Roques 2(24.,
%2 Downey 1947, 172; Cameron 1985, 84,85; Kaldeli8®56-7;
% Si pensi in particolar modo a Ravenna e Classgqu&® 2000, 37; Cameron 1985idemRoques 2011,
24,
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alla citta di Dara piuttosto che a quella di Amielgpersino di Antiochia una delle piu
grandi capitali del mondo antitb

Ancora piu assordanti sono i numerosi silenzi gtewel testo procopiano, uno fra questi
e la mancata descrizione della parte interna dgtit; di cui € menzionato esclusivamente
il litorale di Alessandria o di alcuni interventgrcheologicamente attributi all’'eta
giustinianea, nella Pentapoli di Libia o nel Vici@oiente ad Apamea e Bodta

E' possibile notare, inoltre, come parte del IVeéM libro siano per lo piu liste di siti per
poi tornare nel VI ad una trattazione pil sistécaz’.

Il De Aedificiispud sembrare, come evidenziato da A. Cameronnsieme di elementi
reali mescolati ad altri irreali o solamente ablatiZz

In tale prospettiva acquisiscono un'importanza éonentale gli studi condotti da F.
Montinaro sulle "due redazioni" dBle Aedificii$®, generalmente considerate dagli editori
moderni come una sintesi medievale della versioitelynga®. All'intuizione dello
studioso si deve l'aver rilevato che la versioneqarta non fosse altro che una redazione
originale dello storico successivamente ampliatguella piti lung®. Dal confronto delle
due edizioni si é accertata, probabilmente défemente, la cronologia dell'Opera, 550
per la versione ridotta e 554 per quella IdfhgaPer quanto riguarda i contenuti, gli errori
comuni, come l'errata trascrizione di alcuni topainisono stati rilevati in entrambe le
edizioni e per questo attribuibili allo Storico s#e. Il carattere, la formazione e le
inclinazioni personali di Procopio possono, tuttawssere arricchite dall'analisi di quanto
sia stato omesso nella prima parte ed arricchila second®.

il De Aedificiis costituisce una miniera preziosissima di inforroazisulla topografia e
sulla tipologia delle strutture del VI secolo edingispensabile verificarne l'esattezza

*Questo apparente squilibrio & stato rilevato imerose circostanze, come pill volte ribadito da @quRs
(Roques 2000, 37-40). Nel corso dello studio d#i della Mesopotamia si € cercato di trovare una
giustificazione a tali sproporzioni nella descrimoe agli eventuali silenzi di Procopio. Si védfaa.
% Duval 1989, 2784, 2787; Balty 1989, 84; Sartr80913,114.
%Cameron 1985bidem.
37 Secondo la studiosa la scelta di approfondirenal@ree o alcune citta a discapito di altre éghseche lo
Storico possa aver dedicato maggiore attenzioh@ghi visitati in prima persona ma non altrettaméa
quelli che non aveva mai visto. Cameron 1985, B698-95.
% Una nuova edizione delle due versioni & propagtgialemente nella tesi di dottorato di F.Montinar
Montinaro 2013.
39 Per quanto riguarda la tradizione manoscrittd@jpéra si veda quanto riportato in Flusin 2000.
9 Montinaro 2015, 193.
“1 Montianaro 2015, 206 e gia Greatrex 2013 basausdtia cronolgia del ponte di SangarilBe(Aedificiis
V, 3, 10). In sintesi la versione piu breve accogmava probabilmente la prima edizione d8lgerree
venne completata successivamente con l'aggiuntiediori informazioni.Greatrex 2014, 100.
“Montianaro 2015, 196. Si vedfara.
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attraverso il confronto con il dato archeologicteealtre fonti ad esso contemporanee.
L'Opera non e solo un documento del regno di Giisto ma un monumento alla sua

gloria e per tal motivo deve essere utilizzata esinema prudenZa

1.4 Procopio: il carattere e la formazione neDe Aedificiis

Molti sono i volti attribuiti a Procopio di Cesarequello del subdolo lodatore, del
pacifista, del cripto-pagano neo platonico, defi'amperialista, del sottile critico del
potere e persino quello dell'amico deltfsoln realtd queste citate sono solo alcune delle
interpretazioni della personalita dello Storicoui @aspetti, secondo A. Kaldellis, fanno
parte di un unico personaggio che per la tipoloigite sue opere ha portato alla creazione
di un ritratto dalle molteplici sfumatute

Procopio e infatti molto cauto nel dare informazism se stesso, allo scopo di mostrare la
fredda obbiettivita dell'osservatore esterno. Asgaieircostanza fanno eccezione alcuni
momenti in cui lo Storico sembra partecipare piivatente alle vicende procedendo in
una trattazione quasi autopfiéa

Nelle Guerre ad esempio dimostra una partecipazinaggiore nella narrazione degli
eventi bellici descrivendoli come un profondo cantuse dell'arte della guerra al contrario
sembra meno della fase organizzativa e dellafpiarioné'”.

Secondo J.Howard-Johnston Procopio ha scelto amamente di scrivere De Aedificiis
perché nutriva un interesse personale per l'argmmessendo, probabilmente, un

architetto militare o un ingegnere di professiobe.Storico sembra molto attratto dalle

*3Roques 2011, 52.
*Una sintesi dei tanti tipi di Procopio analizzatila storia degli studi & afficacemente propost&deatrex
2014, 91-95.
4> |n truth, there is only one Procopiusaldellis 2004, 45.
% Come nella battaglia di Dara, nella campagnaritafed al ritorno al seguito di Belisario in I&ali
Howard-Johnston 2000, 20-21.
*" Howard- Johnston 2000bidem
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varie fasi della costruzione e dalle forme arctot@theper se inoltre si evince un‘estrema
attenzione per i problemi di canalizzazione delique e per i materiali di costruzione a
volte descritti nei minimi dettadf. Tale interpretazione non ha riscontrato molto
consenso tra gli altri studiosi del testo procopfanAd una pill attenta analisi delle due
edizioni del De Aedificiis & stato notato infattiecnella versione ridotta mancano quasi del
tutto i dettagli tecnici sulle strutture. In padiare F. Montinaro, soffermandosi sul passo
riguardante la fortificazione di Martyropoifs ha osservato che le indicazioni delle misure
e delle malte utilizzate sono presenti solo nefasne piu lunga. E' legittimo dunque
chiedersi come mai un appassionato o un esperagirege abbia trascurato nella prima
stesura proprio la parte di cui poteva essere mégformatc”. E. Turqois sembrerebbe
essere arrivata alle stesse conclusioni affermamdenodo molto convincente, che le
digressioni ed i dettagli tecnici sono utilizzaérpconfondere e disorientare il lettore, per
impressionarlo con un linguaggio pseudo-specifigaui delle volte impreciso ed imbottito
di retorica® Il particolarismo tecnicistico in Procopio haflmzione di rendere vivida la
descrizione senza essere necessariamente accuiggandendo all'unico comune
denominatore dehélangedi generi.

In tale contesto sembra essere quanto mai oppoumrmonfronto tra I'opera procopiana e

la realta archeologica, l'unica in grado di pofiftire nuovi chiavi di lettura del testo.

15111l libro del De Aedificiis, la Mesopotamia e le guerre persiane

Il lavoro di comparazione tra la fonte procopiara esalta archeologica € stato incentrato
essenzialmente sulla lettura del Il libro @ Aedificiisi cui primi capitoli sono dedicati
alla Mesopotamia, la regione su cui e stato ittaém questo studio.

I 11 libro & suddiviso in undici capitoli raggrupti secondo il seguente schema:

Regione Capitoli Siti

Mesopotamia 1-5 Dara, Amida, Rhabdios, Ciphas, &thips,

8 Howard-Johnston 2000, 28-30.
9 Greatrex 2014, 104
*° De Aedificiis IlI, 2, 10-14. Si vedfra.
°> Montianaro 2015, 200-202.
%2 La descrizione di Santa Sofia, ad esempio, éciléfila seguire, non & chiara. Il passo sembré#stato
appositamente per non essere chiaro. Turqois 2215,
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Idriphthon, Atachas, Siphrius, Banasymeon

Sinas, Rhaios, Dabanas, Basilikon, Apadnasg

Birthon, Baras, Theodosopolis, Costantina.

Osroene 6-7 Circesium, Annoukas, Magdalathon,
Thannourios, Bismideon, = Themeres,
Bidamas, Dausaron,Thiolla, Phicas,

Zamarathas, Edessa, Carrhes, Callinicum,

Batnae.
Eufratesia 8-9 Mambri,  Zenobia, Sura, Sergiopolis,
Barbalissus, Neocesarea, Gaboulon,

Pentacomia, Europos, Hemerion, Hierapolis

Zeugma.
Siria 10-11 Antiochia/Theoupolis, Cyros, Chalcis,
Phenicia 11 Palmira

Tabella 3: Schema dei capitoli del Il libro dellerelative citazioni dei siti.

In questo libro Procopio descrive 0 accenna alleregli costruzione e ristrutturazione di
52 siti disseminati su di un territorio piuttostasto in gran parte delimitato dal Tigri e
I'Eufrate, Corposa & ékphrasisdel territorio e, in qualche caso, delle stradesecorsi
d'acqua che lo caratterizzaho

La maggior parte € dedicata alla Mesopotamia gxhirticolare alla citta di Dara che viene
descritta in tre lunghi capitdfi Molti degli altri siti sono semplicemente elentissenza
alcun riferimento specifico al tipo di lavori effeati.

Il secondo libro deDe Aedificiisnon puo essere disgiunto dalla lettura dei priog tbri
delle Guerre quelli dedicati alle guerre persiane. | libri hacse appartenenti a due opere
diverse si completano a vicenda sottintendendo ctomstesso Storico avesse inteso

offrirne una lettura parallela.

%3 Al terriotorio tra i due fiumi bisogna aggiungemea porzione ad ovest dell'Eufrate circoscritteoed da
Antiochia e a sud da Palmira.
** Si veda ad esempio il passo descrittivo del TbdiA e del "campo dei romani“o dell'area dell'dligri.
*De Aedificiis, Il, 1-3.
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Il primo libro delleGuerredescrive essenzialmente gli scontri avvenuti Ba&antini ed i
Persiani durante il regno di Kavad negli anni pdecgi al 527 ed in seguito dal 527 al 532
guando Belisario erdux Mesopotamiaal comando delle truppe imperiali di Giustiniano

Il secondo libro corrisponde alla seconda faseadgllerra con la riapertura delle ostilita tra
Giustiniano ed il nuovo re Cosroe nel 540 dopo penze durata circa otto anni .

In particolare nel presente studio ci si & soffdrmmall'analisi di alcuni eventi narrati nel |
libro ritenuti indispensabili per l'analisi dellaisttibuzione degli insediamenti nella
Mesopotamia settentrionale: I'assedio e la congyistsiana di Amida avvenuto nel regno
di Anastasio nel 503 e la successiva riconquistartina Guerre,l, 7-9), la fondazione di
Dara nel 506 Guerre, I, 10), la costruzione del forte di Mindouos perdioe del
neoimperatore Giustiniano G(erre, I, 13) e la battaglia di Dara nel 530 di cui

probabilmente Procopio fu testimone oculd@eérre,l,13-14)

Capitolo 2:

Il limesbizantino/ persiano tra la fine del IV e il VI secdo d. C.

2.1 1l limes

Con l'avvento del regno di Giustiniano nel 527nilestra i territori bizantini e quelli
persiani era rimasto pressoché invariato rispetjaedlo stabilito dopo il 363 da Gioviano
e Shapur in seguito alla morte di Giuliano. Patteda nord la "linea di confine" aveva
inizio dal Pontus Polemoniacuysattraverso il Tauro raggiungeva la Sophaneneg@jendo
il corso delNymphius(Batman Su), arrivava finalmente al TigriProcedendo da sud
verso nord la linea si muoveva da Circesium, aloio tra I'Eufrate ed Aborras
(Khabur) seguendo quest'ultimo fiume fino a Thamiso(Tell Tuneinir) e continuando

lungo il Mygdonius(Jhagjagh) ad ovest di Nisibis.

%% de Maffei 1985, 110; Whitby 1986, 719.
21



L'area tra il corso del Tigri a nord e quella acesivdi Nisibis a sud e occupata dal
massiccio montuoso del Tur 'Abdin, in questo pulatdinea dellimes non € molto
semplice da seguire favorendo diverse ipotesipnégative.

Secondo E. Honigmann la frontiera attraversavaruil 'Abdin in una linea che quasi
perpendicolarmente si muoveva ad ovest di Nisiblssaybin) fino ad est di Cipha
(Hasankeyf) proseguendo poi lungo il Tigri fino @ngiungimento con il Batman Su
L'ipotesi dello studioso, confortata anche daltitifecazione di Hasnkeyf con Cipha citata
anche da Procopi) lasciava fuori dal territorio bizantino il monesi di Qartmin.
Questo, in base a tale interpretazione, si trowl/@ssere completamente al di fuori dai
territori bizantini. Il monastero non era solopumto fondamentale di passaggio attraverso
il Tur 'Abdin ma per I'abbellimento e l'ingrandimerdelle sue strutture fu investita una
gran quantita di denaro imperiale, non poteva, dencessere posizionato in pieno
territorio nemicd®. L. Dillemann inserisce percid il monastero heiritori bizantini
spostando la linea di frontiera piu ad est rispattquella ipotizzata da E. Honigamnn e
lasciando le montagne di Melabasa al di 1a dekmtferd®. Il forte di Rhabdion si
troverebbe ad essere posizionato in territorioigeos piuttosto lontano ddilmes in una

enclave romana che Procopio definisceioiov aypoc "

. L'ipotesi sulla localizzazione
della linea di confine é stata supportata anchéi dagli sulle forme architettoniche delle
chiese del Tur 'Abdin con I'evidenza di una neiséirtzione tra quelle di culto monofisita e
guelle nestoriane che si distribuiscono rispettigate nel territorio bizantino e quello
persian8. In tale ordine di idee si inseriscono gli stddiA. Palmer, questi fa passare la
linea di frontiera a Rhabdion includendovi tuttimonasteri monofisiti-calcedoniani e
lasciando quelli nestoriani nel lato persiéhola ricostruzione ddimesidentificata da A.
Palmer e quella che, ancora oggi, sembra la piwigoente. A. Comfort sposta

leggermente piu ad est la linea tra Idil e Cizrea seguire il corso del Tigri dal punto

*"Honigmann 1935, 13..

%8 Sj vedainfra.

% Dillemann 1962, 229. Si vedafra.

9 Dillemann 1962, 234.

%L Dillemann 1962, 104, fig. XXXII. D. Roques concardon questa interpretazione riproponendo nella

Carte VIl la stessa distribuzione dei territori. Lo dimso segnala graficamente anche la posizionetipate

del "Pouaiov aypdc" De Aedificiis,ll,4, 3-7. Si vedanfra.

%2 A tal proposito si veda la proposta di identificae del limes in base alla pianta delle chiespgsta da

Foudrin 1985, 334-335, fig. 10. Si veitdra.

83 palmer 1990, 4-8, fig. 1.Sulla posizione di Rhabd sulla funzione strategica del Tur Abdin siaviedra
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di confluenza con il Bothan Su fino ad Hasankeigalendo poi verso nord lungo il
Batman SEf.

Per quanto riguarda il territorio tra Dara e Nisibilo stesso Procopio offre alcune
indicazioni piuttosto precise sul posizionamentblidees®®. In quest'area la maggior parte
degli studiosi propone di ritrarre la linea in dine ovest piu vicino a alla citta di Dara
mentre A. Comfort e F. de' Maffei la spostano legute pitl ad est verso Nisiffis
Nell'area a nord della zona di frontiera vi eramtledregioni perennemente contese tra i
due imperi, la Lazica e I'lberia. A sud dei temitromani nella parte opposta al di la della
Phoenicia Libanensigrano localizzate le tribu arabe divise in Lackiing Ghassanidi, i
primi alleati dei Bizantini, i secondi dei Persiani

Per quanto concerne l'organizzazione militare casti®iano vennero attuati significativi
cambiamenti rispetto all'ordinamento preced®ntdlel 528 le posizioni principali di
comando vengono tutte spostate nelle citta foaiidungo la frontief4. Il controllo sul
limes persiano venne affidato ad uMagister militum per Armeniam Pontum
Polemoniacus et gentesad urMagister militum per orientefl Le nuove sedi daiuces

furono stabilite a Artaleson, Khitarizon, Martyrdigo e Theodosipolis che accolse la

%4 Comfort 2008, 237-240, fig. 24.
% Guerre 1, 10, 14,. Procopio era dunque riporta con esrsicurezza, almeno per questa area, una netta
delimitazione tra i territori bizantini e quelli pani. Tale consapevolezza € un punto importaetelg
concezione del confine per gli autori antichi. Grea 2007, 105-109. Nonostante il riferimento pseci
l'interpretazione della fonte procopiana, in ques&so piu che negli altri, pone diversi dubbi citea
corrispondenza delle unita di misura utilizzatela&@torico. L. Dillemann ritiene che lo stadio ai ¢a
riferimento Procopio € circa il doppio di quellainato da Plinio (1 stadio Procopio = 185,85 XQesto
calcolo sembrerebbe funzionare per identificargiséanza Dara-Ammodius (20 stadi X 185,85 X 2 =7.A3
Distanza misurata con Google Earth 7,8 km) ma r@rigdistanza Dara-Nisibis (98 stadi X 185,85, X 2
36.42 /Distanza misurata con Google Earth 26 kno).studioso spiega la cosa ipotizzando un errore di
Procopio basato sul calcolo della distanza tra [@drd limes di 28 stadi. La reale distanza trdle citta
di 70 stadi di Procopio, se a questi si aggiungdtstadi (Dardimesg si ottengono esattamente 98 stadi. Le
ipotesi di L. Dillemann di raddoppiare la misurispondente allo stadio € stata accettata anaiiv. e M.
Whitby (Whitby-Whitby 1986, 136).Si vedano anche ipmotesi formulate da C. Lillington Martin per
identificare il luogo dove avvenne la battaglidddira. (Lillington Martin 2013,;607-609).
% Sj veda a tal proposito quanto riportato sul ditMindouos al capitolo 4.
" Not. Dign.XXXVI. Mann 1977; Isaac 1990; Lee 1993, 53-54;wire 2015
% Whitby 1986, 728
% de'Maffei 1985, 112; Tate 2004, 590-591Greati@372 90.
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nuova residenza dehagister militur®. In Mesopotamia invece Dara divenne la sede del
duca fino al 360 ed in seguito dopo il 540

Durante il regno di Giustiniano la frontiera furefpassata diverse volte dai Persiani ma cio
non comportd annessioni o0 cessioni di alcun tipbpdato di vista territoriale. Per tal
motivo la politica di costruzioni militari di tip@stensivo intrapresa in quest'area e stata

interpretata come "“imperialismo difensivo"

2.2 La Mesopotamia

"La haute Mésopotamie est la clé de voUt&doissant fertile Suffisamment arrosée pour
étre cultivable, relativemente riche en points u'parmanentes, elle n'offre pas d'obstacles
sérieux a la circulatiod®. Con questa breve frase L. Dillemann riassuntevtgo potere
strategico della provincia delineandone le riséoselamentali.

| primi cinque capitoli del secondo libro deé Aedificiissono dedicati alla Mesopotamia.
Procopio non descrive in maniera puntuale la situezamministrativa della regione ma
ne delinea piuttosto precisamente gli aspetti pijppamente geografici e topografiti

La Mesopotamia all'epoca di Procopio aveva peria ta sua porzione piu orientale che,
con le sue citta piti importanti come Nisibis matenBezabde e Tillf, era stata ceduta ai
Persiani nel 363. Subito dopo questo eventoatth disastroso per i Romani, la citta piu

importante divenne Amida, la moderna Diyarbakirfaetiata sul fiume Tigri.

® Procopio riferisce di imponenti lavori di costrome e restauro promossi nella regione: De Aedsfittl
Martyropolis 2, 1-14; Khitarizon 3, 3-8; Artales@®) 13; Theodosipolis 5, 1-12. Per quanto riguaela |
costruzioni di Martyrpolis (Silvan) si veda quamigortato al capitolo 7, per l'identificazione dhitarizon si
veda Howard-Johnston 1989, per Theodosiopolis dmlsi veda quanto riportato da de'Maffei 19864-25
256.
" Nel 506 la sede era a Costantina, qui fu spostiataiovo tra | 533 ed il 540. Altre sedi ducalidop,
Circesium, Palmira, Damasco, Zenobia, Hierapolise&a. Greatrex 2007, 92-93;
2 Greatrex 2007, 114-116. Si veidéra.
3 Dillemann 1962, 23. L'opera di L. Dillemann, seldeabbia ormai pitl di cinquanta anni, & il punto di
partenza fondamentale per qualsiasi tipo di stwdita regione poiché propone un quadro estremamente
esaustivo dal punto di vista storico, topografigeografico e persino etnografico non eguaglialite @pere
pit moderne.
" Procopio sembra utilizzare per la caratterizzazidella Mesopotamia i confini naturali tra i divefi del
Tigri e I'Eufrate, sottolineando gli aspetti gedpiee fisici piu che quelli amministrativi. Per gsto motivo
spesso sembrerebbe confondere citta amministrativeemappartenenti all'Osrhoene con la Mesopotamia.
Roques 2011, nota 34. Un' interessante descrizi@hgounto di vista piu propriamente amministrati&o
quello del cosiddetto "Campo romano” , si vaedea . De AedificiisIl, 4 ; 6, 1-3.
Dillemann 1962, 104.
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Quest'ultimo caratterizza per buona parte del sowsocla porzione nord est della
provincid®.

E' proprio nella parte nord-orientale della Mesapat che i territori romani ed i territori
persiani sono a diretto contatto tra loro senzara barriera geografica o regni clienti a
dividerli; e per questo che, all'inizio del VI sémo si svilupparono significativamente
numerosi siti fortificati per I'attivita ediliziarpmossa da Anastasio e Giustiniano.

Le tracce di tale attivita sono particolarmentedenti sul territorio, ma nonostante cio e
spesso difficile identificare con certezza I'operdell'uno o dell'altro imperatore.

Senza alcun dubbio la fondazione di Dara da pae#indperatore Anastasio muto
completamente gli equilibri della regidfie spingendo le forze pitl esplicitamente verso
est a ridosso del confiffe

Nonostante la consistente perdita di territorioitsutiopo il 363, la Mesopotamia rimase

una provincia romana fino all'avvento degli aradii vill secold”®.

2.3 La Sophanene

La Sophanene faceva parte geograficamente e antrainiamente delle satrapie armene
delle province transtigritafié Questa & posizionata a nord di Amida ed & deltmiad est
dal corso del Batman Su e ad ovest e a sud dabss Tigri che la separa dall'Engilene,
il limite nord doveva essere probabilmente delitoidal bacino del Kufg.

Le regioni armene erano  amministrativamente eitamhente dei principati
"indipendenti" ma di fatto controllati dai Romanglla porzioni ad ovest del Batman Su e

dai Persiani in quella ad &5t

’® Sinclair 1989, 161-162.
7 Sui motivi della fondazione della citta si vedanto riportato nel capitolo 3, p.
8 Di conseguenza la Constantia (Virhanseir), seéeqaentemente designata pebilx Mesopotamiasi
spostava alternativamente dalla giurisdizione anstativa dell' Osrhoene alla Mesopotamia, in basdla
sede del Duca. Dillemann 1962, 107-108.
" Sinclair 1989, 143.
8 Le province transtigritane erano posizionate imiateghente a nord del corso del Tigri. Oltre alla
Sophanene esse comprendevano: Ingilene, Arzaneoeju€he, Zabdiacene, Moxocene e Rehimene.
Dillemann, fig. XXVIII.
# Sinclair 1989, 368-369.
82 Comfort 2008, 273; Si veda la cartina tratta daa®ex.Lieu 2002 . Tali territori erano esentatilada
tassazione e dalla presenza di truppe romane, aransorta di regni "alleati" nella fase pregiustiea.
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Con l'avvento di Giustiniano la situazione cambadicalmente e viene efficacemente
descritta da Procopio nell'incipit del 11l libro Inprimo capitolo. Lo storico delinea in
poche e chiare parole la storia del regno dell'Atime la sua successiva organizzazfine
La riforma del 52&attud una divisione amministrativa e militare dethenia in quattro
province. La Sophanene rientrava nella Armenia IM sua citta piu importante divenne
Martyropoli$®. Questa regione non era mai stata interessata nda campagna di
costruzioni cosi fitta prima dell'intervento di Giiniand®. L'imperatore fu anche il primo

a stabilirvi delle truppe regolari e, di conseguene sedi deiluce§’.

Capitolo 3

Dara: il baluardo bizantino sulla frontiera persiana

3.1: Introduzione

% De Aedificiis Ill, 1.
# Cod. Just,, I, 29, 5
8 E' interessante notare come lo Storico sottolimene la Sophanene rientri dal punto di vesta puntene
geografico nella MesopotamiBe Aedificiis 111, 2,1
8 Si veda quanto riferito a proposito di Martyrogoiifra
87 Supra.
26



"Dopo che i Medi si ritirarono dal territorio dBiomani concedendo la citta di Amida,
come ho gia indicato nelle Guerre, I'imperatore #iasio scelse un villaggio, modesto fino
ad allora, vicino al confine persiano chiamato Dargrovvedendo di circondarlo
affrettatamente con mura e trasformandolo in umiz che doveva servire da bastione
contro il nemico" (De Aedificiis 11,1,4).

Questo passo di Procopio introduce alla descrizibiEard®. Lo Storico affronta in queste
righe tutte le tematiche che si snoderanno nelocded capitolo : la puntualizzazione
cronologica, quella geografica e, soprattutto, tgivazioni e le modalita della fondazione.
Procopio inizia con la valutazione della portata evori di fortificazione intrapresi
dall'imperatore Anastasio e quasi sottintendenda diversa interpretazione per quelli
promossi successivamente da Giustinfano

Prima di inoltrarsi nellintricata questione e resaio localizzare geograficamente e
storicamente la citta di Dara cosi da avere unachiara visione della portata dei dati

offerti da Procopio e dall'indagine archeologica.

3.2: La localizzazione geografica

Dara si trova nell’Anatolia Sudorientale ed € tdmabile con il piccolo villaggio di
Oguz, costituito da una serie di case addossatarte alle rovine della citta antica.

La citta era localizzata nella parte settentriorddia Mesopotamia che, anche all'inizio
del VI secolo, costituisce una zona "calda" deltanfiera tra I'lmpero bizantino e quello
persiand”.

Dara dista circa 26 chilometri dalla antica NisiBisil confine doveva correre proprio
lungo l'area che separa le due citta.

Il territorio della citta si estende a Nord findeapropaggini meridionali del Tur'Abdif

ad Ovest verso di Mardihe a Sud fino ad una zona pianeggiante e stepfiieaersata

8 | o spazio dedicato alla cittd di Dara all'interdel De Aedificiis & quello pit ampio in assoluto,
paragonabile solo alla descrizione della chieddatdjia Sophia a Costantinopoli. Lo storico, coshealella
Capitale, aveva una conoscenza diretta delladiti2ara dove aveva passato un lungo periodo aliteedi
Belisario,duxdi Mesopotamia nel 530. Si veda quanto ripontegiocapitolo 1, par. 1.

8 Degna di nota & la scelta dei termini che eviiete trasformazione, il passaggio di Dara dayn" a
"moéMc" promosso da Anastasio. In mezzo a queste dumepar € perd S omovdfic" un‘allusione precisa
alle motivazioni che giustificano il successiveeirvento di Giustiniano nella citta.

% A tal proposito si faccia riferimento alle congiaigioni di Dillmann 1962, 223-226.

L Odierna citta di Nusaybin tra la frontiera tuecquella siriana.

92 Dal siriaco letteralmente "Montagna dei servifdiiDio)".
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nella parte piu meridionale dal Khabur e dall'Et#ralale pianura € composta da marne
fertili ed offre un passaggio facile da Est a OVesostituendo un vero e proprio corridoio
naturale per il commercio in tempo di pace e lenaate di truppe durante i periodi di
guerra®.

La zona € un punto di snodo rilevante tra aterdrie importanti che consentivano gli
spostamenti da Ovest nei territori bizantini vezsba quelli persiaffi

Dal punto di vista strategico Dara € inserita irb lstenario quanto mai vantaggioso,
poiché si estende dalla collina verso il piano,izoee favorevole per avere le spalle
coperte a Nord dal Tur'Abdin e la visuale liberaseeSud sulla pianura mesopotamica

La vicinanza alle montagne garantiva, inoltre, lea@iccesso all'approvvigionamento del
legname mentre la presenza del fiume assicuraviogdeico®®: anche il materiale da
costruzione era reperito agevolmente in loco, nosesono infatti le cave dislocate lungo
la strada che porta alla citta e nella zona Notdaksdi fuori delle mura. Altre due cave
sono state identificate a circa 6 km a Sud-estataDsulla strada verso Nisibis

Il clima e il tipo di terreno favoriva lo sfrutteento delle risorse agricole garantendo lo
sviluppo di una agricoltura diversificata basatpratiutto sulla coltivazione dei cereali e in

minor misura della vite e dell'oliv®’.

% Nome antico Marde.
% Dillemann 1962, 30
% ee 1993, 94-95
% Dara non & affacciata su una delle vie di collegam principale ma & leggermente decentrata. & ve
infra.
711 Tur' Abdin viene descritto da Procopio cometerritorio non accessibile facilmente né per gliniii di
grossa stazza né per i carri (De Aed. I, 4, 1)glresta regione sono dislocati una grande quadiita
monasteri censiti nella seconda meta del secoissaa G. Wiessner (1987-1993).
% Queste sono le condizioni ideali per la fondazidnena citta. La preferenza data ad un sito irsgirita
della montagna fa parte di un fenomeno molto fratién Mesopotamia, dove in un periodo di insicaegz
si preferisce costruire nelle prossimita di coritndf rocciosi per facilitarne la difesa. Come rifee il
trattato anonimo bizantino sulla strateglae( re strat.,9). l'opera viene generalmente datata all'epoca
giustinianea (si veda quanto riportato nell'edigiginDennis 1985, 2-4) ma in base agli studi paenéi € piu
probabile che esso possa risalire al IX secolo ¢R&007).
% Queste cave di calcare, oltre che per la costnezitella fortezza di Dara, sarebbero state utiiizaache
per la messa in opera di una torre o un fortinawlistamento proprio a ridosso della frontiera jpe. Si
veda il capitolo 4.
190%Riferimenti molto precisi alle colture e alla féité dell'area del Tur Abdin e di Dara ci sonoeoté da
Teofilatto di Simocatta
(Th. Sim. I, 1, 1). 1l clima era caratterizzaw®,lo € per lo pil anche oggi, da caldi estati sgriaggia
seguite da inverni freddi e piovosi con autunnrienpvere molto miti. Dilleman 1962, 64-72; Lee 199%&A1.
Cosi come doveva essere in passato ancora oggvisiinii a Sud al di fuori del circuito murario guinspazi
coltivati, soprattutto con alberi di ulivo e datty non lontani dalle case del villaggio.
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Ed é proprio per queste peculiarita che l'impeeatomastasio e i suoi consiglieri decisero
di fondare qui la citta-fortezza che sarebbe dantper tutto il VI secolo, la spina nel

fianco dell'impero persiano.

3.3: La storia e le fonti

La fondazione di Dara fu un atto di necessita daudal bisogno di rinforzare la posizione
bizantina sul limes. Questo era rimasto piuttogfiwasnito dopo la cessione di Nisibis ali
Persiani nel 363" e un rafforzamento in tale zona era essenziale#afio in occasione
dell'imminente ripresa delle ostilita verso la fohe V secolo .

La creazione di una vera e propria citta fortificém quest'area fu una violazione del
trattato di pace stipulato tra i Bizantini e i Rans nel 441, in base al quale nessuna delle
due potenze avrebbe potuto fondare una fortezza regione di confine. | Persiani non
poterono, dal canto loro, opporre resistenza ajgito poiché distratti dagli scontri con gl
Unni Eftaliti (Guerre 1. 2, 15; 10, 15).

Le fonti sulla fondazione di Dara sono molto dditdg e permettono di precisarne i tempi
e le modalita.

Nei primi anni del VI secolo, durante il periodolldericonquista di Amida, i generali
bizantini lamentarono con l'imperatore Anastasagsénza di una citta vicina al confine
verso la quale poter riparare, anche in caso atat senza correre il rischio di essere
attaccati a sorpresa e costantemente dal néfhico

| Persiani avevano un forte esercito e la cittdNdibis era inespugnabile per le milizie
bizantine che soffrivano della mancanza di puntagpoggio poco lontani, abbastanza
grandi da contenere tutti i soldati e ben rifordiicqua. | generali chiesero all' Imperatore
di costruire una fortezza in un luogo vicino allentagne ma con una buona visuale sul
territorio nemicd®. Solo Dara e Ammodius ottemperavano a tali caistiehe, essendo
entrambe in una zona prospiciente al limes. L'irafpee allora richiese l'opinione di
Tommaso Vescovo di Amida che, mandato un ingegserg@osto, invio in breve tempo

191 Dj questa cessione fa menzione Giosué Stilita. (30d., 7) riferendo di come l'imperatore Gioviano
concedesse ai Persiani la citta di Nisibis per@mantti anni. Dopo questo termine di tempo i Peissn
rifiutarono di restituire la cittd dando vita aicsessivi scontri.

102 30s. Styl., 90. Giosué riassume in poche righédende della fondazione della citta riferendolé agni
506-507.

198 zach. ,VII, 6.
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un progetto all'imperatore. La scelta cadra slidggio di Dara, il solo che avesse tutti i
requisiti strategici per soddisfare le richiestegieralt®.

Le terre su cui sorgeva il villaggio erano sottgilarisdizione del Vescovo, cosi Anastasio
non solo gli verso una cifra corrispondente al galore in oro ma mise Tommaso a capo

dei lavorit®®

Questi affranco tutti gli schiavi del villaggi@@gntendo loro terre e case e se
ne servi nell'opera di costruzione della citta.

Accanto alle maestranze alle dirette dipendenzeMV@sicovo furono chiamati uomini
esperti nella progettazione e realizzazione dgilr® di carpenteria provenienti da diversi
luoghi dell'impero e scelti direttamente da Anast48

Sulla scorta di quanto riferito da Zaccaria i lavoon si protrassero per piu di tre anni e la
citta "emerse" dalla frontiera cosi veloceméHtehe quando il re persiano Kavad lo venne
a sapere non poté porre fine ai lavori poiché leananano gia abbastanza HteSebbene

le operazioni di costruzione si fossero svoltergtth e furia e con il timore costante di
attacchi a sorpresa, Dara venne rifornita detqtielle strutture indispensabili per la vita
cittadina come chiese, terme, magazzini, cistennea strada colonnata e statue
dell'lmperator&®. Al fine di migliorarne le qualita strategichenvee costruita una Turris

Herculea, una struttura che non é stata ancordifidata con certezZ&.

104 a scelta ricade su Dara non solo in seguito @aeto inviato dal Vescovo Tommaso ma soprattuéio p
l'opinione favorevole dei geografi e studiosi dadtarte di Costantinopoli inviati sul luogo per viae la
scelta.
195 Zaccaria riporta nello specifico i nomi di Cyréslon, Eutichiano, i diaconi Paphnout, Sergio e
Giovanni, uomini scelti dal vescovo Tommaso e z#i#iti secondo lo Storico di Mitilene per I'orgamizione
dei lavori. Si veda anche quanto riportato in @mida 569 in Palmer 1990, 117.
1% Marcellino Comes, un‘altro cronachista vissutdangfima meta del VI secolo, inserisce nella vigend
della costruzione un tale Calliopium, un patrizellal citta di Antiochia scelto dall'imperatore Ateso per
le sue ottime capacita (Marc. Co. XI, 3-4, Croke93,940.). Giosué Stilita riferisce inoltre che fnoo
chiamati uomini da tutta la Siria, un chiaro rifeento all'utilizzo di maestranze straniere spexdalie (Jo.
Styl., 90). Qualunque decisione sia di carattere tecti@pratico proviene direttamente da Costantinopoli
In seguito anche Giustiniano affidera tutti gli émgi lavori idraulici della citta di Dara ahyavonowg Crise
di Alessandria De Aedificiisll, 3, 1). Ancora una volta vi & un esplicitoetiimento alle maestranze
specializzate straniere, esperte in ingegneriatardl legate all'imperatore e all'esercito. Per un
approfondimento sulla problematica delle maestrahzeda Zanini 2008.
197 Nonostante siano stati necessari tre anni ZacctrMitilene utilizza dei termini che sottolineanma
certa velocita di realizzazione, questo trova ptfeente riscontro in quanto riportato da Proco(ie
Aedificiis I, 1.7-10).
198 7ach., VII, 6.
199 Joh. Mal., XVI, 399; Evagr. lIl, 37.
1% Uno specifico riferimento alla torre & riportata Marcellino Comes. (Marc.com., XI, 4). F. De' Maff
ipotizza che la torréherculea potesse essere localizzata nel tratto Nord dellaanea oggi non é piu
individuabile perché inglobata nelle case del giffm moderno. (De' Maffei 1985, 139) La torre pblre
essere gia stata distrutéd antiquodurante l'attacco persiano del 573 di abbiamo izotia Giovanni di
Efeso (Joh. Eph. VL.5).
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La citta, una volta terminati i lavori, venne cheaa Anastasiopolis in onore
dellimperatore diventando sede del dux di Mesapid™.

Tra la fondazione e l'inizio delle ostilitd con erBiani vi € un vuoto nelle fonti, al
contrario, per il periodo del regno di Giustiniafyocopio, sia nelle Guerre che nel De
Aedificiis, dedica ampio spazio alla citta, desenidone gli eventi di cui e stata scenario e
soffermandosi in particolar modo sugli imponentida di costruzione e ristrutturazione
promossi dall'Imperatot&.

Lo Storico giunse a Dara insieme a Belisario nél BZre anni dopo fu testimone della
prima vittoria del generale contro i Persfahiper questo motivo molte delle informazioni
da lui riportate sono frutto dell'osservazione e Procopio fornisce ulteriori notizie
riguardo agli eventi accaduti durante la seconderrgupersiana (539-544), tra questi e
bene sottolineare la mancata conquista dellad#ttparte di Cosroe | nel 540 che, dopo un
estenuante assedio, dovette desistere di frorita@inenza delle mura (Guerre, II. 13, 16-
29).

Dopo il regno di Giustiniano il suo successore $Bno Il portd avanti alcuni lavori di
manutenzione legati alla canalizzazione dell'atifuguesti perse completamente il senno
guando Dara venne assediata, conquistata e déprddaCosroe | nel 573. In tale
occasione vennero fatti prigionieri gran parte ciéadini'*>. Dara rimase, dunque, nelle
mani persiane fino al 591 quando venne restituiBizantini in cambio del supporto dato
al re Cosroe Il nella lotta per la successionera@id contro 'usurpatore Bahram*A
All'inizio del secolo successivo i Persiani attaoc® di nuovo la citta che capitolo
definitivamente dopo piu di un anno di assedio equresta circostanza avvenne lo
smantellamento di una parte delle nttfaNel 620 ritornd nella mani dei Bizantini in
seguito alle vittoriose campagne militari condotallimperatore Eraclio, tuttavia
diciannove anni dopo cadde definitivamente so@ttalkco arabo di lyad ibn-Ghanm,

insieme con l'intera provincia mesopotamica.

1 n una prima fase la citta divenne sededieldal 507 al 542 e poi di nuovo dal 540 al 573 (Fulas4,
15). Il primoduxdi cui si ha notizia dalle fonti fu Timostrato r&7 Guerrel, 22, 3; Whitby 1986b, 751 ).
Y2 Guerre I. 10, 13; 1. 13, 12 e ss; |. 16, 6-7; I. 22, 16111, 28; Il. 13, 16 e ss; II. 28, 17-31 e ¥4]. 7,

5-9.De aedificiis II. 1,4 e ss ; 2; 3, 1-26.

113 Cameron 1985, 107. de' Maffei 1988, 51.

14 Men., fr. 15,

115 Joh. Eph., Ill, 379-85.

Y8Th, Sim., V. 3, 10.

7 Mich. Sir., Il 378
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A differenza di Nisibis ed Edessa che ebbero urertacrilevanza anche nel periodo
medievale, I'importanza di Dara perse quasi coraplente la sua predominanza non poco
tempo dopo la conquista ardBafino a diventare il piccolo villaggio addossaite sue

antiche vestigia ancora visibile oggi.

3.4 : Le evidenze archeologiche:le mura,le porteuViali e gli altri edifici.

La pianta di Dara ha un' insolita forma triangeldeterminata dall'orografia del territorio.
La cinta muraria comprende tre colline, la pitaattelle quali e situata nel vertice
settentrionale del triangolo, mentre le altre duetrgvano rispettivamente ai vertici
Sudorientali e Sudoccidentali.

Le mura dovevano essere organizzate secondo lomschdi peribolo-antemurale-
fossatd™ sui lati Ovest ed est hanno un tracciato qudsiineo, quelle del lato Sud/Sud-
est hanno invece un andamento piu frastagliateegatare con numerose rientranze e lievi
cambi di direzione.

Le mura non sono in un buono stato di conservazialcuni settori sono interamente
crollati, altri invece sono stati riutilizzati pé& costruzione delle abitazioni del villaggio
modernd?.

Sul lato Ovest sono riconoscibili solo le fondazitagliate nella roccia delle mura e delle
torri.

Tra i diversi settori della cinta &€ possibile netalcune differenze strutturali. Il lato
orientale e quello occidentale sono caratterizgati torri semicircolari poste ad una
distanza regolare di cinquanta metri e intervaltddepossenti contrafforti quadrangolari.
Lungo il lato Sud, invece, le torri hanno una peaténdenzialmente circolare e non sono

presenti contrafforti intermetf-

M8 E' da segnalare la presenza di una cittadella pelite piu alta della citta risalente alla fagensca (X-
Xll sec.), quando l'insediamento aveva forse umaiftne minore rispetto alla vicina citta di Mardihe in
guesto periodo conobbe un impressionante sviluppo.
19 de' Maffei 1988, 52.
120 Come si pud notare dalle foto scattate da G. B#I1911 il settore occidentale delle mura eracgidlato,
mentre il settore orientale & quello che si corseneglio anche oggi.
121 Questa differenza sembrerebbe dettata da esigkrstabilith e non corrisponde ad una differenzinei
cronologica. (Zanini 1990 232).
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Le mura, cosi come la maggior parte delle struttlirdara, sono realizzate in blocchi di
pietra calcarea, materiale che veniva estratt@ agmlmerose cave identificate al di fuori del
circuito murario; l'opus caementicium €& compadiomalta mista a pietrisco e ciottoli
fluviali facilmente reperibili dal fiume Kordes. @st'ultimo scorreva nel mezzo della citta
entrando e uscendo attraverso due monumentali floviali posizionate a Nord-Est e a
Sud-Est*

Il fiume'?® era racchiuso da due banchine visibili ancora eggéera valicabile per mezzo
di enormi ponti che lo attraversavano in piu pubto di questi si trova all' interno delle
mura non lontano dalla porta fluviale meridionalaltro invece & immediatamente
all'esterno di es$&. Il ponte interno conserva le tre grandi arcaigioarie.

Il ponte esterno € in un peggiore stato di consgove, tuttavia sono ancora perfettamente
visibili due delle tre/quattro arcate origindfie

Il corso d'acqua giunge da Nord e costeggia la@nentale, defluendo poi in un "canale”
che ha la funzione di raccordo tra la spalla ded#tediume e il muro della cinta orientale.
Da questo lato entrava in citta attraverso la pitutdale orientalé®®.

Tale porta € costituita da cinque aperture voltadela prima e la seconda apertura vi € una
torre quadrangolare che fungeva da rinforzo al neuda "frangiflutto” quando il fiume era
in piena.

Nella parte interna delle arcate ci sono dei fbg costituivano gli alloggiamenti per delle

sbarre di ferro posizionate a grigfia Nella seconda e nella terza arcata accanto &i for

122 Oltre alle due porte fluviale doveva esserci uetibre porta, non fluviale, che poteva essere
ipoteticamente localizzata sul lato orientale eletiura come si pud notare nella pianta realizdata.
Furlan

123 | e acque del fiume Kordes, adeguatamente utikzzabn sono solo un elemento fondamentale per
limprendibilitd e la sicurezza del sito ma anche deposito idrico notevole sfruttato per le nedassi
quotidiane dalla popolazione e dall'esercito ivangiato. Procopio descrive piuttosto diffusamerdge |
necessita della popolazione relative all'utilizzactjua potabile e a come I'imperatore risolseabfgma con

la costruzione di sistemi di canalizzazione e amteDe Aedificiisll, 3, 24-25). Si veda anchauerrell,
13,18.

124 Un terzo ponte era forse ubicato nel mezzo delafestinata al quartiere abitativo dove pass#rddas
attuale. Furlan 1984,41

125 Questo ponte esterno era utilizzato in tempo diepdai nomadi che sostavano i intorno e avevano
necessita di transitare con le gregguérrell, 13,18.). Il problema del controllo delle \della transumanza,
secondo Dillmann, € alla base della costruzionsteutturazione di numerose citta ad opera di Aasiste
Giustiniano. (Dillemann 1962, 77).

126 n

Stéua tod oyeod” come viene definita da Procopio.
" Furlan 1984, 17
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compaiono anche delle scanalature nelle quali dowe\essere allocati degli elementi di
sbarramento che fungevano da chiusa per il passdgtfiumé®.

Poco lontano dalla porta fluviale verso la primerdcsemicircolare € visibile I'attacco di
una diga di grandi dimensioni.

Questa, cosi come viene descritta da Pro¢8piba un doppio ordine di aperture, lo
sbarramento si completa verso est con un muragldaitandamento frastagliato che
doveva elevarsi per almeno otto metti La diga serviva a raccogliere la massa d'acqua
eccedente che, raccogliendosi a valle, fluiva wdlagmente attraverso gli sbocchi nel letto
usuale del fiume e poi in citta.

Questo tipo di struttura non € molto frequente'ardichita, ancora piu rara é la forma
incurvata che la rende piul vicina alle costruzimoderné®.

La porta fluviale meridionale presenta la stesaatstra di quella orientale, con le cinque
aperture voltate fornite di fori per il fissaggi®le grate e scanalature per quello dei
blocchi.

A Nord della porta sono ancora visibili i resti wha torre rettangolare che fungeva da
contrafforte esterno al muro. Alle spalle della¢osemicircolare, a lato della porta, € una
canalizzazione che si collega ad un pozzo attravérguale le acque si scaricavano
all'esterno per raccogliersi tra murale e antenedral

L'acqua defluiva allora verso la parte meridiordd#a citta, questa era la zona piu esposta
agli attacchi nemici poiché affacciata su una vassaura che, in caso d'assedio, offriva
spazio all'accampamento nemico. Per questo motavaecessario che in tali circostanze |l
flume venisse bloccato all'interno della citta coBE nessuno al di fuori potesse
servirsen&®.  Sul terreno & stato possibile individuare unattsira eretta sopra il letto del

fiume e in linea con l'antemurale.

128 Un sistema simile doveva essere utilizzato andhedessa (Jos. Styl. 52, Segal 1970 fig. 8)
129 gj veda Tabella 2, 5.
%0 Fyrlan 1984, 23.
131 Un esempio simile di diga in tutto il bacino dekditerraneo & attestato solo a Glanum, Roques 2011,
178 n. 27, Forbes 1964, 160-165 ;Trevor Hodge 2(BH1,-339.
¥2Pyrlan 1984, 25
133 Questa situazione non poteva non essere notaaotapio che riporta la problematica nell'ultimiord
delle Guerre (Guerre VIII, 7, 8-9) per poi esporre la soluzione nel segsivo testo deDe aedificiis
utilizzando I'espediente del soldato che, ispidadio, provvede affinché I'acqua possa "spariogtbgerra.
(De Aedificiisll, 3, 7-21); Tabella 2,
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Questo sistema rappresenta un vero e proprio dis@osli sbarramento con chiusure
orizzontali sovrapposte per ostruire gradualmemeteaperture di notevole dimensione
progettate a Dafd".

L'assetto viario, la quantita e tipologia deglifedicivili e religiosi all'interno delle mura é
ancora 0ggi poco conosciuta.

| resti di una strada colonnata sono riconoscibli lato destro del fiume vicino alla porta
fluviale meridionale. Questa doveva avere dellgopraioni notevoli considerate le grandi
basi di colonne ancora visibili in situ. Ai lati ldestrada sono disposti tutta una serie di
ambienti dalla forma piuttosto regolare identifidigtrobabilmente come botteghe.
Procedendo verso Nord, alle pendici della collinardgale, sono stati rintracciati i resti di
una chiesa con abside pentagonale dotata di kattistvasca per immersidriie Questa
struttura e stata identificata da F. de' Maffei tarcosiddetta "Grande Chiesa" citata da
Procopio (De Aedificiis I, 3, 26§°. Non lontano da questa, nello stesso nucleoecwil
religioso, ne e stata rinvenuta una seconda veilosémte dedicata all'apostolo
Bartolomeo (De Aedificiis ibid®}".

Vicino alla chiesa con battistero si trova un poder edificio a pianta rettangolare.
All'esterno sulla facciata sono ancora visibili aperture ad arco, in parte tamponate, con
al di sopra una cornice trapezoidale; un‘altraiesdr arcate € visibile anche sul lato
meridionale. Nella parte interna vi € una vasta gabdgea dalle proporzioni impressionanti
raggiungibile dal piano superiore attraverso urnuat@corridoio e una rampa di scale che,
svoltando per due volte, conduce allambiente satied>® L'edificio, allo stato attuale
delle ricerche, non consente un immediato ricomosnio. Una delle ipotesi piu
suggestive é quella proposta da I. Furlan chedientifica come carcere, sottolineando la

difficolta di accesso e la totale mancanza di luce.

3% Furlan 1984, 33-39.

135 Dj questa struttura sono visibili ancanaloco le tracce.

136 Zach.,VII, 6; Croke-Crow 1983, 151-152; de' Maft&€i85, 140 e fig. 21; De' Maffei 1986, 247-248; de'
Maffei 1988, 54.

137 Croke- Crow 1983, p 151-152.

138 Dal piano superiore si scende per circa 12 m.dla ipogea ha una copertura a volte a botte iniatinc
pietra, il pavimento & la roccia stessa in cuiadasscavata la struttura. Il vano € di circa 23xil6le volte a
botte scaricano il proprio peso su quattro enoritaispyi legati da archivolti semicircolari. Le pérsono
rivestite da conci di pietra connessi con maltap nd@ € alcuna traccia di aperture che consentono
un'illuminazione naturale. Furlan 1988, 113.
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G. Brands ritiene che I. Furlan si sia lasciato esstvamente suggestionare dalla
descrizione delle sale di segregazione descrittPrdaopio negli Anecdot® , ed & piu
incline a ritenere la struttura ipogea una encciseerna*.

Poco lontano da queste strutture proprio nel cedirdDara vi e un‘altro edificio
rimaneggiato ma sufficientemente leggibile che, perconfronto con Zenobia, €&
interpretabile come preatoridfil

Poco piu a Nord alla base della collina settenaliervi € la "Grande Cisterna" una delle
costruzioni meglio conservate di D&¥aQuesta & dotata di dieci navate voltate a Bdtte
e alimentata attraverso una canalizzazione copiertparte visibile, che si collega alle
sorgenti sulle montagne poste a Nord- est delta'tlt Una cisterna di dimensioni cosi
elevate poteva raccogliere ingenti quantita di acglemento assolutamente indispensabile
nei lunghi periodi di assedio che la cittd dovesseee pronta a sostenére

Un'ulteriore cisterna e stata identificata da Pseusella parte occidentale poco lontano
dalle mura. La struttura, fotografata e riportatgianta dallo studios®, era scavata nella
roccia ed era coperta con volte a croci€ra

Immediatamente al di fuori del settore delle mureidentali vi € la necropoli. Le camere
sepolcrali sono ricavate scavando direttamenteaneitccia calcarea, alcune di esse

ospitavano piu tombe. L'area é stata verosimilmeniizzata come cava di materiale

%9 Brands 2004, 147-149.
140 Furlan esclude che si possa trattare di urtarcia sia per ragioni strutturali che per la totancanza
di segni della presenza di acqua sulle paretis8iude altresi la destinazione a deposito peraihgre per
vettovagliamenti poiché non ci sono accessi agealilo scarico e il prelievo ed inoltre non ci sdracce
di un sistema di areazione che possa permetteralagénti di non andare a male. Lo stesso Procafigsta
la presenza di una prigione a Dara in cui vennehiirso il rivoltoso Giovanni che aveva tentato diupare
la fortezza per quattro gironiG(erre |, 26, 5-11). NegliAnecdotavi € la descrizione del carcere a
Costantinopoli dove l'imperatrice Teodora rinchialé nemici politici e, sebbene i toni siano vohatnte
esageratamente cupi, la struttura sembrerebbeccisipee quella di Daramy 8¢ T otknuo év IoAotio
Katdyeov, aoearéc e kai AaPupvdddeg kai otov Taptdpo eikdlecdar, tva 81 T00¢ TPOGKEKPOVKOTAC B TG
oG kaBeipEaca étpel.” (AnecdotdV,7)
141 Quello che resta dell'edificio @ una doppia filate vani voltati a crociera. Dall'analisi dei rhufi
fondazione ilPreatoriumdi Dara doveva essere grande almeno tre volteqdelfenobia (Weissener 1980,
233, Furlan 1988, 116).
142 Tale struttura & stata erroneamente interpretat@ain granaio da C. Mango (Mango 1974, 39, fig; 4
evidenti sono le tracce lasciate le tracce lasdiatia prolungata presenza dell'acqua (Furlan 199p,
143 a copertura voltata & adottata nell'area siroepesmica per evitare l'inquinamento delle acglzelero
evaporazione durante i periodi estivi (Furlan 1988,
% Furlan 1988, 120.
145 Zanini 1994,, 153.
14° preusser 1911,46, tav. 57, 2 e tav. 58, 1-2.
147 Al momento non & stato possibile riconoscere éturazza tale struttura perché probabilmente dalisi
veda a tal proposito Furlan 1995, 54-55.
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prima di essere destinata all'uso funerario. At&io attuale delle ricerche e molto difficile

individuare le differenti caratteristiche e le dise fasi cronologiche delle sepolture.

3.5 : Il De Aedificiise i resti archeologici di Dara, studi a confronto

L'analisi dei resti archeologici di Dara restit@sena pallida immagine dell'imponenza e
dell'organizzazione della "citta-fortezza" e stesciumerosi interrogativi sulle diverse sue
fasi costruttive .

L'unica fonte che costituisce una vera e propriaiena di dati e informazioni € il De
Aedificiis di Procopio. L'accostamento tra il testiello storico di Cesarea e i resti
archeologici conservati a Dara ha sempre intriggltostudiosi sin dal secolo scorso.
Tuttavia il problema cardine di questo confronto séato, ed €& ancora, quello
dell'impossibilita di condurre indagini di scavopapfondite. Ogni ipotesi ricostruttiva é
fatta solo in base al riscontro con i resti delleranaffioranti in superficie e visibili sul
terreno. Senza la possibilita di poter effettuaravsin profondita, soprattutto nell'area
interna, € molto difficile discutere di fasi e amahre la portata degli interventi di
Anastasio e Giustiniano nella propria interezza. qeesti motivi le opinioni sulla fedelta
del testo di Procopio sono spesso discordanti. k& e J. Crow sulla scorta di un
accurato studio delle fonti e delle indagini di erijie, condotte in maniera forse troppo
affrettata, asseriscono che la gran parte delleeopeesenti a Dara sono da ricondurre
allimperatore Anastasio e che Procopio da un wealeccessivo allintervento di
Giustiniand*® Queste ipotesi sono state confutate qualche dopo da M. Whitby, il
guale, con estrema cautela, invita a rifletterecapitoli del De Aedificiis dedicati alla citta
e propone un'interpretazione che da maggior crediiaperato giustinianed'.

Quasi contemporaneamente alle Suddette pubblidazegono intraprese una serie di
indagini di superficie molto accurate, promosse @BAIR e |'Universita la Sapienza di
Roma, finalizzate allo studio dell'architetturailgyreligiosa e militare del limes orientale.
| risultati messi in luce hanno portato all'ideistizione di piu fasi costruttive permettendo

una nuova lettura del testo di Procopio con un

148 Croke e Crow 1983, 156, 159. Un medesimo &sitio & espresso, basandosi anche sulle osservazioni
apportate dai due studiosi, da Cameron. Si vedhmdposito Cameron 1985, p. 106-108.
149 Whitby 1986b, 771-772.
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decisivo aumento della credibilita dello stofi’o

3.6: Procopio e la cinta muraria

Dall'analisi del De Aedificiis possiamo schemzdie nel seguente modo gli interventi

che, secondo lo storico, sono stati promossi dastaiano per quanto riguarda la

ricostruzione delle mura.

Testo in greco Sintesi Riferimento
nell'opera

Blocchi sui merli Viene riempito lo spazio precedentemente destindde Aedificiis
(.10 pev yap émarEelg mpodtepov obcag ABmV alla merlatura, riducendolo ad una fessura talme I}el 15

) )
évinin - Suvayaydv  dnéoguEev év o otevd | stretta che a stento potesse passarvi una mano.
palota, iyvyn avtaig pova £g Bupidwv droimmv
oxfipo, TOGODTOV Of OUTAV GLYKEXMPNKOG
avewyévat, boov 81 kai yeipa dieiva,...)
Peribolo Al di sopra delle mura costruisce un peribolo altDe Aedificiis
(Bmepbev 88 adtdv Dyoc 1@ mephe | CIrCA NOVe metri e vi innalza una stoa colonnatare 1.1.16

1 1
EMETEYVNOOTO G TPIAKOVTO HAMGTA TOSAGC..) la merlatura
Torri Le torri erano completamente in rovina, non avend@e Aedificiis
(Emewa 88 katavevonkag 6t o kai tov | il temMpo per abbatterle, costrui alle spalle dsléesse 1.1.17-19

1 1
mopyev SieBipbor Torhove...) una struttura rettangolare, rinforzando cosi le anur

esistenti.

Torre di Guardia L'unica torre che viene abbattuta e ricostruiteoaa| De Aedificiis
Eva 58 odTBV TO ) i D it alta, € la "Torre di Guardia".
(Bva 8¢ avtdv TOV Kahobdpevov tig @povpig | P ||,1,20_21
EMKaPLOTOTO KOOEA®Y dveKkodopcoto &LV @
aogolel kol movtaydBev tod meptBorov 1O €k
Tiig dobeveiog deeileto 860c)
Fossato Nella zona Sud delle mura il terreno é facile |d@e Aedificiis
(Extooley 38 abtod Tagpov Gpuiev, oby Tmep | Scavare e questo rende l'area molto vulnerabilie a\gll 22.23

) ) .
gidBaotv dvbpomor T Toradta motelv, 4N &v | attacchi nemici. Per questo motivo fa scavare| un
1bpew e oMy Kol Tpome Eépe- Srov 88 O | foscatg 4 mezzaluna che riempie d'acqua, collegando

&veka, &yd dnhdoo.)

poi l'estremita e la parte interna all'antemurale.

Tabella 3.1: Schema sintetico sui riferimenti di Procopio rigl@rgli interventi di

Giustiniano lungo le mura difensive.

10| Javori condotti da F. de' Maffei, per l'interpagione delle fonti e dei resti archeologici, daZBnini e I.
Furlan per l'analisi approfondita delle mura, dgtlerte fluviali e dei sistemi di gestione delle aeg
nonostante siano ormai piuttosto datati, possomsiderarsi ancora studi fondamentali per la conusxe
della citta di Dara. ( Furlan 1984, de' Maffei 598e' Maffei 1986, de' Maffei 1988, Zanini 1990)
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Una volta desunte dal De Aedificiis le operaziomstcuttive realizzate a Dara € necessario
verificarne il riscontro con il dato archeologieo individuare una eventuale sequenza di
fasi che possa precisarne la cronologia.

Gli studi piu accurati sull'analisi degli alzatild#rcuito difensivo sono stati effettuati da
M. Whitby e da E. Zaniff®. Questultimo in particolare ha elaborato unaawempropria
tipologia individuando ben quattro tecniche muralieerse.

La tecnica muraria'®? & caratterizzata da una muratura a secco con pataresterno ed
interno a blocchi squadrati ad apparecchiaturagmssodoma; il corpo del muro e invece
formato da un opus caementicium di colore gialtaston ciottoli fluviali di diverse
dimensiont>?

La peculiarita di tale tipo di muratura é costéudalla presenza di cinghiature verticali,
formate da blocchi rettangolari, posizionate atasiza regolare che attraversano
perpendicolarmente il conglomeratd Questa tecnica, individuata sia da B. Croke e J.
Crow che da M. Whitby°, sembra essere un unicum nella architettura afiergd &
confrontabile al cosiddetto opus punictif

Utilizzando tale modulo costruttivo era possibilmgedere all'erezione in altezza della
cinta muraria in modo piuttosto veloce ed omoges@wa sacrificare la solidita dell'opera.
Nello specifico il muro sembra innalzarsi perfimicamento di cellule indipendenti 'una
dall'altra.

La tecnica 2 é caratterizzata da cortine esterneneine ad apparecchiatura pseudo
isodoma con blocchi calcarei di dimensioni maggitspetto ai precedenti e priva di
cinghiature verticali nel conglomerato cementiziee egnvece sembra essere disposto per

gettate orizzontali di altezza pari a quella deigsii conci con allinterno blocchi

151 Whitby 1986b 738-739; Zanini 1990 235-240.
152 Questa tecnica @ utilizzata in tutti i tratti fletei delle mura, nelle torri (con andamento rég)ise nelle
porte Nord e Sud.
153 e dimensioni medie dei blocchi sono 70X50X50. iSitbcchi di pietra calcarea che il pietrisco iatiato
per il conglomerato cementizio sono reperitnilloco.
54 In un primo momento venivano poste in opera leaksise di blocchi, quelle esterne e quelle intgroe
venivano raccordate da conci trasversali e infirmmpletava con la gettata di cemento in verticaanini
1990 233, Tav. XCV fig. 4.
155 Croke e Crow 1983 154; Whtiby 1986, 742
8 \Ward-Perkins 1958 52-104
57| blocchi hanno le dimensioni medie di 80X60X50.
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semilavorati o squadratf. La seconda tecnica, in base all'analisi strdtzaalegli alzati,

si sovrappone alla prima e, diversamente da quellguesto caso sembra prevalere uno
sviluppo in estensione attuato con gettate suocgesiicementizio lungo tutto il segmento
in costruzion&®.

La terza tecnica consiste in un‘opera quadrataadgiconci di pietra disposti in piu file
parallele, non si individua un nucleo legante. Quesstata identificata solo nel grande
torrione posto all'angolo tra il lato meridionalejeello orientale delle mura. Purtroppo la
mancanza di indagini piu approfondite impediscetdarire il rapporto stratigrafico tra la
torre e le mura che gli si affiancdfid

La quarta tecnica muraria é costituita da una tawean opera quadrata senza legante a
formare una perfetta tessitura isodoma. Questata gtentificata in un solo tratto delle
mura lungo il lato meridionale in una struttura dpaengolare parzialmente leggibile, non e
immediatamente comprensibile se fosse inglobatka roehta o se sia stata costruito a
ridosso.

Tra le tecniche individuate la differenza piu amgibivello strutturale & quella tra la prima
e tutte le altre che invece sembrano piuttosto @meg tra loro, inoltre e evidente in piu
punti come spesso alle sezioni murarie realizzate la tecnica 1 si appoggino quelle
realizzate con quella 2

Sono pertanto desumibili due fasi, la prima é idieabile con la realizzazione dell'intero
circuito murario e corrisponde ad un interventoligidi unitario; alla seconda sono
riconducibili la riedificazione di un ampio tratidella cortina, alcune torri del settore
orientale e la ristrutturazione della porta cartdamd e il rinforzamento di almeno due torri
del settore meridionale.

Poco dopo lincipit del primo capitolo, Procopioferisce sinteticamente tutte le
informazioni secondo le quali la citta necessitamammediato intervento di Giustiniano.
Le mura, costruite frettolosamente e con l'ansiardimminente attacco, non erano state
realizzate in maniera accurata cosicché la magggote del circuito stava andando in

rovina danneggiato dal calore del sole e dal galtlednevi invernali. Questi motivi

158 Un confronto per questo tipo particolareogius caementiciura rintracciabile nel sito identificato da de’
Maffei come Mindouos, si vedafra
159 Questa tecnica @ leggibile in tre punti : 1) a Setla porta fluviale in un segmento di muro formda
due torri semicircolari e quattro contrafforti; @estimento esterno delle torri circolari dellarigofluviale
meridionale 3) tamponatura della porta carrai@sgibnale.
180 ‘importanza strategica di questa struttura ésitngsa, essa & affacciata nella zona pianeggiabra,
svolgendo la funzione sia di torre di avvistamestie di bastione per gli attacchi piu violenti.
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spinsero I'Imperatore ad intraprendere una seriendonenti lavori di ristrutturazione e
ricostruzione dell'apparato difensivo della ditta

Una qualche velocita nella realizzazione dell'opdifansiva emerge anche in quanto é
stato riportato da Zaccatfa Inoltre, come gia ipotizzato sia da M. Whitby otte E.
Zanini, la tecnica costruttiva con cinghiature wati ben si associa a questa idea di
realizzazione veloce, ma non per questo di caffivalita. Di sicuro Procopio, in parte
preso dalla finalitd encomiastica dell'opera, teiadeesagerare leggermente la cattiva
gualita dell'operato deinyavoroior di Anastasio. Probabilmente le mura erano in\aatti
condizioni per mancanza di manutenzione e cioavigf non esclude che dopo un
ventennio sia stato necessario anche un ulteriaflorzamento soprattutto in vista
dell'incrudelirsi della situazione con i Persiani.

Il rialzamento delle mura a Dara deciso da Giuatininon e oggi verificabile in alcun
modo sul sito, ad eccezione fatta di un frammemtquello che sembrerebbe essere un
pilastro conservato in piccola parte sulla portaidienale. E' evidente che 'esposizione
continua alle intemperie nel corso dei secoli alfhito crollare la parte piu alta delle
murd®. Tuttavia in una foto di inizio novecento ripdetala C. Preusser e da G. Bélki
nota come in corrispondenza della porta fluvialeidi@nale ci sia una struttura quasi
monumentale costituita da una cortina esternanateente scandita da arcate su pilastri
che sostengono, a loro volta, un corpo sovras{diatieella n. 1, 2). Numerose sono inoltre
le finestre ridotte a feritoie, ancora rintracciaBpprattutto lungo la porta meridionale
(Tabellan. 1, 1).

Se difficile e identificare la sopraelevazione dethura, ancora piu complesso risulta
rintracciare quella delle torri. Tuttavia su quglleste ai lati della Suddetta porta & ancora
visibile una sorta di rafforzamento realizzato con paramento esterno ed interno
realizzato con la tecnica muraria di tipo due rmsgiuta da E. Zanini (Tabella n. 1, 3).

La torre citata da Procopio definita come "Torregdardia" (Tabella n. 1, 4) potrebbe

invece corrispondere al torrione poligonale postiata Sud-orientale, identificato sia da

161 Gjustiniano era molto preoccupato soprattuttolpgrossibilita di un imminente attacco dei Persizre,
con ogni mezzo a loro disposizione, avrebbero,as€nbbio espugnato la citthd Aedificiis I, 1, 11-12)
182 gj veda la nota 9.

163 Come viene giustamente osservato da De'Maffei5 1982.

1% preusser 1911, tav. 54, Bell 1913 R. 108.
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M. Whitby che da E. Zanini. | dati di cui si digpo sono talmente ridotti da rendere
impossibile la formulazione di qualcosa che siagiun ipotesi®”.

Un'altro elemento riportato da Procopio € quelldadeealizzazione di un fossato pieno
d'acqua a forma di mezzaluna collegato all'estéeméll'antemurale, esso costituiva un
ulteriore fattore di difficolta per i nemici che @devano di attaccare dal piu esposto lato
meridionale (Tabella n. 1, 5). Questo fossato defftamente rintracciabile sul terreno e
sembra particolarmente corrispondente alla descrizche ne fa lo storitd

3.7: Procopio e la gestione delle acque fluviali.

Testo in greco Sintesi Riferimento

nell'opera

Serbatoi d'acqua | Giustiniano fece realizzare serbatoi nello spazide Aedificiis 11,2,1
(.xai Bdatog 8¢ sipyasaro | tra il peribolo e l'antemurale e anche vicino alla

£wtpa w1 pév 1od | chiesa di San Bartolomeo.
meptBoiov Kol 00
TPOTELIGHOTOG  HETAED, T
8¢ dyywota 0D vemd 0Og
BapBoropaio AmooTOA®
avetltor mpog dVovTd mov TOV

fiov.)

Canale N-E Fu costruito un canale al di fuori del peribolcag IDe Aedificiis 11,2,5
(.oyeTov  piv & oo | bocca del condotto era fermata da una serig¢ di

nepiporov memoinvion péyav, | griglie molto spesse verticali e orizzontali cosé(

OPerols 3¢ awdnpols 0 00 | a00ua entrasse in cittd senza danneggiare le

OxeTod oTONN OVYVOTG TE Kal . L
. ) fortificazioni.
ag TayVTATOIG
KotaAofovteg,  TOlg  pEV
opboig, toig 8¢ éykapoiolg,
dempd&avto T@ VdoTL £G TV
oMV gicttnTd eivat, ovk &ml

movnp@d Tod dYVpdOIATOS.)

165 zanini 1990, 243, Whitby 1986b, 760. La Torreiiea a cui fa riferimento Marcellino Comes
potrebbe, dunque, non corrispondere a quella citat®rocopio, questa probabilmente, aveva perge pa
della sua importanza perché raggiunta in altezia dapraelevazione delle cortine e delle torridesdo
cosi le sue funzioni precipue.
198 Zanini 1990 242; De'Maffei 1985 142.
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Il pozzo e
l'alluvione

(Tav TG €keivn
oTPATEVGAPEVOV (....) EVTOG
00 mepPorov yeyevijobat,
detéag T ywpiov avtoic
Véwp yap moTOV Evtadba
goproew €K pHoy®dv
amoPAvov TG YiG.

KuKAOTEPT] TE TNV ddpLYQ
£ TOdDV pijkog
TEVIEKOIOEKD.  TTOMOAEVOS
émi  mkelotov 10 Pdbog
xatfiye. (....) SuBpwv yap
peta&d £€aciov
KOTOPPOyEVTMY, O TOTOpOG
obmep  EmeuvicOny  dpting
npo tod mepPorov  (...)TO
pev odv mpoteiyoHa
Bracdpevog kabeidev €vbvg,
Kotaceioog 6¢ Kol moOAMAV
Tvo. Tod Telovg poipav kol
TOG TOAAG AVATETAGAS TOAG
e pevoog TV WOMv
KotaAopupdaver  oxeddv T

OAnv...)

Per evitare che l'acqua defluisca verso Sud e poBx@ Aedificiis 11,2,10-
essere utilizzata dal nemico durate |l pericdi)6

d'assedio, un milite, ispirato da Dio, fa cosguir
un pozzo molto profondo. Questa struttura|fu
provvidenziale in occasione di una violenta

alluvione che colpi la citta.

Lo sbarramento

(..apdedmwv 8¢ Ta  ékeivn
xopio mobewog dmoct Toig
mEPLOKODOY £G Gl yivetat.
£MEBAV OE TOAEUIOV GTPATOG
g TOMOPKNG®Y TNV WOV
évtodfa fot, Tag pEV O TAV
owNpAV OPerhdv £E6d0VG
¢mpooavreg T01g
KaTopakTolg Kohovpévolg,
oadtike  T€  TOV  TOTOMOV
HETOMEPUKEVOL KOl TNV
£xBolnv petamopevecbat
Bracdpevol avéykn
XEWPOMOMT®, Emi TE TV
Siwpvuya kol TO  EvOivde

TEPLAYOVOL XGOG. ..)

In caso d'assedio per far si che I'acqua non fogde Aedificiis 1l,1,20-
usata dal nemico si chiudono le uscite con de%el
saracinesche e l'acqua del fiume forzatamente

viene condotta verso il pozzo e la voragine

La diga

(ol meplt tadto  copol
epaxv 1 apida  korodow

o0k ém ghBeiag 6¢ 1O

La diga aveva una forma di mezzaluna per offfi@e Aedificiis 11,3, 16-
maggiore resistenza alla violenza del fium%l

Questa era fornita a aperture con griglie pesiar
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Gvtiteiyiopa nemointan | che il fiume defluisse senza eccessiva violenza
10070, GAN’ mi TO PNVOELdEg
TeTpappévov, Ommg av  To
Koptope  mwpdg T TOD
motapod Emppof] keipevov
£t palov  aviéxewy @
pelbpe  Pralopéve dvvatov
€. Bupidag 8¢ &g 10
avtueiiopa €6 1€ 0 KOTO

Kol 70 Gve memointat...)

Spostamento dellpla porta fu tolta dal posto in cui era e [fiDe Aedificiis 11,3, 22-
porta posizionata in un posto piu alto cosi che il fiu msa

(..&yyoto 8¢ m &v ydpw®

non la potesse danneggiare di nuovo.

AVAVTEL KOTA TO KPNUVAOEG
0D mepPoiov avtag Ebeto,
o0 &1 ¢ motopd Paoipa dg
fikilotor fv. TadTo pEV ovv
obto  dwmemdvnTor T

Bactrel TovT®.)

Tabella 3.2: Schema sintetico sui riferimenti di Procopio rigi@rgli interventi di

Giustiniano sulle opere idriche.

Procopio dedica due interi capitoli alla descmeiodelle opere idrauliche realizzate da
Giustiniano a Dara. Questa descrizione apparesteggnte slegata dalla parte precedente
sulle mura e piu ricca di episodi "letterari" corntesogno del milite o la visione
dell'lmperatore e di Crise d'Alessandria. Nonogtdatstorico abbia fatto piu volte ricorso
all'inserimento dell'intervento divino, la descoze oggettiva delle opere di sbarramento e
della diga & piuttosto precisa e rigorosa e a pauche lieve imprecisioh¥, sembra
combaciare perfettamente con i resti architettami¢iacciati sul sito.

Il sistema di sbarramento a differenza della diga delineato in maniera piuttosto
superficiale, tuttavia le indagini sul terreno @lievi hanno provveduto a chiarirne la
struttura e il funzionamento (Tabella 2, 4).

Il punto di difficile interpretazione € quello legaallo scarico delle acque del fiume che,

oltrepassata la porta meridionale, venivano bl@cdatla chiusa (Tabella 2, 3). Procopio fa

1%per quanto riguarda la diga risulta errata solspiagazione sull'acqua eccedente che si sarebbelta
nello spazio tra la diga e l'antemurale; cio & respossibile a causa della presenza di una ripataidra
rocciosa sulla riva destra del fiume; le acquéversano sul lato opposto. (Furlan 1984, 24).
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riferimento ad un canale scavato da un milite ¢tsearica in una voragine e sparisce sotto
terra.

l. Furlan ipotizza che il sottosuolo al di fuorilldecinta meridionale possa avere una
conformazione adatta ad un fenomeno cosiddettsitmi®. Tale ipotesi purtroppo non &
verificabile per I'impossibilita di effettuare ingiai geologiche sul sito.

In base a quanto e riferito nel De Aedificiis eesti archeologici & possibile immaginare
che l'acqua del fiume in caso di assedio possaeessavogliata all'interno del fossato
difensivo posto tra murale e antemut&eproprio nello spazio dove Giustiniano fece
costruire "cisterne per lI'acqua” (Tabella 3.2,1)

Nel testo procopiano non c'€ alcun riferimento gitete fluvialt’® che non trovano
riscontro nemmeno nelle altre fonti. A parte unavircitazione di Marcellino Comes sul
progetto anastasiano di far passare all'internta dgtta il flume Kordes nessuno dei
cronachisti fin qui menzionati si sofferma sull@ngento.

Le analisi sulle tecniche murarie condotte da EniZighanno provveduto a fare chiarezza
sulla questiong™. | tratti di muro in cui si aprono entrambe le tgoituviali sono costruiti
con la tecnica edilizia di tipol e sono quindi aermettersi con il primo allestimento del
sistema difensivo trovando riscontro anche a quatiennato da Marcellino Comes.
Questa omogeneita di impianto e rintracciabileno dei cinque fornici della porta Nord-
orientale. | restanti quattro, invece presentangpoitanti elementi di interventi
successivi’%

In questo settore sembra che la muratura sia gtassolanamente messa in opera in
occasione di un riassestamento della cortina pexgalamentazione del flusso delle acque
fluviali.

Interventi di restauro ancor piu evidenti sonoistabnosciuti nella porta meridionale della
guale si conservano solo tre dei cinque fornicvigte In base all'analisi degli alzati
possibile affermare che i fornici attualmente \ilsgono stati aperti in una fase successiva
alla realizzazione della cortina muraria. E' evideche le cinghiature orizzontali sono
disposte in maniera irregolare rispetto ai forniguali, se fossero ad esse coevi, sarebbero

stati disposti in modo simmetrico per rafforzarree dtabilita. Le feritoie, dislocate

188 | a presenza di corsi dacqua sotterranei nellaa zdinDara era stata gia segnalata e sembrerebbe
giustificata dalla natura stessa del terreno (Bilan 1962 31).
189 Furlan 1984, 40. Si veda inoltre il punto 5 de#bella 3.1.
10 Viene fatta menzione solo dello spostamento geltéa fluviale settentrionale, Tabella 3.2, 6
171 Zanini 1990, 244- 249.
172 7anini 1990 tav. ClI, fig. 19.
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all'interno delle cinghiature, hanno una disposieicompletamente irregolare rispetto agli
archi e in qualche caso risultano obliterate dsiésso tipo di malta grigiastra che viene
usata per la messa in opera degli archi.

E' possibile immaginare, dunque, che le porte aimbi subito delle imponenti
ristrutturazioni proprio a seguito della costruzatella diga a Nord e dello sbarramento
delle acque a Sud che a questo punto sarebberentemente al discorso dello storico, di

epoca giustinianea.

3. 8: Dara, fasi cronologiche

Sull'opera di Procopio ed in particolare sul De ifieiis, sono state mosse critiche che
hanno portato a gettare un‘ombra sulla sua attiitelib

In base a quanto analizzato sul sito di Dara, ta siscontrata una sorprendente affidabilita
del racconto procopiano. Non mancano ovviamenteeglori, le omissioni e le
esagerazioni ma, come e stato osservato giustantente. M. Whitby, lintento di
Procopio era quello di scrivere un panegirico mefieratore Giustiniano non una "guida ai
monumenti" per i viaggiatori dell'epoca

La rinnovata fiducia nel testo procopiano e il eonto puntuale con l'analisi archeologica
dei resti presenti in superficie a Dara ha pesmek formulare alcune riflessioni riguardo
ad una maggiore precisazione cronologica.

La prima fase della citta vede la costruzione uiaitdell'intera cinta di mura, comprese le
porte fluviali orientali e meridionali. Questa fageben individuabile soprattutto lungo il
percorso delle mura e ha come caratteristica a@hei una certa omogeneita nella
realizzazione. L'imponente opera di edificaziorguella attuata dall'imperatore Anastasio
come viene ampiamente testimoniato dalle fontichetie in particolare da Zaccaria di
Mitilene e da Giosué Stilita. | lavori per queptéana fase dovevano essere stati portati al
termine verso il 508%

La seconda fase corrisponde a quella che oggi npia éeggibile sul terreno ma viene
identificata attraverso le foto di G. Bell e C. #8ser da cui si nota una sopraelevazione
delle cortine e delle torri con l'adozione di saduz costruttive tali da salvaguardare la

stabilita della parte sottostante delle mura. Anchguesto caso € stata riscontrata una

13 Whitby 1986b, 758.
174 De'Maffei 198,5 138.
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certa attendibilita con quanto viene riportato dacBpio. A questa seconda fase, o ad una
di poco posteriore, é riconducibile la ricostruzali un ampio tratto delle mura orientali
con una tecnica edilizia completamente diversa della del periodo anastasiano.
Leggermente posteriori dovrebbero essere gli impmeterventi per la regolarizzazione
del flusso delle acque fluviali. Sia nella portavible Nord-orientale che in maniera piu
evidente in quella meridionale sono stati riscdnttavori importanti di ricostruzioni
successivi alla fase di fondazione.

Gli interventi di Giustiniano a Dara possono esseguiadrati tra il 527 e il 531, in un
periodo corrispondente alla venuta di Belisario dadlo stesso Procopio nella citta
fortificata. Quest'ultimo afferma che i lavori fur® eseguiti con la costante paura di un
attacco da parte dei Persiani, tale affermazioski@és automaticamente I'anno 533, data
nella quale venne ratificata la "pace senza fire'Qosroe | e Giustiniang. Un'ulteriore
terminus ante quem, per la sistemazione e il rzdfmento delle strutture difensive, é il
540, I'anno in cui Kavad, tornando vittorioso dgdtasa di Antiochia, posta d'assedio Dara
non riusci ad espugnatfd Ed & proprio in occasione di questo assedio cheopio ci
informa che le mura erano alte sessanta piediteriecento. E' evidente che per quella
data le ristrutturazioni erano gia complete. Pengo riguarda la costruzione della diga si
ha le sensazione che possa essere leggermenteqrestdia ristrutturazione delle mura.
Questo, sebbene non sia completamente verificabiase all'analisi stratigrafica degli
alzati, si intuisce proprio dal De Aedificiis. IStorico ne parla in un capitolo che ha tutta
I'aria di essere stato aggiunto dopo la relazignerdante la citta, come se le notizie siano
state raccolte in un secondo momento.

Spostando l'analisi sugli edifici interni alle muea"Grande chiesa”, la cui costruzione
secondo B. Croke e J. Crow sarebbe da attribuire ad Asasta, fu portata a termine
durante le ristrutturazioni di Giustiniano. Per de:Maffei i capitelli affioranti dal suolo
della chiesa sembrano di tipo giustinianeo poictiéstecamente vicini a quelli con
kalathos convesso e decorazioni fitomorfiche coati®rconservati al museo di Mardin

anch'essi databili all'epoca di Giustiniano e comfabili con alcuni esemplari di Amida,

7> Una delle condizioni principali di questa pace ieritorno della sede deluxe delle truppe a Costantina,
risulta quindi impossibile che dopo questo anncaljmotesse essere nuovamente fortificata.

" Guerrell, 13, 29.

177 7accaria di Mitilene dichiara che la costruziorietale chiesa fosse fortemente voluta dal Vescovo d
Amida, il quale era stato posto da Anastasio a caypatti i lavori di costruzione a Dara (Zach.,V@). Sulla
scorta delle affermazioni di Zaccaria B. Croke €rhw ritengono che la "Grande Chiesa" sia statdraita
solo da Anastasio Croke-Crow 1983, 151-152.
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Resafa, e Zenobi& La fondazione della chiesa risalirebbe dunque adsfasio ma,
probabilmente, il grosso dei lavori & stato portatanti e completato da Giustiniano, come
riferisce Procopio.

Alla stessa fase risale la realizzazione della i@eaCisterna” poiché ha un impianto molto
vicino a quella della Nea Ecclesia di Gerusalempstraita per volere dell'lmperatore nel
536",

La citta di Dara custodisce un potenziale stori@daheologico enorme, solo una piccola

percentuale di esso & oggi nota agli studfiisi

178 Questi capitelli sono completamente differenti glzelli del tipo "a cesto" sicuramente anastasiani,

conservati al museo di Mardin e provenienti da Ddea Maffei 1985, 140 e fig. 21; de' Maffei 1928.7-
248; de' Maffei 1988, 54.

79 de' Maffei 1986, 148.

180 Nell'ultimo ventennio sono state effettuate ribercsul terreno dall'equipe guidata dal M. Ahumbay
soprattutto nell'area esterna alle mura, nellagpedi e in alcuni punti della citta, cid nonoskr ancora
limitata la divulgazione dei risultati Alcune suet@ pubblicazioni risalgono all'inizio degli annovanta
(Ahumbay 1990, Ahumbay 1991).

In tempi recenti & stato rinvenuto un pavimentisaicato con iscrizioriBOIIOTH, relativo ad un edificio,
forse anastasiano, poco al di fuori del settoradectale delle mura. La notizia, riportata da Qlirigton
Martin, &€ apparsa sul sito del ministero dellechita di Mardin nel 2007 (Lillington Martin 2013pta 26).
Non sembrerebbero esserci pubblicazioni al riguakttim si ha notizia di altre epigrafi rinvenute ar® e
nelle sue vicinanze, tuttavia, nel corso di un abpogo ( luglio 2014) é stato possibile documestan
frammento di epigrafe riutilizzata fra i blocchi dh muro di recinzione di un campo, poco lontantlada
porta fluviale Nord-orientale. L'iscrizione nonmolto leggibile si nota forse un E in una cornideppia.
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Capitolo 4
" ®povprov &v yopim Mivoovoc™:

L'avamposto di Mindouos

4. 1 Storia e fonti:

Procopio nel XlII capitolo del | libro delle Guetf* cita brevemente la costruzione di un
epovptov sul confine, un episodio legato alle operaziodiidiee antipersiane condotte dai
Bizantini prima della battaglia di Dara del 530.

Giustiniano ordind @Belisarion di costruire un forte in un luogo chiamMindouos®?
che Procopio colloca a breve distanza dal cordidalla citta persiana di Nisibis. Grazie
allimpiego di numerosi operai in poco tempo laatdei lavori arrivo ad un punto molto
avanzato con le mura costruite ad una buona altdzPersiani, che temevano che la
costruzione di un forte permettesse al nemico usaale sui movimenti nell'area di
confine, impedirono il termine dei lavori scatenantha sanguinosa battaglia. | Bizantini
ne uscirono pesantemente sconfitti. Molti furorsmidati a perdere la vita e Cuze, uno dei
due generali di origine tracia chiamati da Belisan soccorso delle truppe, venne fatto
prigionierd®,

La sconfitta bizantina fu cosi pesante che ildatt Mindouos non fu portato a termine e
guanto era gia stato costruito fu raso al suoldP@asiani.

L'episodio sebbene ricordi un evento infausto feselcito bizantino e piuttosto ricco di
particolari e dettagli.

Alla cattura del generale Cuze, durante uno scawnoi Persiani, accenna anche Giovanni

Malalas senza fare pero alcun riferimento alla roagine di un forte o al nome di

¥ Guerre,|, XIll, 1-8.
182 5j & preferita la dicitura Mindouos secondo |'afie Loeb, I'edizione Bonn riporta invece Mindonos
183 | generali chiamati in aiuto da Belisario sono €ezBuze. In quel periodo erano al comando deiasiold
stanziati in LibanoGuerrg I, XIlII, 5)
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Mindouos®* L'accenno alla presenza di Cuze con Belisaritaesaonfitta subita rendono
plausibile lipotesi che Malalas descriva, in malilerso, lo stesso evento.

Similmente Zaccaria di Mitilene fa riferimento adiauscontro tra Bizantini e Persiani
avvenuto dopo una marcia nel deserto di Thannupsrsonaggi tra le fila bizantine sono
gli stessi citati da Malalas e Procopio. Anche uesto caso Cuze viene catturato e
Belisario € costretto a fuggire "di volata" a D&ra

In un passo successivd il Retore cita la vicenda della mancata fondagidn"Bidwhin"

nei pressi di Melebasa nella regione della Sophapeno lontano da Martyropolis.

In entrambi i passi si fa riferimento a Thannugsr questo motivo le due vicende sono
state ritenute contemporanee e legate ad un euait&io.

La cattura di Cuze descritta da Malalas e da Z&coarcollegata da Procopio alla
fondazione dephrourion ha spinto ad ipotizzare che il sito di Bidwhind@on) citato da
Zaccaria corrispondesse al Mindouos d@leerre e che fosse da collocare a Nord di
Nisibis poco lontano dal fiume Tigf.

L. Dillemann, basandosi sul passo di Zaccariaiefeche la citta che i Bizantini volevano
fondare presso Melebasa si chiamava Biddon e cliofttnann aveva identificato il sito,
senza alcun fondamento, come Minf8nE. Honingmann era convinto che la piccola
fortezza doveva essere localizzata allimboccatielaBatman Sti°. A tal proposito L.
Dillemann osserva che se Giustiniano avesse vdartaostruire una fortezza lungo |l
Tigri avrebbe dato ordini in tal senso al comaneaiglle truppe inviate a Martyropolis,
come avviene in genere per operazioni militari irelta zona. (Joh. Mal. , XVIHf° Lo
Studioso propone in ultima analisi di correggerendme daMivdovog a Mbydovog
ipotizzando che Procopio non si riferisse ad ugdm sito ma ad una regione in generale,
la valle del Mygdonius (Khabour), che I''mperatore voleva far rafforzare con stmet
militari, operazione a cui lo Storico non fa rifeento in nessun altra parte della sua

opera.

#Joh. Mal., XVIII, 26.
18 7ach.., I1X, 2.
% pidem IX, 5.
18711 nome del sito Bidwhin riletto poi come Biddorpéesente solo nella traduzione latina del testacsi
del retore di Mitilene, completamente assente reeltxessiva traduzione inglese
%8 Hoffmann 1880, 366
189 Honingmann interpreta il nome della fortezza dnfowe di cui parla Procopio nelle Guerre come
"Mirdon" e la collega al sito di "Birthon" citatcatlo stesso storico n&e Aedificiis(ll, 4, 20). Honigmann
1935, 14, nota 2
10 Dillemann 1962 p. 316- 318. Si veda inoltre Fid.. X
1 per il riferimento a Mygdonos si veda TeofilationScatta V, 5 e Strabone XVI, |, 23.
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Anche A. Comfort ritiene che il sito sia da ricercdungo le rive del Mygdonius ed in tale
prospettiva identifica il villaggio di Kalecik addd di Nisibis come uno dei "possibili
Mindouos™®?

Di diverso avviso sembrerebbe M.Whitby che collta@amposto a Nord-Est di Nisibis e
a Sud-est di Midiyd?®> A. Palmer piu precismanete localizza "Mindorregso il
villaggio di Oglindilk a Nord-Est di Qartmin su quella che defimisollina di Melabasa
facendo riferimento anche alla fonte di TeofiladidSimocattd® per la vicinanza al fiume
Tigri e identifica il sito in urtell poco lontano da quest'aféa

Anche R. Burns localizza il sito di Mindon nell'ardell’ alto Tigri posizionandolo poco
pit a est di Rhabdion (Kalat Hatem &)

Ad una lettura accurata di quanto riportato da &paxsulla localizzazione di Mindouos é
evidente che lo Storico non lascia molti dubbi aglo ad una precisa ubicazione del sito.
Poco prima di fare riferimento alla costruzione gélrourion Procopio descrive la
fondazione di Dara precisandone la distanza ddirme da Nisibi&"; nella parte finale
del capitolo XlI, viene fatto cenno alla nhominaRklisario da parte di Giustino come
comandante delle truppe a Dara e Procopio cooresligliere™®

Giustiniano, succeduto dopo questi eventi allo ardjna poco dopo (527) la costruzione
dell'avamposto :Wpovprov &v yopiem Mivéovog, 6 Tpog avtoig éott toic [lepodv Opioig, &v
aprotepd £¢ Niopv iovt”.

Seguendo la consequenzialita degli eventi narratiPdocopio si puo intuire che év"
apotepd & NioBv iovtt” sia da riferirsi alla strada che partiva da Dara.

L'avamposto doveva essere costruito dunque a pastanda dalla sede ddDux
Mesopotamiadn prossimita del confine lungo la strada che cmeda a Nisibis.

192 Comfort 2008, 233. Lo studioso afferma che sonecosm visibili in situ alcuni blocchi di pietra che
potevano far parte delle mura di cinta. Anche dalle caricate su Google Earth & possibile notarli.
193 Whitby 1988 p. 210, 213.
¥4 Th, Sim., 11, 10, 2-3.
195 A Palmer ipotizza che prhourion potesse essere identificato con un tell poco mistda un villaggio il
cui nome Mindun ha una certa assonanza con Mindioddios (Palmer 1990 p. 5 e nota 7). C. Lillington
Martin osserva quanto sia piuttosto raro che undistrutto sul nascere possa poi trasformarscoedo del
tempo in un insediamento multistratificato cometelhe che non c'é alcun nesso tra il nome dedgglo ed
il tell (Lillington Martin 2012b, p. 7)
1% Burns 2011, fig. 4.
197 | imperatore Anastasio, dopo la conclusione dattato con Cabade, costrui una cittd in un posto
denominato Dara, incredibilmente forte e di realpartanza, recante il nome dell'imperatore steSsa.
qguesto luogo € distante dalla citta di Nisibis cestiadi che difettano di due, e dalla linea di o@nfche
divide i Romani dai Persiani circa ventottGlerre,l, X, 14.
198" per questo motivo l'imperatore destitui Libedadial suo grado e mando Belisario come comandante
delle forze militari a Dara. Fu allora che quale sonsigliere venne scelto Procopio, l'autore éistoi libro”
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Edificare un forte in quest'area rappresentavaniossa strategica di rilevante importanza
per la visuale ravvicinata sulla pianura mesopotamche avrebbe permesso un
osservatorio privilegiato sulle mosse del nemiseasgliato a Nisibis.

Se linterpretazione della fonte procopiana fossgetta a questo punto bisognerebbe
considerare quanto riportato da Zaccaria di Migl@hcome la narrazione di due eventi
separati tra loro riguardanti diverse operaziotlidiee nella piu ampia area di confine. A
tal proposito J. D. Howard-Johnstons slega commiletde il passo di Procopio sulla
fondazione di Mindouos a quelli di Zaccaria sutbadazione di un forte presso Melabasa
nella regione quasi ai confini con I'Arazanene huiigTigri. Secondo o Studioso infatti
Mindouos sarebbe stata minacciosamente vicina @idlis per questo motivo é stata
prontamente distrutta dai Persfafi

Tuttavia se il passo di ProcopioQuerre, I, 13, 5) si riferisce ad un evento diverso da
guello riportato da Zaccaria ( Zach, 1X, 2) riregoroblematica la presenza del generale
Cuze fatto prigioniero dai Persiani per due vofteoperazioni belliche interpretate come
differenti.

Risulta evidente a questo punto che sia Zaccagavtdlalas raccontando della cattura di
Cuze, avvenuta subito dopo alcune operazioni redl'ai Thannuris, si riferiscano alla
costruzione di Mindouos, episodio sul quale peréfgiiscono non soffermarsi perché
costituisce un insuccesso per GiustinfdhoLo stesso Procopio, sebbene descriva
'accaduto in maniera piuttosto particolareggiatan si dilunga troppo sull'evento che
doveva rappresentare una scottante perdita pexanBni. Per questo motivo il sito di
Mindouos non trova alcun riscontro rnieke aedificiisanche se poteva essere un valido
esempio della campagna di edilizia militare proraog® Giustiniano. E' chiaro che
I'imperatore non aveva gradito l'insuccesso deldwo Belisario, un insuccesso che era
costato non solo la mancata costruzione di un Ipgiato osservatorio sul nemico ma

anche la vita di alcuni tra i piu validi generdlsarvizio imperiale.

19 7ach.IX, 2 e IX,5.
20 Howard-Johnston 1989, nota 22.
21 secondo F. de' Maffei quanto riportato da Zaccsulka costruzione dgdhrouriona Mindouos & confuso
e poco chiaro poiché il retore di Mitilene si sedienformazioni di seconda mano. de Maffei 19889 2
258 nota 6.
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Procopio preferisce dunque riportare I'episodio @eor di cronaca nelle Stoffé ma
sceglie di non farvi alcun riferimento in un opexecarattere maggiormente celebrativo

come ilDe Aedificiis.

4.2 Evidenze topografiche e archeologiche

In base all'analisi delle fonti, Mindouos é dungiaelocalizzare nell'area immediatamente
adiacente al confine persiano poco distante da ®dadla persiana Nisifs.

Questa porzione di territorio € situata a Nord algianura mesopotamica, ai piedi del
massiccio del Tur 'Abdin.

A causa di questa posizione per motivi militari rostato possibile effettuare, soprattutto
negli ultimi anni, ricognizioni sistematiche di ®ificie per avere un'idea completa di tutti
I siti di interesse archeologico ed eventualmergdfigare quelli "compatibili" con la
fortezza di Mindouos.

Alcune ricerche in tal senso furono effettuate 1@T3 da parte di O. Nicholson che, in
occasione di una ricognizione attorno il territodo Dara, esploro due cave di pietra
distanti solo alcune miglia dalla fortezza che poano mai state segnalate prifia

Le cave si trovano su una scarpata a solo 6.3 Knbala poco lontane dalla strada
moderna che, con andamento est-ovest, collega yNmsaNisibis) a Virageir
(Constantia) e Urfa (Edes$%)

Le due aree di estrazione distano pochi minutasthmino I'una dall'altra. In ognuna di
esse non sembra essere stata ricavata pietratpdr giie corsi, nella cava est, e sei, nella
cava ovest.

In qualche caso si osservano in superficie deiiseiijizzati molto probabilmente come
linee guida per future estraziéfi La pietra, tagliata a gradoni, ha un aspettaijesficie

202 e cui conseguenze sono in certo senso mitigdte slaccessiva descrizione della vittoriosa baigadi
Dara.

23 per una sintesi di tutte le interpretazioni retatilla posizione di Mindouos si veda quanto rigiarinella
Tabella 4.1.

204 Nicholoson 1985 p. 663.

205 |jllington-Martin ha identificato le cave sul pp®nate secondo le seguenti coordinate: 37° 8®Bl6
40°59'56.07"E e a 37° 829.03"N, 41° 0'4.49"Ellington-Martin a 2012a p. 4; Lillington- Martin 2@b p.

Siveda la Fig. 1 per il posizionamento delle cagka regione.

0% Nicholson 1985 p. 666.
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molto simile alle cave fuori le mura di Dara; takratteristica potrebbe indicare una certa
vicinanza cronologica, restringendo, anche se eoteta, al VI secolo il periodo d't86

In base alle indagini condotte risulta chiaro checdve individuate dallo Studioso sono
state utilizzate per un periodo di tempo molto fato e sfruttate in minima parte rispetto al
loro potenziale. Si puo dedurre, inoltre, che la&gbne sia stata bruscamente interrotta
poiché in base ai segni visibili sulla pietra edevite che fossero state predisposte per usi
successivi.

Questo elemento insieme all' eventuale vicinanaaatogica, tipologica e geografica con
le cave di Dara ha spinto lo stesso Nicholosorpatizzare che il materiale estratto fosse
stato utilizzato nel VI secolo per costruire unaeali avvistamento o una piccola fortezza
poco lontana dal luogo dalle cave. Inizia dunquiebnearsi un profilo compatibile alla
Mindouos citata da Procopio

Non sono stati individuati molti siti nelle immetBavicinanze delle cave riconosciute da
O. Nicholson che avrebbero potuto sfruttarne larpiestratt?®. Poco lontano dall'area si
trova il sito di Segehan , le cui rovine sono attualmente visibili netlgtle villaggio di
Durak Bai, e quello di Qasfurk che, individuato da A. Poidebard all'inizio d&lcolo

Scorso, non e stato ancora riconosciuto conz=tie.

4. 3 Mindouos-Durak Basi /Sergehan

Kasr Sergein (Secehan)*'°é il nome siriaco di Durak Bi un villaggio situato lungo la
strada moderna che conduce da Mardin a Nus&ybin

Le strutture moderne si sovrappongono alle mutiafaed € abbastanza evidente ancora
oggi la loro imponenza.

La piccola fortezza fu esplorata per la prima valtaE. Sachau verso la fine del XIX

secold?

27 Come osservato dallo stesso Nicholson la prophstatazione , sebbene suggestiva, non & priviaatiir

E' noto infatti come le tecniche di estrazione alglletra possano essere le stesse su archi craratugjto

ampi. Nicholson 1985, p. 666 e nota 22 e 23.

208 Nicholson 1985, p. 667.

209 poidebard 1934, Tav. CXXXII/2. Nella prima tavalaé una foto di Seehan con la denominazione di

QasrCurk.

219 etteralmente "castello dei passeri".

21 Sexehan @ piti 0 meno equidistate sia da Nisibis che da.Ja3,5 Km da entrambe le cittd).

22 | o studioso osserva che la tecnica muraria & similquella da lui osservata a Dara e ipotizza

genericamente che il forte fosse stato costruitedguito alla cessione di Nisibis ai Persiani deepdi
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Anche C.Preusser documenta il sito fotografandwoméch torre stante

L. Dillemann si sofferma brevemente sul sito di¢ggbin affermando che, trattandosi di
una ‘titadelle perse de style byzaritimappresenta un valido esempio di mescolanza di
stile”™*,

Un sopralluogo piu approfondito venne effettuatim s@rso la meta degli anni Ottanta da
parte della missione archeologica diretta da FMadfei*'*.

Il peribolo, tranne in alcuni punti dove e intaccatalle abitazioni moderne, € ancora
perfettamente visibile. La pianta e rettangolane icdue lati lunghi a Nord e a Sud e i due
brevi a Est e Ovest.

Le torri, cosi come gia indicato dal Sachau, soodia e sono tutte poligonali, quattro di
gueste sono a pianta ottagonale e disposte nerqguatgoli, le rimanenti erano disposte
due per lato.

La torre d'angolo Nord-Ovest e visibile ancoraiogd € in parte inglobata nelle strutture
del villaggio moderno, le altre , forse crollaté @l tempo del Preusser, sono tuttavia
individuabili lungo il muro di cinta. Sia le torghe il muro di cinta non superano mai i
guattro o cinque corsi di pietre. La de' Maffei ersa che si ha l'impressione che il
villaggio moderno abbia utilizzato come basamentiwttsire antiche mai portate a
terminé*®.

Questa constatazione, insieme al mancato riconestondi riuso moderno di eventuali
ambienti interni e al rinvenimento presso la p&sh di unimposta d'arco che non sembra
mai stata messa in opera (Fig. 8), ha fatto ipatzzal gruppo di studiosi italiani che i
lavori nelphrhourionnon fossero mai stati completati.

Un'ulteriore conferma di "non finito" € rintraccilanche nelle caratteristiche dell'unica
torre oggi stante. Essa ha una struttura massiatiautto sprovvista di vani interni o di
scale, essa e apparentemente priva di funzionaiticausa dell'assenza di un

camminamento di ronda che probabilmente non veraigeulizzato.

Gioviano. Sono segnalate dodici torri due dellelicaracora stanti. Non sono state rilevate iscrizi®achau
1883, p. 394.
23 preusser 1911, p. 40. La torre documentata retttedfel Preusser & praticamente la stessa riportata
successivamente da Poidebard con la denominazidpasdCurk.
24 |, Dillemann accetta la tesi di G. Honigmann cHentifica per assonanza Selfin con Sargathon,
localita in territorio persiano luogo dello scantra Marciano, il generale di Giustino 11, e i Biani nel 573
(Teofilatto Simocatta, Ill, 10, 4-5). Honigmann B92p. 283-284; Dillemann 1962, p. 192; 228. Tale
identificazione & accettata da gran parte degdtiistii successivi. Comfort 2008, 325-326.
215 de' Maffei 1986, p. 240.
2% A Dara nelliinsediarsi del villaggio moderno étatafruttata l'intera altezza del muro antico, &neh
livelli diversi in base allo stato di conservaziode' Maffei 1986, p. 241. (Fig. 4-7)
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F. de' Maffei per tutti gli aspetti fin qui destrie sicura di identificare Durak Ea
/Sexehan con Mindouos di Procopio. L'analisi degli alzetrrisponderebbe, secondo la
Studiosa, a quella di una struttura mai portatrmine e forse distrutta géb antiquo
Bisogna sottolineare, inoltre, una serie di similini con Dar&"’ rilevabili soprattutto
nell'utilizzo della pietra calcarea, nel taglioadla messa in opera dei conci. In
entrambi i siti sono stati rinvenuti blocchi con particolare segno a triangolo inciso sulla
superficie della pietfa®.

Tali caratteristiche, compatibili con quella chsta&ta ipotizzata come la fase giustinianea a
Dara, avvicinerebbe cronologicamente le due costuzendendo ancora piu verosimile

I'ildentificazione.

4.4 Mindouos- Kasrihamethayro/Esentepe (Qasturk?)

Recentemente sulla questione di Mindouos € inteiteenC. Lillington-Martin che, in
seguito ai suoi studi legati all'individuazione debgo della battaglia di Dard, ha
effettuato numerose indagini sul territorio combida i sopralluoghi allo studio delle
immagini satellitaf®.

Ad una brevissima distanza dalle cave di pietraividdate da O. Nicholson sulle
immagini satellitari € possibile notare alcune aaben del terreno probabilmente
corrispondenti a siti di importanza archeologica.

Il primo di essi dista solo 225 metri dal villagginoderno di Esentepe, una piccola
frazione di Kasrihamethay?d. Ancor pil interessante & un altro sito di dimenisiminori
distante circa 700 metri dall'area delle cave.Uasga zona anche dalle mappe satellitari &
possibile individuare un'anomalia del terreno dédlana regolare. Perfettamente visibili
sono delle fondazioni a pianta quadrangolare (2618rr). C. Lilligton- Martin in seguito

ad alcune indagirin situ ha rilevato la presenza del muro Nord e dellarpiahgolare del

27 Questo dettagli non era sfuggito nemmeno a Sacau.

218 De Maffei 1986 p. 241.
29 illington-Martin 2007; 2013.
220| sopralluoghi sono stati effettuati tra il 200# 2011. Lillington-Martin 2012a . 4
211 nome della cittadina nelle cui prossimita scstate rinvenute le cave ha il suggestivo appebativ
"Kasr" che in genere viene utilizzato per idenéfie siti originariamente fortificati. Nicholson ifmza che la
localita prende il nome da un'erronea identificaeiolelle cave con una roccaforte di altura. Niahol$985
p. 665.
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muro Sud®?. Le pietre delle mura non sembrano allettate @oeccome se la messa in
opera fosse stata compiuta velocem@&fiteDalle analisi di superficie sono stati notati de
vani interni disposti lungo il lato Noftf. Numerosissime sono inoltre le tracce di blocchi
di pietra calcarea rinvenuti nel campo triangolemenediatamente adiacente al piccolo
“forte".

Si potrebbe ipotizzare dunque che questa struttardsponda al sito di Qagiurk
rilevato da A. Poidebard poiché sia la descrizicine |a posizione sembrano coincidéte
La citta piu vicina, inoltre, ha nel nome propriosuffisso "Kasr" cosa che potrebbe
suggerire un'ulteriore prova a favore dell'idenéifiioné®®.

Le strutture riconosciute da C. Lilligton- Martinopebbero dunque essere collegate
all'attivita delle cave scoperte da Nicholson naghi '70.

Secondo lo Studioso molti sono gli indizi riconitiic al phrourion di Mindouo$?’ che
doveva probabilmente comprendere una piccola foatez una torre di avvistamento

compatibili con quanto analizzato in precedéffza

4. 5 Alcune considerazioni conclusive su Mindouos

Negli ultimi decenni sono dunque numerosi gli Stsdiche si sono cimentati nella
localizzazione del sito sia attraverso l'analidiedéonti storiche che tramite indagini di

222 jllington-Martin 2012 b, p. 11.
22| o stesso Procopio (De Aedificiis, Il, 1, 9-10ffeama che Anastasio nella fretta di costruire ittadi
Dara costrui le mura senza particolari malte plettate le pietre. Anche nelBtrategikondi Maurizio viene
sottolineato che senza I'uso di calce era possibdstruire delle mura in 10 o 12 giorni. Una vaitse la
situazione fosse diventata piu sicura si potewequtere al rinforzo delle mureStéategikonX.4, 1-4; 34-
36).
224 |_a forma delle fondazioni & confrontabile con nuoséforti di piccole dimensioni disposti lungoartini
orientali. Qasr el-Uweind (lll-IV sec. d. C.), Tak-Seba (dal Ill al VII sec. d. C.) El-Hamda @éc. d. C.),
Dulayah e Qasr el Khidir. Kennedy - Riley 1990p9-166.
22 A, Poidebard posiziona il sito di QaSurk a ovest di Seehin a est di Amouda nella parte turca della
frontiera turco-siriana. M. Mundell Mango (Mund®lango 1982, p. 56 n. 96) risolve il problema fabe
coincidere QasCurk con Segetin ma cid non & possibile poiché Poidebard sembstinduerli molto
chiaramente, anche se li identifica erroneamemeagtessa foto Anche L. Dillemann ne parla comaué
entitd separate e QaSurk , a differenza di Seehan , non presenta rovine visibili in superficie (Bihann
1962 p. 192 e nota 5; p.228.). O. Nicholson dat@awo non riesce a collocare il sito di Q&srk con
precisione (Nicholson 1985 p. 665.).
228 || termine QasrtCurk o Chourek vogliono entrambi dire la stessaac@@asr & il castello, la struttura
fortificata mentre Chourek € il diminutivo del sito sur e corrisponde al grececiyoc quindi mura
fortificate. Dillemann p. 192 nota 5.
227 | a vicinanza alla citta di Dara, alle cave, lautitra stessa degli edifici e la posizione che inice
prepotentemente sul confine.
228 | jllington-Martin 2012a, p. 5 ;Lillington-Martin@12 b, p. 18
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superficie o sulle mappe satellitari. C. LillingtMartin e F. de Mafféf® ritengono di
aver individuato ibrhourionidentificandolo in due siti differenti distantattoro solo poco
piu di 6 km. Entrambi si trovano in quella porziatigerritorio che separa Dara da Nisibis
e lungo il quale, all'epoca della costruzione dntditiuos, doveva correre la linea di confine
tra i due impef®.

Il riconoscimento dephrourion procopiano nei due siti individuati dallo Studiasglese

in localita Kasrihamethayro/Esentepe ha una seépemti di forza e di debolezza.

In primo luogo uno dei punti di forza dell'identifizione € la vicinanza alle cave di pietra
scoperte da O. Nicholsttl. Tuttavia non & stato assolutamente tenuto iniderazione
guanto osservato da o Nicholson stesso a propdsitmateriale estratto. La tipologia di
pietra infatti non e di ottima qualita e nonostdntetudioso americano ne ipotizzi I'uso per
la costruzione di una torre di avvistamento sulEnpra mesopotamica immagina anche
che il calcare potesse servire per la preparazietie stucco impiegato per le decorazioni
parietali note sia in ambito bizantino che persf&hoCid nonostante in una situazione di
emergenza, quale puo essere quella che ha motigatwstruzione di Mindouos, €
possibile che gli uomini di Belisario si siano sgrvdi una pietra non completamente
adatta allo scopo ripromettendosi in un secondo emdondi apportare delle migliofi&.

Nella struttura di Esentepe, secondo C. Lillingtdartin, prevale la sensazione di non
finito o di una costruzione rasa al suolo igiantiqua

Una considerazione decisiva da tenere presente podeione del sito all'interno del
territorio bizantino . In base a quanto affermattiadstesso Procopio nelig@uerrela citta

di Dara distava dal confine circa 28 stddi In base al conteggio tradizionale della misura
dello stadio indicata da PIlifit’ la distanza sarebbe di 5.2 Km, tuttavia sembra che

229 | e cui tesi sono accettate anche da Zanini chigaatiil confronto con il phrourion di Mindouos-Dak
Basi /Sexehan per l'attribuzione della tecnica muraria 2 dir@alla ristrutturazione giustinianea. Zanini
1990 p. 236-237, fig. 13-14; si vedapra
BOgypra
21| a localita di Kasrihamethayro/Esentepe distaededive poco piti di 700 metri.
%32 Nicholson 1985 p. 667.
233 _a pietra friabile estratta nelle cave in alteiveapoteva essere utilizzata per realizzazioneadsallta ma,
come € stato osservato da C. Lillington-Martin,lealtrutture di Esentepe non c'é malta di allettame
Sarebbe necessaria una piu accurata analisi diccdafcon la pietra utilizzata e quella estrattdirad di
verificarne la compatibilita.
B4 Guerre:l, x, 14.
2% plin,, XI, 63.
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Procopio utilizzi una misura doppia rispetto a tuelonsueta, per questo motivo la
distanza ottenuta & di 10.4 Kif

Qualora il calcolo fosse corretto le strutture widiiate nella localita
Kasrihamethayro/Esentepe si troverebbero in tewitdbizantino ad una distanza
estremamente ridotta dalla linea di frontféfa

A Durak Bai /Sekehan, la pianta originaria € perfettamente leggibiléd @eribolo e
conservato in piu punti per quattro o cinque corsi

Anche in questo caso prevale la sensazione di lmaralono precoce delle strutture
addirittura prima che esse siano state rese fualio' il caso dell'unica torre ancora
stante di cui non si rintracciano scale o varchadtesso. La tecnica muraria utilizzata
sembrerebbe del tutto identica a quella impiegattanseconda fase delle strutture
difensive di Dara, soprattutto nelle porte fluviebme é stato gia osservato dalla de'
Maffei e da E. Zanini e come ¢ visibile affiancarddoto della porta fluviale Nord di
Dara alla torre superstite di $efan®*® Le strutture sembrano cosi simili tecnicamente da
rendere del tutto plausibile non solo una contayaibnologica ma anche di mano d'opera .
Un altro aspetto fondamentale da valutare e lanaitza alla strada che collega ancora
tutt'oggi Amuda a Nisibis e che, probabilmente ,ugeg grandi linee il percorso che aveva
nell'antichit&*®. Il phrourion individuato a Serhin occupa, dunque, una posizione
preminente nell'area di confine affacciandosi se@lfa di collegamento e mostrandosi
nella struttura e, forse anche nell'immaginario isemcome una minacciosa appendice di
Dara.

Il profilo di Mindouos delineato dalla descriziode Procopio si avvicina maggiormente
alle strutture di Durak Ba/Sekehan. L'unico punto a sfavore di questa interpretazien
la posizione stessa del sito che dista da Dara K&15° e che quindi si troverebbe per
poco piu di 3 km in territorio persiano. La cogiane di un phrourion in un‘area cosi
avanzata praticamente al di la della linea di cenfe ad una distanza cosi ridotta da
Nisibis non poteva non generare una reazione eaimemite violenta da parte dei Persiani

espressa efficacemente dalle parole di Procopio.

236

supra
%7 e strutture individuate da Lillington-Martin disto da Dara solo poco pit di 5 Km.
238
# Nicholson 1985, p. 664.
249 Non 5 Km come affermato da E.Zanini che sembrdoratersi con Qasturk riportato da A. Poidebard.
Zanini 1990, p. 236 e nota 14.
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Nelle Guerre ci sono due riferimenti a Mindouos] pemo lo storico utilizzando il
termine gpovpiov ne riferisce la posizione .Il secondo riferimergonel discorso di
negoziazione di Kavad all'lmperatore. Nella scelitaparole del re persiano si nota una
sorta di velata ironia in riferimento all'episodai Mindouos : koak® o6& ueilovt
kpotovacHor v €¢ [Iépoag EmPovinv &yvote, €l Tt peuviueba thg €v Mivdovog
oikodopiag" (ma siete stati pronti a rinforzare il vostro qaotto contro i Persiani con
un’ingiuria piu grande, se ci ricordiamo correttanteedella costruzione "dell'edificio” di
Mindouos) . Kavad utilizza il termine @ikodouiog che ha apparentemente una valenza
pill pacifica e generica rispettoppovpiov nascondendo una vena di sarca$mdlon &
inverosimile, dunque, che l'avamposto di Mindouassé cosi avanzato oltre la linea di
confine.

Una mossa cosi chiaramente tracotante da partéudtidano € da interpretare come un
elemento di forte cambiamento nel vecchio concditdinea di frontiera intesa come
contenitiva.

Le nuove strutture fortificate fungono come basemmve operazioni offensive lungo un
percorso in cui le forze di difesa possano incarala attacct

Indagini in profondita nellarea a Sud di Dara bhaero assolutamente necessarie per
chiarire la cronologia dei siti analizzati e pevéire conferma certa a tutto quanto sia stato
ipotizzato.

In ogni caso e verosimile che l'attivita edilimaquesta zona abbia subito un impennata
dopo la costruzione di Dara all'inizio del VI sex@ che tutte queste strutture individuate

siano da ricollegare alla riapertura delle ostititén i Persiani in eta giustinianea.

241 Anche Lillington-Martin ha intravisto una certangironica nell'uso del termingiodopioc. Lillington-
Martin 2012 b p. 18-19GQuerrel, XVI, 7)
242 Burns 2011, p. 136.
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Tabella 4.1: Schema riassuntivo con le diverse im@gretazioni della

localizzazione di Mindouos

Studiosi Nome sito Riferimento Localizzazione Evidenze
contemporane fonti geiografica archeologiche
Honigmann | Mindon/Mirdon/Birthon Procopio, Di fronte all’
Guerre,|, imboccatura del Batman
xiii, 1-8. Su
o\ — i N /
Zaccaria di 7 f
Mitilene, Monocarton
anstantma b Tur Abdin
IX, 5, / *Dara
*“2:::'::: afeho P
Thannuris!
Hoffmann Biddon/Mindon Procopio, | Imboccatura Batman Su
Guerre,l, v S
o i Y /
i, 1-8. ? Martyropollsf
Zaccaria di Monocarton Copbe ¢
. onstantma . Tur Abdin
Mitilene, @hesaena | h -DaraN e
0! c [s] 1S1D1
IX, 5 Carrhae
Thannuris!
Dillemann Mindonos/Migdonos | Procopio, Valle del Khabour, ai
Guerre,|, piedi del Tur Abdin /
xiii, 1-8.
Zaccaria di P\ e
3 4,9? |
Mitilene, ? S Y2,
*Martyropolis '
Ix; 5 Monocarton Copha
onstamma e Tur Abdin
Mivdovg \Rhesaena / eDara
l Carrhae ol cho NISIbIS
Thannuris
Muvydovog
Whitby Mindon Procopio, Nord -est di Nisibis, a
Guerre,|, Sud- Est di Midiyat,
xiii, 1-8.
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Monocarton
.
:mstanm-m TurAbdln

ODara

\Rhesaen
Carrhae ol cho N|5|b|s
Thannuris

Palmer Mindon Procopio,. Sulla collina di Tell accanto
Guerre,|, Melabasa, valle del | al villaggio di
iil, 1-8. Tigri Mindun
Zaccaria di e f}’ Sl )
Mitilene, ? £ a,
*Martyropolis '
Ix; 5; Monocarton Cepta
) onstamma Tur Abdin @
Teofilatto %hesaena / «Dara
. Carrhae ol cho NISIbIS
di
Thannuris
Simocatta,
1,10, 2-3.
De Maffei Mindouos Procopio, Durak Bgi /Serehan Struttura
Guerre,|, Sulla strada per per | fortificata
xiii, 1-8. Nisibis alla base del
T Dy villaggio
7 moderno
Monocarton
onstantma Tur Abdin
hesaena / ODarn
\RCarrhae ol °h° Nisibis
Thannuris
Lillington- Mindouos Procopio, Kasrihamethayro/ Struttura
Martin Guerre,|, Esentepe fortificata a
xiii, 1-8.

pianta
rettangolare
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R riconoscibile
3 S <4
23 4
Amida -~ *Martyropolis sul terreno
Cepha ¢
Monocarton
onstamma . Tur Abdin
-Dara
\Rhesaena 7 /
Carrhae ol cho NISIbIS
Thannuris
Comfort Mindouos Procopio, Kalecik Blocchi di
Guerre,|, pietra visibili
xiii, 1-8. in situ

Allegato fonti capitolo 4

Procopio, Guerre, 1, XIII. 1-8

Questi (Giustiniano) comando a Belisario di costrwina fortezza in un posto denominato

Mindouos che si trova lungo il confine stesso con la Remilla sinistra per uno che va a

Nisibi. Di conseguenza comincio con gran rapidita ad esedpidecisione dell'imperatore,
ed il forte stava gia giungendo ad un'altezza damevole a causa del gran numero
d’operai. Ma i Persiani proibirono loro di prosegunei lavori, minacciando che, non con
le parole sole ma anche con gli atti, fra breveeblero impedito I'opera. Quando
l'imperatore udi cio, poiché Belisario non poteweacciare i Persiani dal luogo con
I'esercito che aveva, ordino ad un altro eserdi@andare 1a, ed anche Cuze e Buzdee a
guel tempo erano al comando dei soldati sul Liba@aesti due erano fratelli della Tracia,
entrambi giovani propensi ad essere impetuosi regtmtrarsi con il nemico. Cosi i due
eserciti si riunirono insieme e giunsero al massttelta forza sulla scena delle operazioni
di costruzione: i Persiani per ostacolare il lavoom tutto il loro potere, ed i Romani per
difendere i lavoratori. Avvenne una battaglia feroella quale i Romani furono sconfitti,

e ci fu un gran massacro dei loro, mentre alcurorfa resi prigionieri dal nemico. Fra

qguesti c’era Cuzstesso. Tutti questi prigionieri i Persiani li dussero nel loro paese e,

messili in catene, li rinchiusero permanentementana caverna; per quanto riguarda il
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forte, poiché nessuno lo difese per niente piurgdy quelli rasero al suolo cio che era

stato costruito.
(Traduzione in italiano a cura di Antonino Marégtt

Fonte 2:Guerre |, X, 14.

Traduzione
L'imperatore Anastasio, dopo la conclusione détata con Cabade, costrui una citta in un

posto denominato Dara, incredibilmente forte e ehle importanza, recante il nome
dellimperatore stesso. Ora questo luogo e distdalia citta di Nisibis cento stadi che
difettano di due, e dalla linea di confine che dié&vi Romani dai Persiani circa ventotto

(Traduzione in italiano a cura di Antonino Marlgtta

Fonte 3: Joh. Mal. , XVIII, 26
2. I el i o e e .

. ght to the emperor Justini
g?ttli:sogg:::?: the Persians and the Romans followi ngpea Persian izsagfoﬁ
emperor Koade By an army of 30,000 men under erxes, the son of the
Persarmenia uifﬁ 1H18 elder son Perozes was éﬁqhtim in Lazica and
not enter Romanat arg:: force, and at that time their father Koades did
ex-duy of Damascus e;r]:to%—y, Against Meran and Xerxes there set out the
and Sebastianug fthot 218 the son of Vitalianus, an excellent soldier
Phoenice s them he Isaurian contingent, and Proclianus the duy of
were also with th ‘TWT Basileios. Belisarios and Tapharas the phylarch
when his horse ersnémb?pgams (442) vas thrown to the ground and killed
Basileios were ta ed, and Proclianus likewise. Sebastianus and
wounded, but Belisaricn —onerS, Koutzis was captured after being
were Nréported to thlos escaped b}_’ taking flight, When these events

e emperor Justinian, he was extremely distressed.

Some generals also fell i : :
and the Persians returned 1?2 tzziiei:}agoﬁggﬁymth many of their forces,

Tha omRarae PR R !

Fonte 4: Zach. IX, 2

Accordingly, a Roman army was mustered for the psepof marching into the desert of

Thannuris against the Persians under the leadec§hgelisarius, Cutzes, the brother of

Butzes, Basil, Vincent, and other commanders, atadaf the chief of the Saracens. And,

when the Persians heard of it, they devised aasgfeat, and dug several ditches among
their trenches, and concealed them (?) all rounsiael by triangular stakes of wood, and
left several openings. And, when the Roman armyecaim, they did not perceive the

Persians' deceitful stratagem in time, but the ggaentered the Persian entrenchment at
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full speed, and, falling into the pits, were tak@isoners, and Cutzes was killed. And of
the Roman army those who were mounted turned dadleeturned in flight to Dara with

Belisarius.

Fonte 5: Zach. IX , 5

The Romans, when Belisarius was duke, in the ywar having been prevented from

building Thannuris on the frontier, wished to makeity at Melebasa ; wherefore Gadar
the Kadisene was sent with an army by Kavad ; amdotevented the Romans from

effecting their purpose, and put them to flightibattle which he fought with them on the
hill of Melebasa. And he was high in the confident&avad, and had been stationed with
an army to guard the frontier eastwards from Medakia the country of Arzanene as far as
Martyropolis.
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Capitolo 5

Il Tur 'Abdin e siti sul limes. Fortificazioni e monasteri

5.1 Localizzazione geografica

Il Tur 'Abdin € un'area montagnosa situata atbesita sud-orientale della Turchia tra |l
corso del Tigri e la pianura mesopotamica. Il morftala costituisce il confine
meridionale, I'altopiano di Hasankeyf ne costitaidclimite settentrionale mentre a ovest
raggiunge il territorio pertinente alla citta di Ma che, generalmente, viene inclusa nel
suo sistema montuo%4

| rilievi di quest'area non superano i mille meliraltezza, essa si presenta come una piana
ondulata attraversata da wadi ampi e profondi chieesipiono d'acqua in primavera, la
stagione delle piogge. La presenza stagionaleadglla assicura oggi, cosi come
nell'antichita, una vegetazione florida ed adatta\ita sedentarfd*

Teofilatto di Simocatta loda la fertilita della fege sottolineando come fosse
particolarmente adatta alla coltivazione della eigegli alberi da frutfg>.

Le caratteristiche fisiche del Tur 'Abdin hannmiibuito a rendere l'area difficilmente
accessibile ma solo relativamente impenetrabilstitt@ndo cosi uno snodo centrale tra le

vie di comunicazione dalla steppa mesopotamicataltiano anatolic®.

243 Da questo deriva la denominazione Mardin-Daghtasiero "Montagna di Mardin”.
Sinclair 2000.
244 Dillemann 1962, p. 62.
243 Th. Sim., II, I, 1-2. Come & stato osservato daiiail Tur 'Abdin ha mantenuto quasi
del tutto intatte le sue principali caratteristidi@che, economiche e sociali, costituendo
un vero e proprio "parco archeologico vivente",madello per un approccio di studio
archeo-antropologico ed etnografico. Zanini 2007429.
246 | o stesso Procopio descrive la particolare asprefizquest'area sottolineandone le
difficolta di attraversamento sia per i carri cleg gli uomini a piedi@e Aedificiisll, 4, 1).
Dopo la presa di Sissauron, sito che come vedretnova poco lontano da Rhabdion
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A differenza di altre aree dell' Anatolia il riferento piu antico nelle fonti risale ad un
iscrizione di Adad-nirari | (1300 a. C.) dove il T&bdin viene definito monte Kashiari.
Quest'ultimo é citato anche nel discorso del rér@dsssurbanipal Il che nel 879 a. C.
attraverso la regione utilizzando la strada cheladdllesopotamia conduceva
all'’Anatoli#*”; la medesima strada, diversi secoli dopo, sardeigapa dai Persiani per
raggiungere Amida penetrando all'interno dell' inop@mano e bizantirfd”

Questo altopiano occupa un posto di rilevo nel@istdella religione cristiana per la
presenza di un elevato numero di monasteri chiflegie nel toponimo Tur 'Abdin, che in
siriaco significa "Montagna dei Servitori (di Di6}? in riferimento allimportanza del
fenomeno monastico monofisita sul territérfo Il gran numero di monasteri cristiani
presenti nell'area ha in qualche modo giustifi@atavorito la traduzione in "Montagna dei
servitori (di Dio)" , anche se l'altopiano ha umada storia precristiana e I'area sin dai
tempi piu antichi era abitata da una fitta serieiltlggi.

All'inizio del secolo scorso questa regione fu palte visitata da archeologi-esploratori
come E. Sachau, H. Pognon, G. Bell e C. Preds5sem particolare le relazioni di viaggio
e le foto di G. Bell (1910,1913) rappresentanceenezionale fonte per lo studio dei
complessi monumentali e del contesto regionalesnel insiem&2 cui si aggiunge il
lavoro di catalogazione dei singoli monasteri edfi@dli culto attuato in tempi piu recenti
da G. Wiessnér®

Oltre alla straordinaria ricchezza di informazipnbvenienti dall'archeologia esplorativa di

inizio Novecento, numerosi dati sono offerti da fito corpus di fonti agiografiche

Belisario decide di organizzare una ritirata daiitiéri persiani poiché i suoi soldati sono
per la maggior parte ammalati e moribondi. Il geafeervista la situazione decide di
trasportare i soldati malati sui carri e tornaresee territori bizantini (Gerre, Il, 144).
Dall'episodio si deduce che le strade di collegametel Tur 'Abdin sebbene anguste
potevano comunque permettere il passaggio ai damal proposito si veda anche quanto
riportato in Comfort 2008, 192.
247 palmer 1990, p. 1.
248 persiani, guidati dal re Shapur I, assediaroneoaquistarono Amida nel 359 e
nuovamente nel 502 con il re Kawad (Ammiano Mairoe| Storig XIX, 1.1-5.; Guerre
l, 7,8,9; ZachHE , VII.
249 palmer 1990, p. 28, nota 46-47; Zanini 2007 32. 4
250 Ancora oggi il Tur 'Abdin si pud considerare commaénclave cristiana siriaca in
territorio islamico.
251 Sachau 1883; Pognon 1907; Bell 1913; Preusser.1911
252 A tal proposito & molto utile la riedizione criiclel testo della Bell da parte di Mundell
Mango (Bell- Mundell Mango 1982)
253 Wiessner 1981-1993.

67



siriache e dai riferimenti riportati dagli storicontemporanei all'affermarsi del fenomeno

monasticé®”.

5.2 | monasteri

Il Tur 'Abdin é costellato da un considerevole euondi Monasteri e chiese sparsi su tutto
il territorio e addensati soprattutto nella paotéentale a nord e a sud della citta di
Midiyat.

In base alle recenti ricerche condotte da E. K&sgmralaap e da A. Palmer sono stati
identificati circa 160 siti di cui 90 sono villaggbon chiese e 70 sono monasteri veri e
propri>>.

Sulla base dei testi religiosi, che in generaledésio ad esaltare l'antichita della
fondazioné® la prima fase del fenomeno monastico risalirefitee seconda meta del IV
sec. e agli inizi del V sec. con un decisivo svilamel corso del VI sé¥. Quasi tutti i
casi archeologicamente riconoscibili sembrerebbssofermare a grandi linee questa
cronologia. Questo periodo coincide con il procedisoristianizzazione delle aree rurali
della zona dell'impero e contemporaneo alla primendge stagione del monachesimo
siriand™®,

Le evidenze archeologiche, sebbene numerose, paesemlcune difficolta di analisi
causate nella maggior parte dei casi dall'impagsitdi condurre ricerche in profondita e
dalla lunghissima sequenza delle strutture; citnostante dall'analisi dei resti
architettonici é stato possibile chiarire le fasvith, la destinazione delle diverse strutture
e confermando spesso quanto riportato dalle fonti.

Una prima distinzione delle diverse tipologie delléese é stata realizzata da G. Bell che

le classifico a seconda della pianta in "parrodchia "monastiche”. Con pochissime

54 o stesso Procopio ci fornisce alcune informaziuii siti di questa regione sia nelle
Guerreche nelDe Aedificiis.Nello specifico, tuttavia, sono le fonti in sirmed offrire il
maggior numero di dati sui siti monastici delTubtn come laVita di Simeone delle
Olive, la Vita di Giacobbe di Salak la cosiddetta "Trilogia di Qartminlé vite dei santi
patroni di Qartmin,il calendario del Tur 'Abdin, libro della vita); Palmer 1990, p. 8-19.
*5° Keser-Kayalaap 2013a, p. 271; Keser-Kayalaap 2P@Bner 2010, p.2-3.
26 7anini2007, p. 433.
57| eroy 1967, p. 331; Keser-Kayalaap 2013a, P. Z4nijni 2007, p. 433.
258 palmer 1990, p. 30 Fowden 1978, p.68.
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eccezioni queste due categorie sono ben distinguibha dall'altra, presentando
costantemente le medesime caratterisfithe

Le chiese monastiche sono quelle cosiddette "ataarasversalé®. Gli edifici di questo
tipo sono composti in genere da un'ampia sala cemettangolare ad andamento nord-
sud. L'ingresso & sul lato lungo ad o%®smentre ad est & posto il "santuario” che &
generalmente tripartito ovvero diviso in tre sdlesa separate I'una dall'alfd Sul lato
ovest e, in alcuni casi anche sui lati nord e sudrano delle arcate forse per sottolineare
un‘area della chiesa dedicata ai novizi (nartéte)a struttura della chiesa monastica &
perfettamente funzionale alla liturgia. Secondartealla pianta trasversale permetteva ai

monaci di disporsi in file parallele durante I'afé sacro facilitando il canto antifonale e

2 | a classificazione della Bell, che riprende quaigiotizzato da Pognon, & ancora
sostanzialmente valida. (Pognon 1907, p. 91, Bel;1911 p. 84; Bell-Mango 1982, p.
VIIl) Pochissime sono le strutture che presenteai@tteristiche miste. Keser-Kayalaap
2013a, p. 271. M. Mundell Mango e M. Falla Casgglfthi non sono convinte di una
distinzione cosi netta tra i due tipi; tale ipot@sasa sul confronto tra le chiese a navata
trasversale di Mar Abraham (monastica) e di Amiparrpcchiale) Mundell Mango 1982,
p. 47; Falla Castelfranchi 1987, p. 75. Su quesgoraento si vedafra
%0 | 'origine di questo tipo sembrerebbe rimandaregsstivamente al Vicino Oriente
Antico o ai templi nabatei del Sinai (Bell-Mango8P29 p. 1X). Confronti piu immediati
sono quelli con la Siria settentrionale ed in gattre con la chiesa ad atrio di Apamea, un
contesto cittadino fortemente rimaneggiato datato\ al VII sec. Il legame tra Apamea e
il Tur 'Abdin potrebbe essere avvenuto attravemsochiesa di Edessa (Deichmann-
Peschlow 1977, p.61) Chiese di questo tipo sonardeatate, soprattutto in eta piu tarda,
nell’Hauran, nella Commagene, in Cappadocia e ittdegSecondo E. Keser-Kayalaap
tuttavia non e possibile sbilanciarsi troppo neltastruzione di un modello per la pianta a
navata trasversale La studiosa ipotizza un legamel'utilizzo di questa struttura e
lappartenenza alla comunita siriaca. (Keser-Kaml®013a, p.272). Per ulteriori
approfondimenti sulla struttura delle chiese a tew@asversale si veda quanto riportato in
Fourdrin 1985, p. 319-335.
261 1n genere c'@ sempre un solo ingresso e in oV c@N sembrano esserci entrate
separate in base al sesso dei fedeli . Palmer p9935.
252 per |a necessita di alcuni monaci di offrire damid separatamente. Palmer 1990, 135.
Secondo M. Falla Castelfranchi il santuario triparte una soluzione architettonica
derivata dal mondo iraniano come nella grande sialapalazzo di Bishapur. Falla
Castelfranchi 1987, p. 82; Ghirshman 1962, p. 189.&77.
263 Bell-Mango 1982, p. IX; Palmer 1990, p. 136.
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una serie di prostrazidiif. La celebrazione eucaristica sembra perdere laentzalita per
lasciare uno maggiore spazio ai riti collettivildetomunita®.

Non possono passare inosservati diversi punti ditatto tra la pianta della chiesa
monastica e la moschea, entrambe concepite perituadita evidentemente simile per
questa fas&®.

La chiesa parrocchiale ha un andamento est-ov@stingresso sul lato sud al cui esterno
& una struttura definitheth slotha®®’ . Questa costituisce un oratorio esterno e spesso
serviva come cenotafio per la custodia delle spogdii santi. La chiesa & contraddistinta
da un'ampia abside rivolta ad®8&tLa navata dirige I'attenzione sull'abside detsario e

per questo motivo A. Palmer ha osservato che quipstali edificoio € strutturato per dare
maggiore enfasi alla celebrazione eucariéticd fedeli trovavano posto in diversi settori
in base al sesso e anche gli ingressi sono separatjenere le chiese parrocchiali, a
differenza di quelle monastiche, accolgono le spoglle reliquie del santo a cui sono
dedicaté”.

Secondo A. Palmer labeth slotha era funzionale alla natura stessa della chiesa
parrocchiale. Fungendo da anticamera alla chieea egropria, 'edificio poteva essere
utilizzato dai contadini per le preghiere giornedidiberamente senza la preoccupazione di

liberarsi delle scarpe infangate o degli abiti@etd ™.

264 Anche J-P. Fourdrin, come A. Palmer, ritiene chadvata trasversale fosse funzionale
al tipo di rito. | monaci potevano disporsi lungm flacciata est e compiere le proprie
preghiere in piedi, in ginocchio o sui talloni. (Fdrin 1985, p. 335)
26> Cosi come affermato anche da Giovanni da Efesosoltelinea come per i monaci
fossero piu importanti i riti collettivi (cenoboti®) che quello comune dell'eucarestia.
Chronica3, n.54.; Palmer 1990, p.135
266 Anche la nicchia dell'abside principale ricordaltm la struttura base detirhab del
muro dellagibla. | punti di contatto sono piu evidenti nei piuiaht esempi di moschee
omayyadi come quella di Damasco, Aleppo e DiyambaWilwright 2010, p. 53. Per la
somiglianza tra la chiesa a navata trasversalemolschea si veda quanto accennato in
Fourdrin 1985 p. 334 nota 34 -
%7 Totalmente assente, con pochissime eccezionie mbllese monastiche. Si veda pit
avanti la chiesa di Ambar.
268 | a forma e il posizionamento "obbligato" versot gsorda molto il mirhab delle
moschee.
259 palmer 1990ipidem
2’% | monasteri sono infatti noti non tanto per léqele dei santi quanto per la santita dei
monaci stessi che vi abitano.
2’1 palmer 1990, p. 136. Anche in questo caso posssserci alcuni confronti con la
moschea.
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Per quanto concerne le chiese a navata trasvershleur '‘Abdin almeno sette possono
essere datate al VI secolo, solo piu tardi questdatio sara interamente legato al modello
monastico con altre dieci chiese costruite seguématesso tipd> Le chiese parrocchiali
risalenti ad uno stesso arco cronologico sono gsche. L'unica ad essere attribuibile con
certezza al VI secolo & Mor-Sovo adi Gli edifici a pianta longitudinale sembrano &ver
un periodo di maggiore fioritura a partire dallanguista araba della regione in poi ed in
particolare nell'VIIl secold™,

Verranno qui di seguito analizzati alcuni di quii del Tur 'Abdin di cui e possibile

rintracciare con una certa sicurezza la costruziolae'ristrutturazione" nel VI secolo.

5.3 Ambar

Il complesso di Ambar dista poco meno di due chdonda Dara procedendo verso sud; il
fiume Kordeslambisce ad ovest il piccolo tell su cui si troVaifo.ll villaggio moderno é
in parte edificato sulle strutture antiche converith granaio-deposito da cui deriva il nome
attuale della localitd*

Questo sito, segnalato da W. F. Ainswoftte E. Sachdl® tra la fine del XIX e gli inizi
del XX secolo, non & mai stato menzionato negldistul limes di A. Poidebard e L.
Dillemann.

M. Mundell Mango é stata la prima ad occuparsenen@io dettagliato, esaminando e

riportando in pianta le struttdré

272 Keser-Kayalaap 2013a, p. 272,
273 Secondo quanto riportato da J.P. Fourdrin le ehiesnastiche a pianta trasversale sono
legate al credo monofisita e quindi all'impero birao. Esse infatti sono tutte a nord della
linea del confine. Le chiese monastiche a navatgitiedinale sono invece espressione del
rito nestoriano e quindi presenti solo in terribopersiano a sud della linea di confine
(Fourdrin 1985, p. 334-335, fig. 10). E. Keser-Klagp osserva invece per le chiese a
navata longitudinale parrocchiali uno sviluppo &l&" a partire dalla conquista araba con
un picco nel VIl secolo. In questo periodo secotal8tudiosa tali edifici acquisterebbero
caratteristiche decorative e architettoniche pepame lebeth slotache, in base a questo
ragionamento e all'analisi epigrafica, sarebbe ggnmta "post-bizantina"al tipo
parrocchiale. Queste peculiarita sarebbero dadegla nascita e al consolidamento della
comunita cristiana siriaca "unificata" con delleatteristiche architettoniche nuove legate
ad un consolidato senso di appartenenza.(Keserkia@gy2013a, p. 278 e seg.)
271l nome Ambar significa infatti sia in turco cheaho deposito.
27> Ainsworth 1942, p. 117
27® sachau 1883, p. 394, p. 398

71



Le analisi degli alzati non sono tuttavia agevoliguanto fortemente condizionati dalla
presenza degli edifici moderni che insistono sulgaetichi.

Alla base detell si notano i resti di un tratto di mura e di unatoazione voltata a boft€,
nella parte alta sono conservati alcuni ambienpiagienenti probabilmente a due chiese,
una sola delle quali e perfettamente riconoscibileostruibile in pianta.

Le mura sono costituite da un doppio ordine dirpieia taglio senza alcun utilizzo di malta
o di calce. L'edificio principale presenta la menespianta delle chiese monastiche con
navata trasversale e santuario tripartito lungotito est’.

Sulla porta che conduce al santuario, ovvero aléeppiu interna e sacra dell'edificio, si
conserva un'iscrizione in greco disposta su una #oka con un passo dell' Antico
Testamento (IK 57°.

Il santuario tripartito ha uno stato di conservaeigeggiore rispetto al nartece e alla
navata, parte dell'abside é stata infatti demolita.

Due strutture non comunicanti fiancheggiano la sisul lato nord e sono probabilmente
ad essa contemporanee. Sul lato opposto, perpdsdicila facciata ovest della chiesa, é
un porticG®! alle cui spalle si nota una struttura absidatataperso ovest?.

La decorazione della chiesa e piuttosto sempliceoe molto omogenea ma si puo
distinguere a seconda degli ambienti (Santuakiside e portico, portali principafty.

La pianta della chiesa di Ambar trova alcuni confragon strutture analoghe della regione
del Tur 'Abdin. La piu vicina in termini di dimemsii e disposizione degli ambienti € la

chiesa monastica di Mar Ya 'qub Habi€iaUn ulteriore confronto, per quanto concerne

277 Mundell Mango 1982.
Zi Mundell Mango 1982, p. 48
280t APATEITY AACY APXONTECYMON/K AIETIAPOHTEITY AEEQNIY/
KAIEICEAEYCETAIOBACIAEC+ (‘Apate mohag (o1) dpyovieg vu(o)v- kor emdpOnte
woA(ar) (ar)dvi(or) ko eioedevoetor o Paocile(D)¢ [tne 06éng]. Aprite le porte o principi, le
porte eterne, alzatevi, e il re della Gloria ertydundell Mango 1982, p.48.
281 Del portico si notano cinque pilastri i cui intehemni sono stati tamponati in eta
moderna .
282 Mundell Mango 1982, fig. 8.
283 5j tratta per lo pitl di cornici decorate a disehientelli o a foglie di vite stilizzate. Per
la descrizione della decorazione si veda quantwtago in Bell Mango 1982, p. 53
284 || monastero fu fondato prima della morte delteita nel 421; la chiesa & datata al VI
secolo con rimaneggiamenti successivi fino al XokedMlundell Mango 1982, p. 53; Bell-
Mundell Mango 1982, p. 11.
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la distribuzione degli spazi pud essere fatto @ogrande chiesa monastica di Qarfifin
Gli edifici di Ambar, nonostante le evidenti sirtuldini con le chiese monastiche
sopracitate, presenta delle caratteristiche peacudne il nartece chiuso a cui si accede
attraverso tre ingressi, uno centrale e due lat&talUn'altro elemento distintivo & quello
dell'abside poligonale che si ritrova a Mar Ya 'gdabisha ma non a Qartmih
L'ambiente absidato posto a ovest del nartece entattora di difficile interpretazione,
secondo M. Mundell Mango si tratterebbe di ethslotha. T. A. Sinclair interpreta tale
ambiente come parte di una seconda chiesa ad Umax@eata il cui portico antistante
fungerebbe da narté€& La presenza delllambiente porticato rende pitosignile
interpretare l'edificio come parte di un'altraeda. Se al contrario la struttura fosse una
bethslotha Ambar sarebbe I'unica chiesa a pianta trasvesshéverne urfa’.

Di fondamentale importanza per la ricostruziondadgforia del sito, di cui non si conosce
il nome antico, € il confronto con la vicina Dara.

In primo luogo va tenuta in considerazione la posiz di Ambar che, posta su di un tell,
occupa un osservatorio privilegiato verso estaeld di frontiera rivolgendosi a Mindouos
e Nisibis e allo stesso tempo costituisce il pysitoelevato dell'area sud del Tur 'Abdin
sulla strada per Marde.

Il sito di Ambar doveva avere altresi una qualalmezione di controllo sul flusso del fiume
Kordesle cui acque erano regolate dalle imponenti straetidrauliche costruite a Dara per
volere di Giustiniano @e Aedificiis,Il, 2, 10-217%.

Alcuni espedienti architettonici simili possonse® documentati in entrambi i siti. |l
tipo di "pilastro monolitico” con decorazione trape&lale di Ambar non trova confronto in
nessun sito della Mesopotamia settentrionale aelzemte di Dara dove é utilizzato su due
portali in una struttura, purtroppo visibile solo parte, a nord ovest della "grande

cisterna®®?,

285 palmer 1990, p. 131-140, fig. 44.
286 A Salah e a Qartimn il nartece & porticato.
287 'abside di Qartmin & del tipo cosiddetto "atrpéin".
288 Sinclair 1989, p. 223-224
289 supra
290 5j veda il capitolo su Dasupra
291 preysser 1911, PI 58
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Secondo M. Mundell Mango I' utilizzo di questo tipo pilastro potrebbe indicare la
presenza di operai provenienti dalla Siria dovestpustruttura € ben conosciuta sin dal IV
secolo ed & utilizzata sia nell'architettura ddinashe in quella religio$#.

L'abside poligonale della chiesa di Ambar ha ndiegonilitudini con quello della
cosiddetta "Grande chiesa"o cattedrale giustiniadieBara con la quale ha in comune
anche la tecnica muraria a conci accostati senga #li conglomerafd®

La chiesa di Ambar, come si & detto, &€ decoratatomsémplicemente ma la sua
costruzione solida mostra una connessione evidemtde strutture della vicina Dara e di
Resafa portando ad ipotizzare anche in questo leg8izzo di maestranze specializzate
legate al potere imperigfé.

Tutti gli studiosi sono piu 0 meno concordi a fasalire al primo trentennio del VI secolo
la costruzione del complesso di Ambar, legandola eitta di Dara. Cosi come per
guest'ultima anche per Ambar rimane dunque da dersie quanto sia da attribuire
all'opera di Anastasio o di Giustiniano.

M. Mundell Mango in base al confronto con le stitgtDara propone una datazione tra il
507 e il 530 comprendendo sia l'ultima fase dehoedi Anastasio che i primi anni di
guello di Giustiniano. Secondo A. Palmer la croga € da restringersi all'eta anastasiana
in base al confronto con la chiesa monastica diarfondata nel 512 sotto il patrocinio
dell'imperatore.

In base ai recenti studi condotti da C. Lillingtelartin la battaglia di Dara descritta da
Procopio nelleGuerre fu combattuta proprio nella zona a sud della fréee ad est del
letto del fiume Kordes ad una brevissima distanza dalla collina dove esoilg

"complesso®

® Per questo motivo la chiesa di Ambar & strettaeeallegata alle mosse
strategiche contro i Persiani. Secondo lo Studiestrutture vennero innalzate in una fase
immediatamente precedente lo scontro con i Persismenuto nel 530 ed utilizzata
parzialmente per osservare i movimenti del nemibma seconda ipotesi, formulata dallo

stesso Studioso e condivisa anche da Keser Kayaalgpella che gli edifici fossero una

292 Mundell Mango 1982 p. 55; Butler 1929, p. 219, 28 139, 222, 243,248, 249.
293 De Aedificiisll, 3, 26; La chiesa & stata datata dalla De Maffdbase agli elementi
stilistici dei capitelli affioranti in superficiecDe Maffei 1986, p. 246-247).
294 Keser-Kayaalap 2013a, p. 273.
293 | jllington Martin 2007, p. 302, fig. 3, 4.
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sorta di "ex voto" costruito in seguito alla viieobizantina con un "simbolismo imperiale
molto marcato®®.

Le fonti storiche, tuttavia, non riportano alcunatinia al riguardo. Procopio, Zaccaria e
Malalas descrivono la battaglia di Dara senza tgyeralcun riferimento alla costruzione di
una chiesa in seguito alla vittoria bizanfiia

Nel De Aedificiisnon vi € alcun accenno ad un sito topograficameraeehitettonicamente
identificabile con Ambar. Se dunque gli edificivenuti fossero stati costruiti realmente
per celebrare la vittoria di Giustiniano e piuttobtzzarro che Procopio taccia su un simile
episodio cosi evidentemente celebrativo. Tale stemwa potrebbe valere come
argumentum ex silentispingendo ad ipotizzare che la chiesa o le cldegenbar fossero
state costruite contemporaneamente o poco dopmrdatione di Dara da parte di
Anastasio e per questo motivo volutamente omedke $tarico.

Per lo stato di conservazione delle strutture eossile definire se Ambar fosse un vero
e proprio monastero o semplicemente un villaggio woa chiesa, tuttavia la forma stessa
dell'edificio principale e la somiglianza con laieta monastica di Qartmin rende piu
verosimile la prima ipote$t. La "Grande chiesa" di Dara, costruita in eta tiji@anea in
occasione dell'opera di restauro attuata nella dtll'imperatore, € stata probabilmente
eretta seguendo lo schema dell'edificio di Ambalizaando la medesima tecnica
costruttiva e lo stesso tipo di abside.

La totale assenza di indagini archeologiche appitife combinate ad un eventuale studio
dei materiali ceramici impedisce un chiarimentdel&si di vita del sito.

L'ipotesi che Ambar sia stata costruita per volbg'imperatore Anastasio o Giustiniano
non ne sminuisce I' elevato valore strategico.

Ambar apparteneva sicuramente al territorio di Dedladoveva essere probabilmente la

sede di un monastero extraurbano le cui sorti estnettamente legate alla cfita

29 | illington Martin 2007, p. 309-310; Keser-Kaya#2p13a, p. 273. E. Keser-Kayaalp
ipotizza che gli edifici di Ambar non siano delleiese monastiche quanto degli edifici
costruiti appositamente per i soldati. La probléoaate solamente accennata ma non
ulteriormente sviluppata. Keser-Kayaalp 2013b, 421.
297 Guerrg 1, XIV, 34-55; Zach. Mit. IX.3; Jo. Mal., XVI11453, 50.
298 E. Keser-Kayaalp ipotizza che la chiesa nonostinfganta tipicamente "monastica”
fosse invece una chiesa per i soldati per la stiaanza con Dara. Keser-Kayaalp 2013b,
421.
299 Non si conosce nulla delle ultime fasi di vita denastero, ma si pud dedurre che esso
sia caduto in disuso quando la citta di Dara peepletamente la sua importanza nella
prima meta del VIl sec.. Non sono documentate &@iciuso in epoca islamica.
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La presenza di un monastero fortificato, reali@zsnza dubbio per volere imperiale a soli
due chilometri dalla fortezza piu importante slilnes persiano € estremamente
significativo e si arricchisce non solo di un dipespirituale ma anche di un valore

apotropaico e "militare” fondamentale.

5.4 Il monastero di Qartmin-Mar Gabriel/ Banasymeon(?)

Mar Gabriel si trova nei pressi di Qartmin, unagjfio a circa 18 chilometri a sud est di
Midiyat.

Il monastero ¢ il piu grande dell'altopiano e selole fonti siriache fu fondato nel 397 da
Mar Shmu'el (Samuel) e Mar Shem'un (Simeone) iaraa’ indicatagli in sogno da un
angelo che, sempre in base a quanto riferito dafie, doveva essere occupata in passato
da un tempio pagan¥. L'abbazia prese il nome non dai suoi monaci faridana da
Gabriel famoso per i suoi miracoli ed abate dal é42548. Sin dalle sue origini il
monastero contava gia una nutrita schiera di moeaca quattrocento. Oggi € la sede del
Vescovo del Tur 'Abdin e vi abitano ancora alcuwinaci che si occupano della gestione
di una scuola dove si scrive e si parla in sirfato

Mar Gabriel ebbe una crescita esponenziale soprajthzie al favore imperiale che, con
doni molto consistenti, contribui ad accrescermeiere e ad arricchirne I'architettura.

Il complesso monastico si compone di una seriedifice racchiusi all'interno di un
circuito di mura, conservato solo in parte, chepie un'area pressoché rettangolare. Le
strutture a causa della lunghissima continuitaitdi del monastero hanno cronologie e fasi
differenti.

In generale si puo affermare che il nucleo piuané quello sul lato ovest, dove, grazie

alla generosita degli imperatori Arcadio, Onoricsa¢ccessivamente Teodosio I, vennero

%% e fonti su Mar Gabriel sono piuttosto consistetiti.corpus scritto in siriaco, &
composto daChronicadel 819 , dalldrilogia di Qartmin che comprende le vite dei santi
patroni del monastero, Calendario del Tur ‘Abdired il cosiddettoLibro della Vita..
Palmer 1990, p. 8-19. Secondo A. Palmer i fondatioMar Gabriel non appartenevano
alla prima falange di monaci missionari, la coni@rs del Tur 'Abdin doveva essere
avvenuta una generazione prima. Il primo vescowdmeva avere sede nella chiesa di
Hah. Palmer 1990, p.30.
30! Sinclair 1989, p. 254

76



costruiti numerosi edifici con funzioni sacre, corh&empio di Mor Samuél o la "Beth
OIma'3®

Ad una prima fase di vita del monastero risalirebhehe la cisterna con tre volte a sud
ovest del complesso immediatamente fuori le ffdra

La chiesa principale si trova sul lato est e furis sulle fondamenta del primo oratorio.
Un portico basso con cinque archi sulla fronte sepga navata dalla corte antistante.
L'edificio presenta tutte le caratteristiche deltsiddetta chiesa monastica di G. Bell, con
una navata trasversale, piu larga che lunga, wolatotte ed un santuario tripartito
disposto sul lato est della struttura.

La chiesa pud considerarsi umicum per quanto concerne i dettagli decorativi.
Particolarmente degni di nota sono infatti i moisparietali ed il pavimento decorato da un
coloratissimoopus sectii®* Nella volta sono raffigurate delle croci iscritifinterno di
medaglioni, all'esterno tralci di vite riempiona ghgoli. Da ogni lato del trono di Dio vi e
I'albero della vita e i suoi frutti sono i sacrarmeon raffigurazioni di calici e una pagnotta
di pane rotonda. Al centro dal trono sgorga il fauakell'acqua della vita come simbolo
della parola di Di™. Lo sfondo & realizzato con tessere dorate.

Il pavimento inopus sectilee di uguale, se non superiore, pregio artisticoisegno e
geometrico con ampi cerchi, racchiusi in una caréccomposti da segmenti triangolari
disposti a formare spire. Gli elementi predomin@emo in marmo bianco, nero e rosso,
quelli di colore verde sono usati solo nelle spinentre le cornici sono viol&.

In alcuni passi della vita dflor Gabriel sono descritti minuziosamente tutti gli arredi che
insieme alla decorazione musiva e al pavimento ¢etanano I'immagine di estrema
ricchezza ed importanza della chié8a In base a quanto riportato, ai lati della pafita

ingresso dovevano esserci due alberi di ottonecsuirami, agganciate con catene di

302 | a fonte di riferimento & nella Trilogia di Qariime pit precisamente nelldta di
Samuel, XXVII. 13-19;Nella stessa sezione sono anche irinfenti alla generosita di
Teodosio Il, XXXI, 15-16. Palmer 1990, p. 55-62.
303 palmer 1990, p. 41-43
304 Sja i mosaici parietali che il pavimento sono @asiderarsi urunicumnella regione
mesopotamica per la qualita della fattura e pestato di conservazione. Fourdrin 1985, p.
327. Palmer 1990,p. 137.
305 Completamente assenti nei mosaici sono le rappi@seni umane o di animali. Tale
circostanza sembrerebbe giustificata dall'elevetdglismo delle immagini piu che da un
dichiarato intento "iconoclasta”. Palmer 1990,0.13
308 Sinclair 1989, p. 255.
071X, 19; LX, 2-11. Per una descrizione completgliarredi si veda quanto riportato in
Fourdrin 1985, p. 330 e in Palmer 1990, p. 124-125.
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bronzo, pendevano lucerne di vétfoe oggetti di ottone dalla forte valenza simbolica
come uova, crateri, uccelli, croci e corone d'oro.

L'iscrizione in greco&yéveto uovompa (...)" e lo stile dei mosaici sembrano restringare
cronologia all'inizio del VI secof8®. Tale cronologia & confermata e precisata dalii f
che riferiscono che la chiesa fu completata nel §kzie ai consistenti aiuti in denaro
inviati da Anastasio. Teodosio e Teodoro furono gfchitetti che progettarono e
sovrintesero alla messa in opera dell'edificio. u@onostante i nomi di chiara origine
greca, vengono indicati come figli di Shufnay, uatranimico siriacg’

Un intervento imperiale di una tale imponenza eh&zza deve essere direttamente
proporzionale non solo al potere del monasterdimpbrtanza dei suoi monaci ma anche
all'interesse che il territorio del Tur 'Abdin rateva in chiave strategica. La costruzione di
Dara e il quasi contemporaneo ampliamento del merasli Mar Gabriel non possono
non essere considerati come due diversi aspettiaiinalita comune.

A nord-est della chiesa principale vi € un altrgpanente edificio costituito da una vasta
sala ottagonale coperta da una cupola collegatsnddteriore sala rettangolare, utilizzata
in tempi moderni come cucina. Questa struttura&@nnsciuta secondo la tradizione con il
nome di "Cupola di Teodora” e per questo motivosia edificazione €& associata
all'evergetismo della moglie di Giustiniano. A. mal non €& d'accordo con questa
interpretazione in quanto, nonostante il silena28edfonti sull'argomento, nella fase post-
anastasiana il monastero di Qartmin ed i suoi momBssero un periodo di enorme
difficoltd dovuto all' ostilita di Giustiniano netonfronti del credo Monofisifa". Lo

Studioso ritiene Per questo motivo che la costneidell'edificio ottagonale non sia opera

308 | e lampade appese a catene d'argento o di brammuna costante degli arredi sacti
delle chiese piu importanti dal IV al VI secolo. lLeerna corrispondente a questa forma e
il tipo Isings 134, prodotto in Oriente proprio arfire dal IV secolo ed utilizzato fino alla
fine del VIl in tutto il mondo cristiano. Immagisimili a quelle delineate nella vita di Mor
Samuel ci sono offerte da Paolino da Nola (Carmes1915-e 420) e da Paolo Silenziario
nella sua descrizione della chiesa di Santa Softzodtantinopoli (Fobelli 2005, p.89)
309 Mundell Mango 1982, 48.
319 Come ipotizzato da Palmer i due architetti origiinella locale "scuola mesopotamica”
si erano recati a Costantinopoli per approfondaeconoscenze dell'arte della capitale.
Palmer 1990, p. 122.
311 Questa ipotesi secondo lo studioso potrebbe esaffcezata da quella che Iui stesso
definisce enigmatica iscrizione datata al 536/4edsi fa riferimento alla fuga di alcuni
monaci. Questa sarebbe avvenuta in seguito allataeta est dello spietato patriarca
Efrem che, forte dell'appoggio di Giustiniano, posse la cacciata degli oppositori del
concilio di Calcedonia soprattutto nella regionesopotamica. Palmer 1990, p. 145-146 e
sezione 4 dell¥ita di Gabriele.
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dell'imperatrice e che, nonostante la posizionsatfa che ne potrebbe indicare una certa
posteriorita, esso possa essere coevo alla chieaatagiana. La struttura sarebbe
interpretabile come un battistétd

Al fine di comprendere se Giustiniano si sia cortgoteente astenuto dal intervenire a
Qartmin e necessario valutare anche altri elemdntiquesto contesto si inserisce
I'identificazione diBanasymeoruna delle citta citate da Procopio in cui l'interice
imperiale fu necessario per la ricostruzione detlgra e, in generale, per la messa in
sicurezz&® L. Dillemann identifica il sito con il monasterdi Qartmin per la
trasposizione del nome siriacmbana sem‘un‘che significa " il luogo del santo Simeone"
uno dei fondatori del monastétd

Secondo A. Palmer questa interpretazione non syipagu basi molto solide. Numerosi
sono i siti del Tur Abdin legati ad un santo dimeo Simeone e Mar Gabriel non € una
fortezza. Lo Studioso esclude quindi categoricamenh qualunque intervento di
Giustiniano nelle vicende del complesso.

E' tuttavia innegabile che i monasteri in queste fpotessero avere anche una funzione
difensiva, come la presenza della cinta murariaal& gosizione di altura sembrerebbe
dimostrare.

Per quanto l'identificazione del monastero cornitd di Banasymeompossa apparire una
evidente forzatura e la questione religiosa una Bgotiovalutabile spina nel fianco
imperiale, non si pud non considerare I'elevatoaittop strategico di Qartmin e la sua

conseguente importanza nell'ambito degli scontmiid®ersiani in eta giustinianea.

5.5 Rhabdion (Qalat Hatem Tai- Hatem Tai Kale)

| primi tre capitoli delDe Aedificiissono interamente incentrati su Dara, molto ridetto

invece lo spazio dedicato ad Amida a cui sonoimkst pochissime righe. In tale

312 5j veda anche quanto riportato riguardo ai hatii®ttagonali in Falla Castelfranchi
1987, p. 77-78.
313 )| sito fa parte di un elenco di cittd nell'area Amida e Dara su cui Procopio si
sofferma molto velocemente.
De Aedificiis,ll, 4, 14.
3“Dillemann 1962, p. 229. Questa interpretazionéagagitenuta possibile anche da D.
Roques. Roques 2011 nota 39 p. 180. Una divettsadaliBanasymeo® proposta anche
da D. Feissel e J. Gascou che posizionerebberto iirs Osroene. Feissel- Gascou 1989
nota 45.
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prospettiva puo sorprendere la posizione premineméelunghezza dalla descrizione della
"yodpa Pdafdiog dvopa” e del sito diPafdiog tradizionalmente molto meno noto rispetto
alla fortezza di Diyarbakit>.

In primo luogo lo storico descrive la particolatgaazione dellgopo di Rhabdion che é
circondata da ogni lato dal territorio persianoaurera e propria isola nel mare dei
nemicf*®. Il sito distava circa due giorni di cammino dar®addentrandosi nel territorio
persiand'”.

Rhabdion si trovava dunque in una posizione modicdta affacciandosi su quello che
Procopio chiam@wopoaiov dypoc.

Non si hanno altre notizie su questa porzione ditéeio se non quelle riportate dallo
storico stesso che, a sua volta, con un espededteeario non sconosciuto alla storiografia
classica, riferisce la notizia di seconda manortgp@o quanto appreso dagli abitanti del
luogo®*®.

Questa fertile lingua di terra circondata in patéd'altopiano del Tur 'Abdin faceva parte
dei possedimenti persiani fino quando il Re dedisscambiarla con dei terreni coltivati a
vigneti nella regione di Martyropolis. La zona éwnque coltivata da cittadini romani che
producevano soprattutto grano e, per mantenereatayuillita, pagavano una tassa ai
Persiani di 50 stateri annui.

In questo contesto si inseriscono i lavori di aggtne e ristrutturazione di Giustiniano.
Rhabdion viene dunque attrezzata con una nuova ainfraria che segue la cresta della
montagna e con una serie di cisterne e di canaimziaper la raccolta dellacqua
piovana™®.

Lo storico non sembra attribuire né sottintenderefdndazione a Giustiniano ma fa
riferimento solo a lavori di ristrutturazione defteura e dei sistemi di approvvigionamento

idrico®?°,

315 | a descrizione dell'area di Rhabdios e del sitoupa i primi 13 paragrafi del IV
capitolo. Ad Amida e dedicato un solo paragrafoada ai tre capitoli di Dara.
318 pe Aedificiis, II, IV, 1-7; Dillemann 1962, p. 20
317 In base a quanto affermato dallo stresso Proc@pimrre I, 1, 17) una giornata di
cammino corrispondeva a circa 210 stadi. La distaree Dara e Rhabdios si trova dunque
ad essere verosimilmente di 410 stadi.
318 Anche Erodoto e Tacito usano spesso questo espedighitby 1985 b, p. 730, nota 3.
319 5j veda Tabellan. 5.1
320 Contrariamente a quanto ipotizzato da Dillemans sfmbra interpretare il passo come
una celebrazione di una costruziaenovo (Dillemann 1962, p. 105)
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Rhabdion viene citato, oltre che da Procopio, dafilatto di Simocatta come sito vicino a
Sissaurontov Papdiov) e da Giorgio di Cipro nell'elenco deastradel distretto di Dara
(kGotpov Tovpavdiog) 2™,

In base a quanto riportato nella vita di Ya'qubSa@ilah risalirebbe a Costanzo Il la
costruzione di una fortezza sulla cima di un‘aliesso frontiera di "Beth ‘Araboy#? ||
figlio di Costantino, infatti, si occupo della s$&mazione e della fortificazione di
numerose cittd della regione, come Amida e Tellgartire dal 348/8°. Molto piu
esplicitamente nella Vita di Simeone delle Olivefairiferimento alla fondazione del
castello di "Qel'o d-Haytum" da parte di un taleni®trio, generale di Costanzo, da cui il
sito prese il nome (Castello di Demetrio). La fer® subi alterne vicende di
risistemazione e di distruzione fin quando nel Xoée non fu ricostruita nuovamente dal
governatore Haytufi*

Tutti gli studiosi sono concordi nell'identificaRhabdion con il sito di Qal' at Hatem Tai
(Hatem Tai Kale) e, come € stato gia affermato AlaPalmer, non c'é nulla che possa
realmente contraddire quanto riportato da Procepio questa identificazioffe. Qal' at
Hatem Tai si trova infatti in un‘area compatibilej@ella descritta dallo Storico ad una
breve distanza dalla citta di Serwan I'antica Sisan2°.

Per motivi di sicurezza non & possibile oggi acoeden facilita a Qal'at Hatem F&iche
puo essere raggiunta a piedi, attraverso una stnatta impervia, direttamente da Serwan.

321 Theoph. Siml, 10, 13;Geo. Cy®14.
3221 Jacob fol 177a.2; Palmer 1990, p. 6.
323 Bell- Mango 1982, p. 146; Palmer 1990, p. 6;
324 . Simeon of Olivegpp. 207-208; Palmer 1990, p.7.
32> Taylor riteneva che in base alle evidenze suét® fosse maggiormente calzante con
la descrizione di Procopio il sito di Rabbut (a stvéi Mardin), una straordinaria fortezza
le cui mura sono interamente scavate nella rod@glér 1865 , 360-361; Dillemann 1962,
p.239 ,Fig. Xl). La posizione di tale sito e tuitacompletamente discordante con quanto
affermato nel De Aedificiis Qal'at Hatem Tai (0o Hatem Tai Kale) € quello che
geograficamente ed architettonicamente si avviecmaggiormente alla descrizione di
Rhabdios. (Dewing 1914-1940, nota 13; Dillemann21§6 31-32;p. 62; p. 104-105; Bell-
Mango 1982, p. 145-146;Whitby 1986, p. 721, nofa 330; Sinclair 1989, p. 350-351 ;
Palmer 1990, p.5-7; Roques 2011, nota 33; Comfifi82p. 322-323)
326 sjsauranon viene descritta da Procopio cometta pétrsiana piu vicina a Rhabdidbe(
aedificiisll, 4, 8).Corrisponde al sito segnalato nella TallReutingeriana come Sarbane e
corrisponde con la moderna Serwan.
32T Comfort 2008, p. 322.

81



Non esiste alcuno studio moderno e dettagliatos#ial a causa dell'impossibilita di
condurre indagini archeologiche nell'area, tuttageazie alle notizie riportate da J.G.
Taylor e da G. Bell, & possibile avere una composesgenerale delle strutture.

La fortezza e circondata da un doppio circuitondira che segue il profilo della collina,
come si puo notare anche dalle immagini satellitagi mura esterne sono dotate di torri
angolari visibili nella pianta redatta dal Tayldk.circuito interno € quasi interamente
crollato e se ne puo riconoscere solo I'andamémqorte di ingresso sono in entrambi i
casi nella zona sud-est delle mura. La Bell nonlbsamavere dubbi nel rilevare frequenti
fasi di ricostruzione riconoscendo in una dellei fpg1 antiche la tecnica muraria
bizantind?®. Numerose sono le cisterne scavate nella rocsibilisia all'esterno delle
mura che nell'area tra il circuito esterno e quieiternd®®.

Non si conosce quasi nulla delle altre strutturesite, a parte una chiesa di cui e stata
documentata un‘abside con nicéfifa Diverse iscrizioni in arabo lungo le mura atiest
un riutilizzo della fortezza anche nell'eta medieveonfermando quanto riportato nelle

fonti pit tardé®.

328 Bell Mango 1982, p. 147.
329 Sinclair 1989, p. 351
330 Be|l-Mango 1982 PI 230.
31 Chr. Addai 1503fol. 197b.2, p. XIIV, Palmer 1990, p.7
82



Testo in greco Sintesi Riferimento

nell'opera
1 Le mura di cinta Costruisce le mura De Aedificiis
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Tabella 5.1 : I lavori di Giustiniano a Rhabdion seondo Procopio.

Confrontando le fonti e i resti archeologici, pappo noti solo in minima parte, risulta
evidente una certa concordanza con quanto riportet®e Aedificiis.Non e possibile,
tuttavia, verificare e quantificare con certezapdrato di Giustiniano. Le evidenti tracce di
restauri susseguitesi nelle diverse epoche stqrmbs come la presenza delle numerose
cisterne, potrebbero supportar in minima part®mr smentire completamente l'ipotesi di
un intervento giustinianeo. Interessante in talseepotrebbe essere un confronto tra
I'abisde con nicchia della chiesa di Rhabdion coallg della chiesa di Ambar e della
"grande chiesa" giustinianea di Dara.

Procopio, come abbiamo gia evidenziato, piu che d#scrizione del sito in sé dedica
ampio spazio a quella del territorio che lo circan&' proprio quest'ultimo, infatti ad
essere considerato strategicamente fondamentad@ @ raso viene posto di seguito alla
descrizione di Dara.
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A conferma delle parole dello Storico dal castélidRhabdion & possibile avere un‘ampia
visione del territorio circostant& costituendo inoltre un punto di osservazione sul
cosiddettoPopaiov aypog. Quest'ultimo deve considerarsi come una veraopriar zona
cuscinetto tra i due imperi, coltivata e gestitajJtmprobabilmente, dagli stessi monaci che
abitavano nei monasteri disseminati lungo tutterifitoric®>*,

Secondo A. Palmer la strada piu agevole per agigaRhabdion in tempo di pace doveva
oltrepassare la frontiera costeggiando i possedirheaantini attraverso i territori persiani,
in nessun modo viene escluso che il forte sia taggbile anche attraverso le tortuose
strade montane del Tur 'Abdin senza mettere pietla pericolosa zona di confifié

La fortezza era probabilmente collegata da unatd’pie da una mulattiera ai territori
bizantini verso nord ed in particolare verso il rastero di Qartmin-Mar Gabriel i cui
monaci coltivavano la piana al di sotto di Rhabdsoprintendendo alla produzione e alla
coltivazione delle derrate aliment&ri

In base a quanto osservato da L. Dillemann e dafleso Palmer risulta evidente una certa
assonanza tra il termine Rhabdion- Tou Rabdiou-dmdios e Tur Abdifi®.

L'appellativo siriaco di "Castello del Tur Abdin‘ompare per la prima volta nelle
Cronache di Qartmin del 819 e si ritrova ancheanglta di Aho dove si fa esplicito
riferimento alla "fortezza di Demetrius”, a sud ekl monastero di Aho e quindi
facilmente identificabile con Qal'at Hatem ¥ai

| due termini Rhabdion- Tur'Abdin si fondono nepomimo "Montagna dei servitori (di
Dio)" che identifica l'intera regione, costellala monasteri, che nell'antichita doveva
essere sotto il diretto controllo della fortezza.

La yopa e in particolar modo Rhabdion sembrerebbe daremhe "sineddoticamente”
all'intera regione del Tur 'Abdin. La fortezza mii0 considerare come il punto piu
orientale di tutto il sistema difensivo bizantind Bmes, offrendo protezione e rifugio alla

maggior parte degli abitanti dell'altopiano.

332 y/edi foto Bell M113
333 palmer 1990, p. ;. Simeon of Olivep 205.
334 | e strade montane dovevano essere poste sotwMagiianza degli stessi monasteri.
Palmer 1990, p.5
%35 Comfort 2008, 183.
33% Secondo Dillemann infatti che il termine Rhabderlur Abdin si siano fusi per
assonanza o per un gioco di parole dato
337 Chr. Qartmin 819AG 916;
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5.6 Il Tur 'Abdin alcune considerazioni conclusive

Nelle pagine precedenti si € piu volte accennatpoéénziale strategico del Tur 'Abdin,
alla sua funzione di snodo per le vie di comunimagie alle sue aree fertili. E' dunque
facilmente comprensibile come questa regione ata gter I'impero bizantino una delle piu
importanti da gestire e sorvegliare. Non a castgéare sulla propaggine piu orientale
dell' altopiano vi era Rhabdion la cui costrusorel IV sec. d. C. e i successivi restauri
furono sempre patrocinati dalla casa imperiale.

Acquista dungue un significato del tutto particeléa nascita e il prosperare dei monasteri
nel Tur 'Abdin. il cui toponimo, trasposizione @efarola greca al siriaddbntagna dei
servitori (di Dio)", diventa umomen omen.

A partire dalla fine del IV secolo i monasteri ¢asscono a tal punto un "elemento
strutturante o morfogenetico” da condizionare Igpotmmastica, I'economia e |l
popolamento dell'intera regiotié

L'altopiano dei "servitori (di Dio)" e di fatto unaona di confine dal punto di vista
territoriale tra I'impero bizantino e quello persiae dal punto di vista religioso tra il credo
cristiano monofisita e quello cristiano nestori&io

E' la cessione di Nisibis a giustificare e origsé sviluppo delle comunita monastiche in
questa area.

Come e gia stato accennato in precedenza, la praghi la figura stessa dei monaci,
considerati come "santi viventi" e per questo vatee temuti non solo dalla gente
comune, dovevano servire da deterrente e barriesasibile contro i nemici
dell'imperator&™.

Al potere apotropaico dei monaci fa riferimentcstesso Procopio nel | libro delle guerre
riportando I'episodio dellincontro tra Kavad eumo santo Giacomid. Il re persiano
visibilmente impressionato dai poteri del monacoocaule la salvezza a chiunque si fosse

rifugiato presso di lui.

338 7anini 2007, p. 433.; Zanini 2012, 105
339 Dillemann 1962, p. 69-70; Foudrin 1985, 334-33Ke10; Keser-Kayaalap 2013a, p.
284-285
30 A questa particolare valenza dei monasteri hafgiéo cenno A. Palmer e piu
approfonditamente E. Zanini. , Palmer 1990, P5%2Zanini 2007, p. 436.
¥lGuerrg |, 7, .5-11.
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Ancora piu esplicito in tal senso € il passo deila di Simeone secondo abate di Qartmin.
Quivi si fa riferimento alla soggezione provata cenfronti del santo da parte dei Persiani
che temevano di avvicinarsi persino alla sua cellgper questo motivo i Romani
riempivano di doni il luogo sacro.

L'oro imperiale fu dunque impiegato ugualmentesa la costruzione e ristrutturazione
delle roccaforti che per ingrandire ed imprezio&rease religiose.

Questa affermazione trova conforto nell'operatdmstasio a Qartimn dove l'imperatore,
esattamente come a Dara, invia architetti ed oppetializzati dalla capitale per dotare |l
monastero di una chiesa con arredi degni di Costgioli.

Le fonti storiche e quelle archeologiche concordaabconfermare in maniera puntuale
l'accaduto.

Quanto é evidente per il regno di Anastasio anaora volta risulta "nebuloso” per
Giustiniano.

In base a quanto osservato da F. De Maffei talécdifa si evidenzia soprattutto nel
campo architettonico dove é sempre difficile digtiere, per questa regione, la fase
anastasiana da quella giustinianea a causa deiffeapenzan loco delle stesse maestranze
per un lungo arco di tempo senza soluzione di naité*.

A. Palmer nega che Giustiniano sia intervenut®@aatmin a causa delle sue posizioni
favorevoli al concilio di Calcedonia e di consegreen ostili nei confronti della chiesa
monofisita**

Rimane dunque aperto il problema delle persecuziocoraggiate dallimperatore nei
confronti dei monaci che avrebbero preso posizmii-calcedoniar®

Giovanni da Efeso riferisce della violenza dellerspeuzioni attuate in seguito
allintervento di Efrem di Amida, il patriarca "caldone" di Antiochia, che, dopo Il
concilio di Costantinopoli nel 536, viaggio nellaopince orientali del patriarcato
costringendo alla fuga i monaci "ribelli" e facendoendere persino gli stiliti dalle
colonné®. Lo Pseudo-Zaccaria di Mitilene utilizza toni neomeno drammatici riferendo

342 De Maffei 1986, p.244.
343 A. Palmer nega anche che l'imperatrice Teodoraonustile del marito nei confronti
del monofisismo, abbia finanziato la realizzaziowell'edificio cupolato legato
tradizionalmente all'lmperatrice e per questo clatiCupola di Teodora". Palmer 145.
344 si vedasupra.
345 Van Ginkel 1995,p.43
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di moderate opere di convincimento e non di vemaprie persecuzioff®. Per questo
motivo secondo V. L. Menze bisogna valutare coanaibne quanto riportato da Giovanni
da Efeso senza sottovalutare I'importanza stragedgc monasteri lungo il confine con la
Persia e l'interesse dell'imperatore di mantenarstadbilita ed evitare qualsiasi tipo di
disordine nelle aree sensibffl

Non ci sono prove sufficienti per poter identifieaBanasymeon con il monastero di Mar
Gabriel e nessun altro dei siti riportati da Procopel De Aedificiis sembra accostarsi
chiaramente ad uno dei monasteri del Tur 'Abdirgotiseguenza non abbiamo una traccia
sicura nelle fonti tale da confermare provvediménGiustiniano nella regione.

Il complesso di Ambar, che ha tutte le carte inoteger essere identificato come un
monastero, era stato probabilmente realizzato ograeaneamente alla costruzione di
Dara, il suo scopo era quello di controllare ilnfies Kordes e fare da vedetta sui territori
nemici.

In questa prospettiva € interessante inserirearmicussione anche il monastero di Mar
Hananya, oggi Deir Za'Fran, presso la citta di Maeddunque a pochi chilometri da Dara
e da Ambar.

La grande chiesa ed alcune strutture del complesso state datate in base alla tipologia
della decorazione scultorea al secondo quarto dleleolo da Mundell Mand?®. Tale
cronologia accettata in un primo momento da ladobire si € occupato dello studio
dettagliato del monastef8 & stata successivamente leggermente anticipat@asaitta
all'eth anastasiana da Falla Castelfrahithi

Dalle ricerche di lacobini € emersa una impressitnasimilitudine dell'impianto
architettonico della chiesa principale con quellAmbar e di Mar Gabriéf* confermando
l'utilizzo di questo tipo di struttura per i comgde monastici all'inizio del VI secolo.
L'impossibilita di condurre indagini archeologicimeprofondita anche a Deir Za'Fran non
permette una precisazione cronologica tale da pegroedi escludere completamente o

puntualizzare l'intervento di Giustiniano.

346 7ach, VI, 4.
347 Menze 2008 p. 112.
348 Mundell Mango 1981, p. 527-529.
349 |acobini 1988, p. 159. Gli studi di lacobini ss&riscono nell'ambito delle ricerche sul
limes orientale finanziate dal CNR e dirette da@laMaffei alla fine degli anni ottanta.
30 Falla Castelfranchi 1987, p. 81.
%! Chiesa monastica a pianta trasversale con samimigrtito.
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Il guadro emerso finora permette dunque di delm@apartire dai primi anni del VI secolo
una vera e propria campagna di promozione ediierautta I'area di frontiera che accanto
alla costruzione della fortezza di Dara affiancadalizzazione o l'ingrandimento di una
rete di monasteri, una "muraglia” dinanzi ai terripersiani.

Questa operazione puO essere considerata come oesanpolitica intesa anche a
rafforzare la lealta della popolazione rurale dar TAbdin, dimostrando come i santi
uomini da cui solitamente si cercava protezionengteria di salute e abbondanza per
l'agricoltura fossero considerati fondamentali @&ndatall'imperatore per il contributo
spirituale alla sicurezza della frontiéta

| monaci rappresentano dunque un élite di uomintiszhe fa da tramite tra il potere
centrale e la popolazione rurale e che, probabileyeaveva cura di mantenere anche un
clima di consenso, elemento questo fondamentalensrea remota e vicina a pericolosi
nemicf>

| monasteri inoltre garantivano un rifugio sicurtaagente non solo dal punto di vista
religioso ma anche propriamente fisico visto chanercircondati da poderose mura e
avevano numerose cisterne per il rifornimento @ridMolte strutture offrivano spazio
anche ad attivita produttive ed artigianali di ecerto livello tali non solo da rendere i
monaci autosufficienti ma anche di gestire la matprima prodotta dalle aree circostanti
sfruttandone il potenziale economitd Dalla vita di Mar Aha sappiamo che i monaci si
occupavano della coltivazione delle vigne, delleawle, di legumi e alberi da frutto,
spesso all'interno dei complessi monastici venivareati stagni e laghetti artificiali per
consentire persino l'approvvigionamento itfico

In questo contesto dovrebbero inserirsi le "perseail’ di Giustiniano contro i monaci
monofisiti e "anticalcedoniani” del Tur 'Abdin. ®®co Menze queste espulsioni non
interessarono tutti monasteri lontani dalla capital probabilmente riguardarono solo

alcuni degli archimandriti e non tutti i mon&&i

%2 palmer 1990, p. 121
3 palmer ritiene molto verosimilmente che i monasisero nella maggior parte dei casi
una rappresentanza delle famiglie piu eminentiadelgione. Questi dall'alto delle proprie
"roccaforti monastiche" soprintendevano all'orgaazone degli spazi agricoli e dei
contadini, controllando inoltre le strade di conaazione della regione. Palmer 1990, p.
132
354 Zanini 2007, p. 437
%3 Falla Castelfranchi 1987, p. 75
3% Menze 2008, p. 129-133.
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Probabilmente Giustiniano non ricopri con tesséoeodle chiese dei monasteri e non
promosse la costruzione di nuovi edifici ma nompse nemmeno che questi andassero in
rovina. Il ripristino e la ricostruzione delle mudh Rhabdion ne potrebbero essere la
conferma in quanto la fortezza era posta a pratezdell'intera rete dei monasteri e delle
stesse terre gestite dai monaci. L'Imperatore seblb®n condividesse apertamente il
credo monofisita non avrebbe mai potuto inimicare classe cosi decisiva per la stabilita
della zona di confine come quella dei monaci vergaali persino il re persiano, in base a
guanto riportato dalle fonti, sembrava, come sieéod mostrare reverenza. Per questo
motivo occupandosi dei forti sulle piu estreme piggini del Tur 'Abdin in un certo senso
favori e protesse anche gli interessi economicilidetgssi monaci che gestivano e
organizzavano le terre, garantendo contemporandanterstabilitd economica e politica
dell'area.

E' stato fin qui delineato il quadro della sitwa® del Tur 'Abdin nel VI secolo ma e
altresi interessante accennare a quanto accadptoldaonquista della Mesopotamia da
parte del califfato arabo dopo il 639.

Ci si potrebbe aspettare un radicale cambiameptolzabilmente un declino dei monasteri
una volta che lI'appoggio di Costantinopoli cessanoraé cosi.

Gli abitanti imangono per la maggior parte castie nell'VIll secolo nel solo villaggio di
Hah vengono costruiti ben quattro monastéri

Il monastero di Qartmin continua ad essere un cdlitirraggiamento culturale per tutta la
regione mentre nei villaggi le chiese continuanceasere piene di fedeli per tre volte al
giorno.

Con la fine della dominazione bizantina e la scaisgadella frontiera l'identita siro-
ortodossa di base monofisita acquisisce un cagatempre piu pregnante. Il denaro per
l'attivita edilizia non proviene piu da Costantiotipma dalla comunita locale e dai suoi
capi religiost®

La nuova dominazione araba rafforzo contorni digltitita religiosa ed etnica degli abitanti
del Tur 'Abdin spingendoli inoltre a creare un llaggio architettonico propriamente
siriaco.

Ancora oggi il Tur 'Abdin con la persistenza delldese e dei monasteri siriaci € un

territorio che finisce con il fondersi e identififsa con una religione e una lingua

%7 Keser-Kayaalap 2013a, p. 279
38 Keser-Kayaalap 2013a, p. 286.
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completamente diverse da quelle della nazione pladpnenza, mantenendo immutabile

nel tempo le sue caratteristiéhe

%9 per approfondire gli aspetti sullo stato attualedcomunita siriache nel Tur 'Abdin si
veda quanto riportato in De Courtois 2013.
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Fonti capitolo 5

Th. Sim., 1l, 1, 1-5.
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Mount Izala is very fertile, for it produces wine and bears countless other varieties of fruit. The
mountain is densely populated, and its inhabitants are fine men; the mountain is particularly
exposed to attack, and is a subject of dispute, since the enemy do not live far away. You could not
persuade these people to leave their contentious land, either by threats or promises, even though
the neighbouring Persians frequently encroach on and plunder their territory.?”

De Aedificiis Il, 4, 1-8

(Impenetrabilita del Tur 'Abdin, descrizione detiterio di Rhabdion)
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Interventi imperiali a Qartmin

Vita di Samuel, XXVII, 13-19, Palmer 1990 p. 55

The faithful kings Honorius and Arcadius sent gifts with much gold in the hands of Rumelius, the
king’s [Arcadius’] chief eunuch, and they arrived at this place and set down in it wealth without
end; and he [Rumelius] built a great vault to the south of the Temple of Mor Samuel; and they dug
two great, deep pits, one to the north and one to the east of the Temple. Furthermore, they built a
great dome to the south of the Temple and the great vault.

Vita di Gabriele, LIX, 6-15, Palmer 1990, p. 121

§2. When, therefore, King Anastasius heard of the fine reputation of the blessed men in this
abbey, he sent much gold with his servants, and craftsmen such as prepare hewn stone
and baked bricks, and [other] skilled craftsmen, and architects, for the construction of
the Great Temple, the foundations of which bad been laid by the angel and Mor
Simeon. The names of the architects were Theodore and Theodosius, and they were

surnamed ‘sons of Shufnay’. He sent also goldsmiths and silversmiths and
bronzesmiths and ironsmiths, men to make pictures and ‘combers’ [i.e. smoothers] of
marble blocks, men skilled in putting together mosaics to make the forms of crosses and
well-ordered committees of learned advisers, [all of them] skilled in building in a manner

worthy of praising God and of honouring his saints. (LIX.6-15)
Rhabdion
Th. Sim., |, 9-12

Report has it that the Romans, in amazement arttieisiasm of the barbarian approach, withdrew
from the Median land, after dividing the whole dagent in two. The men with the general came

to Sisarbanon, and next to Rhabdiarhile the other section strayed apart and ungioifjt toiled

along the road to Theodosiopolis. That land, akmewv by hearsay, is waterless and parched as

far as the river called Aboras.

Geo. Cypr.. 914
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through the army and came to the ears of Cabades,
he desired fo see the thing with his own eyes; and
when he saw it, both he and the Persians who were
with him were seized with astonishment, and
he entreated Jacobus to forgive the barbarians their
erime. And he forgave them with a word, and the
men were relessed from their distress. Cabades
then bade the man ask for whatever he wished,
supposing that he would ask fora great sum of
money, and he also added with youthful recklessness
that he would be refused nothing by him. Bnt he
requested Cabades to t to him all the men who
during that war should come to him as fugitives,
This request Cabades granted, and gave him a written
pledge of his personal safety. And great numbers
of men, as might be expected, came flocking to him
from sall sides and found safety there; for the deed
became widely known. Thus, then, did these things
take place.

Cabades, in besieging Amida, brought ageinst every

“And great numbers of men, as might be expectedneaflocking to him from all sides and found
safety there: for the deed became widely known. Shilnen, did these things take place.”

Guerre |, 7.5-11,

C’era allora un uomo molto pio, di nome Giacomo, originario
della Siria, il quale aveva una notevole competenza in materia
di religione. Egli si era ritirato gia da diversi anni nel villaggio di
Endielon, a due giornate di distanza da Amida, per potersi dedica-
re pid tranquillamente alla vita contemplativa. Gli abitanti, per
favorire questa sua intenzione, gli avevano costruito una specie di
recinto fatto di pali, non perd uniti insieme in un muro pieno,
bensi piantati a qualche distanza uno dall’altro, in modo che egli
potesse vedere chi si avvicinava e intrattenersi con lui. Avevano
anche messo al di sopra una piccola tettoia, per ripararlo dalla
pioggia e dalla neve, e da lungo tempo quell’'uomo viveva sempre
13, senza patire né caldo né freddo, nutrendosi con certi semi, di
cui usava cibarsi non ogni giorno, ma di tanto in tanto.

Ora, alcuni Eftaliti, mentre facevano scorreria per il paese, vi-
dero questo Giacomo e immediatamente volevano lanciargli delle
frecce per ucciderlo, ma le loro mani rimasero come paralizzate e
nessuno ebbe la forza di tendere 1’arco. La notizia di questo fatto
si sparse nell’accampamento e giunse anche alle orecchie di Caba-
de, che volle constatarlo di persona, e quando vide cid che accade-
va, colto da grande stupore come tutti i Persiani che erano presen-
ti, pregd Giacomo di assolvere i barbari da quella condanna. Co-
stui, con una sola parola li sciolse, ed essi furono liberati dalla
maledizione. Cabade allora invitd quell'uomo a chiedere cid che
voleva, pensando che avrebbe chiesto una grande somma di dena-
ro, e un po’ scioccamente aggiunse che nulla gli sarebbe stato rifiu-
tato. Ma quello chiese che venisse concessa la liberta a tutti colo-
ro che durante la guerra fossero venuti a rifugiarsi da lui. Cabade
esaudi tale richiesta e gli rilascid anche una dichiarazione scritta a
garanzia d’incolumitd. Molte persone, invero, accorsero allora da
ogni luogo, perché la notizia si era subito diffusa, e la trovarono
scampo.

Traduzione a cura di M. Craveri, 1977
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Vita di Simeone, XLII.4-13, Palmer 1990

“The Persian stood in awe of the Blessed Onenaard afraid to come near his cell(....) For this
reason the Romans used to send many gift to thysptece.
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Capitolo 6

La fortezza "nera" di Amida (Diyarbakir)

6.1 Introduzione

"A co6té des trois cent cinquante lignes consacrées a, @ar il a résidé, l'importante
fortesse d'Amida (Diyarbékir) est expédiée en dapies®® Con questa frase L.
Dillemann sottolinea l'evidente "squilibrio" neltlocumentazione ndbe Aedificiisdove
Procopio sembra soffermarsi maggiormente sullardgsce dei luoghi visitati in prima
persona. In realta e piuttosto improbabile che tiori€ nel suo viaggio verso Dara al
seqguito di Belisario non sia passato per lI'impditaima fortezza di Amida, una tappa
quasi obbligata per procedere verso est in Mesopatad. La sinteticitd di Procopio al
riguardo e probabilmente da ricondurre ad altre ivagioni e per comprenderle
completamente sara necessario ripercorrere la issigha storia di Amida attraverso le

notizie riportate dagli altri storici e I'analiséidsuoi resti archeologit®.
6.2 Localizzazione geografica

L'antica Amida era situata nella provincia delladdgotamia nell'area quasi a ridosso della
Sophanene e dell' Engilene ; corrisponde all'odidiyarbakir capoluogo dell'omonima
provincia dell’Anatolia sud-orientale. La cittapnostante I'espansione degli ultimi
decenni, ha inglobato il centro antico lasciandoasju completamente intatto

l'impressionante circuito murario e numerosi edificeta islamica ed ottomatia

390 pillemann 1962, 225.
361 Comfort 2008,106- 115, fig. 5
32 5j veda quanto riportato nelle conclusin.
33 Alcune riflessioni sulla cittd di Diyarbakir sonfiutto dell'osservazione diretta in
occasione di alcuni sopralluoghi avvenuti nell'estiel 2014.
95



Diyarbakir e situata sul bordo orientale di un waatopiano basaltico di origine vulcanica
a circa 650 metri di altezza, con un'amplissimaalis verso il bacino dell'alto Tigri che
scorre proprio ad est delle mura antiche; ad Oweat Nord il suolo di basalto non
costituisce che un leggero decli¥fid

Le caratteristiche fisiche dell'area hanno favoi@@ostruzione di una fortezza facilmente
difendibile, non isolata ed in una posizione pagihta allinterno di una fitta rete di
collegamenti che si muovono lungo l'asse Est/Og@sbrd-Ovest/Sud- Est.

Amida si trova, dunque, al centro di un percorse eta gia utilizzato dai mercanti Assiri
per raggiungere i territori degli Ittiti e che ieguito divenne la strada reale persiana che
collegava Susa a Satth

La citta, che compare nella Tabula Peutingeriamailcoome diAd Tygreri®®, divenne in
eta romana, un insediamento fortificato crucialelpesua posizione di crocevia sulle vie
di comunicazione “internazionali" verso la regiates Tauro e dell'Anti-Taur8’. La citta
costituiva un punto di snodo importantissimo s@teada che da Melitene si muoveva
verso nord-est a Martyropolis 0 che procedendsossud-est conduceva a Nisifs

Tracce di una strada pavimentata sono state inditéda poco meno di venti chilometri da
Diyarbakir verso Eil, I'antica Carcathiocerta dopo il ponte romand<draléprii*®®. Tale
percorso € stato probabilmente pavimentato nedesst periodo in cui fu realizzata la
prima fortificazione di Amida nella meta del IV sé, questa cronologia e confermata
anche dal rinvenimento di alcuni frammenti di cei@iconducibili all'eta tardo antit?.

Un ulteriore strada collegava probabilmente Amidaostantia (Viragehir) ai cui contatti
diretti spesso alludono Giosué Stilita e lo stesmopid’.

% Gabriel 1940,90.

365 Comfort 2008, 106, 283. Si veda anche quantotapmin French 1998, 18.
3% pillemann 1962, 134.

357 Comfort 2008, 284.

368 Amida era non solo un punto di passaggio ma anoheentro di mercato importante per
tutta la parte ovest del bacino dell'alto Tigidair 1989, 371.

%9 Dillemann 1962, 121; Comfort 2008, 110, 114

370 Comfort 2008bidem A. Comfort asserisce di non aver potuto analizze¥ raccogliere i
frammenti perché privo dei permessi necessari. tudi@ dei materiali ceramici rinvenuti
sarebbe stato altresi fondamentale per puntuadizzanologicamente l'uso della strada ed

eventualmente ipotizzare con piu sicurezza unadiatastruzione. La strada pavimentata era

probabilmente destinata ai veicoli su ruota pidattashe per i pedoni con animali da soma.
Comfort 2008,191 e nota 225.
371 Jos. StylChronicle LV , 44.Guerre |, 8.: " Aerobindo, appena si accorse che Kavad

veniva contro di loro con I'esrcito al completobabdonato I'accampamento si diede alla fuga
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Oltre alle strade via terra non bisogna dimentiadre trasporti e movimenti di uomini

potevano avvenire anche lungo il flume Tigri chegio presso la citta di Amida diventa
navigabilé’?

Il territorio circostante era molto fertile e cdi da una serie di piccole fattorie che
producevano quanto necessario anche per il faliasdggli Amidieni, come grano per il

pane e frutta di stagioi@.

6.3 La storia e le fonti

L'insediamento preromano di Amida € poco noto. oEsdrovava, con molta probabilita,
nell'angolo nord est dove & attualmente la cittadl&l Il rinvenimento nei dintorni della
cittd di una stele di Naram-Sin figlio di Sargometabe ipotizzare la presenza di un centro
urbano gia nel 2300 a.3€. La cittd doveva essere dotata di un piccolo dvcuurario e
nel IX sec. a. C. era la capitale di Bit Zamaniburche in questa fase si occupo del
restauro delle mur&’.

Nella cittadella sono stati rinvenuti materialiat®/i ad un palazzo databile al IV sec. a. C.
che, probabilmente, apparteneva a Tigrane |1 dieXriai’".

In base a quanto riportato da Malalas, la cittauestdl titolo di metropoli daTraiano nel
11578

I nome della "Metropoli mesopotamica di Amida" coame anche su una moneta
dell'imperatore Marco Aurelio Severo Alessandrosasuata presso il museo Kaiserlichen
di San Pietroburgo e databile agli anni della caynpacontro i Persiani del 230-233

con tutti i suoi uomini e si ritird di corsa in Csiantia”. Tale strada proseguiva poi verso
Resaina-Theodosiopolis (Ras el Ain) Dillemann 19%39-190.
372 Gabriel 1940, 89; A tal proposito si veda anchara riportato da Zaccaria di Mitilene
(Zzach Vi,4) .
73« __un contadino che soleva portare in citta ppline e frutti di stagione a questo Glone,
il quale li acquistava a caro prezzoGuerrg |, 9.
374 Lo stesso Ammiano Marcellino definiscéddnc civitatem olim perquam brevem
sottolineando le minori dimensioni della citta Bf#p a quella a lui contemporanea. (Amm.
Marc., XVIIl, 9,1)
37 Sellwood 1989, 938; Parla 2005, 57
$7° parla 2005, 58
77 Selwood 1989bidem
378 Joh. Mal.ChronographiaX|,274.
%% parla 2005,63, 82.
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Una delle fonti piu importanti per la ricostruziomella storia del sito € Ammiano
Marcellino che nel 359 era ad Amida copretectordel magister militumUrsicinus®°

Lo Storico, prima di raccontare le vicende delkalds di Shapur Il di cui fu testimone
ocularé®’, descrive brevemente la cittd. Amida in originee\av dimensioni piuttosto
ridotte ma una volta allargatesi venne circondaia mura e torri da Costanzo™fl
Nonostante limponente fortificazione la cittd veroonquistata da Shapur Il nel 5%
rimase nelle mani persiane fin quando non vennguwstata nuovamente da Giuliano nel
363. In questo stesso anno l'imperatore mori edl |successore Gioviano fu costretto a
cedere Nisibis ai Persiani in cambio della pacetg ti suoi abitanti si rifugiarono ad
Amida®®* | profughi si stabilirono allora per la maggjmarte fuori le mura creando quasi
una nuova citt®>, per questo motivo fu necessario un ampliamentaideuito murario
per integrare anche i profughi nelle mura cittatfihe lavori furono condotti e portati a
termine tra il 367-375 come testimonia un'epigrafn i nomi dei tre imperatori
Valentiniano, Valente e Graziano. L'iscrizione,venuta presso la Porta di Harput,
sottolinea come la citta fosse stagaftindamenta fabricatasottintendendo l'allargamento
della cinta in una zona precedente priva di fitr&€on questa operazione I'area di Amida
raddoppio ed il circuito murario raggiunse la luegha di 5.5 Km cosi come e visibile
ancora oggi.

L'imponenza delle nere mura basaltiche di Amida scoraggio, tuttavia, i Persiani che,
un secolo e mezzo dopo l'ultimo assedio, nel 5@2ovarono ad attaccare la citta.
L'esercito di Kavad tentd con ogni mezzo di pemetdl'interno della cinta, costruendo
mucchi di terra artificiali per oltrepassare le mw usando la potenza dell'ariete per
abbatterl&®®. Gli Amidieni dal canto loro opposero una stremaaistenza riparando le

380 | enski 2005, 220; Comfort 2008, 283; lacobini 19808; de' Maffei 1985, 130.
31 Amm. Marc., XIX ,1-9.
32Amm. Marc.,XVIII, 9,1. Verosimilmente la costruziemlelle mura di Amida avvenne pitl o
meno nello stesso periodo di una serie di costnizowomosse dall'imperatore slines
orientale tra tra il 324 ed il 327.
383 per |a descrizione e la strategia dell'assedied# quanto riportato in Lenski 2005.
384 Amm. Marc., XXV 9,1
383 joh. Mal. XIII, 336. Chr. Pas, 554; Chr. Dio.,134.
3¢ Gabriel 1940, 178-179; van Berchen 1954,264 Madfei 1985, 131; Sinclair 1989, 166;
Comfort 2008, 283; lacobini 1989,508; Keser Kayafp3b, 407; Parla 2005, 60, 82.
387 CIL 111 6730; Gabriel 1940, 136-137, fig. 108.
388 Jos. Styl., L (39)Guerre,l, VII, 14-18; Zach. VII, 3.
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brecce con assi e scavando tunnel per far cadengcchi di terra costruiti dal nemico,
tuttavia dopo tre mesi furono costretti a cetfére

| Persiani invasero dunque la citta depredandataidendo i cittadini e costringendo i
superstiti alla fam@&".

L'imperatore Anastasio riusci a riguadagnarla shle anni dopo pagando un riscatto di
1000 libre d'oro, ignorando che all'interno delleranil nemico era ormai allo stremo per la
mancanza di viveti’. Una volta che la "pace" fu istaurata si intrapresngenti opere di
ristrutturazione per poter rimettere in sicurezzaitt€®>. Anche Giustiniano si impegno
nel restauro e nel consolidamento delle mura poe I'importanza strategica della
fortezza non si poteva trascurare questo aspetto

Appena un secolo dopo l'assedio e la conquistaadial, Amida venne riconquistata dai
Persiani durante il regno di Cosroé’tl L'imperatore Eraclio riusci a riportarla nellemha
bizantine nel 628°.

La cittd venne poi definitivamente conquistata déghbi nel 639 con vani tentativi di
riconquista da parte greca nel IX e X set8lo

389 3os. Styl., LIl (42-43);:Guerre, |, VI1,20-27; ZachHE, VII,4
390 5j veda la tabella per una sintesi delle fasiededittaglia e dell'assedio.
391 Jos. StylChronicle LXXXI (65-66); Guerre,l, IX,4-5; Zach.HE, VII,5.
392 7ach. VII,5.
393 De Aedificiis 11, 27.
394 Chr. 724,146/17, AG 922 ;Greatrex-Lieu 2002, 185.
39° Teoph. A. M. 6116
39 |acobini 1989, 510; Parla 2005, 64; Gabriel 18%g nota 11.
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Persiani

Amidieni

Bizantini

Tentano di abbattere le mu
con l'ariete. Guerre 1,7)
Costruiscono colline artificial
per arrivare alle mura

(Jos. Styl.,L;Guerre |,

7, 14-17)

Riempiono la collina artificiale
con pietre sacchi imbottiti d
lana e lino cosicché g
amidieni non possano scava
all'interno.

(Jos. Styl, L.)

| Persiani sono sfiduciati
pensano di
l'assedio, ma Kavad scopre
passaggio che attraver
l'acquedotto conduc
all'interno mura|
(Guerre |, 8)

delle

Approfittando del momento di

distrazione degli Amidieni
Persiani entrano nella citta e
impossessano di tutto facen
anche molte vittime.

(Jos. Styl, LI

| Persiani chiedono un
guantita di oro per lasciare
citta. (Guerre, 1, 8)

| Persiani lasciano la citt
dopo aver ricevuto 1000 libbf
d'oro ma erano ormai all
stremo e non avrebbe
resistito ancora a lungc
Quando i Bizantini entraron
in citta si resero conto del
ristrettezze in cui si trovavan
i Persiani.

(Guerre |, 9)

ra

rCi

e

abbandonare

un
50
e

Si
do

DO 0o ™

Riparano le brecce cag
travi di legno Guerrg
1,7)

Innalzano le mura
scavano un tunnel pé

sottrarre la terra dall
colline artificiali  (Jos.
Styl. L; Guerre], 7)

Costruiscono I

schiacciatore per lancia
pietre anche di 300 libre
distruggono la collina ¢
l'ariete.

(Jos. Styl.,LII

Gli amidieni abbassano
guardia. Ubriachi ¢
bagnati per la pioggi
abbandonano I
postazione di guardia.
(Jos. Styl.,LIlI, 42)

I monaci di guarda g
tripyrgion si danno ad ur
festino a base di vino e
addormentano. (Guerre,
9; Zach, VII, 5)

| notabili rimasti in citta

vennero chius
nell'anfiteatro senza cib
furono costretti d

mangiare le proprie scarf
e a bare la propria urin
ed alla fine a magiarsi tr
loro.

(Zach, VII,5)

eI

1)

— U

e

Anastasio non manda l'or
Ma organizza
controffensiva inviando

suoi generali. Aerobindus

Patricius, Hypatius e mol
ufficiali.

(Jos. Styl., LIV)

Verso l'estate i Bizantini g
accamparono fuori le mur
cercando di penetrar
costruendo torri di legno
scavando tirncee. No
facevano passare il cil
nella citta e all'interno gl
uomini si mangiavano tr
loro per sfamarsi (Zac
VIl, 4)

una

D.

Py

Tabella 6.1: Sintesi schematica delle fonti sulls&sedio di Amida del 502.
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6.4 | resti archeologici: Le mura e gli altri edifici (IV-VII sec.)

Le mura di basalto di Amida sono uno dei monumeitti spettacolari della Turchia. Il
circuito € lungo circa cinque chilometri e mezzoeetla le piu grandi e meglio conservate
mura bizantine-medioevali esistenti, per questoivaasono diventate il simbolo della
moderna citta di Diyarbakir che ha inglobato l'eathmida.

L'imponenza e la maestosita delle mura hanno affagc anche gli "archeologi-
esploratori” di inizio novecento tra i cui lavopisca la documentazione fotografica di G.
Bell che ha inserito alcuni edifici di Diyarbakieliopera sulle chiese del Tur 'Abdin.

Di poco successivo e il lavoro di A. Gabriel cledlan monografia dedicata alla descrizione
di alcune citta della Turchia orientale dedica pazo piu ampio ad Amida. Sebbene sia
stato pubblicato nel 1940 il testo e ancora oggndggiore punto di riferimento per
l'analisi e lo studio delle mura della cifth Queste sono state oggetto di rifacimenti
continui nel corso dei secoli e rimane tuttora makbmplesso rintracciarne le diverse fasi.
| restauri di eta islamica spesso si possono calgi@ con quelli piu antichi poiché i
materiali e talvolta la tecnica costruttiva somasti sempre gli steSst.

Le mura hanno un andamento quasi circolare, laegdlarita € spezzata a Sud Ovest da
un aggetto squadrato e nell'angolo Nord Ovest daftadelld®®. La struttura & quella
tripartita ovvero formata deeiyoc (murale)mpoteiyiopna (antemurale) edppog (fossato)
0% 30no riconoscibili solo due lacune nel tratto dNernel tratto Est. Le porte maggiori
sono quattro e sono dislocate nel rispettivi pegatdinali in corrispondenza con gli assi
viari principali che si incrociano giusto nel centtella citta. A Nord € posizionata la porta
di Harput, a Ovest la porta di Urfa, a Sud queilaMdrdin e ad Est la cosiddetta porta
Nuov#®® Lo spessore della cortina varia da tre a cinqrimmentre l'altezza del

cammino di ronda e di circa otto- dodici metri. tartina & costituita da un nucleo di

397 per i viaggiatori ottocenteschi si veda quantontito in Gabriel 1940, 95, nota 1.
%9 Sinclair 1989, 167.
399 C. Parla ritiene che il disegno della pianta, ranfo di "pesce rombo”, sia stata condizionata
dalla presenza di due fonti d'acqua nella partedeotale della citta. Parla 2005, p. 64.
00 Questi elementi sono ancora ben visibili nel latientale della cittd. lacobini 1990, 508.
Gabriel 1940, 175.
01 a porta di Harput & chiamata anche "porta di Ariaeo anche da alcune fonti medievali
"porta della montagna"; la porta di Urfa & chiamatahe "Bab al-rum", la porta di Mardin
"Bab al-Tell" ("porta della collina”) ed infine fgorta nuova e detta anche "Porta del Tigri" o
dell'acqua o del fiume. Gabriel 1940, 128.
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pietrisco legato con malta di calce compresa inaparecchiatura verticale rivestita con
corsi di basalto.

Procedendo dalla porta di Harput a quella di Urfau® immediatamente notare, anche
dalla pianta, come le torri siano distribuite fegmente con una distanza di circa
cinquanta metri l'una dall'altra. Esse sono tutterpo cilindrico ad eccezione della quarta
che & poligona®? Anche il tratto che va dalla porta di Urfa a bmeli Mardin &
caratterizzato da torri circolari con contraffagitangolari. Questa parte del circuito ha un
andamento differente a formare una sorta di retiangrotetto da torri circolari molto
imponenti e di grandezza diversa rispetto alleealtlu badan e la Yedi Kardash. Queste
torri, parzialmente distrutte dall'inizio del sexacorso, sono state ingrandite in epoca
medievale sulla base di una struttura precedentee destimonia la presenza di un arco
pieno nella parte centrale delle caseniattee altre torri hanno tutte pianta rettangolare o
poligonale.

Dalla porta di Mardin ci sono solo cinque torricgilari, il resto sono tutte rettangof&fi
Poco dopo la suddetta porta vi € uno sperone recco cui € posizionata una torre di
grandi dimensioni (Kitshi Burdj), anche in questsa si tratta di un rifacimento di eta
islamica su fondazione precedente. Nel tratto @hdalla porta Nuova a quella di Harput
le torri sono molto piu distanziate tra loro rigpealle porzioni precedenti, hanno tutte
pianta rettangolare ed acquistano una forma cireagpartire dall'angolo nord-est. Il lato
orientale si affaccia su di un profondo disliveiya cui base vi e il letto del Tigri per
questo motivo la zona & praticamente inattaccabliéetorri sono percio rettangol&

La forma delle torri € dunque fortemente condiztardall'orografia dell'area, per questo
motivo quelle circolari e poligonali abbondano $atio nord ed ovest che e quello piu
esposto agli eventuali attacchi del nemico. Le tlirAmida sono in totale settantaquattro;

esse sono impostate per lo piu allo stesso modagpochissime differenze le une dalle

92 Gabriel 1940, 97; Sinclair 1989, 169
93 Gabriel 1940,115, 116.
194 Gabriel 1940, 101.
405 La forma delle torri non dipende dunque da unafedifiza cronologica bensi
esclusivamente dalla posizione.
In questo caso per risparmiare tempo e mano d'opema preferito l'utilizzo di torri
rettangolari che si costruiscono molto piu velocetaeispetto a quelle a pianta poligonale o
circolare. Gabriel 1940, 175.

102



altre®® |a struttura & in blocchi di basalto come il cedélle mura, le volte delle casem:
sonogeneralmente realizzate in mat’”’. (Tabella 6.2)

Forma Numero | Dimensioni Caratteristiche
medie
Rettangolari 27 4,75x4.50( Interrompono la cortine
m. casamatta voltata sen
h. 15-14 m.| diretta comunicazione cor
livelli superiori, con cupol
in mattoni; si accede .
cammino di ronda tramit
delle scale di pietra;
cammino di ronda
protetto da un parapetto c
merli
11 4,75x4.50| Caratteristiche identicr
m. alle torri rettangola
h. 15-14 m.
36 @15 m. 29 torri sul fronte nord

ovest, interrompono |
cortina, 7 sul lato su nc
interrompono la cortine
sulla destra di ciascur
torre un sistema di sce
mette in collegamento cor
piani superiori e con
cammino di ronds
casamatta inferiore volta
da una mezza cupola o
una cupola intel

406 Ad eccezione delle torri Ulu Badan, della Yedi Karda«itshi Burdj che, come abbian
gia detto, per dimensioni e struttura si differamn completamente da tutte le a Gabriel
1940, 113; Dalakig-Nabikaglu 2012,177
7 Gabriel 1940, 109.
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Tabella 6.2: descrizione generale e piante dellévérse tipologie di torri

La porta di Harput si conserva quasi per inteanastante la demolizione di una parte
della cortina proprio nelle sue vicinanze. La stnat € stata fortemente rimaneggiata in
epoca islamica ma sono ancora piuttosto evidentfaB® originarie. L'ingresso era
caratterizzato da un arco, oggi in parte tamporain, due capitelli decorati da foglie di
acanto poggiati su due pilastri. Ai lati due nighancora visibili, con pilastri e capitelli
dello stesso tipo dell'arco di ingresso ma postiiadivello inferiord®® Altre due nicchie
sono nella parte interna dellingresso e sui latcidscuna torf®°. Presso la porta di
Harput sono state reimpiegate diverse iscriziondéomentali per la ricostruzione delle
fasi pitl antiche di Amidd® Una di queste & in latino (CIL lll 6730) e derisce alla
"costruzione" delle mura sotto gli imperatori Vaiarano, Valente e Graziano. Le altre
due epigrafi sono in lingua greca (IK50-IK 51) enteerebbero l'acclamazione di un
generale di nome Teodoro. Le iscrizioni, sebbenmpiegate nel rifacimento di eta
islamica, originariamente non dovevano essere @at#omolto lontano da qui, I'epigrafe in
latino, secondo il Gabriel, doveva trovarsi al dpia dell'apertura stessa della porta come
elemento "commemorativo" dell'allargamento deltaait".

La porta di Urfa attualmente ha una sola apertuli@stremita nord ma si possono notare
le tracce di altre due aperture della fase piucaniie torri che la inquadrano conservano
all'interno l'originaria disposizione delle casetmaton le scale di accesso ai diversi
piani*'% Nella parte che guarda verso la citta solo b ladrd sembrerebbe conservare la
sua struttura originaria con delle sale voltateotiebin mattoni. Nella parte interna al di
sopra del passaggio vi sono una serie di undiatarcorrispondenti ad altrettante nicchie.

Questi dovevano essere i resti di una galleriaata)|tcrollata forse in epoca islamica, che

408 a struttura originaria & stata ricostruita grafiente dal Gabriel.
9 Sincalir 1989, 170
19 Oltre alle iscrizioni analizzate per questo lavérda segnalare la presenza di due iscrizioni
in greco a carattere funerario, probabilmente penti alla fase "ellenistica"
dell'insediamento. Gabriel 1940, 134-135.
“11| e numerose iscrizioni in arabo attestano berfasedi rifacimenti e restauro dell'opera
originaria i primi due avvenuti rispettivamente'ialzio e alla fine dell'’X sec., il terzo
(metaXl sec.) sembrerebbe relativo all'annessianendportico e alla costruzione di una
moschea immediatamente all'interno della portari@ékb940, 137; Parla 2005, 61
12 Gabriel 1940,138.
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costituiva un percorso coperto sopra il camminaodidd™®. La ristrutturazione islamica
della porta risale al 1183 in base a quanto ripoda un'iscrizione in arabo.

La porta di Mardin ha subito profonde trasformakziael corso del tempo. Delle tre
aperture originali conserva solo quella orientédealtre sono state tutte murate in epoca
modera. La porta e inquadrata da due torri circalae resistono ancora oggi. Da quanto
emerge dall'analisi del Gabriel I'insieme é piutiosonfuso ma é possibile ricostruire un
prima fase della struttut® che non doveva essere molto dissimile dalla pirtérfa.

La cosiddetta porta nuova € costituita da un atmssato ricavato nella cortina, l'apertura
est e fiancheggiata da una sola torre a piantangdtare di due piani. Tale porta a
differenza delle altre non € inquadrata da due, t@acorgimento ritenuto superfluo per la
posizione a ridosso della scarpata verso il fitiheAll'interno della porta vi era un intero
guartiere di epoca ottomana con bagni, case e aasawagli, per questo motivo l'area e
piuttosto disturbata dalle strutture successive eedlifficile intuirne la destinazione
originaria. E' possibile notare in ogni caso delieposizioni particolari nel peribolo che
secondo A. Gabriel sono coeve con la fase bizangfia mura.

La cortina muraria era preceduta da un antemuteene seguiva I'andamento e che nella
struttura costituisce una sorta di cortina a scalatta, questo € rintracciabile presso |l
settore nord, tra la Yedi Kardash e la porta dialsfpresso il settore sud tra la porta di
Mardin e la porta nuova. Davanti all'antemuralesra il fossato di cui si possono notare
alcune tracce soprattutto sul lato §d

La cittadella si trova esattamente nell'angolo restdella citta, essa € a sua volta dotata di
una piccola cinta con torri variabili nella formanelle dimensioni. In base alle indagini di
A. Gabriel e cosi come viene generalmente accettathe dagli studiosi successivi, le
strutture della cittadella risalgono tutte alla€faslamica basandosi probabilmente su
edifici preesistenti di epoca romana-bizaritthaAll'interno un piccolo tell costituiva
probabilmente I'agglomerato primitivo della cittante € gia stato detto nel paragrafo
precedente.

3 Gabriel 1940, 139.
14| restauri di eta islamica possono essere dataliase alle epigrafi al 909 e al 1154.
Gabriel 1940, 145-147.
1> Gabriel 1940, 150.
18 || fossato ovviamente non era necessario sul daientale della cinta dove la scarpata
assolveva da sola ad ulteriori espedienti difensivi
7 Gabriel 1940, 156-157; Bell-Mango 1982, 109; &nrl985,185; Parla 2005, 83. Kejanli-
Dincer 2011, 98.
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Ancor piu complessa € la situazione all'interndadelnta muraria dove le strutture piu
antiche sono fortemente"disturbate” da quelle igthene ottomano- moderne.

L'impianto degli assi viari principali, soprattuttoel lato occidentale, sembrerebbe
conservare un andamento ortogonale risalente ailteepfasi di vita del sito con una
distribuzione regolare degli spazi che si ossarora in una piccola porzione a sud est
della Grande Moschea- Ulu Cami.

La totale assenza di indagini archeologiche digdita rende complessa l'identificazione
degli edifici bizantini ( IV-VII secolo) che ormae non totalmente scomparsi sono senza
dubbio di difficile lettura.

Nelle indagini effettuate da G. Bell all'inizio d&tcolo scorso sono state incluse anche due
chiese di Diyarbakir di cui la Bell ha proposto utescrizione corredata da una pianta
degli edifici. Le chiese sono quella di Mar Cosrea$i El Hadra o Yoldath Alohoo ovvero
chiesa della Vergine, di queste la prima, quellddi Cosmas, non esiste pitl dal 1881
mentre la chiesa della Vergine é stata inglobataimdificio piu recente; entrambe erano
situate nel quartiere sud occidentale della citta.

La chiesa di Mar Cosmas, gia pesantemente rimaaaggel XIll e nel XVII secolo,

conservava una piccolissima parte della struttuiginaria*®

che comprendeva l'abside,
un vano rettangolare e probabilmente un ulteriazegbo vano a sud. La parte ovest con il
nartece & invece cronologicamente postetfdrsecondo G. Bell il nartece originale sul
lato ovest e stato sostituito da pilastri e da wmanLa chiesa era realizzata con blocchi di
pietra allettati con calce e la semicupola deliddsin mattoni. Gli elementi piu
significativi erano rilevabili sopra e vicino allaétro sul muro orientale nel nartée.
Nell'edificio sono stati identificati due capitelli reimpiego, uno con foglie d'acanto e

ghirlande negli angoli, I'altro con foglie d'acdtfa

418 3. Leroy denuncia le completa scomparsa dellasahit Mar Cosmas. Leroy 1968, 123;
Nella riedizione del testo di G. Bell da parte di Mundell Mango viene specificato nella
parte di commento che la chiesa di Mar Cosmasta distrutta dopo il 1911. La descrizione
di G. Bell e la pianta della chiesa scomparsa shnmaue un documento fondamentale per
I'analisi dell'edificio. Bell-Mango1982, 23-26; 10Parla 2005, 65.
19 lacobini 1990, 510
20| a chiesa secondo S. Guyer aveva invece una giastlicale e non centrale come invece
ipotizza la Bell.
“2!Indicato con la lettera C nella pianta di G. Bell.
422 Questi capitelli, come viene osservato dalla Belmbrerebbero essere dello stesso tipo di
quelli reimpiegati nella moschea Ulu Cami.
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La cronologia proposta da G. Bell € il V secolo seaondo le osservazioni di A. lacobini
l'edificio sarebbe da collocare nella prima metieecold'?

Poco lontano dal luogo dove si trovava la chiesilai Cosmas vi € quella di El Hadra o
della Vergine. Quello che si vede oggi dell'eddi@ il frutto di una serie di restauri
susseguitesi dal XVI al XVIII secolo. La struttuattuale € a navata rettangolare con una
cupola in mattoni; un porticato con colonne di neiego precede l'ingresso. Attaccata
all'angolo nord vi € la piccola chiesa di Mar Yadalzui si possono notare cospicue tracce
di spoliadi certo provenienti dalla chiesa della VerdfiteLa maggior parte degli annessi
dell'attuale edificio sono stati costruiti nel XBecolo quando la chiesa fu usata come sede
temporanea del Patriarca. Nonostante gli evidesmtnbsamenti la pianta della struttura
antica é individuabile dall'esterno.

G. Bell riteneva che la chiesa avesse una piantalaié?

., S. Guyer al contrario intui che
fosse policonc&®. Questultima interpretazione & stata accettamnéermata dalle recenti
analisi condotte da E. Keser-Kayaalp che ha propast ricostruzione della struttura
antica correggendo le dimensioni attribuite dal &ushe posizionava il "triconco” ad est
mentre, al contrario, si tratta di un tetraconemlto ad ovest?”. La chiesa della Vergine
di Amida € dunque a pianta tetracona con gli angdbrma di "L" realizzati con sottili
pilastri posizionati negli angoli dei lobi al cuiterno dovevano esserci le colonne rosa
attualmente reimpiegate nel nartece e sull'absidmffitto era probabilmente a capriate
lignee.

Questo tipo di struttura e piuttosto frequente'ingblero orientale inoltre ci sono almeno
altre ventitré chiese simili in tutto il bacino déediterraneo e nelle zone circostéfiti

Il confronto piu puntuale per ElI Adhara di Amidageello con la chiesa di Seleucia Pieria
ma strutture molto simili si trovano anche ad ApanResafa e Bosta.

W.E. Kleinbauer propone per Seleucia Pieria uremalogia che va dal 359 al 490,

diversamente per Amida ipotizza una datazioneil t626-544 giustificandola sulla base

23 Jacobini 1990, 510.
24 Sinclair 1989, 184.
425 Be|l-Mango 1982, 25.
425 Guyer 1916, 197.
427 Keser-Kayaalp 2013b, 410.
428 Keser-Kayaalp 2013b, 412.
429 Bosra chiesa di San Sergio, Bacco e Leonzio, Reshfesa episcopale; Apamea
cosiddettamartyrion.
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della tipologia della decorazione intagliata ustizd>’. Questa cronologia & considerata
troppo tarda per E. Keser Kayaalp che ritiene nu@gli elementi architettonici e scultorei
inquadrabili perfettamente tra la fine del V eitin del VI secolo, inoltre, dopo i restauri
effettuati nel 2005, sulla facciata sono emergealece di mura a corsi alternati con pietre e
mattoni. Tale tecnica muraria trova riscontro aehiesa di El Adhara di Deir Zafran a
Mardin datata proprio ai primi anni del VI sectfo

La chiesa della Vergine sarebbe dunque collocghibgrio in questo periodo e molto
vicina, anche nella cronologia, all'edificio derwodi Antiochid>2

El Adhara di Diyarbakir non sembrerebbe esserealbedrale dell’antica Amida ma
piuttosto unMartyrium. Questa ipotesi suggerita da E. B. Smith é statali@cda E.
Keser-Kayaalp che, nonostante la mancanza di poevee, collega il tipo di pianta
polilobato alle necessita del culto dei maftiti L'interpretazione, sebbene abbisogni di
ulteriori verifiche, sembrerebbe molto convincenpeiché la cattedrale occupava
verosimilmente una posizione molto piu centrale @dquindi plausibile che essa
corrispondesse all'attuale Grande Moschea Ulu ®amiQuesta si trova infatti
praticamente al centro della citta, sul lato Ovesasi all'incrocio tra i due assi viari
principali.

La moschea realizzata nel Xl secolo ingloba nella struttura un edificio preesistente di
cui ha riutilizzato numerosi elementi architettor@cscultorei. La corte, il fianco Nord Est
e gquello Ovest sono dei veri e propri "rompicapi”cdlonne, capitelli ed architravi

mescolati ad elementi di XIl secdfa

430 Questo & il periodo in cui si stringono forti i tra Amida e Antiochia quando

Ephraemius di Amida diventaomes Orientig patriarca di Antiochia. Kleinbauer 1973, 94.
43! Keser-Kayaalp 2013b, 412.
432 Anche M. Mundell Mango nella revisione all'opeiiaGl Bell propone per la chiesa la
stessa cronologia. Bell-Mango 1982, 108.
433 La chiesa era stata dedicata alla vergine in etdiesale e non & noto quale fosse la
dedica originaria. Alla costruzione di una chiesglidata ai Quaranta Martiri di Amida fa
cenno Giovanni Sa'oro di Qartmi€@l{ronica819,4) e lo stesso Zaccaria riporta una notizia
simile indicandola come "grande chiesa" non sieger le dimensioni o per l'importanza
sottintendendo che fosse la cattedrale (Z&th,4.).Keser-Kayaalp 2013b, 414-416; Smith
1971, 115; Palmer 1990, 116-118.
434 £ de' Maffei ritiene che la chiesa dei Quarangth sia la cattedrale della citta e che
quindi corrisponda alla Grande Moschea Ulu CamiMd#éfei 1985, 131.
3% Jacobini 1988, 510.
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A. Gabriel nell'analisi della struttura della mosalaveva gia notato i numerosi elementi di
reimpiego e, soffermandosi sui capitelli, proponema cronologia di IV secof®’, questa

e stata successivamente abbassata al VI-VIlI sedaldl. Mundell Mango e all'eta
giustinianea da F. de Maffél.

C. Parla ipotizza la presenza di un teatro nefl'awed est della cittadella, I'edificio, di cui
0ggi non rimane traccia, viene classificato geramente come "romano” e quindi
appartenente alla prima fase di vita del“sfto

In proporzione all'estensione della citta di Ami@ayarbakir quello che si conosce per le
fasi piu antiche € una parte minima, non sono nete seffettuate infatti indagini in
profondita tali da poter chiarire pitl diffusameteestrutture bizantirfé®.

L'analisi delle fonti storiche ci permette di rideiparzialmente le vaste zone d'ombra e di
conoscere in minima parte di quali altri edifici Ata fosse caratterizzata.

La cittd doveva essere attrezzata con delle vastaet pubbliche ppAveia) tali da
suscitare il desiderio del re Kavad di realizzaméutte le citta persiane quando avrebbe
fatto ritorno in patri&™.

Zaccaria di Mitilene nella descrizione delle fasiadsedio riferisce che nella parte ovest,
forse nei pressi della porta di Urfa, doveva essenctripyrgion di cui non € rimasta
traccid®’. Lo stesso storico accenna anche alla presenzaadstadio in riferimento al
racconto dell'episodio drammatico dei nobili ammdiguivi rinchiusi dal generale persiano
Glon, lasciati senza cibo per cosi tanti giornedaere costretti ad atti di cannibaliéfio

In citta vi erano, inoltre, molte chiese e nelle ssnmediate vicinanze diversi monasteri

come si evince dalle Vite di Giovanni da EféSo

% Gabriel 1940, 186.
37 de Maffei 1988, 54-56; Mundell Mango 1982 b, 53
*38 parla 2005, 62. fig. 6.
439 La chiesa della Vergine & occupata per la sua gaihcipale da un giardino antistante
l'attuale chiesa. E. Keser.Kayaalp osserva chediagini che potrebbero essere svolte proprio
in quest'area chiarirebbero tutti i dubbi sullaidadiell'edificio. Keser-Kayaalp 2013b, 426.
440 30s. StylLXXV, 60-61
1 Zach,VIl.
442 7ach,VI1.5, 33.21. Grande risalto, soprattutto nellém# fasi dell'assedio, viene dato alla
carenza delle scorte di grano che erano custoditeumerosi depositi sparsi per la citta
(Guerre 1, 9). Anche di questi edifici non si conservactia.
%43 Giovanni Urtaya, Ar'a Rabtha, Zugnin, Mar Giln, Mdama and Kalesh (Joh. Eph.18, 57,
608, 620, 657); ed il monastero di San Simeone ds¥edeva il generale persiano Glone
(Guerre 1, 9)
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Un'altra struttura fondamentale era il ponte sgjriTehe, in base a quanto si evince dalle
fonti, fu fatto costruire dal Vescovo Giovanni sera seconda meta del V seédfo |l
ponte antico era collocato probabilmente nellosstégogo di quello attuale, risalente al X
secolo, a 2,3 chilometri dalla cittd vecchia. $®m A. Palmer vi &€ un'iscrizione che
normalmente € coperta dalle acque del Tigri e Meséwlo durante il periodo di secca, alla
fine dell'estate. L'epigrafe molto frammentaria begnebbe riportare la dicitura "Nell'anno
otto..." collocando la costruzione nel VI secalejl'VIIlI secolo, secondo lo Studioso, il

ponte antico venne quasi completamente distrutimtinondazion®”®.

6.5 Procopio e Amida: le ristrutturazioni di Anastasio e di Giustiniano

Come é stato piu volte detto Procopio dedica psahis spazio alla citta di Amida, poco

piu di due righe, quasi una postilla ai lunghisstayitoli dedicati a Dara.

Nonostante la sintesi lo Storico centra immediatamd problema: le mura, costruite da
tempo, sono ormai vecchie e cadute in rovina, @iiasto provvede a sostituirle con nuove
strutture, restaurando e mettendo in sicurezzdtéa c

La situazione non sembra inverosimile consideramtie Amida aveva subito un

lunghissimo assedio nel 502 e che la costruzioheidmiito difensivo risaliva ad almeno

due secoli prima.

Le mura, come € stato piu volte ribadito, costdais un vero e proprio palinsesto in cui
evidente in molti punti notare rimaneggiamenti doea islamica testimoniati anche dalle
numerose iscrizioni in arab8.

Per comprendere in quale misura e di che natarestati gli interventi della prima meta
del VI secolo bisogna ancora una volta confrontarnti con il dato archeologico che,

per l'assenza di indagini in profondita e di amghisntuali delle malte e delle tecniche
utilizzate, si pud basare quasi esclusivament®dsga#irvazione degli alzati.

Sia A. Gabriel che D. van Berchen ritengono l'impeadelle mura come frutto di una

concezione unitaria, rispondente ad un piano fdrdistae metodico eseguito in un breve

lasso di temp8’. A. Gabriel ipotizza che questo risalga all'allargnto della cinta

444 Chronica819,4, Palmer 1990, 116.
445 palmer 1990 nota 24; Comfort 2008, 60.
48 parla 2005, 58, si veda anche fig. 2.
447 Gabriel 1940, 179; van Berchen 1954, 263.
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avvenuto in seguito all'arrivo dei profughi di Mis ovvero tra il 367 ed il 375 come
confermato dall'epigrafe di Valentiniano, Valent&m®ziano.

L'iscrizione reimpiegata sulla porta di Harput énita prova decisiva di questa
operazion&®. D. van Berchen ritiene che il circuito murarica sina delle migliori
espressioni delle tecniche costruttive e di piaafione del VI secolo, I'impostazione
basilare con murale, antemurale e fossato rispaddena strutturazione tipica di questo
periodo ed attribuibile, secondo lo studioso, ptiea giustinianéd”. Non viene fatto
alcuno accenno ad un eventuale intervento di Asgsta

L'intervento giustinianeo a cui si riferisce Prowomon e il primo "restauro”, gia il
predecessore immediatamente dopo l'assedio inteeva riparare i danni lasciati dai
ripetuti attacchi dei Persiani alle mura. Questéornazione € riportata, piuttosto
succintamente invero, da Zaccaria di Mitilene cfferama che Anastasio accordo agli
amidieni la remissione del pagamento delle tasse sette anni e contribui alla
ricostruzione delle mufa”.

Anche Evagrio accenna agli stessi fatti dicendo Uhemperatore Anastasio restauro
(Amida) con considerevole sforz&",

Da un'analisi piu attenta della struttura delle anemergono alcune differenze tra il settore
Nord- Ovest - Sud Ovest e quello Sud Est - Est.sQuigmo presenta una minore

uniformita nella distribuzione delle torri e deintmfforti @ non sembra costruito in un

448 |a cronologia proposta dal Gabriel sembrerebbeate conferma anche dagli elementi
ornamentali a croce di alcune chiavi di volta eletiasematte la cui datazione sarebbe
inquadrabile tra la seconda meta del IV e il V sec@Gabriel 1940, 159. L'osservazione
sebbene corretta non tiene conto del fatto chelianenti potrebbero essere stati riutilizzati.
449 | 'elemento decisivo per lo studioso & la disposiei regolare delle torri piti sporgenti
rispetto al peribolo, la distribuzione dello spanelle casematte delle torri sembra essere
organizzata per permettere il movimento piu agdssibile dei soldati che potevano andare
avanti e indietro senza scontrarsi gli uni conadfiii. van Berchen 1954, 266-267. D. Oates
confrontando le mura di Amida con quelle di Singdtrane che entrambe nella strutturazione
possano essere considerate una sorta di "protadipy” secolo per quello che diventera un
vero proprio modello a partire dal V secolo comlera teodosiane di Costantinopoli e ancor
piu diffusamente nel VI secolo. Tale precocita lpestudioso e giustificata dalla particolare
situazione militare del confine mesopotamico. O4i@88, 103, 106. N. Pollard in una nota
alla descrizione delle mura di Amida, riferendosjuanto riportato da D. Oates, osserva
cautamente che il confronto piu vicino & quello ¢onpianto murario di Dara piu che con
quello di Singara. Pollard 2000, 289, nota 31.
40 7ach, VII.5, And the city was at peace and was inhabited .arnidihg was added to the
wall
1 Hev, Ill, 37.
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"solo getto" come gli altrff>® F. de' Maffei ha cercato di analizzare ancorrglidettaglio

la tessitura delle mura e ha esposto alcune ag@eni fondamentali per la comprensione
delle fasi di intervento nei diversi setfBri

L'assedio di Kavad del 502 era stato concentratgdua parte ovest, I'unica area delle
mura esposta ai rischi di un possibile assedigamicolare, in base a quanto riportato da
Zaccaria, iltripyrgion si trovava proprio ad ovest nei pressi di un adqtte o di un canale
di scolo attraverso il quale i Persiani cercaronmitiodursi in citta. Questo luogo sarebbe
identificabile secondo la de' Maffei con quella zi0ne del settore ovest dove vi e |l
rientro concavo delle mura.

La tessitura in questo punto € piuttosto complessalinterno si notano le tracce di
strutture interrate la cui sequenza non & ideatiiie senza uno scavo archeoloditb Da
guesto punto parte un tratto del peribolo la cypastazione € piuttosto omogenea per il
taglio dei conci e delle modanature. Per la Stdiosle sistemazione e da attribuire
all'operato di Anastasio che dopo l'assedio cercipdrtare in sicurezza la citta andando a
risistemare il tratto piu sconvolto dalla furialéedsedio.

In questo contesto potrebbe essere inserita uwawale risistemazione della "chiesa della
Vergine" che, qualora fosse identificabile con thieésa dei Quaranta Martiri”, venne
utilizzata come rifugio per i sopravvissuti delbadio del 503 e di certo manomessa in

quella occasiorfe>

Gli evidenti confronti con la chiesa di Deir Zaf renderebbero
compatibili alcune soluzioni strutturali ed arckiomiche con gli interventi anastasiafii
Giustiniano non ricostrui, dunque, l'intera ceactielle mura ma si limitdo ad intervenire
nei punti tralasciati dal suo predecessore.

Per il Gabriel alcuni accorgimenti utilizzati semtebbero ricondurre all'operato di

Giustiniano soprattutto per quanto riguarda laizeakione della stoa voltata a botte al di

2 Gabriel 1940, 179
%3 de Maffei 1985, 126-136; de Maffei 1986, 248-250.
*>%1n corrispondenza del rientro concavo & statatadtascita di un rivo d'acqua, la posizione
del tripyrgium sembrerebbe suggestivamente corrispondere a glestaitta da Zaccaria. de
Maffei 1985, 134.
%> palmer, 116, Chr. Amida 569, VIlI, 5, 78-79.
456 | a costruzione della chiesa della Vergine, conteitm da E. Keser-Kayaalp, & stata
probabilmente immediatamente successiva a quell®eitucia Pieria (seconda meta V
secolo). La tecnica muraria simile a quella di Déafran potrebbe essere una prova di un
restauro operato nell'ambito delle operazioni slstemazione e consolidamento post-assedio
di Anastasio. Anche C. Capizzi € incline ad attrdwad Anastasio i restauri della chiesa dei
Quaranta Martiri. Capizzi 1969, 215 nota 44..
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sopra del camminamento di ronda. Questa e rinahiteisolo in alcuni punti della cinta e
secondo lo Studioso anche in origine non interessatto il circuitd®’.

Le ristrutturazioni giustinianee sono testimonialige che da Procopio da alcune epigrafi
individuate in diversi punti della citta. Le duwsiizioni identiche reimpiegate sulla porta
di Harput (IK 50-51) costituiscono delle acclamamian onore di Teodoro identificato
come il generale inviato da Giustiniano ad Ed&&sa

A. Gabiriel ritiene che il settore sud-est fu oggetei restauri giustinianei perché sembra
avere una strutturazione piuttosto diversa dagfi, aholtre &€ proprio in questo tratto che
sono state rintracciate cinque epigrafi con il eainun certAAdrog faciiikog omabaplog
(CIG 1V, 8898), un personaggio di cui non si € #@av traccia in altre fonti e che
probabilmente era I'architetto o il capo mastraiiavennero affidati i lavofr®. Le ricerche

di F. de' Maffei sembrerebbero condurre verso kdesima direzione.

L'antemurale del lato sud e caratterizzato da dmaptioni quadrangolari aggettanti che
trovano un confronto puntuale con analoghe stratgiustinianee a Dara, Martyropolis e
Theodosiopolis, inoltre il paramento murario coaigei orizzontali e corpo interno con
malta e pietre rimanda alla "tecnica 2" di 8fal'antemurale fu probabilmente restaurato
0 ricostruito da Giustiniano contemporaneament&pattura della porta di Mardin.

Quest'ultima doveva sostituire I'antica porta stehpastasiana, collocata ad un livello piu

457 Ad Amida la stoa & rintracciabile ad ovest deleta di Mardin, a ovest della Kitshi Burdj
e a sud della porta nuova. Immediato e il confrontm la descrizione di Procopio
dell'innalzamento delle mura di Dara con una siratporticata che si evince dalle foto di K.
Preusser e G. Bell.
458 Joh. Mal.XVII, 26. Gabriel 1940, 135; Secondo Bn\Berchen la cronologia giustinianea
e confermata dal confronto con l'epigrafe di Cysrdove si acclama l'imperatore, sua moglie
Teodora, Belisario ed il domestico Eustathe. varciBen 1954, 264. F. de' Maffei lega la
venuta di alcuni generali, tra cui quella di Teadad Edessa, alla verifica dei danni apportati
da alcuni terremoti avvenuti tra il 528 al 529. Dalattenta lettura di quanto riportato da
Malala i terremoti in questi anni non sembrereblaarer interessato la Mesopotamia bensi le
citta di Pompeiopolis ed Antiochia. Gli emissaripieniali citati da Malala sono dei generali
inviati dallimperatore per controllare i movimenlei Persiani in Mesopotamia (Palto viene
mandato ad Amida). Jo. Mabidem, de' Maffei 1985, 136, de Maffei 1986, 249, lacobini
1990,509 .
*>%Sja A. Gabriel che D. van Berchen concordanoingipretare "Datos"come l'addetto ai
restauri di Giustiniano. lerafdpioc € infatti colui che per conto dell'imperatore stgpa dei
lavori di ristrutturazione delle mura. Gabriel 19480, 184; van Berchen 198%idemAnche
per A. Lenski questa, insieme alla testimonianza Rdocopio, € una delle prove
incontrovertibili dell'intervento di Giustiniand.enski 2005, 220.
%0 de' Maffei 1986, 249. Zanini 1990, 23pra.
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alto sulla roccia e dotata di un solo fornice cor tbrri semicircolari ai l&tf. La nuova
sistemazione della porta con tre fornici come @uaftiastasiana di Urfa e caratterizzata da
un susseguirsi di modanature che sottolineano kzipme delle torri, accorgimento
tipicamente giustiniané®.

Allo stesso periodo potrebbe risalire la costrueiaella cosiddetta "sala delle colonne”
nella Kigi Burc ma sono necessarie ulteriori indagini per potenf@wmnare questa
ipotesf'®,

Con il nuovo posizionamento della porta di Mardioune leggere modifiche dovettero
essere effettuate anche all'assetto viario aliwotelelle mura e contestualmente a tale fase
potrebbe risalire la risistemazione anche dellaride chiesa" oggi corrispondente all'Ulu
Cami, i cui capitelli reimpiegati rimandano all'gpadi Giustinian®™.

| lavori ad Amida vennero commissionati dall'imgera contemporaneamente a quelli
svolti a Dara tra il 527 ed il 531 poiché, comdaagia notato, molti degli accorgimenti
utilizzati, dalla tecnica muraria, alla struttu@ze dell'antemurale alla costruzione della
stoa, sono gli stessi.

L'impegno profuso da Giustiniano ad Amida sembieeebtuttavia direttamente
proporzionale allo spazio dedicato alla stessdbeefedificiis soprattutto se paragonato a
guello che é stato realizzato a Dara.

In base a quanto emerso finora sembrerebbe cher leondotti da Anastasio siano stati
di maggiore entita rispetto a quelli del suo susoes d'altra parte la citta doveva essere
molto piu bisognosa di cure negli anni immediatalfeesuccessivi all'assedio e non e
inverosimile ritenere che il periodo della "ricagtione” di Amida possa essere in parte
contemporaneo con quello della fondazione di D3@&-607) rientrando perfettamente nei

sette anni di condono delle ta¥8e

In una citta come quella di Diyarbakir, cosi congé mizi del Novecento e ancor di piu
0oggi, € stato molto complesso individuare le dieefasi cronologiche delle mura e dei

suoi edifici.

61 de' Maffei 1986jbidem
%2 | a posizione della nuova porta consentiva di raggére pit facilmente il ponte sul Tigri
fatto costruire dal Vescovo Giovanni. de' MaffeB69250.
463 Je'Maffei 1988, 55.
464 5j vedasupra
465

Supra.
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In questo contesto privo di dati ed elementi ceatiebbe indispensabile una ricognizione
generale del circuito murario e delle altre costmizcosi da individuare con maggiori
margini di sicurezza il susseguirsi delle diverms&.fNon si conosce nulla ad esempio dello
stato delle strutture nel V, nel VIl e VIII secgbmiché siamo quasi totalmente privi delle
linee guida proposte dalle fonti storiche ed efigna*®®. In proporzione alllampiezza di
Amida e dei suoi resti questo & da considerarsiumo immenso nella ricostruzione della
storia della citta.

Negli ultimi anni il Ministero delle Antichita tuhe (Kaltur Varliklari Ve Mizeler Genel
Mudarlaga) con il Museo di Diyarbakir (Diyarbakir Ngesi) hanno promosso numerosi
interventi di conservazione e restalifodelle mura che nel 2015 sono state inserite
dall'lUnesco nella lista dei siti patrimonio dellanitd®®. Mancano tuttavia indagini
puntuali atte alla ricostruzione delle prime faisvith del sito ed in particolar modo analisi
delle malte, catalogazione di tutti gli elementhatettonici (cornici, colonne, capitelli) e
delle tecniche murarie senza escludere gli edifigrni ma combinando con essi i dati
delle mura. Procedendo in tal senso sarebbe piplgemsolare anche eventuali punti di

interesse per effettuare, qualora possibile, uria desondaggi in profondita.

85 Alcuni riferimenti alla situazione di Amida nel Msecolo e all'operato dell'imperatore
Eraclio si possono evincere dalle cronache siriagtiein particolar modo da quella di
Teodotos. Palmer 2006, 120-138

467 Kenijali- Dinger 2011; http://www.diyarbakirmuzesi.gov.tr/indespa

%8 http://whc.unesco.org/en/list/1488
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Epigrafi allegate capitolo 6

Epigrafe 1:
Porta di Harput,CIL Ill, 6730, epigrafe di Velentiniano, Valente eGraziano

VIRTUTE PRECIPVIS INVICTIS
INPERATORIBUS SALVI[ s] ddd nnn
VALENTINIANO VA [lente et ]
GRATIANO PeRPEtVis [ducibus (?)]

AC TRIVMFATORIBVS SEM-

PER aVGGG CIVITAS DISPOSITIO [ne]
FABRICA[ui]T

Epigrafe 2 : Epigrafe 3:

Porta di Harput Porta di Harput

IK 50 Iscrizione di Teodoro: IK 51 Iscrizione di Teodoro:
®co0ddpov t[07]

®eoddpov OTPOUTNANTOV

70D OTPAT- ToAAQ TO ET[1].

Abtov wodAd Ta [ETn] dtapivy 10 TI.[—]

1®V Popai[ov].

Iscrizioni 4
Mura, settore sud.

AAT BC
AAT

AT BC
ATB + CI
AAT BCII

agkrwnhE

Ricostruzione A. Gabiriel

Aatog BaciAikOg oroTopiog
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Capitolo 6 allegato fonti

Fonte 1:

De Aedificiisll,4,27

"Koi Apidng 6¢ moremc 16 1€ TETXOC Kol TO TPOTElYIGHA &V TOTG Avm YevOUEVA YpOVOLS Kail
arn’ avtod Vmomta dvia €&itnAa yevinoeoBot, o0 WOAAD Votepov VEQ TV KotoAdfmv
01KOJOiQ TT] TOAEL TNV ACPAAEIOY AVECHDGOTO"

Fonte 2:

Joh. Mal., XI,274.

"The emperor (Trajan) also made Amida a metropahsl designed Mesopotamia a
province"

Fonte 3:

Amm. Marc,XVIIl, 9,1

Hanc civitatem olim perquam brevem Caesar etiam@amstantius, ut accolae suffugium
possint habere tutissimum, eo tempore quo Antomipoppidum aliud struxit, turribus
circumdedit amplis et moenibus, locatoque ibi ctorth muralium tormentorum fecit
hostibus formidatam suoque nomine voluit appellari.

Fonte 4:

Joh. Mal, XIlI, 27

"Then having built a walled city outside the wdiltbbe city of Amida, he called it the town
of Nisibis and made all the people from the areaMgfijdonia live there including the
magistrate Silvanus".

Fonte 5:

Per le fonti sull'assedio si veda tabella

Fonte 6:

Zach.VIL5

"And the city was at peace and was inhabited .anldihg was added to the wall"
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Fonte 7:

Hev., lll, 37

But when the Persians under king Kavad broke thatyrand set out from their own
territories, they invaded Armenia and, after captua town called Theodosiopolis, they
approached Amida, a strong city in Mesopotamia,@piured it by siege. This in turn the

Roman emperor restored with considerable exertions.

Fonte 8:

Joh. Mal, XVII, 26

The emperor sent senators from Constantinople fiendethe cities of the east with their
forces, the patrician Plato to Amida, the patri€imreodoros to Edessa, Alexander the son

of Hieros to Beroia

Fonti sugli edifici oggi scoparsi di Amida

Edificio Fonte

As Kavad when he took Amida, had gone into|its
public bath {nudoiov) and experienced the benefit
Terme of the bathing he gave orders as soon as he went
down to his own country that batBafwveia) should
be built in all the town of the Persian territoyos.
Styl., LXXV)

On the western side of the city by Tripyrgon was a
Tripyrgon guard of monks who were appointed from the
monastery of Jhon Urtaye, and their archimandrite
was Persian. (Zach., VI, 4)

They bound all the men that were there, and threw
them into the amphitheatrevynylov), and there
Anfiteatro they perished of hunger and of endless bonds.dut t
the women they gave part of their food, becausg the
used them to satisfy their lust, and because thdy h
need of them to grind and bake for them. (Jos. Styl
LXXVI)
And the nobles who were left in the city and abou
10.000 people were sized and shut up in the
Stadium, (ZachVIl, 4)

—

But they also took down all the statues of the, city
Navigabilita del Tigri and the sun-dials, and the marble; and they celiect
e ricchezze di Amida the bronze and everything that pleased them, and
they placed them upon wooden rafts that they made,
and sent them by the river Tigris, which flows past
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the east of the city and penetrates into their tgun
( Zach, VII, 4)

In the year 795 of the Greeks (AD 438/4) John
Ponte sul Tigri e chiesa dei Quaranta MartitiSa'oro of Qartmin Abbey made bishop of Amida
where he built a large ande splendid church
dedicated to the Forty Martyrs of Sebaste and a
bridge over the river Tigris outside the city.
(Chronicle of 819Palmer 1990, 116)
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Capitolo 7

| siti lungo il Tigri ed il Batman Su nel De Aedificiis

7 . 1Kwpag, Cefa, Hasankeyf

Hasankeyf si trova a circa 37 chilometri da Batmaifi'Anatolia meridionale. La citta e
situata su di uno sperone roccioso lungo le releligri e deve il suo nome alle numerose
strutture intagliate nella roccia rintracciabili agii ovunque nell'aré®. Una sequenza
quasi ininterrotta di insediamenti vi si susseguonopartire dal 4000 a. C fino all'eta
ottomana.

Il sito nella sua fase tardo-romana/bizantina siamlava Cefa come si evince dal
riferimento alkéotpov Turémv Kipag nella lista di Giorgio di Cipfd°, trovando, inoltre,
una puntuale corrispondenza c@itae"della Tabula Peutingeriata

Nella fase tardo-romana Hasankeyf deve la suarigpoa alla posizione di rilievo
occupata nella strada che da Diyarbakir/Amida coadeerso est seguendo il corso del
Tigri, costituendo, inoltre, un punto di passaggidligato nelle rotte che dal Tur 'Abdin
proseguivano verso |'Arzanéfie

Per la sua ubicazione strategica la citta venniffifata da Costanzo Il probabilmente
nello stesso periodo in cui vennero costruite leari Amida e la fortezza di Rhabdion al

fine di rafforzare le difese romane sulla linea cdahfine e nei punti nevralgici delle vie di

%9 "Hisni Keyfa"/Cefa che in arabo e in siriaco sfigd letteralmente "cittd della pietra”. Gli Assiri
chiamavano infatti quelli che abitavano nelle cdieoccia "kefenen" ovvero "genti delle rocce" Alay
2006, 1-2; Ahunbay-Balkiz 2009,3.
7% Georg. Cypr. n. 933; Il sito & stato identificaoche com&Riscephagn. 913), probabilmente aveva un
doppio nome. Gabriel 1940, 56; Dillemann 1962, 2283; Comfort 2008, 226.
"1 La corrispondenza di Hasankeyf/Cifa con Sitaead€ibula Peutingeriana & stata messa in dubbia da T
A. Sinclair che identifica il luogo in un piccolelt ad ovest del Batman Su. Tale interpretaziostata pero
smentita da A. Comfort che & piuttosto sicuro dimjo ipotizzato da E. Honigmann e che Sitae si tumgo
il Tigri.; Honigmann 1935; Sinclair, map 89 BA; Céort 2008, 123.
472 Gabriel 1940, ibidem; Sinclair 1989, 231; Comf2008, 124.
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comunicazion&® Dopo la cessione di Nisibis, Cifa non rientrd teacittd cedute ai
persiani perché situata sulla riva destra del Tdgréntando un punto chiave per difendere
la Sofanene dagli attacchi persifi

Il valore strategico e ulteriormente sottolineaoche dalla presenza dBraefectus
legionis secundae Parthica®me si evince dallsotitia Dignitatunt’.

Nel VI secolo Cefa mantenne la sua importanza nmafoomai teatro di scontri diretti
prima del 602-628 quando venne conquistata perrevelperiodo dai Persiani insieme a
Dara e al resto del Tur Abdift. Dopo il 630 cadde definitivamente sotto il cotitro
arabo con il resto della Mesopotamia acquisendorite di Hisn Kayf&".

Hasankeyf conobbe il suo zenit con gli Artuqgidirsee la fine del X e Xl secolo e
successivamente con gli Ayyubidi nel XIIl sec8foA questo periodo risale la maggior
parte delle evidenze monumentali oggi ancora \ishl terreno.

Nonostante l'importanza rivestita dal sito nell'&édo romana-bizantina (IV-inizio VII
secolo) gli studi e le indagini condotte su talsefaad oggi, molto limitati®. Le uniche
vestigia delle fortificazioni romane sono rintraatuili nella parte sud della cittadéffa
Nell'area a sud ovest del ponte sul Tigri sona &tantificati i resti di parte della porta di
ingresso databile al IV sec8fd La struttura & costituita da blocchi squadratpititra
fondati sulla roccia, la facciata si conserva pisitht bene mentre la parte posteriore é stata
parzialmente distrutta in seguito a scavi clandes8ono rilevabili le tracce di rifacimenti
successivi non precisamente databili. L'angolo autdhforzato da due pilastri mentre

nell'angolo sud-est vi € un'ampia apertura, sutquato e stata rinvenuta una parte di un

473 per i riferimenti alla campagna edilizia di Cogtarl si vedasupra; Sinclair 1989, 370
" Sinclair 1989, 375.
47> Not. Dign. XXXV; La cittd era anche politicameritaportante poiché & documentata la presenza di un
vescovo di Cifa al Concilio di Calcedonia nel 4&8bmfort 2008, 204; Marciak 2014,3 8, nota 201
“7® Sinclair 1989, 374.
T Ovvero "fortezza di Kifa"
478 La cittd accrebbe ancor di pit la sua importarm@ratutto per l'accresciuto ruolo chiave nelle die
comunicazione da Amida a Baghdad via Cizre. Con#008, 289; La citta conobbe un certo declino solo
partire dal tardo XVII secolo. Sinclair 1989, 232.
" Scavi sistematici sono stati condotti nella chiissa (Moschee, fornaci e mausoleo di Zeynel Bey)
partire dagli anni ottanta sotto l'autorita scificdi del Museo delle Antichita di Mardin. Ahubay@b, 1. Le
indagini nella parte alta hanno avuto inizio a ipartlal 2004 sotto la direzione scientifica di Autam. I
sito si trova nell'area interessata dalla costneidegli impianti di raccolta dell'acqua della dijdlisu (llisu
Dam). Per questo motivo le indagini condotte neitma fanno parte di un progetto di salvataggio e
documentazione delle aree di interesse archeolagfieodovrebbero essere sommerse dopo la conclusione
dei lavori di costruzione della diga.
80 Sinclair 1989, 233; Comfor 2008, 289. La cittiaaitdistribuita su tre colline in una grande pidiniorma
triangolare i cui fianchi terminano su di una sedap Uzay Peker 2011, 378.
81 Ulugam 2007, 78-79; Ukam 2013, 381. Si vedano anche le immagini riposatesito internet ufficiale
della missione di Hasankeyf (http://www.hasankegflali.org.tr/en )
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sistema di canalizzazione costituito da tuboliatrdgcotta e un mosaico frammentario di
cui non & stato possibile attribuire con sicurelezdestinazione primafi¥. Procedendo
verso ovest dalla porta di ingresso della cittadsthno state rinvenute le tracce di una
strada pavimentata con blocchi di pietra datatepmta ayyubide ma utilizzata fino al
periodo ottomano. Questa strada sembrerebbe partipeio dalla "porta romana" verso |l
lato sud della Moschea Er-Rizk fino alla "porta dleioni’, realizzata in etd medievale
doveva ricalcare il tracciato di un percorso precege di eta tardo-romana. A questa fase
risalgono probabilmente una serie di piccoli vanpianta rettangolare ricavati da tagli
regolari nella roccia. Questi sono stati intergietame botteghe e piccole officine per la
produzione del vino, la macinazione del grano @rkparazione del pafié Nelle fasi
successive (artugide, ayyubide e ottomana) le glodtesono state riutilizzate con diversi
riadattamenti.

Un posto di rilievo sotto tutti i punti di vistacecupato dai resti di un edificio posizionato
sulla cittadella a strapiombo sulla gola del Tigtiizzato come avamposto militare nel
periodo tardo-romano e risistemato come palazzoarder il periodo artugide ed
ayyubidé®® L'edificio & costituito da una serie di corridstanze e sale di diverse misure
in parte raggruppabili in unita indipendenti. Lenmesterne, le torri e la maggior parte di
guelle interne sono costituite da blocchi di @dtgliata mentre i mattoni sono utilizzati
per la copertura e le volte. L'ingresso e le tailla facciata nord dell'edificio sono
piuttosto corrose e frammentarie.

Non viene proposta alcuna cronologia precisa dirgenerica etichetta di "romano”
tuttavia bisogna sottolineare che I'utilizzo conalbindei blocchi di pietra con i mattoni &
una tecnica edilizia molto frequente dalla fine Wefino a tutto il VI secol8®.

Procopio si riferisce a Cifa , nominandola per frim una lista di siti compresi tra Dara e
Amida*®®. Non vi & alcun tipo di descrizione ma solo il soeto riferimento all'antichita
della costruzione e al conseguente stato di ablendtelle strutture prontamente
restaurate dall'lmperatore.

8 Ulugam 2013, 388.
“83 |e botteghe relative alla fase trado-romana (I¥ok® sono almeno sei. Wam 2008,15-17; Comfort
2008, 290; Ulgam 2013, 387.
84| palazzo fu abbandonato dopo il XIV secolo foeseausa di un incendio o di un terremoto e utliaz
come "discarica" di materiali di risulta. Wam 2013, 390,395.
8> Sj veda quanto riportato in riferimento ad Amidglla realizzazione delle volte delle casemattelan
struttura della chiesa della Vergine.
% De Aedificis, 11, 4, 14.
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La sinteticita dello Storico sugli eventuali lavaiirisistemazione promossi ad Hasankeyf
ne rende ancora piu complesso un eventuale riconesto sul terreno. Nelle strutture in
cui é stata riconosciuta chiaramente una fase {amd@ana sebbene siano stati spesso
evidenziati rimaneggiamenti successivi, mancanotdi#b gli elementi per una sicura
attribuzione alla fase bizantiffA Llintervento di Giustiniano nell'area anche sen no
verificabile, & assolutamente giustificato dall'mnianza strategica della citta che, oltre al
controllo dell'area era sicuramente una tappa foeddale per gli spostamenti fluviali

essendo di fatto la pill estrema fortezza sul Tigtérritorio bizantind®®

7.2 Martyropolis, lustinianopolis, Mayafargin, Silvan.

La citta di Silvan si trova a nord est di Diyarbaf60,4 Km) alle pendici del massiccio
dell'Hazro, sulle rive di un piccolo affluente dg@atman Su, lungo la strada che dalle
montagne del Tauro prosegue verso sud attraversiandgri all'altezza di Hasankeyf.
Molti studiosi hanno creduto a lungo identificarequesto luogo la citta di Tigranocerta
fondata dal re Tigrane il Grande ma tale intermietee non & supportata da alcun dato
certd®. Dal punto di vista amministrativo la cittd faceparte della provincia della
Sophanene tuttavia, dopo la nuova divisione detiédmia operata da Giustiniano, entro a
far parte dell’Armenia IV diventando sede ducatgdme alla citta di Cithariz4r?.
L'insediamento non ha origini particolarmente drica venne fondato probabilmente tra

la fine del IV e l'inizio del V secolo dal VesanWarutha che, in seguito ad un viaggio

87| materiali rinvenuti negli scavi degli ultimi annon sono stati finora pubblicati esaustivameAt:oggi
ci sono solo alcune pubblicazione sulle ceramistaaniche ed in particolari su quelle prodotte adatkeyf
in epoca artugide ed ayyubide. Ozkul Findik 200&8k@ Findik-Akyol-Sari 2014. Lo studio dell'intero
corpusdi Hasankeyf costituirebbe una miniera di infornoazipreziosissime per la comprensione delle fasi
del sito, soprattutto in relazione al confrontm domateriale di eta tardo-antica/bizantina praeete dai siti
dell'area dell'alto Tigri.
88 A tal proposito si ricorda il riferimento ai tesdepredati dai Persiani ad Amida e trasportab fimpatria
con chiatte sul Tigri (ZactdE, VII, 4). Un controllo sul passaggio del fiume emtandue necessario e Cefa
doveva essere un osservatorio privilegiato in gqusshso.
89 | a cittd di Tigranocerta & stata identificata aora buona attendibilita con il sito di Arzen ad dst
Batman. A tal proposito si veda quanto riportatdSinclair 1989, 361-363; Sinclair 1995; Sinclag97;
Comfort 2008, 120; 284-285. Per le altre ipotesiidéintificazione si veda invece quanto riportato in
Dillemann 1962, 247-272 e Syme 1983.
9 5j veda quanto riferito da Procopio stessoDelAedificiis I, 2, 1-5; nel Copus luris Civilis, Corpus
luris, 1, XXXIX, 5) ; Malalas, XVIII, 10. Whitby 184, 178; de' Maffei 1985, 144; Whitby 1986, 727,
Howard-Johnston 1989, 218-20, Greatrex 1998a, 15
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diplomatico in Persia, raccolse tantissime religdiesanti. Martyropolis venne dunque
fondata per permettere la venerazione delle raiguiin luogo appropriatd-

Non ci sono elementi che possano provare la prasénana fortificazione, ma € molto
probabile che la citta non ne avesse mai avutaumaaprima del VI secolo. Nel 502
guando Kavad si spinse con il suo esercito neitaerrbizantini assediando Amida,
Martyropolis doveva essere priva di qualsiasi tgiodifesa. Il satrapo Teodoro, che
governava la citta, prevedendo una sconfitta sipnopose al re persiano di versare due
anni di contributi affinché risparmiasse la citta

Anastasio non diede alcun tipo di punizione alagairproprio perché non poteva esserci
un‘altra soluzione per impedire l'attatto

Nel 528 Martyropolis attiro nuovamente le mire dnquista dei Persiani che nel 531 la
posero d'assedio senza riuscire ad espugnarla jpiefla venuta dell'inverno che in quella
zona era molto rigido e piovosa

La cittd ebbe un ruolo minore nelle guerre pessiaiziate nel 548°ma fu fondamentale
nella guerra del 572-591 quando servi da basé menani per prendere I'Arzanétie
Dal 589 fino al 604 Martyropolis fu alternativanberconquistata dai Persiani e dai
Bizantini fino alla presa definitiva da parte defgtabi nel 644°".

Un passo di Malalas permette di collocare i laneti528 data in cui, secondo lo storico, la
cittd venne ricostruita dallimperatore e chianiatsuo onore lustinianopofis.

Procopio offre un quadro piuttosto preciso sullateione delle mura descrivendone la

situazione precedente e le modalita di ricostrigitn

91 Dell'operato del Vescovo Marutha abbiamo notizaGhronicon Paschalehe riferisce che il Vescovo
fu ambasciatore presso il re Persiano Yezdergdr@81e Greatrex-Lieu 2002, 31
*2De Aedificiis IIl, 2, 6-7
93 Procopio sottolinea l'assenza di un‘adeguata alifesviartyropolis riferendo che Anastasio ringrazio
Teodoro per la risoluzione presa, De Aedificilk, 2, 9
94 Zach.HE, IX, 6
9 Joh. EphHE V1,14, 27, Th. Sim. 111.15,11-12
49 The.Sim.IIl.4.1-5,Evagr., VI.9
497 Anno 589: Evagr, VI. 10; Anno 590: Th.Sim. IV, 18;2;
*®Mal. 18, 4-5
99| passo di Procopio & molto piu dettagliato diltpuei Malalas. Si veda quanto riportato nella tébger
una sintesi dei dati.
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Testo in greco

Sintesi

Riferimento

nell'opera

1 ...lovotwiavog énevoet
tade- tol meppoiou
£€KTOG TNV ViV
SlopLEag, Bepehla te
TauTn évBEuevog
telylopa wkodounoato
£tepov £¢ modMv
Taxog Sifikov
TETTAPWY, XWPAV
StaAmwyv petau
TETTAPWV ETEPWV TO
gvpoc, £¢ UPoc 8¢ kal
tolto dvaotnoag
nod®v gikoaly, ioov T
TPOTEPW TIAVTATIACLY
£0KEUAOATO ELVOL.

Giustiniano fa scavare una trincea dovee Aedificiislll,2,11

vengono gettate le fondamenta di un secgndo

muro con uno spessore di quattro pi

lasciando uno spazio di quattro piedi tral

edi

le

due pareti, la nuova parete viene porfata

all'altezza di venti piedi come la prima.

peta 6& AiBoug te Kal
Titavov &g x®pov oV
UETOEL TEiyoUC
£KATEPOU
£€uBePAnpévoc &g piav
Twa oikodopiav
Suokaideka TO maxog
noS®v 16 Epyov tolto
QTOTETOPVEUTAL.
UmepBév te Kata
TLAXOG TO AUTO HAAloTa
£€¢ U og tooolitov
£vtEBekev, Goov
EuvEBalve TO mpdtepov
glvat.

Nello spazio tra le due pareti inserisce |
mistura di malta e pietre rendendo l'op
molto solida con uno spessore di dodici pié

la struttura e ulteriormente raddoppiata

altezza.

umde Aedificiis 111,2,12-
Cres
adi,

n

AAAQ Kal tpoteiylopa
Kal T AAAa ATAGIG

davta oig 51 TOAEWC
oxLpwua dtaowletal.

Fa costruire anche I'antemurale ed il fossat

oDe Aedificiis 1ll,2,12-
14

Tabella 7.1: La risistemazione delle mura di Martyopoli.

Le mura della citta, prima dellintervento di Gingino non solo erano prive di un

antemurale e di un fossato ma erano troppo bassettéi cosi da essere facilmente
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scavalcate dal nemico senza l'ausilio di complicaéechine da guert¥. Il piano messo
in opera dagli ingegneri imperiali era semplice efticace. Un secondo muro venne
costruito a quattro piedi di stanza dal primo spazio tra i due venne colmato con blocchi
di pietra e calce in modo da ottenere in primo tuag muro di dodici piedi di spessore
procedendo poi ad un successivo innalzamento cleftma®*

Le mura di Martyropolis sono tuttora in buono stdi conservazione e dall'inizio del
secolo scorso sono state oggetto di studio al fineonfrontare la struttura con la
descrizione del De Aedificiis.

La citta fu visitata da G. Bell nel 1911 che sifeoho soprattutto sull'analisi delle sue
chiese bizantirm8 A. Gabriel fu il primo ad occuparsi delle mura eedigere una pianta
dalla foto aerea della ciff. In tempi piu recenti sia J. Whitby che F. de'MafSi
recarono sul sito per analizzare nel dettaglicerilgolo e tentare di riconoscere le strutture
giustinianea™.

La cortina un profilo tendenzialmente quadrangolhteatto che si conserva integralmente
con murale e antemurale é quello sud/sud-est.

In base a quanto si evince dalla descrizione dicdpio le tracce dellintervento
giustinianeo dovrebbero attualmente essere visibill lato esterno delle mura e
sull'antemurale, a tal proposito sia F. de'Maffee d. Whitby ne sottolineano I'evidente
omogeneita sia nel taglio dei conci che nella méssgera confermando 'operato di una
sola manodopera nella parte esterna e nell'antéenirdl lato interno delle mura, che
secondo Procopio, sarebbe da attribuire al tracqeggiustinianeo € oggi completamente
invisibile poiché vi si appoggiano le case dell#tacimoderna. Le torri del peribolo
dovevano essere tutte quadrangolari ad ecceziompialie sul lato orientale che sono
invece poligonaf®®. Le porte erano otto ma solo quattro sono idieatifli con sicurezza

e la porta est, la cosiddetta Porta dello specchidunica a conservare la struttura
originaria con due torri circolari ai lati dell'irggso. E' proprio presso questa porta che F.
de'Maffei é riuscita ad osservare il raddoppiametétia larghezza del muro e della

% De Aedifiiciis, 111, 2, 10.
1 De Aedifiiciis, 1l, 2, 11-14.
02 Bell-Mango 1982, 58-65.
%3 e mura, sicuramente restaurate in epoca islactinaervano gran parte della loro struttura origénar
tutte le sezioni ad eccezione del lato nord pritmemte demolito all'inizio del secolo scorso. Gabt 940,
209-230
S04 \Whitby 1984; de'Maffei 1985, 144; de'Maffei 19861-253.
%> de'Maffei 1986. 251; Whitby 1984, 178.
%% \Whitby 1984, ibidem
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casamatta interna, deducendo dalla particolareosi®pne dei mattoni che la fase
precedente a quella descritta da Procopio fossstasian®’’.

Un'ulteriore conferma del raddoppiamento delle msgaondo lo schema procopiano é
stata verificata da M. Whitby che nell'angolo sstiga rinvenuto un taglio profondo nelle
mura utilizzato come riparo per gli animali. Altémno di questa "caverna” e stato possibile
analizzare nel dettaglio la sezione che apparétgistnella parte interna, da pietre miste a
calce con al centro una banda orizzontale di quaibrsi di mattoni a fare da rinforzo,
mentre nella parte esterna esclusivamente da blg@ahgrandi mescolati a calce e
pietre®® La strutturazione stessa delle mura sembrerebbéermnare a pieno quanto
descritto da Procopio, anche se, le misure soneeicrge e non perfettamente riscontrabili
sul terrend®.

Al di sopra delle mura doveva esserci inoltre uakega voltata a cui non fa alcun cenno
il De Aedificiis ma che trova riscontro nei "poaii’ di Malalas™®.

All'esterno delle mura ad una distanza di circattqudici metri vi &€ I'antemurale il cui
tracciato, a differenza di Dara ed Amida, € peafatinte ricostruibile, vi si conservano
guattro porte non perfettamente in asse con quelegne ma spostate leggermente a
sinistra*, Tutte le porte sono fiancheggiate da bastiondramgolari. Nell'angolo nord-
est vi era una grossa torre d'angolo a piantalareali cui oggi rimane solo la base (Torre
del re); questa doveva essere probabilmente la dirguardia che, come a Dara, era
posizionata presso la cittadella nel punto piu aétla citta. In questo punto la porta
dell'antemurale e del peribolo interno sono pafetnte in asse e le torri sono poligonali,
ulteriori differenze sono state notate nel tagle conci ma non é stato ancora possibile
rilevarne l'eventuale diversa cronologia rispettb rasto della strutturd® Oltre

07| a studiosa arriva a questa conclusione poiché@troolti punti di contatto nella disposizione deittoni
nella semicupola della casamatta con quella impéegelle volte nel nucleo interno della torre Bladan di
Amida la cui struttura, secondo la de'Maffei, &iltiibile alla ricostruzione anastasiana. de 'Matf@86,
252.
%8 \Whitby 1984, 179, e fig.2
*per il confronto preciso tra le misure riportaiguelle reali delle mura si rimanda a Whitby 19849-180
e Whitby 1986, 724.
*19 Joh. Mal. 18, 4-5; La presenza di una galleridatal oggi purtroppo non rintracciabile, & statseosata
da A. Gabriel che I'aveva immediatamente confrantah quella di Dara. Gabriel 1940, 217-218.
®11 Fa eccezione solo una delle porte che a differdefla altre & in perfetta corrispondenza con quedlle
mura. de'Maffei 1986, 252.
*12 de' Maffei 1986, 253.
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'antemurale vi era un fossato la cui presenza,ecoiane osservato dalla de'Maffei ad
Amida, & segnalata da "rigogliosi ort®

Poco noti per la fase bizantina sono gli edifitireerno delle mura che, per la maggior
parte dei casi, risalgono al periodo artugtdeSi ha tuttavia notizia di due chiese visitate
da G. Bell nel 1911 di cui purtroppo oggi non riredaraccia: la Basilica e la chiesa di El
'‘Adhra o della Vergine.

La Basilica era gia parzialmente distrutta quandedplorata dalla Bell e inglobata in parte
nella struttura della moschea artudgidelLa pianta & del tipo basilicale piti semplice,
l'unica particolarita € nell'abside il cui perinteté circolare all'interno e rettangolare
all'esterno. La studiosa sottolinea la finezza idagkdi scultorei che non trovano alcun
confronto nel Tur 'Abdin ma solo ad Amida neglireti di reimpiego della moschea Ulu
CampP*®. La Basilica per le caratteristiche stilisticheldrredo scultoreo pud essere datata
non oltre l'inizio del V secolo e probabilmenteleghata nell'ambito delle costruzioni del
vescovo Maruthd’.

La seconda chiesa analizzata quella di El 'Adhararta pianta completamente differente
con cupola centrale sorretta da pilastri crucifétfhiAnche questo edificio come il
precedente era gia parzialmente crollato allmidel secolo scorso. La cronologia
proposta per questo edificio & il VI sectfo Tra gli arredi scultorei della chiesa della
Vergine, tuttavia, €& da segnalare la presenzan diapitello del tipo a "cesto" decorato a
zig-zag che trova un confronto preciso con unte#ipirinvenuto a Dara nei pressi della
"Grande Chiesa" e datato dalla de ‘Maffei all'etastasiarna".

La ristrutturazione delle mura di eta giustiniaseamposta, con molta probabilita, su di un
precedente impianto anastasiano realizzato ineocgmbranea con i lavori post-assedio di
Amida. In base a quanto analizzato finora neltea ai Martyropolis € molto evidente la

conformita delle evidenze con quanto riportatodeelAedificiis, tutto quanto riportato da

13 de'Maffei 1986jbidem
14 Per le fasi piu tarde della citta di Martyropdiiglyafarkin si veda quanto riportato in ié&n 2013
*1> La chiesa era gia crollata per buona parte dals¥tolo, la studiosa infatti ne descrive la pidntaita
dalle fondamenta e parte degli arredi architetioBiell-Mango 1982, 59.
*1® Bell-Mango 1982, 60.
*17 Bell-Mango 1982, 65
*18 | 'unico confronto possibile per la tipologia dapta di questo & edificio & quello con la chiesSatita
Sofia di Salonicco. Bell-Mango 1982, ibidem
*19G. Bell propone per la chiesa della Vergine ummaologia generica al VI secolo ipotizzando cheifieid
fosse stato costruito da Cosroe Il dopo che ebhguistato Dara e Martyropolis. Bell- Mango 1982, 65
20 secondo F. de 'Maffei il capitello & al di fuoglgerimetro della "Grande chiesa" e pertinentun@ltra
struttura di etd anastasiana non ancora ben identéf de'Maffei 1985, 140.
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Procopio € confermabile quasi parola per parolaceckzione delle misure che sono
completamente imprecise.

In base agli studi piu recenti sulle edizioni de¢ Bedificiis, € emersa una differenza
sostanziale tra le descrizioni delle struttureueltd che e stata interpretata come I'edizione
del 550 e quella successiva del 534

In genere nell'edizione piu recente lo Storico imlith ad operare alcune aggiunte
soprattutto di carattere descrittivo. Come viengeogsto da F. Montianaro il passo 1 della
descrizione di Martyropolis difetta completamede dettagli tecnici e delle misure. Al
contrario nel passo 2 vengono aggiunte tutte I&iropiu specifiche sulla strutturazione
delle mura®,

J. Whitby aveva gid precedentemente osservato 'stecduratezza dello Storico era
probabilmente dovuta al fatto che fossero passagr@o 19 anni dal periodo in cui aveva
assistito alla ristrutturazione della citta comegietario” di Belisarit’®>. F. Montiantianaro
invece ritiene che Procopio abbia fatto delle ag@well'edizione piu recente attenendosi
ad appunti personali o di seconda mano aggiungpadi® misure che vengono riportate
genericamente nei contemporanei manuali di strfégi

Nonostante l'incongruenza delle dimensioni, la desne delle mura di Martyropolis puo
considerarsi uno dei migliori esempi della verifitia sul terreno delle parole dello
Storico>.

7.3 | siti tra Amida e Dara, De Aedificiis, Il, 1V, 14.

Subito dopo la descrizione di Rhabdion e dei casiti®opaiov dypov, Procopio procede

ad elencare, senza offrire alcun dettaglio pamiggluna serie di sedici siti che lo Storico
colloca tra Dara ed Amida. A differenza dellgeciv delle fortezze citate in precedenza,
in questo caso vi e semplicemente un riferimentoegeo alla vetusta delle strutture
difensive e alla necessita di un restauro cosi efangttere agli abitanti della zona di

proteggersi da eventuali attacchi nemici.

%21 §j vedasupra
%22 Montinaro 2015, 200-202
2 \Whitby 1984, 181.
524 Montinaro 2015, 201De re strat, 35
%2> \Whitby 1986, 724.
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Alcuni di questi siti sono stati localizzati ma darmaggior parte di essi le proposte di

identificazione sono ancora a livello ipotefith

7.4 Sauras

Nella lista di Procopio é citato al secondo postoite dopo Cepha e trova corrispondenza
nellaNotitia Dignitatume inkéotpov T¢avpoc di Giorgio di Ciprd?”. Secondo A. Palmer

e collegabile con Swaro il distretto da cui pro@edamuel, uno dei fondatori di Qartmin,
ed & identificabile nel forte di Hisarkaya, quasinata strada tra Amida e Dafa A.
Comfort e D. Roques ritengono che Sauras sia legg@e piu a sud est e che corrisponda

a Savur, il cui toponimo moderno ricorda per assaaajuello antics™.
7.5 Margidis

Margidis corrisponde alla moderna Mardin, oggi ® wtei punti di passaggio obbligati
sulla strada che collega Diyarbakir/Amida a Nusafisibis. Ammiano Marcellino la
definisce come una delle roccaforti prima del Motz®la sulla strada per NisiB& I
forte ebbe di certo un enorme valore strategical 883 ed il 505, dopo la costruzione di
Dara mantenne solo la funzione di proteggere kdatdi penetrazione verso ovest ed in
particolare verso Amida. Margidis trova riscontreche nell'elenco di Girgio di Cirpro con
il nome dikaotpOv Mapdec>>™.

Oggi la citta di Mardin & famosa per le sue strngttdi epoca medievale, non si conosce

nulla della citta tardo-antica e bizantiffa

7.6 Lournes

Non ci sono siti identificabili con certezza conuloes e il corrispondenteactpOv

Adpviic di Giorgio di Ciprd*® Secondo E. Honigmann si trova presso Jurelomsadie

%28 Fanno parte di questo gruppo anche Cipha e Barasyndi cui si & discusso nei capitoli precedde .
guanto riguarda l'identificazione di Birthon siclisera nel capitolo successivo.
2" Not. dign., 75; Geo. Cypr. n.919.
% \Wiessner 1980, 7f.
2 Roques 2011 nota 39, 180;A. Comfort non @ riusaiteisitare il sito perché occupato dai militari.
Comfort 2008, 325.
30 Amm. Marc., XIX, 9, 4. Ammiano la nomina insiemelLarne un‘altra roccaforte nominata anche da
Procopio subito dopo Mardin.
1 Geor. Cypr. n. 915.
32 | o stesso A. Gabriel nella descrizione della c#ttésofferma solo sugli edifici piu recenti defse
medievale e ottomana. Gabriel 1940, 18-20.
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Mardin’®%, L. Dillemann ritiene che il sito possa essere Batrin sulla strada tra Dara e
Nisibis®, al contrario, per D. Roques & Qalat al MafatNon ci sono elementi sicuri su

cui basare l'identificazione.

7.8 ldriphton

Idriphton, citato da Procopio e da Giorgio di Cijfpé stato identificato da L. Dillemann
e D. Roques con Kasr Qelendran, otto chilometwsebt di Dar&’®. A. Comfort crede sia
piu verosimile che il sito possa trovare corrispemzh con Hisarkaya, un insediamento
fortificato non lontano da Savur esplorato da Ges§ener®. Lo studioso, in base alla
tecnica edilizia utilizzata, € propenso a riconduall'eta giustinianea le strutture.
C.Mango e M. Mundell Mango definiscono Hisarkayame "un' importante fortezza
bizantina" ma la identificano con Rhasios piuttostee con Idriphtoi? Il forte di
Hisarkaya, qualunque fosse il suo nome antico, awme Sauras/Savur il compito di

difendere la strada di accesso ad Amida.

7.9 Atachas
Atachas si trova probabilmente ad est di Dara eddentificabile solo su base
toponomastica con Hadah Melik Hat&h Non esiste alcun riscontro dal punto di vista

archeologico.

%33 Geo. Cypr. n.916. E' da notare come Lournes vémgaediatamente dopo Mardes esattamente come
nella lista di Procopio. Anche Ammiano Marcellimoriomina subito dopo Mardin & dunque probabilelehe
due fortezze venissero spesso associate.
34 Honigmann 1935, nota 4, 12. L'identificazione @divisa anche da A. Comfort che non propone altre
identificazioni. Comfort 2008, 319.
°% Dillemann 1962, 214-216.
*3®Roques 2011, nota 39, 180.
37 Geo. Cypr. n. 917
>3 Dillemann 1962, 238-239; Roques 2011, 180.
%3 Wiessener 1993, 121-129; A. Palmer riteneva faesetificabile con Sawro.
%49 Mango-Mundell Mango 1991, 469. Rhasios & un alitwcitato da Procopio nello stesso passo.
*! Honigmann 1935, 12; Dillemann 1962, 228; Roques1280 n. 39. Non sembrerebbe esserci alcun
rapporto corxéotpv '‘Attoxdg di Giorgio di Cipro (n. 938), anche se si giustifiesaurientemente l'ipotesi.
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7.10 Siphrios

Il sito viene indicato come una delle basi deléoSiva bizantina per riconquistare Amida
dopo la presa Persiana del 832 trova corrispondenza nella lista di Giorgio @16 con
kaotpov “Toepoc>*

Siphrios sembrerebbe corrispondere a Rabat Kalé resti furono considerati da J.G.
Taylor ben piu straordinari di quelli di Rhabdish Il forte si trova a nord-ovest di
Mardin, sulla strada che collegava Edessa e Nishiprobabilmente, Constantia e
Amida®*®* esso & situato sulla cima di una altura di auioccupa per intero le aree
pianeggianti intervallate da profondi dislivelli.

La prima cinta ha l'ingresso principale sul latadiest, lungo le mura sono dislocate
alcune cisterne e magazZifii Nei pressi della porta sono visibili i resti diauchiesa con
navata e transetto voltati a botte. Dalle dimerisighi'edificio si intuisce che il forte era
abitato da un gran numero di pers8fiePoco lontano dalla chiesa & stata identificag un
cisterna di cui si conservano in parte le voltell'dlggolo est delle mura doveva essere
collocata una piccola torre, altre strutture sirmdno rintracciabili lungo la cinta sul lato
opposto verso ovest

Non ci sono elementi sicuri per I'attribuzione @lmgica, cid nonostante tutti gli studiosi
sono concordi nell'attribuire le fondazioni dellena di cinta al IV secolo inserendo il forte
nella campagna di edilizia militare promossa dat@u Il nella zon#&®. Le strutture
furono fortemente rimaneggiate nelle epoche sutaesino all'eta abbaside e poi
artugide, per questo motivo non € possibile defiomn certezza la portata degli interventi
di Giustiniano. Non € inverosimile ritenere chenperatore si sia dedicato anche alla
ristrutturazione del forte che, secondo T.A. Simckra la sede di una delle due diocesi di

Dara quella dMansubior®,

*2Guerre |, 8, 9.
*3Geo. Cypr.n. 918.
>4 Taylor 1868, 360.
*% Sinclair 1989, 227; Comfort 2008, 182
>4 Sinclair 1989, 229, Wiessner 1980, 23.
7 Sinclair 1989, 227. Non sono state effettuateisingill approfondite sulla chiesa tali da poterimied pit
puntualmente la destinazione prettamente militameeao dell'edificio.
*8\Wiessner 1980, 33.
%9 5j veda quanto riportato a tal proposito per Riwbd Amida.
e diocesi di Dara erariturhabdione Mansubion Sinclair 1989, 377.
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Uguale se non maggiore importanza strategica doagese Zerzevan Kale posto come
Rabat Kale sulla strada Amida-Margidis-Dara pocotdao dal villaggio moderno di
Demirslgek.

Il forte fu documentato per la prima volta da Remr nel 1909* e classificato come
insediamento a carattere militare da F.W. Deichrmeabh Peschlow? Negli ultimi anni il
sito é stato oggetto di indagini archeologiche ggprofondite che ne hanno ulteriormente
chiarito il valore strategico’

Le mura sono in blocchi allettati con malta e getr hanno una lunghezza di circa 1,2
chilometr®%, Lungo il circuito sono state identificate almerntue torri e undici bastioni
lungo il lato est.

La zona "residenziale" era dislocata lungo il labod come documentano numerosi edifici
scavati direttamente nella roccia; l'area sud essede quella dedicata alle strutture
pubbliche con terme, palazzi, depositi e grandieore da cui gli abitanti potevano
rifornirsi di acqua.

In questo settore € collocata una grande chiesaichH®m|se a quanto emerso nell'ultima
stagione di scavo, & stata riconosciuta come ifitpredificio cristiano della region&®.

Non e possibile, allo stato attuale delle riceratefinire la fase giustinianea del sito e se
esso fosse citato n&e Aedificiiscome Siphrios 0 con un altro toponimo, tuttavia é
plausibile immaginare che I'lmperatore o il suodgessore possano esservi intervenuti a

causa del valore strategico della fortezza pastarip sulla strada Dara-Amitha

! preusser 1911, 54.
52 La cronologia proposta & l'eta giustinianea, ma smno state effettuate ricerche puntuali sull@itéme
murarie utilizzate nelle strutture. Deichmann-Pése 977, 33.
3 Le ricerche hanno avuto inizio negli ultimi anni proseguiranno sotto la direzione scientifica
dell'Universita di Dicle (Turchia).
%% Coskun 2015, 74.
% |a notizia risale a settembre 2015 e sembrerehbath su il rinvenimento di un'epigrafe in siriaccora
in corso di studio. Non ci sono ancora pubblicazapprofondite al riguardo e sono ancora in coutetle
indagini del caso. Queste sono le parole riportitk direttore della missione il professore A.skim
(Universita di Dicle, Turchia).
“We can say it's the first place of worship from evh the Romans transitioned from polytheism to
Christianity,”
Per un riferimento generale si veda quanto riporia rete su http://www.hurriyetdailynews.com/firs
roman-christian-church-unearthed-in-diyarbakir. &g@gelD=238&nid=88295
e su http://archaeologynewsnetwork.blogspot.ith209/early-christian-church-found-at-
roman.html#.VtLCxNCII_k.
¢ Secondo A.Comfort Zerzevan kale per la posiziomgo la strada Amida-Mardin & identificabile con
SamachdellaTabula Peutingeriangstrada 1) Comfort 2008, 113,328
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7. 11 Riphaltas

Riphaltas non é stata ancora localizzata con sizardagli studiosi. Il sito é citato nella
Notitia Dignitatumed il toponimo denuncia un'origine latin@apé alta) probabilmente
riferibile all'ubicazione lungo la riva di un fiu®& Per questo motivo L. Dillemann lo ha
localizzato nell'area dell'alto Tigri poco prima @epha., A. Comfort ne ha precisato la
posizione sulla scorta dell'osservazione del terate delle strade di collegamento dalle
mappa satellitarr®

Non ci sono prove certe che possano confermaemntlittazione.

7.12 Sinas

Il sito citato da Procopio € identificabile com&iJudaeorum delldotitia Dignitatume

con kéotpov BriovPpaidac di Giorgio di Cipré™. Sinas & localizzata nel villaggio Fafi a
nord ovest di Qartmin nel cuore del Tur 'AbtifhLe mura, le torri e la necropoli ancora
visibili sul terreno non hanno alcuna carattersstimmediatamente riconducibile all'eta

bizantina ed hanno probabilmente un'origine piicarit.

7.13 Rhasios

L. Dillemann ipotizza che il sito si trovi nell'aralell'alto Tigri immediatamente ad est di
Cefa ed identificabile ipoteticamente con Refjfié Come & gia stato riferito
precedentemente C.Mango e M. Mundell Mango ritengche Rhasios corrisponda alla
moderna Hisarkaya.

Non ci sono elementi sicuri per accertarne I'ubarae

*’Roques 2011, 181 nota 39.
8 Dillemann 1962, 231-232, fig. XXXI; Comfort 200823.
9 Not. Dign. Or. XXXIII ; Geo. Cypr. n. 930.
%0 Fafi & stata visitata da G. Bell nel 1911. Sukarispondenza Fafi- Sinas: Dillemann 1962, Roques
2011,181.
1 A Comfort afferma che gli abitanti del villaggiogli abbiano mostrato una moneta di Giustiniano
rinvenuta nell'area del sito. Comfort 2008, 317.
%2 Dillemann 1962, 232, fig. XXXII.
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7. 14 Dabanas

Dabanas é stata identificata su base esclusivamanteastica con Deben, un sito a nord-
est di Midiyat nel cuore del Tur 'Abdin ma non one evidenze archeologiche tali da
poterlo confermar&®. Nella stessa area ci sono i resti di una pictmi@zza scoperta da
G. Wiessner in una localita chiamata Edikili chérplobe essere compatibile con il sito di
Dabana®’.

7. 15 Basileon/Baras

Nel paragrafo 19 del capitolo 4 Procopio cita ittéodi Basileon, poco piu avanti al
paragrafo 22 riferendosi al forte di Baras affethaverlo appena menzionato. Per questo
motivo la maggior parte degli studiosi € incline iddntificare Basileon con Bards e
conseguentemente catiotpv Buostukév di Giorgio di Cipré®®. 1l sito troverebbe
corrispondenza con la moderngilEposizionata su di una scarpata a strapiombo sul
Tigri®®’. E' ancora visibilén situ il tunnel che collega la cittadella con il fiufig Questo
sembrerebbe avere un certo riscontro con la déseeizdel De Aedificiis che descrive la
realizzazione di un canale per far arrivare l'acgeHda parte alta della fortezza senza

intaccare la sicurezza delle miffa

7. 16 Apadna

Il toponimo "Apadna™® indica in persiano la residenza di un satrapo palazzo reafé".

Il sito coincide con Arcamo della Tabula Peutingea ed € identificabile con Tell Harzem

*%3 Dillemann 1962ibidem
%4 Wiessner 1993, 134.
%% Dillemann 1962, 226, fig. XXXI; Roques 2011, If¥dta 40. Nell'edizione del De Aedificiis di
Haury Baras é identificato con Sauras.
¢ Geo. Cypr., n. 928.
%7 | a citta era una fortezza gia in eta assira, |sicamente rientrd nel regno armeno della Sopterd
il suo nome in eta "prepartica" era Carcathiocédthemann 1962, 117, 121, 237; Sinclair 1989, 162.
%8 J.G. Taylor descrive questo passaggio quasi &sss modo di Procopio (Taylor 1865, 36);Per una
descrizione di quanto € visibile in tempi recentiesla Comfort 2008, 288.
%% procopio non fa riferimento esplicitamente al faima piuttosto ad una sorgente ai piedi dell'altpeas
10 TPaVES KpYvI MV
" Opadna in Giosué Stilita (Jos. Styl., LVII); Afadnaharzédphphadna/Apadna in Zaccaria di Mitilene
(Zac. Myt., VII, 5). Il primo dei due toponimi € gllo dell'edizione di Zaccaria consultata da L.lé&iann
(Dillemann 1962, 159 e nota 3), il secondo & quéfiortato nella traduzione a cura Hamilton- Bredi899,
G. Greatrex riporta direttamente Apadna (Grealiiex- 202, 70). Apadna compare anche nella Notitia
Dignitatum (Not. Dign. Or. XXXVI, 23).
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a sud ovest della moderna Martin La regione dov'é ubicato Tell Harzem & quelld de
Arzamonovvero del fiume Zagros un affluente del Khaburpd@pio si riferisce a
quest'area con il nom@piov 'Aplapévev’’ confermando una certa assonanza tra il nome
antico e quello moderi&. Nel V libro del De Aedificiis ritorna un riferiemto ad Apadna
come monastero dell'Insauria ma & da considerarseaun errore nella trascrizione del
manoscritto archetigd’.

L'identificazione di Apadna con Tell Harzem nelkdlg dello Zagros a sud di Dara anche
se accettata da molti studiosi pone tuttavia al¢ot@rrogativi. Uno fra tutti € il chiaro
riferimento di Procopio ad un' Apadna che @ Guei nélv Audav epodpla” infatti
Birthon, il forte a cui € abbinato, €, in base amjo rilevato dagli studiosi, a pochi
chilometri da Amida. In tale prospettiva si puosidedurre che il sito sullo Zagros non é
l'unico a chiamarsi Apadna che, come abbiamo it de riferisce genericamente ad un
palazzo reale, ma, probabilmente doveva essemdttanfortezza con lo stesso nome anche

in prossimita di Amida forse lungo il Tigff.

*1RE, suppl. I/2.
"2 Dillemann 1962, 159; Comfort 2008, 106, 113.
> Guerre,l, 8, 10.
5" Riferimenti alla regione dello Zagros con il medes toponimo sono anche in Teofilatto Simocatta.(Th
Sim. 1, 13, 15)
> Flusin 2000, 16.
°’® Quindi anch'essa su di una strada di collegamemortante.
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Allegato fonti capitolo 7

Amm. Marc., X1X,9,4.

Accordingly, she secretly sent a slave of hers, wias of tried fidelity and acquainted

with the regions of Mesopotamia, to go over Mourdld between the strongholds of
Maride and Lorne to Nisibis, and take a messadmtdusband and certain tokens of their
more private life, begging him that on hearing whatl happened he should come to live
happily with her. 5 When this had been arranged,niessenger, being lightly equipped,

made his way with quick pace through forest patitsthickets and entered Nisibis.

Zach, libro VII, 5.

However, the king of the Persians hearing of imeawith an army against the Romans ;
and they fled before him, and they left their tesutsl the heavy baggage which they had
with them. Areobindus fled from Arzamena and Aptgdraa, and Hypatius and Patrick

and others from Thelkatsro.

Giosue Stilita,, LVII

Again, in the month of Ab (August), the whole Parsiarmy assembled, along with the
Huns and the Kadishaye and the Armenians, and egaiest Opadna |. Patricius and his
troops heard of

this, and arose to go against them ; but whileGheeks were yet on the march, and not
drawn up for battle, the Persians met the vangaadidsmote them.
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Capitolo 8

Le indagini archeologiche nell'area dell'alto Tigri

8.1 La ricognizioni nell'area della diga di llisu e della diga di Cizre.

Dalla prima meta del secolo scorso sono stati edbdal governo turco un certo numero
di progetti sulla costruzione programmatica di @igbui principali fiumi della Turchia
sudoriental®””. Lo scopo & quello di sfruttare il potenziale ilmtrico e di irrigazione
delle acque del Tigri, dellEufrate e dei relataffluenti al fine di favorire lo sviluppo
industriale ed agricolo della regione. Il proggttevede la costruzione di ventidue dighe,
nove delle quali sono attualmente completate. lLagrande di queste e I'Ataturk Dam
nella provincia dSanliurfa.

La diga di llisu € una delle quattro strutture cassionate nel 1954, la cui costruzione e
stata portata a termine nella primavera del 2 4iserva d'acqua dovra inondare almeno
100 km della valle del TigH®. La diga di Cizre si trova invece a nord dell'orinea citta e
una volta entrata a regime provvedera all'irrigagiai diverse centinaia di migliaia di
ettari di terra.

Questo ambiziosissimo progetto avra un impatto anthle e sociale enorme e, dal punto
di vista del patrimonio culturale, causera il disfieento di numerosi siti di interesse
storico ed archeologico. Per questo motivo il goeeturco, oltre all'organizzazione e allo
spostamento degli abitanti della zona, ha elabaratprogetto di indagini archeologiche

lungo tutta l'area interessata dalle inondazionio Ga permesso di aumentare

"1 progetto & noto con l'acronimo di GARGi{neydgu Anadolu Projesi per informazioni piu dettagliate
sul progetto si rimanda, oltre alle pubblicaziontaattere esclusivamente archeologico indicate radta
successiva, al sito internet del ministero delituppo turco http://www.gap.gov.tr/en/index.php.
>"®Algaze 1989, 241-242; Algazet alii 1991, 175-177; Algazet alii 1994; Algaze et alii 2012, 1-2; Mac
Ginniset alii 2011, 31. Parkest alii 2002; Parkeet alii 2003.

138



significativamente le conoscenze storiche ed atogeihe della Regione altrimenti poco
note’’®,

Le zone oggetto di tali indagini estensifesi trovano lungo il corso del Tigri ed in
particolare nei punti di confluenza con gli affltigBatman Su, Garzan Su e Botharr®u
La cronologia dei siti, individuata grazie all'asablel materiale ceramico di superficie, €
molto estesa e copre un arco temporale che vaelalitio fino al periodo selgiuchide ed
Ottomang®.

Non sono stati riconosciuti, tuttavia, un gran nwndi insediamenti riconducibili alla
cosiddette fasi "tarde" ed in particolare a que#elV al VIl sec. d. C.

Verranno proposti di seguito tutti quei siti indluiati lungo il corso del Tigri ed il Batman
Su che hanno restituito materiali compatibili carctonologia oggetto di questo studo

8.2 Wgtepe-Carcha-Kerh

L'insediamento di ktepe e situato a circa ventisette chilometri aestddi Diyarbakir e
dieci chilometri da Bismil lungo la riva ovest deigri poco prima della confluenza con
I'Ambar Cay.

Il sito fu segnalato per la prima volta da Taytéma non vi furono condotte ricerche

sistematiche sul terreno prima della fine deglii @manta®°.

¥ Anche le altre dighe (Eufrate: diga di Birecikgaidi Karkamj. Tigri: diga di Cizre) costruite nella
regione hanno favorito le indagini archeologiche sdperficie ed, in qualche caso, di profondita. |l
programma di ricognizioni ha permesso la documémt@zdi un'enorme quantita di siti archeologici che
saranno distrutti o parzialmente danneggiati daiktruzione delle dighe.
%89 Uno dei primi progetti condotti nella zona & stafbhe Tigris-EuphratesArchaeological Reconnaissanc
Project" a cui hanno fatto seguito molti altri tai "The Upper Tigris Archaeological Research Ectie
"The Salvage Project of the Archaeological Heritafjthe Ilisu Dam Reservoirs".
%81 | e indagini archeologiche Area di confluenza Batriégri:a partire dai dintorni della citta di Bishfino
alla confluenza tra i due fiumi e lungo la riva stveed est del Batman Su. Area di confluenza Garagui
lungo il bacino del Garzan Su nella zona lungo Uale € stata poi costruita la diga di llisu. Araa d
confluenza Bohtan-Tigri: punto di confluenza trdue fiumi e area a sud, rive est ed ovest del BoSa
Area della piana di Cizre-Silopi. Le ricogniziorsteemamente sono state molto intense e si sonmpisotial
1988-1989. Algaze 1988; Algaze et alii 1991, 17iga&e et Alii 2012.
%82 255 siti in totale individuati lungo il corso deigri e dei suoi affluenti . Picco tra la fine demillennio
e l'inizio del I millennio. Algaze et alii 1991, 83
%83 Sono stati esclusi i siti djattepe-Tilli e di Eski Hendek-Bezabde nonostantsiato restituito importanti
vestigia della fase tardo romana soprattutto dééolo. | due forti sono stati ceduti ai Persiarmséguito al
trattato di Gioviano quindi non facevano piu padei territori bizantini nel VI secolo. Quest'ultima
fase,inoltre, non sembrerebbe documentabile nei gitiie Si veda quanto riportato in Lighfoot 1983;
Lighfoot 1986; ed in particolar modo Algaze, Breagar, Rosemberg 1991, 191;
84 Taylor 1865, 22.
8> Gli scavi furono condotti sotto la direzione di Bevin dal 1988 al 1991, parallelamente con le
ricognizioni nell'alto Tigri del gruppo di ricerch G. Algaze.
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Le indagini archeologiche si sono concentrate irtiggdar modo sulle fasi assire, tardo
assire quando il sito aveva il nome di Kerh. de#le tre grandi cittd neo assire della
regioné®®.

Alla cosiddetta fase "romana” appartengono i mdistin tratto del muro di cinta in blocchi
di basalto rintracciato sul lato nord-sud del &Il Gli scavi condotti dal 1988 al 1991
hanno restituito una considerevole quantita diroéhe e vetri probabilmente relativi alla
fase di 111V secold®®, tale cronologia troverebbe conferma anche dakriimento di 23
monete databili per la maggior parte al I- IV secdl A questa stessa fase risalirebbe
anche il frammento di un'epigrafe in latino di cmangono solo alcune parole delle tre
righe di testd™.

Uctepe é stata identificata da L. Dillemann con tacdi Charca a cui fa riferimento
Ammiano Marcellino nella descrizione delle fasi ieuffatamente precedenti I'assedio di
Amida del 358°. Charca, il cui nome in siriaco significa “fortagtello” sarebbe dunque
riconoscibile con la "stazione di posta"Aficaiapis della Tabula Peutingeriand? e con
Cartha della Notitia Dignitatunt®® Teofilatto Simocatta, nella descrizione delle fdsi
scontro del generale dell'imperatore Maurizio acomtPersiani, cita il sito lungo il Tigri di
Charcaromartd*. Procopio e Giorgio di Cipro non riportano alctferimento alla citt,
ma L. Dillemann e D. Roques ritengono sia possibitollegarlaByrthon e Kastron
Birthasche in siriaco significa ugualmente “castellBirtha)*®>. Se cosi fosse Giustiniano,

in base a quanto riportato da Procopio, sarebleevieiuto anche addtépe, tuttavia, allo

8¢ Sevin 1993, 402. L'altro importante centro assira Tushan corrispondente all'attuale Ziyaret Tepe
distante solo alcuni chilometri dactépe. Si vedanfra.
%" Sevin 1993, 177-178.
%88 Sevin 1989, 404; Barin 2007, 196-2007. Parte daferiale era una volta esposto presso la vecchia
struttura del museo di Diyarbakir. Non & stato fmles esaminarlo nel 2014 poiché ricollocato
provvisoriamente nei depositi in attesa della e@stme del nuovo museo.
89| e monete pitl antiche rinvenute gtépe sono un' emissione di Tigrane il giovaneoresatabili alla
prima meta del IV secolo. Il resto dei reperti nsmatici sono per la maggior parte databili al Wldecolo.
Si veda a tal proposito quanto riportato in Tekd®2.
*0g5evin 1993, 178; Lighfoot-Healey 1991, 2
1 Amm. Marc., XVIII, 10, 1. Secondo L. Dillemann Storico fa riferimento per errore due volte allesso
luogo chiamandolo prima Charca, in siriaco castalgoicastellum Remartraduzione approssimativa di
Charca romana. Dillemann 1962, 156-157.
2 T A. Sinclair in un primo momento crede che Carat@risponda allaSardebar della Tabula
Peutingeriana in evidente contrasto rispetto a fguara stato ipotizzato da L. Dillemann (Sincle®96, 53).
In seguito accetta l'identificazione cémcaipis invertendo di fatto le due stazione (Sinclair 1967%-65).
Tale interpretazione sembrerebbe accettata anch® @omfort che propone come possibili entrambe le
soluzioni (Comfort 2008, 111 e 113)
*%Not. Dign.,Or, 36, n. 2.
*%4Teoph. Sym,, I, 13, 1.
% De Aedificiis, II, IV, 20; Gerg. Cypr. n. 937; Déimann, 1962, 238; Roques 2011, p. 181-182 n. 42.
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stato attuale degli studi, non € possibile trovara conferma delle fonti storiche attraverso
i risultati delle indagini archeologiche. Questémé sembrerebbero attestare una fase di
llI-IV secolo, ma la mancanza di uno studio sisteooadelle strutture e soprattutto dei
materiali ceramici non puo escludere completamantie la presenza di una fase di VI-
VI secolo®®.

8.3 I siti tardo romani-bizantini alla confluenza del Tigri e del Batman Su

(Salat Tepe, Gre Abdurrahman Hoylk, Kellaha Tarbksi, Harap Koprisul)

Subito dopo la cittd moderna di Bismil lungo il sordel Tigri fino ad arrivare alla
confluenza con il Batman Su sono stati identificatmerosi siti dove, in base alle indagini
archeologiche, sembrerebbe possibile riconosceadase tardo-romana/bizantiia

Salat Tepe € uno dei siti che verranno sommersidpgerra attivata la diga di llisu, esso
e situato lungo la riva nord del Salat Cay, a reTigri, presso il vilaggio moderno di
Yukar Salat.

Le indagini archeologiche, condotte sin dalla filegli anni novanta, si sono concentrate
soprattutto sui rinvenimenti relativi all'insediame della fase del medio brornzd Nei
livelli superficiali € da segnalare I'abbondantegenza di ceramica "romana-bizantina”
che indica una frequentazione piuttosto intensaittein questo periodd'.

Il sito di Gre Abdurrahman HOyuk si trova a circantitré chilometri da Bismil, vi sono
state condotte indagini sistematiche solo a pad#aie2009 fino al 2013. L'insediamento
aveva una certa importanza in eta Assira, le fastessive sono riferibili esclusivamente
al periodo tardo-romano/bizantino e a quello meal#. L'area nella fase tardo-
romana/bizantina ebbe una funzione cimiterialartestiata dal rinvenimento di numerose

sepolture. Queste ultime vengono genericamentéedstidla scorta del materiale ceramico

%% Non ci sono infatti studi puntuali sui materiaéramici etichettati come "romani" rinvenuti sulositl
sospetto € che sia stata riconosciuta una fal$keldi secolo esclusivamente in base all'analisi nhateriale
numismatico analizzato nel dettaglio.
97 Tutti i siti presentati in questo paragrafo sotatisndagati durante le ricognizioni condotte daABjaze
solo in seguito in alcuni di essi sono stati cotidmtavi archeologici. Si prenda come riferimenémerale la
pianta e la tabella proposta nella fig. 2.b , 213lgaze, Breunneger, Rosemberg 1991.
%% Okse, Gormgi2009.
99 Okse 1998, 337. Mancano riferimenti pit precidiesclassi e le forme ceramiche rinvenute, pee tal
motivo non & possibile andare oltre la generiazhetta di "romano-bizantino”.
%9 Coskun 2013, 140.
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purtroppo non ancora debitamente pubbli¥&tdNon sono state rinvenute finora strutture
tali per poter ulteriormente chiarire la tipologia insediamento nelle fasi "tarde" che
costituisce di certo uanicumnella regione.

Kellaha Tarlasi si trova lungo la riva ovest deltrBan Su a nord della moderna citta di
Batman. L'insediamento € stato identificato da TSfclair come uno dei possibili siti
compatibili dal punto di vista topografico con latdzione" di Colchana dell&abula
Peutingeriand®? tale interpretazione viene considerata verosimilehe da A. Comfort
che posiziona il sito nella sua "strada n°°2"Secondo lo Studioso l'ipotesi & ancor pit
convincente poiché poco lontano da Kellaha Tara#ia localita di Harap Koprisi sono
identificati i piloni di un ponte, l'unico sicuramie non rimaneggiato in etd medievite
Questo era grande abbastanza per permettere dguassdi due carri costituendo il piu
importante punto di attraversamento del Batman $umdhius. Il fiume, come é stato gia
detto, costituiva il confine tra i Bizantini e i B&ni a partire almeno dal 363 fino al regno

di Maurizio®®.

8.4 Semrah Tepe

Semrah Tepe si trova lungo la riva ovest del Bat®ara circa quattordici chilometri da
Silvan/Martyropolis. Il sito e stato esplorato jeeprima volta dalla missione archeologica
di G. Algaze nel 1988°. |dentificato immediatamente come un insediaméutificato di
altura Semrah Tepe € caratterizzata da una cintariawche sembra seguire il profilo della
collina per circa sei ettari. con torri rettangolarbastioni visibili soprattutto nell'angolo
sud est. Sul lato ovest sono state riconosciute tdwre che, dall'inclinazione del Tell
sembrerebbero fiancheggiare un punto di ingres&ntrata principale doveva essere

posizionata sul lato di Melabadi, nei cui pressstato individuato uno dei punti di

9L || materiale & infatti genericamente definito consenano, non viene fornita nemmeno una sintetica

descrizione delle classi o delle forme. s 2013, 141; Ozaya, €kun, Sahin 2011, 298.
892 Sinclair 1996, 55.
%93 Comfort 2008,123- 125
604 Algaze, Rosemberg 1989, 245: Algaze 1988, 257 2fiy 27; Comfort 2008, 64-66.
%> Secondo A. Comfort il ponte di Harap & stato egstimmediatamente dopo il trattato del 363 e démo
prima del 503 oppure costruito da Giustiniano dtzpbattaglia del 529 o successivamente da Mauriion
occasione dei suoi interventi in Arzanene. Comi68, 65.
6% Algaze, Rosemberg 1990,141; Algaze, Breunnddesemberg 1991, 184;
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attraversamento del Batman °8u Nellarea del forte sono stati rinvenuti numerosi
materiali ceramici ma si segnala solo la preserdia dosiddetta "brown-red washed", di
alcuni orli di ciotola a profilo ricurvo caratteranti della fase ellenistica e frammenti di
ceramica invetriata pit tarda riconducibili al el bizantino-islamic8®. Non sono
presentati disegni o foto dei materiali rinvenutr gui € impossibile definire in maniera
pil precisa la sequenza cronolo§f€aAlcune informazioni, anche se piuttosto labitine
offerte da una serie di monete rinvenute dagliaaitdel villaggio vicino. Una di queste &
stata riconosciuta come una moneta di Foca datizhile607-608.

Procopio non sembra citare alcun sito il cui nonosizione possano corrispondere con
Semrah Tepe. Secondo A. Comfort il forte & iderdlfile conkdotpov Tapoydaptov di
Giorgio di Ciprd*° che gia E. Honigmann aveva posizionato nell'asgt@dtman St
Giovanni di Efeso riferisce che nel 582 l'imperatdfaurizio fece costruire una fortezza
sulla collina di Shemkoroth. In base a quantoritdenel passo successivo l'area
geografica in questione e quella nelle vicinanzZiéadstta di Maipherkat (Martyropolis),
nei pressi del confine in territorio rom&no La posizione ed il toponimo sembrerebbero
coincidere perfettamente con Semrah TEb&aurizio con molta probabilita promosse la
realizzazione delle mura difensive di un insediaimgmeesistente, ipotesi che la presenza
di ceramica "ellenistica-romana” sembrerebbe comndee.

Che la struttura difensiva non risalga alle openaizdi Giustiniano in Arzanene potrebbe
trovare conferma dal silenzio di Procopio che mémti avrebbe approfittato di
menzionare il sito nel 1l libro del De Aedificiisubito dopo la descrizione delle mura di

Martyropolis.

97 La presenza di una porta di ingresso sembrerebireatata da un profondo taglio nella collina. Algaz
Breunneger, Rosemberg 1991, 192. Il ponte di Meladaifferenza di quello di Harap é stato interatae
costruito, forse sulle fondamenta di una strutpitaantica, in eta medievale o ottomana. Rosembiargul
1991, 245.
698 Algaze, Breunneger, Rosemberg 198idem
99 | a totale assenza di un riferimento grafico dedgamiche rende complessa, se non impossibile, un
ulteriore precisazione cronologica. Anche la defonie della cosiddetta "Brown-red washed ware" ciea
certa confusione perché sembra etichettare s@mnirfrenti ad orlo dipinto delle fasi ellenistiche aheelli
definiti come "romani-tardo romani“a tal propossioveda quanto riferito in Algaze Breunneger, Rdsem
1991, 187, . Sulla scarsita della documentaziordiogr e alla totale assenza di riferimenti puntusaii
materiali ceramici, dovuta in parte alla mancanz@eatmessi per lo studio accordata dal Minsterdedel
Antichita turche, si discutera nelle conclusi@nfra)
#1%Georg. Cypr. 944.
®11 Honigman 1935, 24; Comfort 2008, 324.
®12 3oh. Eph., III, vi, 35.
13 'identificazione & accettata da E. Honigman eCAmfort. M. Whitby ritiene che il forte a cui fa
riferimento Giovanni da Efeso sia invece sulla rivaentale del Batman Su piuttosto che su quella
occidentale. Whitby 1983, 210
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Allegato fonti capitolo 8

Charca

Amm. Marc. , XVIII, 10, 1

While the storm of the first attack was thus busigth unlooked-for undertakings, the
king with his own people and the nations that he ieading turned his march to the right
from the place called Bebase, as Antoninus hadnmmeeended, through Horre and
Meiacarire andCharcha, as if he would pass by Amida; but when he hadecoear two
fortresses of the Romans, of which one is called Ran and the other Busan, he learned
from the information of deserters that the wealthmany people had been brought there
and was kept in what were regarded as lofty anel fafifications; and it was added that
there was to be found there with a costly outtieautiful woman with her little daughter,
the wife of a certain Craugasius of Nisibis, a datinguished among the officials of his

town for family, reputation, and influence.

Th. Sim. , |, 13.1-6

In this current yearJohn was relieved of the reins of generalship,esthe Persians had
proved irresistible and had been granted the balasfc advantage in the war. But
Philippicus was nominated instead and proclaimedeaseral by the emperor; he was a
man of talent and was most closely connected viiéhroyal family: for he had in fact
married the emperor's sister Gordia. And so, falhgwthis appointment, the general came
to Monocarton, pitched camp near the mountain knasvAisouma, and collected men for
military service. At the beginning of autumn he e by the Tigris; and after many
camps he reached a place na@adcharoman. While he was, as if, residing there, he
learned that the Kardarigan was about to move oar¥ltzala by way of the strong points
of Maiacariri. It was for this reason that the gahset out from that place, approached the
plain adjacent to Nisibis, camped on the high gdywand then suddenly swooped down
upon Persia and won massive booty.Not long aftetsvar farmer disclosed the Roman

incursion to the Kardarigan
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Semrah Tepe

Joh Eph., VI. 35.

There was also another fort which count Mau ricktmeasures for building upon a lofty
and strong mountain, nam&temkoroth, whence the fort also took its name ; and he put
a garrison into it, and supplies of provisions, tsuk measures for its safety in everything.
This fort then of Shemkoroth is situated in the Randominions ; and the building of it
was intrusted to an architect to whom Maurice rexdt srders for its erection while he was

himself in Persia.
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Capitolo 9

La fase tardo antica - bizantina a Ziyaret Tepe (Tuchia)

9.1: Il sito di Ziyaret Tepe.

Ziyaret Tepe € un antico insediamento situato n@#daura alluvionale dell'alto Tigri circa
venti chilometri ad ovest della confluenza conatiBan Suvueioc) e immediatamente
ad est della cittd moderna di Bismil (provinciaDilyarbakirf**.

Il sito puo essere diviso in due principali unitarfologiche: il Tell, alto ventidue metri e
con un estensione pari a circa tre ettari, e kahite citta bassa che occupa circa ventinove
ettari e che si estende ad Est a Sud e ad Ovéstoideddella.

Le indagini condotte a Ziyaret Tepe dal 1997 al2@&ntrano nel progetto di ricerca e
documentazione dei siti archeologici interessatadastruzione della diga di Ili§t?

La prima fase di vita del sito risale all'iniziolikta del Bronzo (circa 3000 a. C.) ma
conobbe il suo periodo di maggior splendore nalteptardo assira (882-661 a. C.),
guando, con il nome di TusShan, divenne una detta piu importanti dell'impero, sede di
un palazzo e centro di potere amministrativo etamii*°.

Gli insediamenti che vi si sono succeduti nel catsbtempo hanno una sequenza quasi
ininterrotta con delle differenziazioni tra il Tedl la citta bassa. Nella cittadella sembra
infatti esserci un vuoto cronologico dal 1V secCa fino all'eta islamica (XI-XV sec. d.

C.) che costituisce l'ultima fase di vita del sitdella citta bassa, oltre alle fasi

614 Ziyaret Tepe-Bismil: 12,43 Km.
1> Sja il Tell che la citta bassa sono stati inteatista una serie di saggi allargati successivameraeee di
scavo di piu grandi dimensioni . La citta basstatasndagata nella sua interezza con ricognizieofisiche
che hanno permesso lindividuazione di numerosgtste sepolte e di circuito murario pertinente &hse
tardo assira del sito. Matnet al. 2015, 20013,2011, 2009,2007, 2005,2003, 2002n&atMacGinnis-
Wicke- Koérazlu 2015 ; Matney- Vordestrasse 2010, Matney-Bau#02 Matney- Somers 1999. Per una
sintesi del progetto si veda quanto riportato suto sinternet ufficiale di Ziyaret Tepe
http://www3.uakron.edu/ziyaret/index.html
6% MacGinnis 2012
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cronologiche riconosciute sul Tell, sono state emwe considerevoli tracce di un
insediamento di eta tardo antica- bizarfttha

Sebbene si conosca una piccolissima porzione a@lirtaediamento, il sito di Ziyaret Tepe
costituisce unadei pochi esempi nella regione dell'alto Tigridai sia stato possibile
procedere ad un‘analisi sistematica delle strutudei manufatti ceramici di questa fase
cronologic&™®

| settori interessati da questa fase sono le ar€ed U localizzate rispettivamente nella
zona sud- ovest, sud e sud est della citta ba&Ssk. nell'area T, tuttavia, sono state messe

in luce strutture e materiali significativi per aquiga e per stato di conservazibtie

9.2 L'area T: le strutture

L'area T si trova a Sud della cittadella ed e faenta due quadrati 10 x 10. Si € scelto di
indagare questo settore in seguito alle indagingmatometriche che avevano mostrato
un‘area identificabile con un edificio delimitata strade sui lati nord e st

Il livello superiore di occupazione (T1l) non hatitego strutture in buono stato di
conservazione.

Sono riconoscibili solamente le tracce di fondagidhun muro ed alcuni tanridf, non &
stato possibile rintracciare il piano disturbato wlamerose fosse, alcune delle quali
riempite con cenere e terra di risulta. In queate fl'area era adibita a deposito di scarti
domestici come la presenza delle fosse e di numé&asmenti di tegole sembrerebbe
denunciare.

Al di sotto di questo livello & stata indagata @i@se piu antica e molto meglio conservata
della precedente (T2) e consiste in un vano dedtmitla muri in pietrant& al cui interno

Dai saggi condotti nella citta bassa sembrerabbecare la fase cosiddetta "Late iron- hellenistic"

documentata invece sulla cittadella.

®18 |a totalita degli studi sui materiali tardo ahiibizantini in questa regione provengono soprattdia
analisi di superficie; a tal proposito si vedataviori diretti da G. Algaze nell'area dell' altmii .

19 e aree U e J non hanno restituito strutturevaitei, i materiali ad esse pertinenti non sono ceneg e
hanno evidenziato elevate percentuali di resicuabiative soprattutto al periodo tardo assiro. qReFsto
studio si & preferito privilegiare quanto messduce nell'area T che per la tipologia del contestdel
panorama ceramico pud considerarsi un perfetto diastndio per i materiali tardo-antichi/bizantini

20| a speranza era quella di individuare una strag#édassira. Le ricerche archeologiche si sontgite in
guesto settore per una sola stagione di scav@(idl. Matneyet al 2015, 17.

%21 | tannur sono fornetti di forma circolare che wamio utilizzati soprattutto per la cottura del paBell'uso
e la tipologia dei tannur si veda Mulder Heyman820

622 | 'allettamento dei muri & costituito da una maitelastra molto dura e compatta.
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e stato rinvenuto un piano praticamente intatto goninsieme omogeneo di materiali
ceramici in buono stato di conservazitfiie

Per la tipologia del rinvenimento e per il bassdiée di frammentarieta documentato e
stato ritenuto di estrema importanza l'analisirdeteriali dell'area T, al fine di individuare

la destinazione delle strutture e riconoscernaverse fasi di utilizzo.

9.3: L'area T: | materiali ceramici

Dall'area provengono complessivamente 3500 framneserdmici. Ognuno di essi e stato
contato, pesato e catalogato in schede di caragiereerale, mentre gli elementi
significativi per il riconoscimento della forma,roe orli e fondi, sono stati oggetto di una
schedatura pit dettaglidfd Tutte le schede compilate sono inserite in utalsEse
generale attraverso il quale & possibile incrociadati relativi allo scavo a quelli dello
studio dei manufatti, dei resti paleobotanici eepabologici>.

La composizione del contesto non e particolarmeat&, la maggior parte dei materiali
appartiene alla categoria delle ceramiche acromeéetkalizzata con lo stesso tipo di
argilla (70%), solo una percentuale minore sembi®e in base all'analisi autoptica,
riferibile ad impasti differenti (20%-109%f.

Il panorama ceramico € costituito soprattutto daellame per la conservazione degli
alimenti, la ceramica da fuoco € presente in unerormolto limitato di esemplari.

Solo tre sono i frammenti di ceramica fine (terigillata africana e invetriata turchese)

purtroppo di dimensioni troppo ridotte per esserenillmente riconoscibili.

23| 0 scavo dell'area non & stato completato negii siccessivi, e solo in una parte di essa (Quadad)
si & scavato al di sotto del livello raggiunto resdto dell'area per rintracciare un'eventuale fasio assira o
assira ma senza trovarne alcuna traccia. Mathay 2015, 18.
624 La prima parte del lavoro sui materiali ceramischedatura, analisi delle argille e tipologia) &tast
realizzata da chi scrive presso la Missione Artdgioa di Ziyaret Tepe (Bismil, Turchia) nei masi
Giugno, Luglio e Agosto 2014.
62> https://acsfm.uakron.edu/fmif/iwp/res/iwp_home.htibn & stato possibile inserire in questo lavoro i
risultati dell'analisi dei resti paleozoologici peé sono ancora in corso di studio. | nuovi datasao
oggetto di una comunicazione da parte di T. Gret@hfil 26 Aprile 2016 al Workshop al convegno
internazionale 10th ICAANE "Chronology, Economy dacblogy in the Late Antique and Islamic Periods:
A view from the village of Ziyaret Tepe, Diyarbakprovince, Turkey". Il Workshop, organizzato da chi
scrive, T.Matney e V. Vezzoli, sara l'occasione penfrontare ed incrociare tutti gli ultimi datekk
cosiddette " fasi tarde" del sito.
628 | 'analisi degli impasti & stata realizzata condiio di una lente a dieci ingrandimenti e di uitrascopio
digitale; per ogni tipo di argilla individuata sostati prelevati diversi campioni destinati all'tsichimica e
petrografica che servira a chiarire le aree di prashe dei manufatti ceramici.
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Nella tabella qui di seguito vengono riportate laratteristiche dei tipi di argilla

maggiormente attestafl.

Argilla Colore Porosita Inclusi Tecnica| Trattamento
Tipo Superficie
CLO1 Rossiccio tendente Media/medio Piccoli/medi, Al tornio Lisciata,

al alta frequenti,grits raramente
marrone/marrone (grigi, neri, ingobbiata
chiaro occasinalm. rosso
(MUS: 5YR 6/4- scuro); piccoli,
2.5 YR 6/6- 5/8) sparsi,calcite;
piccoli rarissimi
vacuoli (inclusi
vegetali)
CLOla | Rossiccio tendente Media/medio Piccoli/medi, Al tornio | Lisciata, tracce
(cooking) al alta frequenti,grits di esposizione
marrone/marrone (grigi, neri, al fuoco.
chiaro occasinalm. rosso
(MUS: 5YR 6/4- scuro); piccoli,
2.5 YR 6/6- 5/8) sparsicalcite;
piccoli rarissimi
vacuoli (inclusi
vegetali); piccoli rari
traslucidi
subangolari
(quarzo)
CLO1b Rosso, Rosso | Alta/molto Grandi/medi, Al Lisciata
(coarse) chiaro alta frequentissimi, grits tornio-
(MUS 10R 5/6- (neri, grigi);
2.5 YR 5/6) frequenti, Al tornio
medio/piccoli,
L . ea
vacuoli (inclusi
vegetali); rari, mano?
piccoli calcite
CLO4 | Rosso (MUS. 10 R Medio alta Medi/piccoli, Al Lisciata,
(Brittle 5/6)- Grigio frequentissimi tornio Spesso pareti
ware?) rossastro in calcite; Grandi/med ' costolate,
sezione (MUS 5 frequenti traslucidi| molto tracce di
YR 5/2) subangolari esposizione al
(quarzo), piccaoli, cotta fuoco

rari, grits (grigi).

%27 Sono state individuate circa 10 tipi di argilldfefienti, tra queste solo 3 hanno trovato riscomtetia
maggior parte dei frammenti ceramici, le altre sattestate su una quantita eccessivamente esigua di
frammenti nessuno dei quali corrispondente ad emehto significativo della forma.
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CLO6

Grigio-marrone | Media-Bassa
grigiastro

(MUS 2.5 YR 5/2)

Medio-piccoli,
frequenti, grits
(neri); rari, piccoli
vacuoli (inclusi
vegetali)

Al tornio

lisciata

Tabella 9. 1: Tipologia delle argille pertinenti aimateriali di eta tardo antica-bizantina.

Tra tutti i frammenti ceramici rinvenuti sono statriconosciuti circa 300 esemplari

(Numero Minimo di Individui) attraverso i quali é&aso possibile elaborare una tipologia

aperta, elemento indispensabile per il riconosctmestelle fasi cronologiche e della

destinazione d'uso dell'area indagata.

Forma Tipo Argilla Percentuale

1 Anfore AM201-AM207 | CLO1 (88%) | 48%
CLO6 (12%)

2 Olle J201-J203 CLO1 18%

3 Coperchi 1201-1204 CLO01 13%
CLO1a

4 Olle /Cooking pot C201-C204 CLO1a (30%)| 5%
CLO4 (70%)

5 | Forme per il "travaso” dei liquidiV201-V202 CLO1 5%

6 Ciotole B201-B202 CLO1 2%

7 Bacini Ba201 CLo1 2%

8 Pithoi P201-P202 CLO1b 2%

9 Brocche A201-A202 CLO1 1%

10 Forme non id. X201-X202 CLO1 3%

Tabella 9. 2: Prospetto quantitativo con le formee i tipi individuati.
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Come e evidente da quanto riportato nella tabelia 18 anfore sono la forma piu
rappresentata nell'area T con una elevata varietigidna con caratteristiche omogenee
per tecniche di lavorazione e impasto alle além@amiche rinvenute.

L'anfora piu ricorrente € quella a corpo ovoid§eesta e attestata anche con un' elevata
guantita di tipi identificabili soprattutto in baslla resa dell'orlo e la lunghezza del collo
(Am 201-206 §°® le anse a bastoncello sono generalmente intpatdhcollo alla spalla

Il fondo, rintracciato solo in pochissimi esemplagempre a base piatta con piccolo piede
ad anello oppure leggermente convéSsal'argilla dei diversi tipi & sempre ClO1
evidenziando il carattere prettamente "locale"wksia produzione.

Le caratteristiche morfologiche dei tipi di anfordentificati corrisponde ad una categoria
molto ricorrente in eta tardo antica ovvero quelidle Late Roman 1 con tutte le sue
variantf*°.

La diffusione delle anfore a corpo ovoidale puosiderarsi come un "macrofenomeno” su
scala globale dovuto all'elevato coefficiente djogromicita e di funzionalita raggiunto in
termini di fabbricazion®&".

Tali contenitori riescono a spostarsi piu facilteere piu velocemente non solo sulle
grandi distanze ma anche sulle piccole e mediavaitso il trasporto via terra (carri-
animali da soma) o via fiume (piccole chiatte)rdgwotti trasportati erano essenzialmente
vino e olio. Una volta cessata la funzione di toap il vaso poteva essere facilmente
riutilizzato per lo stoccaggio con un semplice oerali paglia o un piccolo sostegno per
assicurarne la stabilft¥.

Le anfore rinvenute a Ziyaret Tepe rientrano a @ienquesta dkoinée trovano confronti
puntuali

in un'estesa area geografica che va dal sud dtrdeblia fino a Pella (Giordani&}.

528 | a maggior parte degli esemplari & ad orlo bifidon entrambe le modanature sul punto di appoggio,

una delle modanature tendete verso l'esterno ogdpggermente introflessa). Ricorrenti quasi netEssa

guantita sono le anfore con orlo arrotondato nelléanti pitl 0 meno ingrossate.

29 Nell'area T sono state identificati 107 esemgldtimero Minimo di Individui) di anfore a corpo odaile

distribuiti in modo omogeneo nei tipi Am 201, 203, 204, 205, 206. la presenza massiccia di questa

forma trova conferma anche dal rinvenimento di gmande quantita di anse di "grandi dimensioni"

sicuramente pertinenti ai tipi individuati.

830K eay tipo LIIl. Keay 1984, fig 120 n. 8; Reynol#i895, 71-83

831 Zanini 2010, 142.

832 Nel caso degli esemplari con fondo convesso. @10, 143-144.

833 Anatolia sud-orientale: ; Wilkinson 1990, p. 22#3-244, fig. B150-2; Algaze et al. 1994, p. 23, fig.

31/1, J; Nisibis: Dorna Metzger 2001 , p. 14 fig.12-14; Alto Khabur: Lyonnet 2001 p. 27, fig. 6ell

Agaga: Mahmood 1988, p. 164, fig. 11/g-b; Fig.683MWibsi Faraj: Harper 1980, fig. E, 69-71; Résafa:
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L'arco cronologico di riferimento, cosi come l'ageografica, € piuttosto ampio ma ben
precisato, esso va dall'inizio del V sec. fino edvare ai primi del VII sec.

Nell'area sono stati rinvenuti , oltre alle fornmelicate, alcuni frammenti riconducibili ad
un tipo di anfora completamente diverso, caraitaete da argilla marrone tendente al
grigiastro (Cl06).

Il tipo Am 207 é contraddistinto da un corpo allat@di dimensioni piuttosto elevate con
anse ad orecchia a sezione modanata. Non si cansdcun orlo compatibile ma
dall'andamento delle pareti si intuisce che ess@v essere del tipo ingrossato attaccato
direttamente alla spalla, privo di collo. Tali framanti potrebbero essere ricondotti alla
categoria delle anfore cosiddettbagshapet ovvero ad una delle varianti delle Late
Roman 4-5/6 la cui produzione specifica & legatarah palestinese ma viene imitata
localmente in tutto il Levante e nel vicino orietife

Gli esemplari dell'area T hanno pareti piu spesserecostolate, al di sotto delle anse ci
sono delle bande applicate ondutdteSu uno dei frammenti & possibile notare tradce d
una dipintura di nero, forse urulo picto conservato solo in piccola parte. Non sono stati
trovati confronti puntuali per il tipo Am207 ma f@rma pud essere genericamente
riconducibile allo stesso orizzonte cronologicdelaltre anfore.

Le olle da dispensa sono la seconda forma piutatéesel contesto. Questi contenitori
hanno un corpo prevalentemente globulare/ovoidgdessono essere distinti in tre tipi in
base alla resa dell'orlo e del ¢ Non ci sono confronti puntuali ma la forma € fsto
ricorrente nella regione mesopotamica in contésidl secold™”.

Tra i contenitori da stoccaggio € da segnalardlardd dimensioni piuttosto considerevoli
con orlo rientrante, corpo ovoide senza c8ffd La caratteristica principale di questo
vaso, oltre alla forma che non trova riscontro linl @semplari, € la decorazione che ne

ricopre gran parte della superficie. Immediatameaitdi sotto dell'orlo vi € una banda

Mackensen 1984, p. 65, fig. 13/1; Valle del BalikBartl 1996, Fig. 2, 1; Zeugma: Reynolds 2010, 2da;
Déhes: Bavant-Orssaud 2001, fig. 5 n. 24-25; P@llason 1992 p. 239, fig. 8/63 e 9/78.
834 Riley 1981, L4; L5/6: Kaey 1984 LIV.
%3 Dall'analisi dei frammenti di parete e di ans¢adospossibile individuare almeno 4 esemplari.
%3¢ Tipo J 201: corpo tendenzialmente globulare ovoidle arrotondato esternamente, privo di collqord
202: corpo globulare, orlo obliquo a margine sumerisquadrato breve collo troncoconico, qualche
esemplare pud essere biansato; Tipo J 203: Ontoflesso, breve collo dritto, non ci sono esempidue
conservano parte del corpo. Ogni tipo pud avereoupia varianti.
837 Anatolia sud-orientale: Wilkinson 1990, Fig. B1516, sito 14; Nisibis: Dorna Metzger 2001, fig 39
Tell Tuneinir: Tell tuneinir website, Area 10 n. 8; Déhés: Bavant-Orssaud 2001, fig. 2 n. 10aAre
dell'Eufrate: Sito 28, Newson 2010, fig. 7 n. 28.01
838 | 'argilla @ sempre la stessa delle altre cerammtreme e delle anfore (CLO1) ma leggermente piu
depurata.
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intagliata a triangoli e linee mentre su tutto dorpo sono rappresentati una serie di
cammelli e alberelli stilizzati di diverse dimensiaisposti su piu piani e realizzati a
rotella®®,

Nell'area T sono stati rinvenuti alcuni frammeniipérete di una vaso probabilmente
analogo a quello dei Cammelli decorato ad incisiedeintaglio con scudi affiancati in
campiture rettangolari. Un'altro frammento di paratonducibile ad un'altro esemplare
presenta invece una decorazione a triangoli irgagdiincisi.

| tre esemplari per forma, impasto e tipo diatazione sono identificabili come prodotti
di qualita medio/alta, realizzati probabilmentaimofficina locale specializzata.

Ad un ambito produttivo simile & riconducibile ufiaschetta caratterizzata sempre dalla
stessa argilla e decorata a motivi geometriciifiéi

Nella regione non sono documentabili esemplari Isituttavia ad Elaiussa Sebaste in
Cilicia é stata individuata una produzione similgwella di Ziyaret Tepe per tecnica e
motivi decorativi inquadrabile tra la fine del \il&/1 secold®*.

| coperchi del tipo a "ciotola" (1201) sono uguahtee frequenti nellarea T e spesso si
conservano quasi integralmente. Hanno vasca ai gmatate, orlo estroflesso e fondo
piatto al cui interno é posizionata una grossageepomello, talvolta sono riscontrabili
evidenti tracce di esposizione al fuoco localizzatd'orlo, all'esterno e all'interno, e
talvolta sulla parte superiore del pomello. Il tipotrebbe essere collegato alle olle J202 il
cui orlo e tecnicamente compatibile con il marginériore del labbro dei coperchi
producendo un incastro tale da garantirne una chaugserfett&. E' possibile ipotizzare,
con estrema cautela, che le tracce di esposizibigeo, limitate solo ad alcune parti,

possano essere dovute ad una qualche modalitgiltitsia®*®

%39 La decorazione & realizzata tracciando in un prim@mento il motivo decorativo sul manufatto non
ancora essiccato con l'utilizzo di uno strumentpuata sottile, successivamente si "scava" nel corpo
ceramico con l'ausilio di sgorbie. Ferrazzoli-Ri26il0, 803.
%40 | a tipologia di decorazione sebbene simile & motirsiva e disordinata. La fiasca probabilmente éon
stata prodotta dalla stessa officina.
41 Ferrazoli-Ricci 2010, fig. 5 p. 810. Non ci sooonfronti per il tipo di decorazione con cammelli
stilizzati tuttavia le tecniche di realizzazioneganolto vicine.
%42 a compatibilita dei coperchi con questo tipo jgatare di coperchi & stata verificata dal confeodelle
dimensioni e dalla sovrapposizione dei disegni.e&Zclpi dello stesso tipo sono attestati anche a &hi-(&
Palestina ed utilizzati come tappi per le anfore. \incenz 2007, 249. Le anfore di Ziyaret Tepe lann
un'imboccatura troppo stretta per i coperchi aotdoitvi rinvenuti.
3 E' da escludere che i coperchi tipo 1201 possmsere utilizzati per coprire forme da cucina lpigli
esemplari da fuoco rinvenuti nel contesto sono ditaninferiori rispetto ai coperchi e di argillavéirsa
(CLOla). Le tracce di esposizione al fuoco riswet su alcuni esemplari potrebbero essere conipatib
anche con un eventuale riutilizzo come lucerne/ekaimti anche se tale interpretazione dal puntoistav
tecnico non sembra molto convincente.
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| coperchi tipo 1201 trovano confronto in un‘amprea geografica tra la Mesopotamia, la
Siria e la Palestina con una forma sostanzialmienteriata dalla fine del Il fino al VIII
secold*.

Nel panorama ceramico dellarea T le forme apectame bacini e ciotole, sono
rappresentate da una bassissima quantita di esemgdacini sono attestati con un solo
tipo (Ba201) caratterizzato da orlo squadrato, aspareti svasate e fondo piatto. L'orlo
puo essere decorato da tacchette sul margine stp@ppure su quello esterno come si
osserva in un esemplare quasi completamente ififégro

Le ciotole sono di tue tipi con orlo arrotondatmanodanatura decorata da tacchette e
vasca curvilinea oppure (B201) oppure con vascaretipsvasate ed orlo a tesa scanalato
%46 |'orizzonte cronologico & sempre quello del Vsgtolo.

Insieme alla considerevole quantita di ceramichidgpeonservazione e lo stoccaggio degli
alimenti trova uno spazio molto limitato la ceramida fuoco attestata da un numero
ridotto di esemplari e tipt”.

Oltre agli esemplari finora citati sono da segralana serie di vasi la cui destinazione,
anche se non confortata dal confronto con mateciadivi da altri siti, potrebbe essere
legata al travaso o al filtraggio dei liquidi (V&M2)**®. Ad una funzione simile &
riconducibile probabilmente un fondo a disco dinfar chiusa forato nel mezzo, la
caratteristica che rende l'esemplare particolatma decorazione a tacchette incise sul

margine esterno del fontf.

%44 Dura Europos, Dyson 1968, p. 42-43, Fig. 10; P&fi-VIl sec. d. C. si veda Nisibis: Dorna Metzger
2001, p- 15, fig. 6 n. 29-30; Tell Tuneinir: Telufeinir website Area 1 n. 7801; Halabiyya: OrssaQ€l1,
p.267-269; Dibsi Faraj: Harper 1980, p. 339-34@, f/72; Déhés: Orssaud 1992, p. 224, fig. b2-10.
Apamea: Viviers-Vokaer2009, PI. VIII, n. 10.
%4 || bacino integro ha la forma canonica del tipo prasenta delle evidenti irregolarita nella dimensi
delle pareti.
848 Tacchette incise o scanalature sull'orlo, bandéulate. Confronti: Anatolia sud-orientlae: Wilkinso
1990, B16, n. 1, 28; Nisibis: Guerin 1996, fig.r1.163; Alto Khabur: Lyonnet 1996, fig. 4 n. 5,8alé del
Balikh: Bartl 1996 fig. 2, n.7-8 ; Apamea, Viviev&aker 2009, pl. X, n. 5.
847 Alcuni frammenti di olle e di bollitori sono ricdacibili per argilla e trattamento delle superfitia classe
delle Brittle Ware (Vokaer 2011, Amodio 2008). Neano stati rintracciate elementi morfologicamente
significativi di forme da fuoco in argilla local€l01a) solo frammenti di parete.
%48 Gli esemplari hanno infatti forma tendenzialmetmtsmcoconica e due imboccature una pitl larga ed una
piu stretta. Anche se si tratta di ceramiche datgirad un uso prettamente pratico alcuni esemgtand
caratterizzati da decorazioni incise a linee ongutetacchette.
%9 La bizzarria consiste in una decorazione sul fogdindi, in teoria, non visibile se il vaso veniva
appoggiato su di una superficie. Il piede conservw@egralmente trova un confronto puntuale corfamdo
identico rinvenuto ad Apamea. Vivier-Vokaer 200DXM. 9.
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Singolare altresi e il rinvenimento di un sostegrforma cilindrica con bordi squadrati e
di un alto piede di calice a tromba con modanasuiéo stelo, entrambe le forme non

trovano confronti puntuali nei siti della regione.

9.4: L'area T interpretazione e cronologia

L'area T non ha restituito resti architettonicareeabnsiderevoli, tuttavia, con l'ausilio
dello studio dei materiali rinvenuti, e stato pbssiidentificarne la destinazione e I'ambito
cronologico.

| vani nella fase d'uso (T2) erano utilizzati saomente per il deposito e allo stoccaggio
delle derrate alimentari, in quanto la ceramicaeiuta sul piano (locus T046-74-31-32) e
costituita quasi per la totalita da anfore perdaservazione del vino o dell'olio e da olle.
Sul piano, insieme a tale grande quantita di meltemolto omogenei tra loro, & stata
rinvenuta una moneta dell'imperatore Giustiniano.

Immediatamente all'esterno del suddetto vano, si&sso livello del piano, e stato
rinvenuto un insieme di materiali con un bassodedli frammentarieta e con diversi vasi
integri (TO46) tra cui ciotole (B202) e anfordcume delle quali a profilo quasi
completamente ricostruibile (Am201). Accanto alleldette forme ci sono alcuni tipi che
sonounica nell'area e che, come si € gia accennato, noarmwalcun confronto nei siti
coevi. Si tratta di sei esemplari di ciotole a Bimp"(V201) ®*° un sostegno con
decorazione ondulata applicata (X201) e un orlardigrande dolio con decorazione a
cordone sul margine superiore (P201). Appartengdloostesso contesto anche le anfore
di tipo Am207 le uniche con argilla grigiastra dopabile produzione non locale (CI06).

Lo spazio al di fuori del vano doveva essere uniané all'aperto, forse una corte, la cui
funzione viene puntualizzata dalle ceramiche perslimccaggio di sostanze liquide ma
anche per la preparazione o al filtraggio/smistameelle stesse.

In tale prospettiva & di estremo interesse incrediadato ceramico con quello proveniente

dai campioni prelevati per le analisi paleobotaaichale analisi ha evidenziato la totale

0 5 tratta di ciotole profonde dal fondo apertocui vasi simili, datati al periodo medievale, sctati
rinvenuti in ambito levantino e probabilmente légdia produzione e lavorazione dello zucchero.sAsr-
Stern 2005 p. 86 fig. 37.
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predominanza del grano tenerdrfticum aestivurt) e dell'orzo tra i microresti rinvenuti
nel vano sul piano interno (T031) ed esterno (T884)

Il rinvenimento di un'elevata percentuale di oradracciata nel locus T064 unitamente
alle ciotole "imbuto”, alla forma chiusa con piefdeato e al sostegno, rende suggestiva
l'ipotesi che la corte esterna al vano potessereesdlizzata per la produzione e la
conservazione della birra. La bevanda non é scartasai testi di epoca assira ed era
prodotta con vasi speciali dalla base forata eol@otfunzionali al drenaggio del
liquido/composto nel va$tf.

L'ipotesi, sebbene singolare, potrebbe dare unaidna aggiuntiva alla presenza di una
cosi alta quantita di orzo tra i prodotti coltivati Ziyaret Tepe, cereale che viene
considerato di bassa qualita rispetto al granahgoitilizzato per il "pane dei poveti®

Tutti i materiali ceramici rinvenuti nelle struttudella fase T2 inquadrano l'utilizzo delle
stesse in un periodo che va dal V fino alla fieé I secol§*>* Questa cronologia puo
essere ulteriormente precisata anche dal rinvertondella moneta di Giustiniano sul
piano all'interno di uno dei vani. La presenzdadeiloneta e le caratteristiche stesse dei
materiali ceramici rendono verosimile ipotizzarerestringimento della cronologia al VI
secolo d. C. almeno per quanto concerne la fase dell'ambiente.

La fase successiva (T1) corrisponde al riempimenabbandono delle strutture con la
realizzazione, nella zona esterna adiacente, afopde fosse, per lo smaltimento dei
rifiuti domestici, e ditannur.

Sebbene dal punto di vista stratigrafico sianoesidentificate due fasi differenti |l
materiale ceramico € molto omogeneo e sembra &@aet ad un medesimo orizzonte
cronologico e produttivo. | tipi individuati sonoatteplici ma ben distinti l'uno dall'altro e

non sono state riconosciute evoluzioni o0 passaggtite” evidenti.

1 proctor 2015,37 e fig 22.
%52 Sj veda quanto riportato negli studi sulle cerdmidi Tell Sabi Abyad in Siria. Duistermaat 200392
227. Nessuna delle fonti bizantine accenna al woosdi birra, il vino € l'unica bevanda che troveau
gualche rilevanza per gli storici dell'epoca.
853 Decker 2009, 80-112. Secondo L. Proctor una casidg quantita di orzo era utilizzata probabilmente
come mangime per gli animali. Questo cereale eldvatn insieme alla paglia da foraggio per il palsc
costituendo una strategia per lo sfruttamento masslel terreno anche con minori quantita di acguactor
2015, 40.
%4 La cronologia viene precisata sulla scorta defromto con materiali analoghi provenienti da siievi
della stessa regione. Nonostante alcuni esemmlanie i coperchi a ciotola, siano documentati per u
periodo molto lungo (fine llI- VIII secolo) il restdel panorama ceramico € sicuramente ascrivibilara
fase piu stretta e piu precisa.
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Altrettanto significativa e la quasi totale assedizargille interpretabili come "non locali”,
se ne deduce che le ceramiche di Ziyaret Tepwgradotte in officine che utilizzavano
lo stesso tipo di argilla non solo per i vasi dowuotidiano ma anche per quelli, come il
"vaso dei cammelli" ed il "vaso degli scudi" chee@ano una decorazione particolare e di
medio livello artistico. Il rinvenimento di un framento di scarto di fornace di olla nel
locus T046 (ZT39187) potrebbe lasciar intendere ratte molto lontano dall'area ci fosse
un'officina, tuttavia non c'é nessun altro tipo iddicatore di produzione che possa
rafforzarne l'ipotesi.

Oltre alle ceramiche dall'area T provengono ancteeaonsiderevole quantita di tegole ed
embrici frammentari ed integri, quest'ultimi rinwgnsempre in contesti secondari nel
riempimento delle fosse (T)°. Tra questo tipo di materiali &€ da segnalareramfmento
che si conserva solo per la parte della bollatdrale bollo € caratterizzato da un cerchio
dentellato al cui interno e iscritta una croce costa da cinque quadrati, all'interno di uno
di essi si nota una lettera "A" probabilmente np&tnel quadrato opposto. Il bordo
dentellato del cerchio ricorda, nell'aspetto geeera medaglioni della ceramica
stampigliata sasanide al cui interno ci sono gsasipre animali e talvolta anche croci
utilizzate come riempitiv3°. L'esemplare di Ziyaret Tepe & tuttavia sicuramemia
tegola e la stampigliatura rispetto a quella saaappare molto piu corsiva ed imprecisa.
Non sono stati trovati finora confronti puntualincaltre stampigliature con la croce su

tegole anche se il motivo in generale & estremasatrrenté®”’.

5 Sono stati rinvenuti circa cinquanta frammentingficativi di tegole ed embrici (bordi o profili

ricostruibili) e centinaia di frammenti di "paretd’e tegole sono state tipologizzate seguendorcsit@ili a
quelli applicati al resto delle ceramiche. L'anadisquesto tipo di materiale € piuttosto complessaon &
supportata da numerosi testi di rifermento. Peapproccio generale sull'argomento si veda Mills2qier
le tegole bollate di eta bizantina si veda Mangs019
8% Sj tratta di pareti di grosgiithoi "decorati” in piti punti da medaglioni stampigliabn animali di vario
tipo per lo piu cervi, stambecchi e uccelli conualicriempitivi come la croce di malta o elementgeéali.
Questo tipo di vaso con tale decorazione stampégli@ di sicura origine sasanide e si colloca
cronologicamente tra il VI ed il VIl secolo. Si vedjuanto riportato in Pierobon Benoit 1998, 220:223
Pierobon Benoit 2007, 354-363; Simpson 1996, fig. 1
8711 simbolo della croce & molto attestato, oltre sl numerosissimi oggetti di uso comune, anchegale
e mattoni. Croci a rilievo sono spesso scolpitensuri esterni con valore trionfale e apotropaicii(@on
Benoit 2007, 312) come ad esempio sulle mura didanfirorre XXXII, XXXIII, Gabriel 1940, fig. 129) o
presso il monastero di Suffron vicino Mardin (Fataiovest, nicchia sud del muro ovest, Palmer 1880,
41. 1l "bollo" a croce di Ziyaret Tepe anche segalarmente stampigliato non sembra molto curato
graficamente, le linee della croce sembrano infattiffite grossolanamente, probabilmente era iheedj
riconoscimento dell'officina che I'aveva prodoftlessun altra tegola rinvenuta nello stesso sitollath.
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9.5 L'insediamento tardo-antico /bizantino di Ziyaret Tepe

Le strutture e i materiali messi in luce nelle ates U, come é stato gia detto, non hanno
la stessa "consistenza" di quelli dellarea T, ma lo stato di conservazione che per
numero di esemplari rinvent?.

| tipi ceramici individuati, come le anfore Am 2@D5, i coperchi | 201 e le olle J 201,
evidenziano tuttavia una omogeneita cronologigpadgica evidente con l'area T.

| dati a disposizione rendono verosimile ipotizzdaepresenza di un centro abitato
localizzato esclusivamente nella citta bassa clvewdn occupare almeno tutta la sua parte
orientale (15 ettari circa).

In eta bizantina nella citta bassa di Ziyaret Tdpeeva esservi, dunque, un abitato di cui
non si conosce né il nome né l'estensione, pgudle la quantita dei materiali rinvenuti,
doveva avere un certo rilievo tra i siti della wg>°. E' esclusa la presenza di strutture
coeve sulla parte superiore del Tell tale da potenaginare I'esistenza di una sorta di
"roccaforte” o sito fortificato per il controllo titare dell'area. Anche le prospezioni
geofisiche e i relativi saggi di accertamento cdfideella citta bassa non sembrerebbero
confermare, anche se non completamente escludemesenza di mura o fortificazioni
coeve alla fase bizantiffd

L'inserimento del sito di Ziyaret Tepe in una rdieollegamenti a basso e medio raggio

trova conferma nella recente identificazione di @Gomfort con Adpitt®, uno degli

% Come & stato gia accennato nel paragrafo preaedenaree U e J hanno restituito materiali molto
frammentari e conseguentemente un numero non netdeato di elementi significativi. Area J : 141
esemplari; Area U: 130 esemplari
9 | a maggior parte delle ceramiche & caratterizzitaargilla locale (Cl01) individuata solo su base
autoptica. | risultati delle analisi archeometrichacora in corso, potrebbero offrire importargutiati sui
centri di produzione dei materiali rinvenuti evidendone un collegamento con gli altri siti dekgione o
con quelli di aree immediatamente circostanti. bed® condotto finora sulle ceramiche di Ziyaretp&e
consente, tuttavia, di osservare una ricorrenzacala "macroregionale” di forme e tipi sottolindane la
stretta connessione con gli altri insediamenti'aiedh.
690 | 'assenza di una fase tardo-antica/bizantina siftadella & piuttosto sorprendente poiché la ritagg
parte dei siti della regione anche per questagassentano le tracce di un insediamento sia duthielnella
citta bassa. (Algaze 19%t alii. , 181). Tutte le indagini archeologiche condattgiyaret Tepe sono state
effettuate principalmente per indagare i livellieda assira e tardo assira. Questo tipo di interbasin un
certo senso, condizionato le scelte di allargamelptte aree di scavo. La precedenza assoluta deltio
delle fasi di Il millennio ha costituito una manearpiu volte sottolineata dagli studiosi (ComfddD8, 122,
e nota 249).
Quanto messo in luce nella citta bassa dimoststénza di una fase tardo antica-bizantina deltsitavia
sarebbero necessari ulteriori indagini per potemmr@ndere l'effettiva importanza dell'insediameirto
guesta fase.
61 Comfort 2008, 122. L. Dillemann ha identificatoipd con l'odierna Bismil distante , T.A. Sinclan
la piccola frazione di Of a 6-8 Km da Bismil. [Rithann 1962, 164 fig. XXII; Sinclair 1996, 55
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importanti snodi viari segnalati dalla Tabula Peg#riana che da Amida, seguendo il
Tigri, conducono verso nord-est alla citta di Mespolis (Silvan) e proseguendo verso est

a Tigranocerta (Arzef¥. L'ipotesi di Comfort puo trovare una solida basko studio dei
materiali di Ziyaret Tepe che documentano con esirehiarezza I'esistenza di almeno una
fase di fine V-VI secolo. Una fase piu antica de& $lll-IV sec.) sebbene piu nebulosa, e
altresi documentabile attraverso i rinvenimentiradi di alcuni piccoli frammenti di
invetriata partica, di sigillata orientdf& da alcuni orli di anfora e di un'olla lbrittle

ware rinvenuti nell'area ®3* e dal rinvenimento al di sotto del piano T031 (TOZT
39240) di una moneta dellimperatore Costantin@3[7-340) e di un‘altra dell'imperatore
Arcadio (395-401) nel riempimento di una fossa ST,QZT 39345)°°

Il sito di Adipte era probabilmente contemporaakdloruit della citta di Amida e, in base

a quanto testimoniato dai resti archeologici e gab¢anici, nel VI secolo era uno di quegli
insediamenti a carattere produttivo necessari atestamento delle citta piu grandi,
assicurando il mangime per gli animali e i viaggiadi passaggio e "proteggendo” la
strada lungo il Tigf®®.

Da quanto emerso finora e evidente che il sitodossuna fase relativamente prospera nel
periodo in cui Procopio descrive le fortezze dedigione mesopotamica.

Ad una prima lettura deDe Aedificiisnon sembrerebbe esserci alcun sito la cui desngzio
sia compatibile con quella di Ziyaret Tepe, né @l@n nome che possa richiamare I'Adipte
della Tabula Peutingeriana.

La cosa potrebbe non stupire poiché, come gia pite wibadito, lo Storico si occupa
soprattutto di descrivere le citta principali éti fortificati.

L'ultima fase di vita delle aree esaminate sembtereonnessa ad una defunzionalizzazione
degli spazi, caratterizzata da fosse riempite datisdomestici ed edilizi e da fornetti di
"emergenza” per cuocere il pane ed altri alimeltiaperto. Il rinvenimento di una grande

guantita di materiale edilizio (tegole ed embricdnnesso a questo livello potrebbe

%2 secondo L. Dillemann l'antica Tigranocerta cowiggie alla moderna Silvan, pitl convincente sembra
invece essere linterpretazione di T. A. Sinclairesia € invece da riconoscere in Arzen, un sito ora
completamente distrutto dai lavori agricoli (SinctE995;Sinclair 1996).

83| frammenti hanno dimensioni molto ridotte permviadicazioni cronologiche pill precise.

84 5j tratta di alcuni esemplari probabilmente reaidche, sebbene non siano stati trovati confrprecisi,
sembrano appartenere ad una fase precedente a progdliamente "bizantina”.

% Matney et al. 2015, 19, fig. 12.

8¢ || grande accento posto sulla produzione del@tanero, dell'orzo e del foraggio per il bestiaineante
tarda antichita suggerisce un radicale cambiameealiuso del suolo a Ziyaret Tepe rispetto alle fagi
antiche. Questa intensificazione pud essere irdgtafa come il risultato delle pressioni economishbe
piccole comunita locali da parte del governo céetfaroctor 2015, 41

159



testimoniare che una serie di restauri o ricosbnizerano in corso tra la fine del VI ed il VII
secolo. Non sono note le cause di un simile camdxiam) forse legato ad un evento naturale
come un terremoto o ad una situazione di crisitientca®®’.

Il sito subisce dunque una battuta d'arresto alméaléa meta del VIl secolo, nessun
frammento di ceramica analizzato nelle aree J, U @driconducibile con sicurezza a questa

fase ed in particolare alla prima eta islamica Isecolof® .

La ceramica analizzata non offre, nel suo insiaam&mpia gamma di argille o di tecniche di
lavorazione particolari ma mette in evidenza umgmiicativa varieta di forme e di propositi
funzionali a testimonianza di una citta o di udagbio molto vivace, legato alla produzione e
alla coltivazione delle terre circostanti i cuittiusi riversavano sul mercato piu grande della
citta di Amida che era ben collegata all'insediatmeQuesta fase € inquadrabile proprio nel
VI secolo nel periodo in cui la regione acquisiscédmportanza strategica fondamentale in
seguito alla riapertura delle ostilitd con i Pansidl benessere degli abitanti di questi piccoli
insediamenti era quindi necessario per l'imperatte come riferisce Procopio, "si occupo
della loro sopravvivenz&® . La presenza o meno dellinsediamento di Ziy@egte tra i siti
citati da Procopio o da Giorgio di Cipro non ne msunce l'importanza come centro di
produzione e smistamento di derrate alimentari.

Lo studio dei materiali ceramici rinvenuti a Ziyaréepe costituisce, dunque, un utile
strumento di confronto per la conoscenza delleoregalto-mesopotamica in eta tardo antica-

bizantina e un tassello fondamentale per la congwae delle sue dinamiche insediative.

%7 Cosi come per Amida non & stata trovata tracciandierremoto o di un evento catastrofico in questo
periodo in questa area geografica.
%% | a conquista araba dell'area ha probabilmente fassare le attivita agricole e produttive di Zéya
Tepe, questo pud essere un dato molto importargesicdifferenzia nettamente da quanto emerso tiei si
monastici del Tur 'Abdin che in questa fase trovsigaificativamente una maggiore prosperita.
%9 De Adificiis, Il, 4,18.
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Capitolo 10

Conclusioni

10.1 L'tinerario di Procopio e gli insediamenti né nord della

Mesopotamia

| primi quattro capitoli del secondo libro dBe Aedificiis offrono al lettore un quadro
piuttosto esaustivo della distribuzione degli inagtenti nella Mesopotamia settentrionale
e della portata dei lavori promossi da Giustinigaoindirettamente dal suo predecessore
Anastasio. Il confronto tra la fonte procopianaeeréalta archeologiche e monumentali
della regione ha generato diverse riflessioni dlaegano e delineano in modo piu marcato
l'attendibilita dello Storico, gia pitl volte in g0 contestata o accerfdfaln particolare

le indagini sono state incentrate su venti deittti nel secondo libro, distribuiti nella
porzione di territorio racchiusa tra le pendicieotiali del Karaca D, il Tigri e il Batman
Su a Nord e il Tur 'Abdin ad est. Quest'area €'uoaa calda" nella prima meta del VI
secolo perché addossata al confine con la Pets@atm® di scontri combattuti non solo sul
campo di battaglia ma anche su quello piu strettéeneerritoriale con la realizzazione di
strutture difensive di un certo rilievo.

La regione era gia stata oggetto di un' intensapagna di costruzioni durante il regno di
Costanzo Il nella meta del IV secolo quando vefonéficata la maggior parte dei siti
successivamente restaurati da Giustiniano.

Nel corso dei primi anni del VI secolo si delinelacar piu marcatamente la politica
"dell'offensiva edilizia" con la fondazione di DarQuesta e una delle tgoleis della
regioné’* e la sua fondazione, ad opera di Anastasio, fuvimlazione esplicita ai patti

con i Persiani, all'epoca impegnati nella guerna gl Unni ed in seguito messi a tacere

670 Sj pensi a tutti gli studi su Dara al criticismocessivo di B. Croke e J. Crow e alla precisaispondenza
riscontrata per le mura di Martyropoli, volendoaci uno degli esempi piu eclatanti della concordaina i resti
archeologici e monumentali e il racconto dello BrSi veda a tal proposto quanto riportsipra.
671 e altre dugpoleissono Amida e Martyropolis sulle quali ci si soffera in seguito.
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con ingenti somme di den&f& Anastasio non bado a spese per la costruziote cleh
che, sebbene posizionata in una zona strategicanmapbrtante, doveva essere piuttosto
decentrata dalle vie di comunicazione princiffaliPer questo motivo gli operai coinvolti
nei lavori vennero pagati profumatamente ed inigalere a quelli muniti di asini fu
versato un salario giornaliero corrispondente gipito del mensile abitudl&. La cifra
spesa per questo progetto fu sicuramente enormi@vestimento di Giustiniano non
dovette essere inferiore.

In base a quello che é stato possibile rilevarke ssidenze monumentali ancora presenti
sul terreno & evidente una certa attendibilita tdsto procopiano; tutto quanto e stato
realizzato da Giustiniano € descritto nei minimitisalari e trova riscontro nelle analisi
degli alzati, soprattutto per quanto riguarda i#fa@amento delle mura e le strutture
idrauliche. Ad altri edifici Procopio dedica solle@ni accenni senza offrire alcun dettaglio
descrittivo. E' il caso della "Grande Chiesa" cleeonido B. Croke e J. Crow venne
costruita completamente da Anastasio ed ingiust@matiribuita dallo Storico al suo
Imperator8”>. Quest'ultimo invece completd probabilmente iokawnell' edificio come
dimostrano lo stile decorativo di molti dei caditeéhvenutiin sitl’’®. Le costruzioni nella
citta dopo il 507 erano tutt'altro che completate descrizioni dettagliate dBle Aedificiis
sono la conferma che molto ancora é stato fatto needere la citta realmente
inespugnabil¥’. Procopio nel lungo passo su Dara racconta n&lgiit tutto quello che &
riconducibile all'operato giustinianeo. Tace, ahttario, su quanto e stato costruito dal
precedente imperatore o ne riporta solo un rapideerano. Questa osservazione é
confermata anche in altri punti dell'opera, come gotuto evincere dall'analisi dei siti.

In tale prospettiva & eclatante il silenzio dellmrigo sull'edificio di Ambar situato a
pochissimi chilometri da Dara e che puo essereiderso come un avamposto della citta
stessa sulla frontietd. Il monastero, se di monastero si tfdfta proteggeva la strada di

accesso a Dara e lo Storico doveva conoscere bdoego poiché fu teatro di una

2 Guerre, 1, 10,14.

673 Sj veda a tal proposito ltinerario della "stratfadi A. Comfort dove Dara & tagliata fuori dafieincipale rotta di
comunicazione che collegava Melitene via Amidaigidis. Comfort 2008, fig. 5, p.113.

®"Questo dettaglio (ZactE , VII, 6) & sottolineato da M. Decker in riferimeragli spostamenti su dorso di animali
su mulattiere e piste. Se ne deduce che arriv@dara non doveva essere inizialmente molto sempbeeker 2009,
nota 96

67°Sj veda quanto riportato in nasaprg Croke e Crow 1983, p 151-152.

676 5j vedasupra.

677 A tale conclusione arriva anche C. Capizzi nalia sionografia sull'imperatore Anastasio. Capizz# 24.9.

®"8on a caso il campo della battaglia di Dara & lazato ad una brevissima distanza da Ambar..

6795 vedasupra.
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sanguinosa battaglia vinta dalle truppe di BeldSdti Il complesso di Ambar fu
probabilmente costruito parallelamente alla fondiagidella citta per ordine di Anastasio
ed anche in questo caso Procopio non ne fa aléenmento mantenendo la linea del
silenzio per le opere che non sono attribuibiliiasBniand®,

Un' ulteriore prova di attendibilita traspare nelspo sulla costruzione giustinianea del
phrourion di Mindouos a cui lo Storico fa cenno neelerre senza minimizzare i danni
subiti e forse segretamente disapprovando la @easiimperiale di costruire una
piazzaforte proprio sul confine azione che potgwaaare quasi come una provocazione
per i nemici®2

Di seguito al lungo resoconto sulle opere di Darmgerita quasi come appendice la
descrizione di quanto realizzato da GiustiniancAadda. A quest'ultima viene dedicato
uno spazio minimo se paragonato all'indiscutiblevanza dellgolis pitu importante della
regione. Lo Storico ne parla frettolosamente, desiedone i lavori in modo sintetico e
del tutto generico. Anche in questo caso gli irdati giustinianei in cittd non sembrano
molto estesi e concentrati in un solo settore arsghdanalisi dei resti monumentali di
Amida non e da considerarsi priva di difficoltd ausa dei numerosi e profondi
rimaneggiamenti susseguitesi nel corso dei seeolthi infatti sono gli elementi riferibili
con certezza a Giustiniano e le fonti epigrafichepi si fa generalmente riferimento nella
letteratura specifica, non sono di cosi chiarabation&®®

L'Imperatore, anche in questo caso, si limita a mletare quanto gia iniziato da
Anastasi6® ed & proprio questo il motivo per cui la descrieimel De Aedificiis & cosi
generica.

Lavori piu consistenti di quelli di Amida dovevapssere stati effettuati da Giustiniano a
Rhabdion, qualora l'accuratezza e la lunghezzaa ddiscrizione fosse davvero
direttamente proporzionata al suo intervento. Nosooio purtroppo studi puntuali sulle

strutture di Rhabdion/Hatem Tai Kale ma da quelopd®e si evince dalle indagini di J. G.

%80 Guerre, I, 14, 30-31. "(--) Se invece ci nascomtiadietro questo pendio, appena i Persiani attactaibattaglia,
scendiamo dal colle all'improwvviso e li prendianijgialle, probabilmente ne faremo una grande stréGeaveri 1977,
44). Lillington Martin 2007, 307.

681

Il complesso monastico di Ambar € effettivameratabile all'eta anastasiana piu che a quella giasia. Si veda a

tal propositosupra

%2 | discorso di Kavad al generale bizantino Rufiigpecchia a pieno questa ipoteGuerre |, 16. E' per questo
motivo che l'ipotesi di localizzare Mindouos subsdli Sercehan, cosi come sostenuto da F. de' Maffguella piu
plausibile, perché & quella che maggiormente ridiadl resoconto di Procopio.

%83 Ad eccezione probabilmente dell'epigrafe di “Teotlo

884 Al cui intervento si deve quasi certamente analredlizzazione della chiesa della Vergine.
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Taylor e G. Bell, sembrano esserci delle corrispozé piuttosto precise con il testo
procopiano.

Di seqguito alla descrizione dei restauri effettumtDara, Amida e Rhabdion, Procopio
elenca una serie di ben sedici siti di cui si lana riferire il nome e la sommaria
localizzazione geograficak Adpag moremg dypt £¢ Apdav dqkey EvuPaiverl” e "ta auei
molv Apdav”. Di questi solo tre sono stati identificati coertezza : Cepha, Margidis e
Siphrius corrispondenti rispettivamente alle moderfasankeyf , Mardin, Rabat Kale.
Solo ad Hasanleyf sono stati condotte indagini estdgiche ma, in base a quanto e stato
pubblicato, non sono finora emersi elementi tai gbter mettere in evidenza con
chiarezza un intervento di Giustiniano.

Gli altri siti citati sono stati identificati quasgsclusivamente su base toponomastica e
topografica e per la maggior parte di essi noratgiossibile verificare la corrispondenza
cronologica con eventuali evidenze monumentalicheologich&®®.

L'identificazione di Banasymeon tra tutte € queha destato particolari dubbi
interpretativi,  per la maggior parte degli stwilid toponimo coinciderebbe con il
monastero di Mar Gabriel a Qartmin. Questa ipobesi e stata accettata da A. Palmer
perché nelle fonti siriache non vi & alcun rifermteeall'intervento di Giustiniano mentre le
costruzioni e le donazioni di Anastasio sono veathili sia nelle fonti che puntualmente
per i resti monument&Ht.

Il fatto che Procopio citi solamente il sito denata ogni caso un certo distacco e
probabilmente l'imperatore si limitdo semplicemematemettere in sicurezza le strutture
avendo in parte gia provveduto a preservare grassi dei monaci rafforzando Rhabdion,
la fortezza che proteggeva iCampo dei Romandi cui gli stessi monaci gestivano la
coltivazione.

Alcune identificazioni proposte dagli studiosi searp alquanto forzate, come quella di
Riphalta, localizzata su base esclusivamente tgficgre quella di Apadna che, stando a
quanto riferisce Procopio, dovrebbe essere netieamze di Amid¥”.

Martyropolis € la terza ed ultinqaolis ad essere stata esaminata in questo lavoro. Questa

viene nominata nel Il libro e descritta piu diffasente nel Il libro dedicato alle regioni

88> A tal proposito si veda quanto riportato nella & 10.1 in cui sono & stato schematicamentetdfmsu che base
sia stata stabilita I'identificazione.

6% gj veda quantsupra

%87 | a maggior parte degli studiosi identifica Apadmm il sito di Tell Hazerm nella valle dello Zagjisea & troppo
lontana da Amida.
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transitigritane della Sophanene. Si e scelto diizzaae nel dettaglio la citta non solo per
I'importanza rivestita dall'insediamento nella oeg dell'alto Tigri ma anche perché
costituisce il caso piu evidente della corrisporzdedella realtd archeologica con quanto
riportato da Procopio. Lo Storico descrive in meaieolto particolareggiata soprattutto
gli interventi di raddoppiamento delle mura e |atcozione dell'antemurale e del fossato.
Ancora una volta non vi e alcun riferimento ad Ana® che, in base a quanto € stato
messo in evidenza dall'analisi delle tecniche meyabbe il merito di costruire il primo
circuito della citta promuovendo la realizzaziomda ristrutturazione di alcune chiese
allinterno delle mur&®

Dal confronto con le evidenze archeologico-monuierdg le fonti storiche e stato
possibile fissare cronologicamente le date delarijzagne edilizie" di Anastasio e del suo
successore Giustiniano. Le fasi piu consistenividdate sono due. La prima va dal 506 al
512 e comprende come eventi principali la fondazidnDara, la ricostruzione delle mura
di Amida, la realizzazione di quella di Martyromok I'edificazione della grande chiesa di
Qartmin. La seconda coincide con gran parte deriadescritti nei primi capitoli del 1l
libro delDe Aedificiis in cui le piu importanti iniziative sono le opateraddoppiamento e
ricostruzione delle mura di Dara, Rhabdion e Manpylis, il prosieguo dei restauri ad

Amida ed in generale ristrutturazioni di diversmges nei numerosi forti disseminati nella

regione.

Tipologia dei lavori Sito Imperatore Fase e cronolgia
Fondazione Dara Anastasio | fase, 506-507
Costruzione Ambar Anastasio | fase, 506-512
Costruzione Qartmin (grande Anastasio | fase, 512

chiesa)
Restauro/ricostruzione Amida Anastasio | fase, 506-507
mura e chiesa
Costruzione mura e chiesa Martyropolis Anastasio fase, 506-5187
Ricostruzione/costruzioni Dara Giustiniano Il fase 527-531
mura ed altri edifici
Costruzione e demolizione Mindouos Giustiniano Il fase 527 ca

688 Sj vedasupra
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restauri e ristrutturazioni Amida Giustiniano Il fase 527-531
mura, restauri grande

chiesa (?)

Raddoppiamento e Martyropolis Giustiniano Il fase 527-531
rafforzamento mura

Ristrutturazione e Rhabdion Giustiniano Il fase 527-531
rafforzamento mura ed

altre strutture

Rafforzamento/costruzioniAltri siti della regione Giustiniano Il fase 527-531
generiche
Altri lavori/opere Dara Giustiniano Il fasantes40
idrauliche

Tabella 10.1 : Schema di sintesi sulla scansioneoaologica dei lavori nella regione

nord mesopotamica.

Tutte le opere di fondazione, restauro e ricostmizinella regione sembrano essere
circoscritte piuttosto precisamente nel primo qoanio del VI secolo, infatti non a caso
dopo la sconfitta di Dara nel 530 i Persiani cowa(531) prima e Cosroe (540-544) poi
procederanno nella penetrazione nei territori dimaaggirando il nord della Mesopotamia
avanzando da sud e puntando verso I'Edffate

In base a quanto analizzato dalle evidenze archeble e topografiche dei siti della
Mesopotamia settentrionale emerge dunque una deidattendibilita della fonte
procopiana.

Lo Storico segue senza alcun dubbio l'intento emastico, ma si limita alla descrizione di

guanto realmente accaduto in maniera piu 0 menoigareinserendo in qualche punto

%9 Nel 531 durante la campagna di Kavad i forti Buiftate erano probabilmente completamente sguaReti questo
motivo i Persiani, il cui obiettivo era arrivare adest verso Antiochia, attraversarotieufratesa supportati dalle forze
arabe alleate guidate da al Mundi@ugrre,l, 17, 34). La campagna di Cosroe, si muove lung@anorama diverso
poiché molti dei forti della regione sono statifoafati, cid nonostante molte sono le citta a adaie al nemico che
riesce a spingersi fino ad Antiochia. Dara rieaa@sistere strenuamente ai reiterati attacchimémdo punto focale
per la controffensiva di Belisario. Whitby 1986,87229; Greatrex 1998, 196;Lewin 2011, 247-248; But@11, 126-
135.
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elementi puramente celebrativi legati soprattutfmiervento divino a cui lI'imperatore fa
da tramité®.

| suoi silenzi o le sue eccessive genericita nedaato non sono da imputare ad una scarsa
conoscenza del territorio e delle strutture in egsasenti quanto piuttosto al non voler
sottolineare l'intervento dei predecessori di Giimno ed in particolare di Anasta&lb

Per quanto concerne le descrizioni dei siti esain@sse risultano piuttosto accurate ed in
linea con quanto si puo evincere dalle altre fetdriche; quelle che ad una prima lettura
possono sembrare incongruenze sono soltanto inseci

Nel testo I'ordine delle citta e dei forti non segun itinerario preci$d?, ma viene data la
precedenza a quelli piu importanti, mentre perliti, qualora le identificazioni attribuite
fossero corrette, si ha una sequenza che sembeedebkbutto casuale. Un raggruppamento
piu coerente e stato notato nell'area di Mardinr@des), la cui elencazione delle fortezze
segue puntualmente l'ordine stabilito nellascriptio di Giorgio di Cipr§®® Tale
circostanza avvalora le identificazioni dei suddetisediamenti facendo ipotizzare
I'esistenza di documenti amministrativi consultatitempi diversi dallo Storico e dal
Geograf6®. Si puo notare, dunque, un' altissima densitadi posti lungo un asse, piti o
meno regolare, che delimita le pendici occiderdali Tur 'Abdin, attraversa il corso del
Tigri e, costeggiando il Batman Su, raggiunge Manplis. Questo percorso collega
longitudinalmente le due vie di comunicazione gpat che hanno come punto di origine
Amida; di queste la prima segue il corso del Tigph andamento ovest-est, l'altra

prosegue verso sud- sud est verso Dara e Nféhis

%99 Come nell'episodio di Crise di Alessandride Aedificiis I1, 3.
%91 procopio si riferisce ad Anastasio proprio quamim pud farne a meno, come nella descrizione della
fondazione di Dara. Di questo episodio Bal Aedificiisviene, ovviamente, riportata solo la gran fretta e
sommarieta delle costruzioni mentre néleerrevi € un piu convinto elogio all'impresa sottolindara solidita
delle mura e definendo Dara un "pericoloso baluawtdro la Persia”.
%92 | siti sono stati posizionati in base alle progosi identificazione ritenute pitl opportune sull@appe
satellitari di Google Earth.Per rendere piu effeddavoro ad ogni sito & stata attribuita ungelet dell'alfabeto
seguendo l'ordine proposto da Procopio.
%93 5j veda quanto riportato nella tabella 10.1.
894 a Descriptiodi Giorgio di Cipro & posteriore all'opera di Ropio (databile probabilmente ai primi anni del
VIl secolo) e trae ispirazione da un documento gieate (ante 535) Bynekdemodi Hierocle in cui perd non
compaiono tutti i siti riportati successivamentdlaxesezione della Mesopotamia (Jones 1964, 1451146
Giorgio di Cipro non pud aver seguito come fonteettth la sequenza di Procopio poiché si notanonalcu
differenziazioni dal punto di vista toponomastico.
89 Questi assi viari sono stati localizzati e défida A. Comfort (strada 1-2) ricalcando il pesor della
Tabula Peutingeriana Si veda a tal proposito ©@an2008, fig. 5 e 6 ed in particolare fig. 19 .
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Tutti gli altri siti che non sono compresi su quessi circondano il massiccio del Tur
Abdin e probabilmente facevano parte di una rattarna, a cui fa riferimento lo stesso
Procopio neDe Aedificii§®®.

Il programma di restauro e ristrutturazione di @niano segue uno schema ben preciso,
delineato accuratamente da Procopio. La finalitke dgere di fortificazione in quest'area
e la protezione delle strade di collegamento chetefaitori persiani oltrepassando il
confine si inoltravano nel territorio bizantfa

Le citta fortificate nell'area ddimes avevano lo scopo di osservare, difendere o almeno
contenere l'invasione nemica cosi come viene e#iceente esposto nell'anonimo trattato
bizantino di strategia militafé® La maggior parte di queste potevano essereratgtoon

un assedio piu 0 meno lungo ma avevano la funZimmégamentale di servire da deterrente
per un attacco su larga scala nonché da rifugioi pétadini e gli abitanti dei villaggi
limitrofi e base per le operazioni di monitoraggal confine. In questo contesto si
inseriscono i monasteri del Tur 'Abdin che dal IV\AI secolo subiscono un incremento
considerevole e, come e evidente a Qartmin, praspemper le ingenti donazioni
imperial®®®.

Le fortezze e i monasteri sliinesnon costituivano una barriera ben definita maisano

da elemento di protezione militare, religiosa effiche identitaria per il controllo delle vie
di comunicazione verso nord e verso ovest, difeddenoltre le aree agricole che di fatto
fungevano da bacino di sostentamento per tuttitéedell'ared™.

Il territorio tra I'Eufrate ed il Tigri deve esseoensiderato come una sorta di grande
"flipper" in cui le piccole barriere non fanno altche bloccare e rendere il passaggio il piu
difficoltoso possibilé™.

89 5j veda quanto riferiteupra

%97 Comfort 2008, 213.

%9 Un forte doveva essere costruito non lontanadadintiera per osservare I'approssimarsi del cener riceverne
i disertori e per trattenere i fuggitivi dal propterritorio.De re strat., 9.

9 sj vedasupra

" per quanto concerne il discorso sulla funzionefforzamento dell'identitd romana dei monastgreeil loro valore
apotropaico si veda quanto riportatapra.

%1 Questo paragone & stato efficacemente esprefRoRians ed & una delle immagine che rende panfietite l'idea
dellimesnell'eta giustinianea. Burns 2011, 136.
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10 .2 | siti noti "solo archeologicamente" nellaegione mesopotamica

La regione mesopotamica € stata diffusamente itdatgd punto di vista archeologico, cio
nonostante si € ancora ben lontani dal conoscettapgente l'entita e la quantita degli
insediamenti nella fase tardo-romana/bizariffhaNella quasi totalita dei casi tale
circostanza e dovuta dalla mancata possibilita tddiare e pubblicare, in maniera
esaustiva, le strutture ed il materiale ceramicess® associato, rinvenuto generalmente in
grandi quantita durante le ricognizioni e gli scavi

Sono pochissimi i siti indagati per i quali siatatgroposta piu di qualche generica
indicazione per i materiali delle fasi piu "tarddd, maggior parte degli studi sembrano
focalizzarsi in modo piu esaustivo sui periodi Biadio Bronzo all'eta del Fertd.

Di tutti i siti citati da Procopio pochi sono queadentificati con sicurezza e solo in due di
guesti sono state effettuate indagini archeologisiseematiche ( Hasankeyf egtdpe)
anche se non prettamente focalizzate sulla fas#o teomana- bizantif&. A tale
orizzonte cronologico possono essere ricondotti sdi siti di cui purtroppo non € noto |l
nome antico: Salat Tepe, Gre Abdurrahmaiyik, Kellaha Tarlasi, Harap dprisu e
Semrah Tepe, Zerzevan K& In base a quanto & stato pubblicato al riguarcio @
possibile procedere ad ulteriori interpretazioni dil la della mera identificazione
cronologica.

In tale contesto lo studio dei dati della fase damimana/bizantina del sito di Ziyaret Tepe
rappresenta unnicumnella regione poiché sono state analizzate paaaiiehte tutte le
informazioni relative alle strutture, ai materiadi,resti paleobotanici e paleozoolodfii

La classificazione e la tipologia delle argille elld forme ceramiche rinvenute a Ziyaret
Tepe€®’ possono essere considerate come un punto diéeto per la realizzazione di un

corpus ceramica@lobale per I'area anatolica e mesopotamica texlta antichita.

%2 1n molti siti a ridosso del confine turco-sirianon & mai stato possibile effettuare indagini antdgiche
perché l'area é a stretto controllo militare e spé&simpossibile recarvisi anche per dei semptipralluoghi.
%3 Questa circostanza & stata piu volte riscontratacorso delle ricerche condotte nella regione quezsto
lavoro.
"%Solo i siti maggiori sono stati riconosciuti coslgiezza, tutti gli altri sono identificabili sola via ipotetica.
Si veda la tabella n. 10.1
%> 30lo a Salat Tepe e Zerzevan Kale sono stati ¢brsavi archeologici, il resto sono noti soloiddagini di
superficie. Si veda la tabella 10.1
%% Non sempre si ha la possibilita di poter dispatedio studio dei campioni paleobotanici. Ziyaretp@ed
l'unico sito dell'area in cui sia stato possibileqedere a questo tipo di analisi.
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A patrtire dal confronto tra il materiale rinvenutoaltri siti e quello di Ziyaret Tepe e stato
possibile elaborare, gia in questa fase, una air@istribuzione di alcune forme piu
attestate del panorama ceramico di VI secolo. Ealea € da considerarsi come una
mappatura di eventuali similitudini dal punto dsta culturale e dei consumi in un'ampia
porzione del Vicino Oriente.

L'analisi delle evidenze paleobotaniche ha permelsocostruire e fare ipotesi sulle
possibili destinazioni agricole dell'area facendonesgere un dato rilevante per quanto
riguarda la coltivazione intensiva del grano ten@zoil sostentamento della popolazione e
dell'orzo prodotto in grandi quantita ed utilizzasoprattutto come mangime per gli
animal{®,

A Ziyaret Tepe dopo il VI secolo non e stato passibscontrare una continuita nella vita
del sito fino al Xl secolo. Non ci sono molti elenti, soprattutto dal punto di vista
ceramico, che possano far ipotizzare una persistdeifinsediamento o anche solo una
frequentazione dell'area nel VII-VIII secolo.

Procopio nella "Storia segreta” riferisce di unastica riduzione delle stazioni di posta
attuata da Giustiniano in alcune zone dell'impeaid@riente all'Egitto, unica eccezione la
strada per la Persfi Questa operazione caus® una crisi dei proprigerieri che
vendevano le eccedenze del prodotto agricolo patibvagliamento di cavalli e cavalieri.
Non e noto se fossero rimaste in uso tutte le @mt@zili posta lungo la strada di
collegamento per la Persia o solo le principatiattia, qualora l'identificazione di Ziyaret
Tepe con il sito di Adipte fosse corretta si pobrelzonfermare una relativa prosperita nel
VI secolo seguita da un lungo periodo di abband@ndale abbandono potrebbe essere
giustificato da una crisi dei piccoli insediamerguccessiva al regno di Giustiniano che
potrebbe aver spinto gli abitanti a spostarsi @entri vicini piu grandi come Amida o
Cephd'*

Il grande investimento imperiale incentrato quasilesivamente sulla costruzione delle

fortificazioni e delle infrastrutture per le cittartificate potrebbe aver causato a partire

s veda quanto riportasupra.

"% Decker 2009, 103-107.

% AnecdotaXXX, 5-11

" Comfort 2008, 122.

"1 Non é stato possibile verificare l'ipotesi petdale mancanza di dati archeologici ad Amida e quento concerne
Cepha, per di studi puntuali dei contesti e deiemiali di questa fase.
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dalla fine del VI secolo un periodo di difficoltémpi centri piu piccoli che basavano la
propria economia sull'agricoltura servendosi prabante di sussidi imperidfi.

Tale fenomeno non €& in alcun modo rilevabile papnasteri che, a partire dal VI per tutto
il VIl e VIIl secolo, continuano a prosperare eesendersi esponenzialmefite

L'assenza di riferimenti precisi sui contesti @& &rdo romana/bizantina nella regione non
ha consentito di verificare per tutti gli altriisioti archeologicamente quello che invece si
e concluso per Ziyaret Tepe. Nella letteratura ranacompletamente studi di riferimento
sui materiali ceramici dal cui eventuale confrosisarebbero potute delineare ulteriori
ipotesi sulla distribuzione delle produzioni e densumi dei relativi insediamenti.
L'approccio sperimentato, basato sulla raccolta méssa in relazione di dati di diverso
tipo, ha consentito la proposta di una ricostruzidmpografica, storica ed archeologica
della regione mesopotamica, che puo rappresentaigre, un modello da applicare per

ulteriori ricerche nell'area stessa ed in quelleostanti.

"2 comfort 2008, 186.
supra.
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Tabella siti De Aedificiisll, 1-4

(10.1)

(Schema sintetico dal Database di tutti i sithtdfecati)

Nome Nome antico/Nome | Localizzazion | Spazio Rif.
utilizzato moderno e geografica | occupato nel | Giorgio di
da Procopio testo Cipro
Dara, Anastasiopolis/@uz | A sud-estdel | Il, 1,4-4,26 3 Archeo alzati
Tur 'Abdin,
Adpag Turchia 75% Adpog, TOMG
Amida, Diyarbakir Alto Tigri, 1,3, 27 1 Archeo
Apdo Turchia _
1.8% Ada, Alzati
Metpomoig
Rhabdios, | Khalat Hatim Tai A estdel Tur | 11,4, 1-7 5 Viaggiatori, resti
PaPdiog '‘Abdin, monumentali
Turchia 7% KAoTpOV
Tovpavdiog
Ciphas, Hasan Keyf Alto Tigri, 11,4,14 4 Archeo,
Kipag Turchia :
1% Kdaotpov scavi
Puwoknoeag /
24 Kdaotpov
Zitémv
Xipog
Sauras, Savur/ Sawro Tur 'Abdin, | 11,4,14 10 Indagini
Zawpoig _ topografiche
Turchia 1% Kdaotpov
TEavpag
Margdis, Marde/Mardin A sud ovest | 11,4,14 6 Resti
Mapydic del Tur ) monumentali,
'Abdin, 1% Kdotpov, fase islamica
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Turchia Mdpong
7 | Lournes, Ortakoy Asudovest |, 4,14 7 Indagini
Aovpvrg del Tur 'Abdin topografiche
1% Kdaotpov
AOpveg
8 Idripht Bozresa, Hisarkaya Ovest del Turll, 4, 14 8 Indagini
hon, '‘Abdin ) topografiche
T5p1g00 1% Kdaotpov
v 'PipOov
9 | Atacha Antag ?/ Nord del Tigri | Il, 4, 14 29 Indagini
S, identificazione ? . ) topografiche
Ataydg incerta 1% Kéotpov
'Attory0c
10 | Siphriu Rabbat Kale Nordestdi |1, 4,14 9 Resti
s, Mardin, estdel ) monumentali
Slppio Tur 'Abdin 1% Kéaotpov
"Topprog
11 | Rhipalt Identificazione Alto Tigri I, 4, 14 / Indagini
has, incerta ? topografiche
1%
Proaro
ag
12 | Banasy Monastero di Mar Tur 'Abdin, 1,4,14 / Resti
meorB Gabriel/ Qartmin ? | Turchia . monumentali
ovVacLUL 1%
v
13 | Sinas, Fafi Tur 'Abdin, 11,4,14 21 Resti
g . monumental
Turchia 1% Kéotpov
BniovPaifa
S
14 | Rhasio Hisarkiya ? Ovest del Tur| 11,4,14 / Indagini
S,
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"Pdctog attribuzione incerta '‘Abdin 1% topografiche

15 | Daban Deben/ Dibin Tur 'Abdin 11,4,14 / Indagini
as, topografiche
AoBava 1%

S

16 | Apadn Arcmo, tell harzem A sud di I, 4, 20 / Indagini
as, Mardin, ad . topografiche
Anadvo ovest del Tur 1%

S ‘Abdin

17 | Birtho Charca, Wtepe ? A ovest di I, 4, 20 / Archeo, scavi
n, Diyarbakir .

Bip06ov 1%

18 | Baras, Carchatiocerta, Egil ? Nord ovest dill, 4, 20 / Indagini
Bapac- Diyarbakir topografiche
Basilik 2,2%
on,

Baoi\é
v
Tabella "altri siti" De Aedificiis- Guerre.
Nome Nome antico/Nome Localizzazion | Spazio | Rif. Giorgio
utilizzato moderno e geografica | occupato | di Cipro
da Procopio nel testo
Martyropolis | Maipa/Silvan Batman Su, | De 2 Archeo
o _ Turchia Aedificiis )
lustinianopoli . 2 1- | Maptupdroit alzati
MoapTtupOToALg 30%
Mindouos Durak Bgi /Serxehan Pianura Guerre, / Archeo-
) Kasrihamethayro/Esentepmesopotamica, I, XIlII, 1- alzati/
Mwdovog e Turchia 8:1, indagini
XVI, 7 di
superfici
e
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Tabella "siti archeologici”

(Schema sintetico dal Database di tutti i sithiifecati)

Nome antico/Nome modernq Localizzazione geografica

Zerzevan Kale Nord-est di Mardin, Turchi&cavi archeologici

Salat Tepe, Turchia Alto Tigri, Turchia Ricognizienscavi archeologiai
Gre Abdurrahman Hoyuk Alto Tigri, Turchia Ricogromi e scavi archeologici
Kellaha Tarlasi Batman Su, Turchia Ricognizioncaws archeologic

Semrah Tepe Batman Su, Turchia Ricognizioni e smaieologici

Ziyaret Tepe Alto Tigri, Turchia Ricognizioni eaag archeologici
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Abbreviazioni fonti antiche

De Aedificiis Procopio di CesareaDe Aedificiis, J-Haury
(ed.), G. Wirth (rev.), Leipzing 1964; H.B.
Dewing (ed.-tr.), Cambridge, 1935.

Guerre Procopio di Cesaredella, J-Haury (ed.), G.
Wirth (rev.), Leipzing 1963; H.B. Dewing (ed.-
tr.), Cambridge, 1914-28

Ancdota Procopio di Cesare&ncdota,J-Haury (ed.), G.
Wirth (rev.), Leipzing 1963; H.B. Dewing (ed.-
tr.), Cambridge, 1935

Amm. Marc. Ammiano MarcellinoRes Gestae\N. Seyfarth
(ed.), Leipzing 1978; J.C. Rolfe (tr), Cambridge,
1950

Chr. Dion. Chronicon Anonymum Pseudo-Dionysianum
Vulgo Dictum, |, Corpus Scriptorum
Christianorum OrientaliumScr. Syr. lll, 1; B.
Chabot (Ed-tr), 1927, Leuven

Chr. Pas. Chronicon Paschalel.. Dindorf, Bonn 1832;

Chronicon Paschale 284-628 AD. Whitby-
M. Whitby (tr), Liverpool 1989.
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Chr. Qartmin 819

Corpus luris

De re strat.

Evagr.

Georg. Cypr.

Joh. EphHE

Joh. EphVite

Joh. Lyd.

Joh. Mal.

Chronicon anonumum ad annum Domini 819
pertinens, in J.B. Chabot (ed),Chronicon
Edessa 12343-22.

Codex JustinanuB,Kruger (ed.), Berlin 1954

Peri Strategia&.T. Dennis inThree Byzantine
Military Treatis, CFHB, Washington, 1985

Evagrius, Ecclesiastical History,J. Bidez, L.
Parmentier (eds), London 1898.

Le Synecdemos d'Hieroclés et I'opescul
géographique de Georges de Chyprds,
Honigmann, Brussels 1939.

Giovanni da Efesd;listoria Ecclesiasticae Pars
Tertia, Corpus Scriptorum Christianorum
Orientalium, Scr. Syr. 54-5, E.W. Brooks (ed.-
tr), Louvain 1952

Giovanni da Efesdl.ives of the Eastern Saints,
E. W. Brooks (ed-tr)PO, 171923.

Giovanni Lido,De Magistribus Populi Romani,
A.C. Bandy (ed.-tr.) Philadelphia, 1983.

Giovanni Malala, Chronographia L. Dindorf
(ed), CSHB, Bonn 1831; J. Thurn (ed.), CFHB,
Bonn 2000; E.-M. Jeffreys, R. Scott (ed-tr.)
Melbourne 1986.
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Jos. Styl.

L. Simeon of Olives

Marc. com.

Not. Dig.

Th. Sim.

Zach.

Giosué StilitaThe Chronicle of Joshua the
Stylite in W.Wright (ed.-tr), Cambridge, 1882;
J.Watt, F.Trobley (ed-tr), Liverpool 2000.

Lives of Simeon of Oliire®almer 1990.

Marcellino comes, The Chronicle of
Marcellinus, Th. Mommsen (ed.), B. Croke (tr.),
Sidney 1995.

Notitia Dignitatum, accedunt Notitia urbis
Constantinopolitanae et Laterculi
provinciarum,0.Seeck (ed.), Berlin 1876.

Teofilatto Simocattatistorae,C. de Boor (ed.),
P. Wirth (rev.), Stuttgart, 1962.

Zaccaria, Historia Ecclesiastica Zachariae
Rhetori vulgo adscipta, Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium,Scr. Syr. 39, 42;
E.W. Brooks (ed.- tr.), Paris 192Z&he syriac
Chronicle known as that of Zachariah of
Mitylene, J.F. Hamilton; E.W. Brooks, London
1899.
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I, 1,4 - 4,26 3 capitoli Guerre, [, 2, 15 - 11, 13, 17
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Zac., VII, 6; Jos.Styl. 90; Marc.Com. XI,3-4;
oh. Mal.399, 15-17; Th. Sim.V, 3,10. GeoCypr.,
12
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

1 tracciato delle mura ¢ condizionato dall'orografia
el sito. Il lato sud-est, meglio conservato ¢
aratterizzato da torri a pianta circolare; il lato sud-
vest, di cui si conservano solo le fondamenta, ha
invece torri di forma semicircolare. Tracce di un
innalzamento delle mura sono visibili nelle foto di
. Bell e C. Preusser.

Giustiniano: 1 Innalza le mura di 30 piedi 2 Riduce
oli ingressi inserendo delle pietre, rendendole delle
feritoie 3 rinforza 1 basamenti 4 costruisce una stoa
con portici che va tutto intorno al muro 5 in mezzo
hlle torri aggiunge una struttura rotonda per
proteggere tre volte le mura.

Sistemi

idrici

Porta nord-orientale per regolare le acque del fiume
hll'ingresso della citta e porta sud per 'uscita. Diga
semicircolare nei pressi della porta nord. Sistema di
sbarramento rintracciato fuori la porta sud per
bloccare il flusso delle acque. Sistemi di

canalizzazione. nozzi e cisterne

iustiniano: 1 Costruisce dei serbatoi tra lo spazio
ra il muro di cinta e le fortificazioni esterne 2
ostruisce grandi canali fatti in modo tale che
'acqua potesse entrare in citta senza mettere in
ericolo le fortificazioni 3 Pozzo per il deflusso
Sbarramento 5 Diga

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Chiesa di grandi dimensioni con battistero e vasca
per immersione; chiesa di dimensioni minori; strada
colonnata con botteghe; struttura a pianta rettangolar
con camera ipogea.

iustiniano: Costruisce la Chiesa dell'apostolo
artolomeo e una "Grande Chiesa".
ostruisce caserme per i soldati.

Strade e collegamenti

Poco lontana dalla strada che da Amida con andamento Sud/Sud-Est porta a Nisibis.

Bibliografia di riferimento

Croke-Crow 1983; Furlan 1984; de'Maffei 1985;
de'Maffei 1986; de'Maffei 1988; Whitby 1987,

Zanini 1990; Carita 2004;Ahunbay 1990; Ahunbay
1901

Cronologia

Fondazione: Anastasio 506 d. C. ; Opere di
ristrutturazione e rafforzamento: Giustiniano
527-5314d. C.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico
2 Mindouos Mindouos

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate

ura'k Basi /Sergehan Pianura mesopot. , Mesopotamia 37.105483°N 41.073726°

asrthamethayro/Esentepe S/37 124205°N 41007354°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere

|_ Guerre, I, XIII, 1-8 ;1, XVI, 7
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
oh. Mal, XVIII, 26; Zac. Myt, , [X,2, 5.
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

[Durak Basi /Sercehan : Il peribolo ¢ intaccato dalle
costruzioni moderna ma ¢ visibile. Delle 12 torri a
pianta poligonale si conserva solo quella dell'angolo
nord-ovest.

[Kasrithamethayro/Esentepe : Piccolo forte a pianta
rettangolare; si rintraccia sul terreno l'andamento
della pianta. Vani interni disposti lungo il lato nord.

Non c'¢ menzione di Mindouos nel De Aedificiis.
Secondo Procopio il phrourion venne raso al suolo

dai Persiani prima che i lavori venissero portati a
fermine.

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti
Durak Basi /Sergehan : Lungo la strada che conduce a Nisibis. Posizione ottimale di collegamento.

Bibliografia di riferimento

‘111‘emann 1962_; NIChOISOI? 1.985; De Ma‘ffel 1986; Fondato nel 527, distrutto subito dopo dai Persiani
illington-Martin 2012a; Lillington Martin 2012 b.

Cronologia




Numero id. sito

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

3

Nome e Stato moderno di rif.

Area geografica

Coordinate

Ambar, Turchia

Pianura mesopotam, Mesopotamia 37.153462°N 40.946658°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

.

Riferimento altre fonti

Fonti epigrafiche

SEG 32.1399

Evidenze archeologiche/strutture

De Aedificiis

Opere di fortificazione

Alla base del tell su cui si trova il sito € stata notata
una piccola cinta muraria

Non si € riusciti a rintracciare alcun riferimento alle
strutture di Ambar nelle fonti storiche.
Non si conosce il nome antico del sito

Sistemi

idrici

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Nella cittadella, disturbate dalle strutture moderne, ci

sono i resti di due chiese L'edificio ha una navata
trasversale e santuario tripartito lungo il muro est.

Si segnala la presenza di "beth slota" con funzione di
anticamera lungo il lato sud-ovest

Strade e collegamenti

Ambar dista solo 2.9 Km da Dara, Il sito ¢ a sud ,lungo la strada che conduce alla fortezza principale.

Bibliografia di riferimento

undell Mango 1982; Lillington-Martin 2007.
eser-Kayalaap 2013

Cronologia

507-518; Secondo Lillington-Martin le chiese
vennero costruite come ex-voto dopo la battaglia di
Dara (530)




Numero id. sito
4

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

Rhabdion

Nome e Stato moderno di rif.
Qalat HatemTai, Turchia

Area geografica

Coordinate

Tur 'Abdin, Mesopotamia 37.214350°N 41.61256°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

11, 4, 1-2; 11, 4, 10-13. F)aragraﬁ

Riferimento altre fonti

ita di Simeone delle olive, p. 207-208; Geo.Cypr.
14

Fonti epigrafiche

Evidenze archeologiche/strutture

De Aedificiis

Opere di fortificazione

[l forte & stato fondato nel 349 da Costantino e

restaurato nel 648 e nel 972. Due circoli di mura in

orossi blocchi calcarei delimitano la fortezza che
domina la vista sulla scarpata

(Giustiniano fa costruire delle mura che seguono il

profilo dell'altura, rendendo il forte inaccessibile al
hemico.

Numerose cisterne

Sistemi idrici

1ustiniano fa costruire due grandi cisterne,

umerosi canali e pozzi per convogliare I'acqua
iovana.

Chiese edifici religiosi e pubblici

All'interno delle mura superiori tracce di un'edificio
interpretabile come chiesa.

Strade e collegamenti

Il sito si trova su di una scarpata. Non ¢ di facile accesso

Bibliografia di riferimento

Taylor 1865; Dillemann 1962, Sinclair 1985; Bell.
Mundell Mango 1982; Palmer 1990.

Cronologia

fortezza in eta islamica nel VIII per questo prende

Fondato nel 349. Restauri successivi. Diventa una

il nome di Qasr.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

5

Banasymeon

Mar Gabriel dal 642

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica

Coordinate

onastero di Qartmin, Turchia

Tur Abdin, Mesopotamia

37.462633°N 41.342845°S

Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Chronica 819; Vite; Calendario del Tur Abdin,
l.ibro della vita
De Aedificiis

Evidenze archeologiche/strutture

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

"Grande Chiesa" di tipo monastico con mosaici
parietali e pavimento in opus sectile costruita per
volere di Anastasio; edificio cupolato forse un

battistero. Costruzione attribuibile a Teodora?

Strade e collegamenti

hltri siti tra cui Rhabdion ed il "campo romano"

[l monastero ¢ situato nel cuore del Tur 'Abdin, fa parte di una rotta interna che conduceva probabilmente agli

Bibliografia di riferimento
Sinclair 1989; Palmer 1990; Dillemann 1962

Cronologia

fondato nel 397; costruzione della "Grande Chiesa"
512.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

6 Amida Amida
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
iyarbakir, Turchia es Karaca Dag, Mesopotamia 37.911812°N 40.247221°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
11, 3, 27 |]_paragrafo Guerre, 1,7-9.
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Amm.Marc XVIII-XX; Jos. Styl, L-LIII; Zach., CIL III, 6730; IK50; IK 51

VII; Hev., 111, 37; Joh. Mal XIII, 27; Geo. Cypr.

D14- Tabula Peutineeriana Ad Tvorem

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

t/lura difensive composte da Murale-Antemurale e
ossato; perfettamente conservate ma molto
rimaneggiate in epoca islamica. Le mura hanno un
andamento quasi circolare con aggetto squadrato
verso Nord-Est. 4 porte in corrispondenza con 1
punti cardinali. Torri a corpo cilindrico, poligonale
0 quadrato in base alla posizione.

| e strutture necessitavano di un restauro poiché
molto danneggiate dal tempo. L'imperatore provvede
prontamente a riportare in sicurezza la citta.

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici
Chiesa di Mar Cosmas (crollata dopo 1911); Chiesa
di El Adhara; "Grande chiesa" in corrispondenza
della moschea Ulu Cami

Strade e collegamenti

Punto di snodo viario importantissimo lungo i collegamenti tra Melitene e Martiropolis (Asse Ovest-Est) o
fino a Nisibisi (Asse Sud-Sud/Est)

Bibliografia di riferimento Cronologia
Gabriel 1940; de'Maffei 1985; de'Maffei 1986;
de'Maftei 1988; Sinclair 1989; Iacobini 1990; Keser
|Kayaalp 2013b; Parla 2005. Comfort 2008.

Metropoli nel 115; Costruzione prime mura con
|Costanzo II; allargamento mura Valentiniano,
Valente, Graziano; Restauri Anastasio-Giustiniano.




Numero id. sito

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

7 [cifa

[Cifa

Nome e Stato moderno di rif.

Area geografica

Coordinate

asankeyf, Turchia

Alto Tigri, Mesopotamia

37.712807°N 41.415206°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

I, 4, 14 Ftazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Tabula Peutingeriana Sitae; Not. Dign. XXXV,
Geo.Cypr. 313, 333
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

[Porta di ingresso delle mura in blocchi squadrati,
datazione probabile al IV secolo.

Generico rafforzamento delle strutture di difesa

Sistemi

idrici

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Piccoli vani ricavati nella roccia, interpretati come
botteghe e officine di eta tardo romana. Edificio
fortificato sulla cittadella.

Strade e collegamenti

Punto importante lungo 1'asse che da Amida procedeva verso Est in Persia via Bezabde.

Bibliografia di riferimento

Sinclair 1989; Comfort 2008; Ulugam2007; Ulugamn
2013;

Cronologia

Citta fortificata da Costanzo II; pochi elementi per
le fasi tardo-romane/bizantine; meglio nota la fase

islamica del sito.




Numero id. sito
8

Nome del sito in Procopio

Nome e Stato moderno di rif.
ayafarkin/Silvan, Turchia

Nome del sito antico
Martyropolis-lustinianopolis Maipa
Area geografica Coordinate
Ovest del Batman Su, Sophanene 38.213142°N 40.755254°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere
111, 2, 1-14 |1_capitolo Guerre, 1, 21
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Vach, 1X,6; Joh.Eph., VI, 14,27; Th.Sim. IIL,15, 11
+12; Joh.Mall8, 4-5. Geo. Cypr.
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Eortina quadrangolare con murale antemurale e
ossato. Torri quadrangolari. Dalla sezione delle
mura ¢ possibile notare che queste sono state
raddoppiate in una fase successiva alla fondazione.
|[L'antemurale ¢ in buono stato di conservazione

(Giustiniano raddoppia l'altezza delle mura di cinta e
fa costruire antemurale e fossato.

Sistemi

idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Basilica, chiesa di El Adhara oggi completamente
distrutte.

Strade e collegamenti

Sulla strada di collegamento verso le Province transtigritane.

Bibliografia di riferimento
Whtiby 1984; de'Maffei 1986; Sinclair 1989.

Cronologia

Anastasio 506-518; raddoppiamento mura

Fondazione tra la fine del IV-V secolo. Prime mura

Giustiniano 527-531,




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

9 Sauras

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate

Savur, Turchia ovest del Tur 'Abdin, Mesopotamia 37.542792°N 40.917285°S

Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
1L, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

(Geo. Cypr. 919

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Generico rafforzamento delle strutture di difesa

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

almer 1990;Comfort 2008; Roques 2011




Numero id. sito

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

10 Mrgidis

Marde

Nome e Stato moderno di rif.

Area geografica

Coordinate

ardin, Turchia

piedi del Tur 'Abdin, Mesopotamia

37.312903°N 40733951°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Amm. Marc. XIX, 9, 4; Geo. Cypr. 915.
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

|Imp0nenti resti della fase islamica.

Generico rafforzamento delle strutture di difesa

Sistemi

idrici

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Monastero di Deir Za'Fran, decorazione
architettonica della "Grande Chiesa" di eta
anastasiana.

Strade e collegamenti

[mportante snodo viario lungo la strada per Nisibis

Bibliografia di riferimento

abriel 1940; Sinclair 1989
eir Za'Fran: Mundell Mango 1981, lacobini 1988;
alla Castelfranchi 1987.

Cronologia

Fortificata forse nel IV secolo. Perde il suo valore
strategico con la fondazione di Dara




Numero id. sito Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

11 Lournes

Nome e Stato moderno di rif.

Area geografica

urelom?; Gul Harrin?; Qalat al
arah,? , Turchia

piedi del Tur 'Abdin, Mesopotamia

Coordinate

37480742°N 40.461245°S

Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

11, 4, 14 Fazione

Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Geo. Cypr. 916.
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento

onigmann 1935; Dillemann 1962; Roques 2011.

Cronologia

identificazione incerta e solo su base topografica




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

12 Idriphton
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
lerszh(i):lendram?, Hisarkaya? nord del Tur 'Abdin, Mesopotamia 37.188899°540.938861°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere

11, 4, 14 Fazione

Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Geo. Cypr. 917
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

|Hisarkaya: Tracce di mura in blocchi di pietra
allettati con malta.

Sistemi

idrici

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento

Kasr Qelendram: Dillemann 1962; Roques 2011
[Hisarkaya: Wiessener 1980 Mango-Mundell Mango
1981, Comfort 2008

Cronologia

Eta bizantina giustinianea?




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

13 Atachas
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate

Ii i i 1 o o

adah Melik Hateh, Turchia Pianura mesopot., Mesopotamia 37.342212°N 40.872865°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

Honigmann 1935; Dillemann 1962; Roques 2011 Tdentificato solo su base topografica,




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

14 Siphrios

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate

abat Kale Nord est di Mardin, Mesopotamia 37.361659°N 40.727152°S

Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere

11, 4, 14 Fazione

Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Sito di altura fortificato, le mura seguono il profilo
del costone roccioso come a Rhabdion.

Sistemi idrici

[ ungo le mura sono state localizzate numerose

cisterne € magazzini per la raccolta delle derrate
hlimentari

Chiese edifici religiosi e pubblici

Chiesa di grandi dimensioni con navata e transetto
voltati a botte

Strade e collegamenti

Punto di passaggio importante lungo la strada Amida-Margidis-Nisibis

Bibliografia di riferimento Cronologia
T‘aylor‘ 1868; Dillemann 1962; Wiessener 1980; Costruito probabilmente da Costanzo II,
Sinclair 1989.

rimaneggiato fino all'eta artuquide non ci sono
elementi per valutare 1 restauri giustinianei.




Numero id. sito

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

15

Nome e Stato moderno di rif.

Area geografica

Coordinate

/erzevan Kale

Nord est di Mardin, Mesopotamia

37.638458°N 40.491575°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

.

Riferimento altre fonti

Fonti epigrafiche

Evidenze archeologiche/strutture

De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sito di altura fortificato, le mura, lunghe 1,2 km,
sono in blocchi di pietra allettati con malta e pietre.
Sono state identificate due torri e undici bastioni

Sistemi idrici

Nell'area Sud del sito sono state identificate
humerose cisterne e depositi.

Chiese edifici religiosi e pubblici

La zona "residenziale" ¢ sul lato nord , sul lato
opposto numerosi edifici pubblici e terme. In
quest'area ¢ localizzata una grande chiesa.

Strade e collegamenti

Punto di passaggio importante lungo la strada Amida-Margidis-Nisibis

Bibliografia di riferimento

eichmann-Peschlow 1909; Sinclair 1989; Coskun
015.

Cronologia

fine III-IV secolo ?




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

16 Riphaltas
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
nei pressi di Hasankeyf? Alto Tigri, Mesopotamia 37.808065°N 41036185°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

Dillemann 1962; Comfort 2008. Identificato solo su base topografica.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

17 Sinas Fafi
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
esikkaya Tur 'Abdin, Mesopotamia 37.369364°N 41.093692°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Not. Dign. Or. XXXIII; Geo. Cypr. 930.

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

[Mura e torri ancora visibili sul terreno

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Necropoli con tombe a torre.

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

Dillemann 1962; Comfort 2008. Identificato solo su base topografica.




Numero id. sito

18

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

Rhaisos

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica

edjié, Turchia

Alto Tigri, Mesopotamia

Coordinate

37.707037°N 41.384602°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento

Dillemann 1962.

Cronologia

Identificato solo su base topografica.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

19 Dabanas
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
eben/Edikili, Turchia Tur'Abdin, Mesopotamia 37.341845°N 41448911°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
I, 4, 14 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Tracce di mura in blocchi di pietra.

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

Dillemann 1962; Wiessener 1980. Identificato solo su base toponomastica.




Numero id. sito
20

Nome del sito in Procopio

Nome del sito antico

Basileon/Baras

|Carcathi0certa

Nome e Stato moderno di rif.
gil, Turchia

Area geografica

Coordinate

Alto Tigri, Engilene

38.2579 12°N 40.08 1152°S

Riferimento De Aedificiis

Spazio occupato nel testo

Riferimento altre opere

11, 4, 22-24

|2_paragraﬁ

Riferimento altre fonti

Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione
[Pochissime tracce delle mura di fortificazione
antiche nel sito moderno.
Sistemi idrici

Tunnel scavato nella roccia che collega la cittadella

hl fiume per far arrivare I'acqua nella parte alta
dell'insediamento

tustiniano fa costruire un canale sotterraneo nella
occia fino al fiume cosi che arrivasse 1'acqua nella
ortezza senza comprometterne la sicurezza.

Chiese edifici re

ligiosi e pubblici

Strade e

collegamenti

Punto di snodo della strada che costeggiava il Tigri procedendo a Nord di Amida.

Bibliografia di riferimento
Taylor 1865; Comfort 2008.

Cronologia




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

21 Apadna Arcamo?
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
Tell Harzem Valle dello Zgros., Mesopotamia 37.2606052°N 40.581010°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
11, 4, 20 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Tabula Peutingeriana, Arcamo

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Bibliografia di riferimento Cronologia

illemann 1962; Comfort 2008 Identificato solo su base toponomastica.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

22 Birthon ? ICarcha—Kerk
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
tepe Alto Tigri, Mesopotamia 37.825500°N 40.545900°S
Riferimento De Aedificiis  Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
11, 4, 20 Fazione
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Amm.Marc. XVIII; Tabula Peutingeriana
Arcaipas; Not. Dign. Or. 36, n. 2. Th. Sim. I, 13, 1

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

[ .ungo la strada che collegava Amida ai siti dell'alto Tigri e a Cifa lungo l'asse Ovest-Est.

Bibliografia di riferimento Cronologia

illemann 1962; Sevin 1989, Sevin 1993; Comfort

008 Considerevoli rinvenimenti di eta tardo romana (IV

secolo), mancano pubblicazioni specifiche.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

23
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
Salat Tepe, Turchia Alto Tigri, Mesopotamia 37.852516°N 40.913489°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

[ .ungo la strada che collegava Amida ai siti dell'alto Tigri e a Cifa lungo l'asse Ovest-Est.

Bibliografia di riferimento Cronologia

Okse 1998 E'segnalata la presenza di materiali ceramici di eta

tardo-romana/bizantina, non sono adeguatamente

pubblicati.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

24
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
Gre Abdurrahman Hoyiik ,Turch Alto Tigri, Mesopotamia 37.879869°N 40.942369°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche
Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis

Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

[ .ungo la strada che collegava Amida ai siti dell'alto Tigri e a Cifa lungo l'asse Ovest-Est.

Bibliografia di riferimento Cronologia

Coskun 2013 E'segnalata la presenza di materiali ceramici di eta

tardo-romana/bizantina, non sono adeguatamente

pubblicati




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

25 |Colchana?

Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate

ellaha Tarlasi, Turkey Batman Su, Sophanene

Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Tabula Peutingeriana, Colchana ?

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Strada verso Martyropolis lungo il Batman Su

Bibliografia di riferimento Cronologia

Sinclair 1996, Comfort 2008; Sito segnalato durante le ricognizioni di G. Algaze

|(Algaze et al. 1991) - Tardo-romano/bizantino




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

26 Samocartha ?
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
Semrah Tepe, Turchia Batman Su, Sophanene 38.092898°N 40.145203°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Georg. Cypr. 944; Joh. Eph., IIL, vi, 35.

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Cinta muraria che segue il profilo della collina con
torri rettangolari e bastioni ancora visibili sul lato
nord-est.

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Strade e collegamenti

Strada verso Martyropolis lungo il Batman Su

Bibliografia di riferimento Cronologia

fAlgaze etal. 1991; Comfort 2008; Sito segnalato durante le ricognizioni di G. Algaze

(Algaze et al. 1991) -I fase ellenistica; II fase
bizantina-islamica.




Numero id. sito Nome del sito in Procopio Nome del sito antico

27 Tushan - Adipte?
Nome e Stato moderno di rif. Area geografica Coordinate
Liyaret Tepe, Turkey Alto Tigri, Mesopotamia 37.793569°N 40.788905°S
Riferimento De Aedificiis ~ Spazio occupato nel testo Riferimento altre opere
Riferimento altre fonti Fonti epigrafiche

Tabula Peutingeriana, Adipte

Evidenze archeologiche/strutture De Aedificiis
Opere di fortificazione

Sistemi idrici

Chiese edifici religiosi e pubblici

Rinvenuta alcuni vani adibiti a deposito di una
struttura abitativa.

Strade e collegamenti

Strada di collegamento da Amida asse Ovest-Est

Bibliografia di riferimento Cronologia

atney et Alii 2015 Studio completo dei materiali ceramici.

Fase tardo romana-bizantina IV- VI sec(./meta
VII ?7)




