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1. Introduzione.
1.1 Oggetto e scopo della ricerca.

La presente ricerca si propone di indagare la composizione, il ruolo e il
funzionamento del Consiglio cittadino (la fovAn) nella metropoli dell’ Arsinoite
nel corso del III secolo, dalla sua istituzione ad opera di Settimio Severo fino al
regno di Diocleziano. Tale delimitazione cronologica ¢ motivata dall’intento di
analizzare I’attivita della boule nel periodo principale del suo funzionamento.
Quest’organo, infatti, caratteristico delle poleis greche, fu in Egitto esteso da
Settimio Severo ad Alessandria e alle metropoli intorno al 200 d.C., divenendo il
fulcro di una gestione di stampo civico integrata, pur non senza difficolta e
idiosincrasie, in quella tradizionale, fondata sull’unita amministrativa del nomos.

Ulteriore scopo della ricerca ¢ I’analisi del profilo socio-economico dell’élite
buleutica dell’Arsinoite, nel suo rapporto con I’élite alessandrina presente nel
nomo.

Benché molto sia stato scritto sulle boulai egiziane, manca ad oggi in tale
ambito uno studio sistematico riservato ad Arsinoe, a causa del minor numero di
documenti restituiti da tale metropoli rispetto a Ermopoli e Ossirinco, che
dominano gli studi in questo campo!. Una simile indagine & sembrata, tuttavia,
auspicabile anche per 1’Arsinoite, non solo per 1’assenza di una monografia
specifica sull’argomento, ma in quanto la documentazione proveniente da questo
nomo risulta terza per consistenza (dopo quella dell’Ossirinchite e
dell’Ermopolite) e, dunque, non trascurabile; essa ¢, inoltre, particolarmente
abbondante a livello di villaggi rispetto all’Ermopolite e all’Ossirinchite, per i

U'G. MEAUTIS, Hermoupolis-la-Grande. Une métropole égyptienne sous I’Empire Romain,
Lausanne 1918; BOwMAN, Town Councils, .F. FIKHMANN, ‘Die Kurialen von Oxyrhynchos’, in
LF. FIKHMANN — A. JORDENS (hrsg.), Wirtschaft und Gesellschaft im spétantiken Agypten.
Kleine Schriften (Historia Einzelschrifien 192), Stuttgart 2006, pp. 61-98 (= APF22-23 (1974),
pp- 47-87, in lingua russa); M. DREW-BEAR, ‘Les archives du conseil municipal d’Hermoupolis
Magna’, in Pap.Congr. XVII, 111, pp. 807-13; EAD., ‘Les conseillers municipaux des métropoles
au III° siécle aprés J.-C., CE 117 (1984), pp. 315-332; EAD., ‘Ammonios et Asclépiades,
Alexandrins et Hermopolitains’, GRBS 32 (1991), pp. 203-13; EAD., ‘Hermoupolis la Grande :
une métropole d’Egypte d’aprés les archives de son Conseil municipal (266-268)’, in Pallas,
Hors-série 1997. L’Empire Romain de 192 a 325, pp. 127-130; L.E. TACOMA, Fragile
Hierarchies: the Urban Elite of Third-Century Roman Egypt, Leiden-Boston 2006; /D., ‘The
councilor’s dilemma. Political culture in third-century Roman Egypt’, in R. ALSTON — O.M. VAN
NUF (eds.), Political Culture in the Greek City after the Classical Age, Leuven 2011, pp. 243-61.



quali prevalgono le testimonianze papiracee provenienti dalle rispettive
metropoleis.

1.2 Le boulai nell’impero romano.

La funzione delle bou/ai in eta romana ¢ stata oggetto di studi numerosi, in
quanto costituisce un aspetto rilevante dell’amministrazione provinciale
imperiale.

Nelle zone ‘ellenofone’, anche dopo la conquista di Roma, le poleis gia
esistenti conservarono le proprie boulai, ma la fisionomia istituzionale di questi
organismi subi evoluzioni sostanziali rispetto all’eta classica ed ellenistica, nella
direzione di una progressiva assimilazione al modello dei senati locali
municipali’.

Il rapporto di Roma con le comunita soggette si incardinava, infatti, in un
sistema di gestione delle periferie basato su un tessuto di citta, alle quali veniva
concesso un grado pitt 0 meno ampio di autonomia amministrativa, che, riservata
alle élites locali, da un lato garantiva la loro fedelta, dall’altro consentiva al
governo centrale di far fronte ai bisogni dello Stato con un ridotto sforzo
burocratico, grazie al sistema liturgico e alla sua controparte, I’evergetismo®. Se
un cardine della gestione provinciale fu la promozione dell’urbanizzazione, sia
con fondazioni ex novo sia con la concessione di istituti di autonomia civica a
centri preesistenti, diverse sono le forme di citta tra la parte occidentale e quella

2Vd. gia A.H.M. JONES, The Greek City from Alexander to Justinian, Oxford 1940, pp. 157
ss. Per uno sguardo d’insieme sulla boule in eta classica, ellenistica e imperiale vd. gli articoli
(s.v. BouAn) di J. OEHLER, in RE 3 (1899), coll. 1020-37 e P.J. RHODES, in BNP 2 (2003), pp.
740-43, con riferimenti bibliografici; singolare ¢ che in questi contributi non trovi spazio la
trattazione della situazione egiziana. Sulle curie municipali accurato, benché datato, G. MANCINI,
‘Decuriones’, in Dizionario epigrafico di antichita romane, 11 2, Spoleto 1910, pp. 1515-52; per
le istituzioni civiche nella parte occidentale dell’impero vd. di recente J.F. RODRIGUEZ NEILA —
E. MELCHOR GRIL (edd.), Poder central y autonomia municipal: la proteccion piiblica de las élites
romana de Occidente, Cordoba 2006; C. BERRENDONNER, M. CEBEILLAC-GERVASONI, L.
LAMOINE (edd.), Le quotidien municipale dans 1’Occident romain, Paris 2008; A. CABALLOS
RUFINO — E. MECHOR GIL (edd.), De Roma a las provincias: las élites como instrumento de
proteccion de Roma, Sevilla 2014.

3 P.D.A. GARNSEY, Social Status and Legal Privilege in the Roman Empire, Oxford 1970;
A. LINTOTT, Imperium Romanum. Politics and Administration, London-New York 1993, pp.
129-53; P.D.A. GARNSEY — R. SALLER, The Roman Empire. Economy, Society and Culture,
London 20142, pp. 36-67.



orientale®.

Nell’esperienza istituzionale romana mancava un modello unico di citta,
come si evince dalla pluralita di vocaboli con cui poteva designarsi un centro
urbano (civitas, oppidum, colonia, municipium) e dall’evoluzione semantica
caratterizzante i singoli termini. Nel tardo periodo repubblicano si innesco un
processo di omologazione istituzionale delle comunita cittadine, in particolare tra
coloniae, sia latine sia romane, € municipia, tanto che in eta imperiale non ¢
sempre agevole distinguere le varie tipologie®. Pertanto, nella definizione
corrente di «processo di municipalizzazione», con la quale ¢ indicata la
progressiva estensione a tutte le province del sistema romano di autonomie
cittadine, il riferimento ai municipia ¢ da intendere nell’accezione ampia di centri
urbani dotati di istituzioni, su modello di quelle di Roma, che consentivano
I’autonoma gestione finanziaria e amministrativa del terriforium circostante: le
assemblee, un collegio magistratuale® e un senato cittadino (curia), composto da
ex magistrati che conservavano la carica a vita, reclutati tradizionalmente con
lectio dei quinquennales (corrispondenti ai censores di Roma).

Nella parte orientale fu esteso alle citta di nuova fondazione il modello greco
della polis, gia noto e attivo nelle zone precedentemente urbanizzate, benché
adattato a quello municipale per quel che riguarda le istituzioni, in particolare il
Consiglio’.

4 Sull’ordinamento cittadino come fattore di romanizzazione vd. nello specifico A. Lo
SCHIAVO, Roma e la romanizzazione. I fondamenti della civilta romana, Napoli 2013.

5 Ca. 120 citta italiche alla fine del 11II secolo erano passate dallo status di municipium a
quello di colonia (vd. il caso di Italica, in Spagna meridionale, in Gell. XVI 13, 4-5); il punto
essenziale sembra essere 1’estensione della cittadinanza romana, che nei municipia provinciali
era concessa solo ai notabili, a differenza della situazione dei municipia italiani dopo la guerra
sociale: vd. GARNSEY — SALLER, The Roman Empire, pp. 36 ss., cui si rimanda anche per le
diverse tipologie di civitates (foederatae, liberae, liberae et immunes). Cf. anche F. MILLAR, The
Emperor in the Roman World (31 B.C.-A.D. 337), London 1977, pp. 394-410 e /D., ‘Empire and
city, Augustus to Julian: obligations, excuses and status’, JRS 73 (1983), pp. 76-96, qui 79 ss.

¢ L’ordinamento prevalentemente attestato si fonda su quattuorviri suddivisi in due collegi,
uno con funzioni giurisdicenti (7ure dicundo), I’altro con funzioni amministrative e di polizia
(aedilicia potestate), in altri ordinamenti sono noti i duoviri iure dicundo. Tali differenze
dovevano forse rispondere alla distinzione tra coloniae e municipia veri e propri. Vd. L.
CAPOGROSSI COLOGNESI, Diritto e potere nella storia di Roma, Napoli 2007, pp. 312 s. Sul
differente statuto giuridico dei municipia provinciali rispetto a quelli italici vd. GARNSEY —
SALLER, The Roman Empire, pp. 36 ss.; cf. MILLAR, The Emperor, pp. 394-410; A. LINTOTT,
Imperium Romanum. Politics and Administration, London-New York 1993, pp. 129 ss.

7 Per il confronto di Roma con la realta delle poleis orientali un punto di svolta negli studi ¢
segnato da D. NORR, Imperium und Polis, Miinchen 1969%; Ip., ‘Zur Herrschaftsstruktur des



Tale evoluzione ¢ stata ricondotta alla nota prassi romana, riscontrabile gia a
partire dalla genesi dell’«impero municipale», secondo la definizione di L.
Capogrossi  Colognesi, di favorire la concentrazione della gestione
amministrativa locale nelle mani delle élites, benché tracce di caratterizzazione
in senso elitario dei gruppi buleutici siano riscontrabili in Asia Minore anche
prima della provincializzazione®. Le boulai, precedentemente organi temporanei
cui si accedeva per sorteggio o elezione popolare, diventarono corpi permanenti,
i cui membri, reclutati per cooptazione interna oppure dai censori (Tyuntodi) tra
coloro che avevano rivestito magistrature civiche (apyai), restavano tali a vita,
con la conseguente formazione di un Bovievtikov tdypoa, sulla scorta dell’ ordo
decurionum®. La durata vitalizia della carica rispondeva alla volonta centrale di
modificare il ruolo delle boular nella vita cittadina, non solo attraverso un
intervento sulla loro sfera di competenze, ma con una trasformazione della base

romischen Reiches: Die Stidte des Ostens und das Imperium’, in ANRWI 7, 1 (1979), pp. 3-
20; per la vita municipale nella parte occidentale dell’Impero vd. di recente B. GOFFAUX, La vie
publique des cités dans 1’Occident romain, Rennes 2016; per I’attitudine di Roma nei confronti
delle democrazie greche G.E.M. DE STE. CROIX, The Class Struggle in the Ancient Greek World.
From the Archaic Age to the Arab Conquest, London 1981, pp. 518-37; J.L. FERRARY, ‘Les
Romains de la république et les démocraties grecques’, Opus 6-8 (1987-89), pp. 203-216; ID.,
‘Rome et les cités grecques d’Asie Mineure au Ile siécle av. J.-C.’, in A. BRESSON — R. DESCAT
(eds.), Les cités d’Asie Mineure occidentale au lIle siecle av. J.-C. (Actes du colloque de
Bordeaux, 12-13 décembre 1997), Bordeaux 2001, pp. 93-106; cf. G.W. BOWERSOCK, ‘La Grecia
e le province orientali’, in A. MOMIGLIANO — A. SCHIAVONE (edd.), Storia di Roma. L impero
mediterraneo, 11, pp. 409-32.

8 Per ’imponente bibliografia sull’ordinamento municipale una buona sintesi & offerta da R.
CARDILLI, ‘’Autonomia’ e ‘liberta’ delle civitates peregrinae e dei municipia nell’ imperium
populi Romanr’, in D. D’ORSOGNA, G. LOBRANO, P.P. ONIDA (edd.), Citta e diritto. Studi per la
partecipazione civica. Un «Codice» per Curitiba, pp. 87-104, qui 87 n. 1. A favore della
retrodatazione in epoca ellenistica di alcuni cambiamenti in Asia Minore S. DMITRIEV, City
Government in Hellenistic and Roman Asia Minor, Oxford 2005; P. HAMON, ‘Le Conseil et la
participation des citoyens: les mutations de la basse époque hellénistique, in P. FROLICH — C.
MULLER, Citoyenneté et participation a la basse époque hellénistique, Genéve 2005, pp. 121-44;
ID., ‘Rites et sacrifices célébrés dans le Conseil. Remarques sur les cultes du bouleutérion et leur
évolution a I’époque hellénistique’, 7opor 12-13 (2005), pp. 315-22.

® Sulle boulai nella parte orientale dell’impero, oltre alla sintesi offerta da A.K. BOWMAN,
The Town Councils of Roman Egypt, Toronto 1971, pp. 7-15, vd. in part. R. GANGHOFFER,
L ’évolution des institutions municipales en Occident et en Orient au Bas-Empire, Paris 1963; PH.
GAUTHIER, Les cités grecques et leurs bienfaiteurs (BCH Suppl. 12), Paris 1985; F. QuAss, Die
Honoratiorenschicht in den Stddten des griechischen Ostens. Untersuchungen zur politischen und
sozialen Entwickiung in hellenistischer und rémischer Zeit, Stuttgart 1993; C. SCHULER, ‘Local
elites in the Greek East’, in The Oxford Handobook of Roman Epigraphy, pp. 250-73.



sociale dei Consigli: essi, nati come espressione dell’intero corpo civico della
polis, divennero istituzioni a partecipazione ristretta, regolata secondo criteri
essenzialmente timocratici. Spie della mutata natura dello szafus buleutico, non
piu temporaneo e, dunque, divenuto segno di appartenenza a un’oligarchia, si
riconoscono in iscrizioni attestanti attivita evergetiche, in particolare banchetti,
in favore del Consiglio, nonché decreti onorifici nei quali la carica di buleuta ¢
indicata come elemento di distinzione sociale, con significativi esempi di
continuita generazionale!'?.

In tale rinnovato contesto si riscontra un’ulteriore evoluzione in senso
oligarchico, ossia la progressiva riduzione delle compentenze delle assemblee
popolari, benché di recente sia stato rivalutato il loro ruolo in eta post-classica!:
cido comportd un ampliamento del raggio d’azione dei Consigli, concentrando la
gestione amministrativa, in particolare per I’aspetto della riscossione fiscale,
nelle mani delle boulai e dei magistrati'?,

Dal punto di vista socio-economico, se in eta classica i membri delle boulai
erano sostanzialmente omogenei rispetto a quelli delle assemblee popolari, salve
alcune differenze locali tra costituzioni oligarchiche e democratiche, in eta
romana la partecipazione ai Consigli divenne appannaggio dei gruppi che
rivestivano magistrature civiche, le quali, sia per ragioni di prestigio sia per il
dispendio economico che comportavano, erano tradizionalmente riservate alle

10Quass, Die Honoratiorenschicht, pp. 388 s.; A. ZUDIDERHOEK, ‘On the political sociology
of the imperial Greek city’, GRBS 48 (2008), pp. 417-45, qui p. 431 n. 34, con riferimenti
bibliografici. Zudiderhoek contesta, nella linea prevalente di analisi delle trasformazioni delle
citta orientali promosse da Roma in senso oligarchico, I’eccessivo schematismo della dicotomia
democrazia-oligarchia e rivaluta elementi ‘democratici’.

! Per ’eta romana vd. DE STE. CROIX, The Class Struggle, in part. pp. 518 ss.; di recente
una svolta in questo senso ¢ stata segnata dagli studi di G. SALMERI, in part. ‘Le forme della
politica nelle citta greche dell’epoca post-classica’, in A. BARONI (ed.), Amministrare un impero.
Roma e le sue province, Trento 2007, pp. 145-74 ¢ ID., ‘Reconstructing the political life and
culture of the Greek cities of the Roman empire’, in ALSTON — VAN NUF (eds.), Political Culture,
pp. 197-214, dove lo studioso mette in discussione il «pregiudizio classicistico» della distruzione
della democrazia come fine della vita politica delle polers, impostosi negli studi attraverso le
opere di Jones e de Ste. Croix; cf. A. LA Rocca, ‘Diritto di iniziativa e poter popolare nelle
assemblee cittadine greche’, in F. AMARELLI (ed.), Politica e partecipazione nelle citta
dell’impero romano, Roma 2005, pp. 93-120.

12 Vd. per I’Asia Minore G.D. MEROLA, Autonomia locale, governo imperiale. Fiscalitd e
amministrazione nelle province asiane, Bari 2001, con resoconto bibliografico a pp. 9-10 nn. 1-
3.



élites!s.

Una simile organizzazione, basata sul modello della polis assimilato alla
realta municipale, venne estesa anche a citta di nuova fondazione: ¢ il caso della
Bitinia-Ponto, la provincia orientale a noi meglio nota sotto questo aspetto grazie
alle testimonianze di Plinio il Giovane e Dione di Prusa'. 1l carteggio tra Plinio
e Traiano, in particolare, conserva stralci dell’ordinamento costitutivo della
provincia, la lex Pompeia, che stabiliva i requisiti di etd (almeno trent’anni) e
carriera (aver rivestito una magistratura) per essere eletti decurioni dai censori'®.
Col tempo dovette nascere la necessita di trascurare tali disposizioni: durante il
suo governatorato straordinario, appellandosi a un editto di Augusto che aveva
anticipato a ventidue anni I’etd minima per ’esercizio di magistrature, Plinio
ottenne dal princeps che cio valesse anche per il decurionato, quia sit aliquanto
melius honestorum hominum liberos quam e plebe in curiam admittit®. Si noti
che I’ammissione alla curia di ex magistrati minori di trent’anni ¢ indicata da
Plinio come una prassi gia in uso tra i censori: ne emerge uno spaccato delle
difficolta nel reclutamento di buleuti in Bitinia gia nella prima meta del II secolo,
derivanti dallo sforzo economico che essi dovevano sostenere nell’esercizio delle
loro funzioni ed, eventualmente, all’ingresso nelle curie con il versamento della
tassa d’entrata!’. Se, pero, nella Bitinia di IT secolo lo status buleutico esercitava

13 Sulla progressiva attribuzione ai collegi di magistrati della presidenza del Consiglio e
dell’assemblea vd. LA RocCA, Diritto di iniziativa, pp. 95 ss.

!4 Ricorda Strabone (XII 3, 1) che Pompeo riparti in undici politeiai, esistenti o di nuova
fondazione, il territorio non sottoposto ai dynastar da lui istituiti. Sul dibattito sorto in merito vd.
in part. A.J. MARSHALL, ‘Pompey’s organisation of Bithynia-Pontus: two neglected texts’, JRS
58 (1968), pp. 103-09; P. GUINEA DiAz, ‘Notas sobre la organizacion pompeyana de la provincia
de Bitinia y Ponto’, Gerion 17 (1999), pp. 317-29. Cf. Dio Cass. XXXVII 20, 2. Sulla formazione
delle élitesnella provincia vd. H.L. FERNOUX, Notables et élites des cités de Bithynie aux époques
hellénistique et romaine (Ille s. av.-Ille s. ap. J.-C.). Essai d’histoire sociale, Lyon 2004; H.
SCHWARZ, Soll oder haben? Die Finanzwirtschaft kleinasiatischer Stidte in der romischen
Kaiserzeit am Beispiel von Bithynien, Lykien und Ephesos (29 v. Chr. — 284 n. Chr.), Bonn 2001.

15 Da Plin. Ep. X 114 € 115 emerge che la legge prevedeva tra i requisiti anche il possesso
della cittadinanza locale, ma che tale restrizione non veniva rispettata.

16 Plin. Ep. X 79, 3; cf. 112; 114. Vd. A.N. SHERWIN-WHITE, The Letters of Pliny. A
Historical and Social Commentary, Oxford 1998, p. 721; F. BRACCI, Plinio il Giovane, Epistole,
Libro X. Introduzione, traduzione e commento, Pisa 2011, pp. 231 ss. Cf. sul punto F. QUASS,
Die Honoratiorenschicht, p. 383 con n. 143.

17 11 pagamento di una summa honoraria, summa legitima o honorarium decurionatus (gr.
elorrfprov) all’ingresso nei senati locali € noto sia da fonti letterarie (Plin. Ep. X 112 e 113; Dio
Chrys. XLVIII 11) sia documentarie (SIG° 838, 14; IGBulg. IV 2263, 9-12), ma non ¢ chiaro se
riguardasse tutti i Consiglieri ed ¢ probabile che vi fossero differenze normative tra le singole



ancora attrattiva almeno per la fascia superiore dell’élite, tanto da innescare
meccanismi di competizione elettorale tra i piu ricchi'®, il progressivo
impoverimento delle citta e di parte delle élites si accentuo nel Il e nel IV secolo,
in una crisi delle istituzioni civiche generalizzata, che comportd lo
smembramento dei vecchi gruppi dirigenti in due fasce sociali: una ristretta, che
si arricchiva attraverso la carriera procuratoriale, sfuggendo al peso delle
magistrature civiche e del decurionato, e la parte rimanente, impoveritasi perché
costretta a rivestire le cariche curiali, che intanto perdevano sempre piu poteri
reali®.

1.3 Le boulai in Egitto.

Prima del III secolo d.C., le boular erano attive solo nelle poleis greche
d’Egitto, con la significativa eccezione di Alessandria, che ne era priva almeno
dall’avvento della dominazione romana. Un’importante novita emerse in seguito
al viaggio di Settimio Severo in Egitto (199/200 d.C.), quando I’imperatore non
solo concesse ad Alessandria di dotarsi di una boule, ma estese tale organo alle

citta. Da Plin. Ep. X 112 sappiamo che esso non era previsto dalla Lex Pompeia, ma che, in
seguito ai versamenti spontanei effettuati da decurioni nominati dall’imperatore, questa pratica
era stata estesa dal proconsole Anicio Massimo a quelli ordinari; Traiano in X 113 esorta a seguire
gli ordinamenti delle singole poleis, generalizzando la prassi per i soli decurioni di nomina
imperiale. Per le province occidentali vd. STE. CROIX, Class Struggle, pp. 467 ¢ 647 n. 4, con
rimandi bibliografici.

13 Dione di Prusa (Or. 45, 7-10) da notizia di una competizione per 1’elezione di Consiglieri
sovrannumerari concessi da Traiano (vd. G. SALMERI, La politica e il potere. Saggio su Dione di
Prusa, Catania 1982; ID., ‘Dio, Rome, and the civic life of Asia Minor’, in S. SWAIN (ed.), Dio
Chrsostom. Politics, Letters, and Philosophy, Oxford 2000, pp. 53-92; ID., Reconstructing the
political life, p. 202; cf. GARNSEY, Social Status, p. 275).

Y Vd. in part. STE. CROIX, Class Struggle, pp. 465-73; A.F. NORMAN, ‘Gradations in later
municipal society’, JRS 48 (1958), pp. 79-85; A. LANIADO, Recherches sur les notables
municipaux dans [’Empire protobyzantin, Paris 2002. Libanio parla in proposito di kovov kaxév
(Or. X1V 12); cf. Ep. 375, 5. Molti scritti di Libanio offrono spunti rilevanti per la comprensione
della vita municipale di Antiochia nel IV sec. e delle trasformazioni in seno alle élites, come
evidenziato gia da P. PETIT, Libanius et la vie municipale 4 Antiochie au IV* siécle apres J.-C.,
Paris 1955; cf. di recente L. DE SALvVO, ‘Elites dirigenti in trasformazione. La testimonianza di
Libanio’, in R. Lizzl TESTA (ed.), Le trasformazioni delle élites in etd tardoantica. Atti del
Convegno Infernazionale (Perugia, 15-16 marzo 2004), Roma 2006, con rimandi bibliografici.



metropoli?’.

Non sappiamo molto di tali istituzioni civiche in eta tolemaica, ma con ogni
verisimiglianza esse seguivano in ogni po/is il modello greco ancora operante nei
regni ellenistici, con membri eletti annualmente e un collegio di prytaneis a
presiederle?!. Cio appare sicuro, infatti, per Tolemaide in Alto Egitto, I’unica
polisper la quale ci siano giunte attestazioni di una boule in epoca lagide: cinque
iscrizioni riportano decreti emanati congiuntamente dalla boule e dal demos,
indici dell’esercizio del tradizionale ruolo probuleutico da parte del Consiglio,
che ben si accorda con la descrizione straboniana della politeia cittadina, ispirata
al modello greco; lo stesso ruolo € noto per la boule di Tolemaide in eta romana??.
Di un Consiglio a Naucrati non si hanno attestazioni dirette prima del IV secolo
d.C., ma ad Antinoe ¢ nota una boule, verisimilmente di tipo greco, gia nel 133
d.C.; giacché la costituzione di tale polis era modellata su quella di Naucrati, se
ne puo inferire la presenza di una boulein questa citta almeno prima del 130 d.C.,
anno della fondazione adrianea di Antinoe?:.

Quanto ad Alessandria, ¢ certo che non avesse una bou/e nei primi due secoli
della dominazione romana: nella prima meta del I secolo d.C., infatti, la
concessione di una boule fu oggetto di reiterate richieste, disattese dall’autorita
imperiale?*. 1l passo della Historia Augusta che registra la riforma severiana fa
intendere che Alessandria fosse priva di un Consiglio cittadino non solo nei primi

20 Sul viaggio dell’imperatore vd. H. HALFMANN, /tinera principum. Geschichte und
Typologie der Kaiserreisen im romischen Reich, Stuttgart 1986, pp. 216-23. Della concessione
della boule ad Alessandria da notizia Hist. Aug. Sev. XVII 2, dove non sono citate le metropoli,
di cui sappiamo dall’abbondante documentazione papirologica.

2l Un’esaustiva discussione del ruolo della boule in Egitto prima della riforma severiana ¢
offerta da BOWMAN, Town Councils, pp. 11 ss.; R. ALSTON, 7The City in Roman and Byzantine
Egypt, London 2002, pp. 237 ss.

221 decreti di epoca tolemaica emanati congiuntamente dalla boule e dal demos sono riportati
da OGIS 47; 48; 49; 728; P.M. FRASER, Berytus 13, 1959-60, pp. 123 ss., n. 1; di eta romana ¢
SB VI 9016 (Koptos, 160P); cf. Strabo XVII 1, 42. Per altri testi eventualmente riconducibili a
Tolemaide vd. BOWMAN, Town Councils, pp. 11 e 14.

23 La prima attestazione della boule ad Antinoe ¢ contenuta in SB V 7603 = P.Fam.Tebt. 30
(Antinoe, 133P); cf. per le successive BOWMAN, Town Councils, p. 15. A Naucrati la boule € nota
solo a partire dal IV sec. d.C. (P.Gen. 12 10, Phebichis, 316P).

24vd. il cosiddetto “‘papito della boule’(Acta Alex. 1 = CPJ 1I 150, probabilmente indirizzato
ad Augusto: vd. A.K. BOWMAN — D.W. RATHBONE, ‘Cities and administration in Roman Egypt’,
JRS 82 (1992), pp. 107-27, qui p. 118 n. 64), e una lettera di Claudio agli Alessandrini (P.Lond.
VI 1912 =CPJII 153 = Sel. Pap. I1212; 41?). Cf. D. RATHBONE, ‘The romanity of Roman Egypt:
a faltering consensus?’, in Pap.Congr. XVII, pp. 73-91, qui pp. 89 ss.; JORDENS, Das Verhdltnis,
HAGEDORN, The emergence.



due secoli dell’impero, ma anche in eta ellenistica; tuttavia, € probabile che essa,
in quanto polis, ne fosse provvista al momento della sua fondazione e ne sia stata
privata nella tarda epoca tolemaica®.

Per le boulai nelle metropoli, le attestazioni cronologicamente piu alte sono
riconducibili ad Ossirinco (P.Oxy. LXVII 3340, del 201/2 (?), probabilmente una
copia di verbale di una seduta della boule di Ossirinco, benché il toponimo non
sia specificato); agli anni immediatamente seguenti risalgono le prime notizie di
una boule ad Arsinoe (P.Lond. II 348 = M.Chr. 197, del 202/3) e a Eracleopoli
(CPR II 228, del 205)*°. 1 Consigli metropolitani non avevano un ruolo
probuleutico, ma si limitavano originariamente alla gestione amministrativa della
citta, per poi acquisire a partire dal tardo II secolo compiti di rilievo rispetto al
territorio del nomo; a farne parte erano certamente membri dell’élite della

%5 La testimonianza di Dio Cass. LI 17, 2 (secondo cui Ottaviano toic 8 AAeEavdpedot dvev
Bovievtdv moltedechon ékédevoe), interpretata da parte della critica come riferimento ad una
novita da attribuire ad Augusto, ¢ stata letta come un diniego del princeps ad una richiesta degli
Alessandrini, sulla scorta della lettera di Claudio, da BOWMAN, Town Councils, p. 12; in tal caso,
I’assenza della boule sarebbe da ricondurre gia alla tarda eta tolemaica. L’assenza di una boule
ad Alessandria in eta tolemaica ¢ riportata da Hist. Aug. Sev. XVII 2: deinde Alexandrinis ius
bouleutarum dedit, qui sine publico consilio ita ut sub regibus ante vivebant uno iudice contenti,
[quem] Caesar dedisset. E inverosimile, perd, che la polis fosse stata fondata da Alessandro come
polis sprovvista di un Consiglio ed ¢ probabile che ne fosse stata privata in seguito ai disordini
dell’ultima eta ellenistica (cf. Strabo XVII 2). SB I 3996 (Alessandria?, 290-274%) parrebbe
attestare la presenza di una boulenella capitale in epoca lagide, ma il testo ¢ fortemente lacunoso
¢ I’ipotesi di un riferimento agli Alessandrini ¢ frutto di congettura. Quanto alla prima eta romana,
la critica ha insisito sulla indisponibilita del governo centrale alla concessione di una bou/e ad
Alessandria: essa ¢ stata generalmente ricondotta all’atteggiamento di cautela adottato
dall’impero nei confronti di tutto I’Egitto e in particolare della capitale tolemaica, che si sarebbe
tradotta nella negazione di autonomia amministrativa a questa citta, nonché alla sopravvivenza
della struttura burocratica tolemaica, che avrebbe sostituito il tradizionale sistema romano di
autonomie locali; BOWMAN-RATHBONE, Cities and Administration, pp. 117-19, tuttavia, hanno
evidenziato come, nonostante 1’assenza di una boule, non mancassero ad Alessandria istituzioni
civiche di autogestione amministrativa, mettendo in rilievo come dalle richieste degli
Alessandrini emerga la volonta della citta di dotarsi di un Consiglio di tipo greco, quali erano
ancora quelli delle altre poleis d’Egitto, che, attraverso il ricambio annuale dei membri, avrebbe
implicato la creazione di un’¢lite buleutica ampia, difficilmente assimilabile al modello romano.
Di recente, inoltre, RATHBONE, 7he romanity of Roman Egypt, pp. 89 ss. ha sottolineato come la
fine delle attestazioni di richieste della boule da parte di Alessandria possa far pensare che 1’¢lite
costituitasi nella prima meta del I sec. d.C. considerasse soddisfacente il livello di autonomia
civica e privilegi ottenuto anche senza la dotazione di un Consiglio.

26 A P.Oxy. LXVII 3340, allora in via di pubblicazione, fa riferimento BOWMAN, Town
Councils, p. 18 n. 48. Per la supposta esistenza di una boule a Ermopoli nel II sec. vd. gia
JOUGUET, Vie municipale, pp. 346 s.



metropoli, ma tuttora persistono dubbi sui prerequisiti socio-economici per
I’accesso e sulle modalita di reclutamento, derivanti dal sostanziale silenzio delle
fonti documentarie in proposito; I’ipotesi ritenuta piu verisimile contempla
I’ingresso per cooptazione, probabilmente previa approvazione dello strategos, e
la durata vitalizia della carica, salvi casi di esclusione, probabilmente per atimia
o per la perdita del poros minimo.

Lo spettro cronologico delle ricerche sulle boulai metropolitane, prima
focalizzate sui secoli Il e I'V, si ¢ negli ultimi decenni ampliato, nella prospettiva
che non vede nell’istituzione delle boulai I’unico elemento di autonomia locale,
la quale ¢ riconoscibile anche nelle metropoli gia prima del IIT secolo?’.

Si ¢ spesso insistito, infatti, su come la situazione egiziana costituisca in
qualche modo un unicum nel panorama imperiale. La storia delle boulaiin Egitto
¢, in effetti, peculiare sotto due aspetti: non solo esse furono istituite con Settimio
Severo anche nelle capitali di nomo, che poco avevano in comune con I’impianto
delle poleis ellenistiche, ma tale misura fu presa dal governo centrale nell’epoca
in cui iniziavano a comparire piu chiaramente sintomi di crisi delle strutture
municipali nel resto dell’impero; non a caso, anche le boulai metropolitane di
nuova istituzione non tardarono a mostrare segni di difficolta, ben visibili gia alla
meta del III secolo, benché il processo di municipalizzazione abbia continuato la
sua evoluzione in Egitto fino alla fine del secolo, con le riforme di Diocleziano,
e oltre?s.

Un successivo indirizzo di ricerca, tuttavia, contestualmente al
riconoscimento della «romanita dell’Egitto romano», ha teso ad attenuare 1’enfasi
sull’unicita dell’amministrazione municipale egiziana rispetto a quella delle altre

27 Secondo T. MOMMSEN, Rémisches Staatsrecht, Leipzig 1887°, p. 859 n. 2 ’Egitto non
poteva neppure essere considerato una provincia a causa dell’assenza di organizzazione
municipale (cf. BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, p. 108 n. 6).

28 La discussione sulla ‘crisi’ dell’amministrazione civica in Egitto verte in particolare sulla
valutazione di SB V 7696 = P.Lond. inv. 2565, testo che suscita interrogativi anche dubbi sul
rapporto tra boule e archai e sulla nomina delle magistrature municipali: vd. /nfia. Sull’impatto
delle riforme di Diocleziano vd. infia. Secondo BOWMAN, Town Councils, p. 126, I’attivita delle
boulai sarebbe cessata nel corso del IV sec., in quanto esse non sarebbero state piu attestate nel
V sec.; cf. perd su P.Oxy. 2780 (553P) e P.Vars. 30 (571°) H. GEREMEK, ‘Les moAtevdpevot
égyptiens sont-ils identiques aux Bovievtai?’, Anagennesis 1 (1981), pp. 231-47; EAD., ‘Sur la
question des Bovlai dans les villes égyptiennes aux Ve - VlIe siécles’, J/P20 (1990), pp. 47-54.
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province, pur riconoscendone la specificita?®. In particolare, Bowman e Rathbone
hanno evidenziato come la decisione imperiale di introdurre bou/arin un contesto
sostanzialmente estraneo al modello delle poleis possa essere ricondotta alla
prassi tipicamente romana di gestire territori provinciali attraverso la
municipalizzazione, che nella parte orientale dell’impero era condotta secondo il
modello istituzionale greco adattato alle funzioni dei senati municipali, e la
contestuale alleanza con le élites locali*’. Nel caso dell’Egitto, in cui era quasi
del tutto assente la realta delle polers, questo processo non fu condotto attraverso
la fondazione di nuove citta, bensi con la progressiva assimilazione delle capitali
di nomo al modello greco.

Di recente, tuttavia, anche la tesi della romanita dell’Egitto romano, intesa
nel senso conferitole da Lewis, ¢ stata oggetto di obiezioni, volte in particolare a
sottolineare continuita col periodo tolemaico’!. A livello piu ampio, inoltre,
punto di snodo della critica ¢ stato il concetto stesso di «romanizzazioney, ormai
considerata come il risultato di un processo di negoziazione tra aspirazioni
centrali e locali piuttosto che, secondo il vecchio modello imperialistico, delle

2 Tale indirizzo di ricerca ¢ stato incoraggiato in part. da N. LEWIS, ‘’Graeco-Roman
Egypt”: fact or fiction?’, in Pap.Congr. XII, pp. 3-14 e ID., ‘The romanity of Roman Egypt: a
growing consensus’, in Pap.Congr. XVII, III, pp. 1077-84. A favore della normalita
dell’amministrazione romana dell’Egitto a partire dalla meta del I sec. sono i fondamentali lavori
di G. GERACI, Genesi della provincia romana d’Egifto, Bologna 1983; A. JORDENS,
Statthalterliche Verwaltung der rémischen Kaiserzeit. Studien zum praefectus Aegypti, Stuttgart
2009; R. HAENSCH, ‘Der exercitus Aegyptiacus — ein provinzialer Heeresverband wie andere
auch?’, in K. LEMBKE, M. MINAS-NERPEL, S. PFEIFFER (eds), 7radition and Transformation:
Egypt under Roman Rule, Leiden 2010, pp. 111-32.

30 BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, cf. S. BUSSI, Le élites locali nella
provincia d’Egitto di prima eta imperiale, Milano 2008.

31 L. CAPPONI, Augustan Egypt. The Creation of a Roman Province, New York — London
2005; A. MONSON, From the Ptolemies to the Romans: Political and Economic Change in Egypt,
Cambridge 2012; D. HAGEDORN, ‘The emergence of municipal offices in the nome-capitals of
Egypt’, in A.K. BowMaN, R.A. CoLES, N. Gonis, D.O. OBBINK, P.J. PARSONS (eds.),
Oxyrhynchus: a city and its texts, London 2007, pp. 194-204; R. HAENSCH, ‘Die Provinz
Aegyptus: Kontinuititen und Briiche zum ptolemiischen Agypten. Das Beispiel des
administrativen Personals’, in I. P1SO (ed.), Die rémischen Provinzen: Begriff und Griindung,
Cluj-Napoca 2008, pp. 81-105; A. JORDENS, ‘Das Verhiltnis der romischen Amtstrdger in
Aegypten zu den “Stddtchen” in der Provinz’, in W. EcK (hrsg.), Lokale Autonomie und romische
Ordnungsmacht in den kaiserzeitlichen Provinzen vom 1. bis 3. Jahrhundert, Miinchen 1999, pp.
141-80.
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intenzioni del solo governo imperiale®?. In tale direzione va, per I’Egitto romano,
in particolare un contributo di Rathbone, nel quale lo studioso riesamina, alla luce
del nuovo modello di romanizzazione, i principali aspetti dei primi due secoli di
amministrazione romana in Egitto, tra 1 quali lo sviluppo della
municipalizzazione a partire dalla progressiva introduzione del sistema liturgico
fino a quella delle boulai, avvenuta nel 201,

L’istituzione delle boulai, dunque, costituisce solo il vertice di un
progressivo adeguamento istituzionale gia iniziato attraverso la creazione di un
sistema di magistrature civiche e liturgie che aveva permesso la formazione e il
consolidamento di un’élite nelle cui mani era concentrata la gestione
amministrativa®**, Una volta introdotti i Consigli, infatti, la loro membership
venne riservata agli stessi gruppi ristretti che si erano gia costituiti nelle capitali
di nomo in particolare attraverso il rivestimento di archai, originariamente
elettive e a candidatura volontaria, ma che gia nel II secolo mostravano caratteri
di coercizione e apparivano integrate nel sistema liturgico®; esse erano riservate
a chi poteva vantare ascendenza greca e aveva i mezzi per sostenere le spese
connesse alla carica. In tale prospettiva, lo stesso ritardo nell’introduzione dei
Consigli cittadini in Egitto non corrispose a un analogo differimento del processo
di municipalizzazione o, almeno, dei suoi inizi, riconoscibili nella progressiva
acquisizione di funzioni municipali da parte di alcuni magistrati (archontes) ben
prima della riforma severiana, benché la critica non sia ad oggi concorde
nell’individuazione del momento di avvio di tale evoluzione®®.

Resta peculiare, in ogni caso, la lentezza con la quale questo processo fu

32 Per il concetto di «creolizzazione» vd. in part. J. WEBSTER, ‘Creolizing the Roman
provinces’, AJA 105 (2001), pp. 209-25; cf. i riferimenti citati da RATHBONE, The romanity of
Roman Egypt, p. 75, in part. n. 7.

33 RATHBONE, The romanity of Roman Egypt, in part. pp. 84 ss.

3% Alcuni funzionari considerati ‘liturgici’ in senso tradizionale erano in orgine retribuiti: vd.
HAENSCH, Die Provinz e RATHBONE, The romanity of Roman Egypt, p. 84.

35 SB V 7522 = PSI X 1159 (Arsinoe, post 30/03/132P); P.Ryl. 11 77 (Ermopoli, 192P);
entrambi i papiri testimoniano la ritrosia di membri dell’élite delle metropoli a rivestire
determinate magistrature (rispettivamente, la gymnasiarchia e la kosmetera), le quali mostrano di
aver acquisito caratteri liturgici gia prima del I1I sec. Cf. infia.

36 Alla proposta di BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, di riconoscere gia
nell’assetto augusteo dell’Egitto 1’inizio del processo di municipalizzazione egiziano, ¢ stata
discussa da studiosi che vedono 1’avvio del processo non prima del II secolo: vd. in part. JORDENS,
Das Verhiltnis; HAGEDORN, The emergence, secondo il quale la prima attestazione sicura di
magistrati con funzioni municipali € P.Lond. III 1177 (Arsinoe?, 113P). Cf. ora le considerazioni
di RATHBONE, 7The romanity of Roman Egypt.
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portato a compimento in Egitto’”: le boulai metropolitane, infatti, acquisirono
responsabilita rilevanti rispetto all’intero ndomo, divenendo assimilabili al ruolo
dei municipia rispetto al loro ferritorium, solo verso la fine del III secolo, ossia
poco prima che gli sviluppi della riorganizzazione amministrativa fondata su
unitd minori dei nomi, i pagi, privassero le boulai di potere effettivo®®. 1
cambiamenti riscontrabili all’inizio del IV secolo nel sistema delle
amministrazioni locali in Egitto sono stati generalmente ricondotti a Diocleziano,
ma il suo ruolo nella definizione delle competenze delle boulai rispetto al
territorio circostante ¢ stato rivalutato da Bowman, secondo il quale in
conseguenza delle riforme dioclezianee i compiti delle metropoli rispetto alle
zone rurali vennero depotenziati, piuttosto che accresciuti*®. Le riforme di eta
costantiniana sancirono, poi, la disgregazione del sistema di autonomia locale
incentrato sulle boulai, con la creazione di funzionari esecutivi forse nominati dai
Consigli, ma direttamente responsabili di fronte al governatore. Si ottenne, in
questo modo, una struttura piu burocratizzata, con un sempre minore ricorso
all’evergetismo e alle contribuzioni formalmente volontarie, come si evince dalla
progressiva diminuzione delle attestazioni di magistrati municipali dall’inizio del
IV secolo*. La complessita dei cambiamenti di quest’epoca ¢ ricondotta da R.S.
Bagnall anche alle trasformazioni derivanti dall’influsso crescente del
cristianesimo, che ebbe ricadute anche sul piano amministrativo, in particolare,

37 Per un confronto con la lentezza di affermazione delle autonomie civiche in Affica
proconsularis vd. GARNSEY — SALLER, The Roman Empire, p. 45; J. GASCOU, La politique
municipale de I’Empire romain en Afiique proconsulaire de Trajan a Septime-Sévere, Roma
1972, pp. 167 ss.; ID., ‘La politique municipale de Rome en Afrique du Nord. I. De la mort
d’Auguste au début du III° siecle’, in ANRWI, 10, 2 (1982), pp. 136-229, qui pp. 219 ss.

3% J. LALLEMAND, L ‘administration civile de I’Egypte de I'avénement de Dioclétien 2 la
création du diocése (284 - 382) : contribution 4 I'étude des rapports entre I'Egypte et I'Empire 4
1a fin du Ille et au [ Ve siécle, Bruxelles 1964, in part. pp. 131 ss.; A.K. BOWMAN, ‘Some aspects
of the reform of Diocletian in Egypt’, in Pap.Congr. XIII, pp. 43-51; K. MARESCH, ‘Vom Gau
zur Civitas’, in R. HAENSCH (hrsg.), Herrschen und Verwalten: der Alltag der rémischen
Administration in der Hohen Kaiserzeit, Wien 2007, pp. 427-37.

3 BowMAN, Town Councils, pp. 16-7; 45-52; 67-8; 109 n. 96; 117-19; 123-27; App. II-11I;
ID., Some aspects;, cf. gia C.E. VAN SICKLE, ‘Diocletian and the decline of the Roman
municipalities’, JRS 28 (1938), pp. 9-18; MARESCH, Vom Gau zur Civitas.

40Vd. P. VAN MINNEN, ‘Euergetism in Graeco-Roman Egypt’, in L. MOOREN (ed.), Politics,
Administration and Society in the Hellenistic and Roman World, Leuven 2000, pp. 437-69; ID.,
‘The changing world of cities in later Roman empire’, in J.-U. KRAUSE — C. WITSCHEL (hrsg.),
Die Stadt in der Spétantike — Niedergang oder Wandel?, Stuttgart 2006, pp. 153-79; ID., ‘The
other cities in later Roman Egypt’, in R.S. BAGNALL (ed.), Egypt and the Byzantine World,
Cambridge 2007; R. ALSTON, The City in Roman and Byzantine Egypt, London 2002.
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nel corso del secolo, per cio che concerne il ruolo dei vescovi*!. In tale mutato
contesto la stessa identita e il ruolo delle élites mostrano delle evoluzioni: anche
in Egitto, infatti, si assiste alla formazione di una cesura nelle vecchie oligarchie
locali, con I’arricchimento degli strati superiori, grazie alle possibilita offerte
dalla carriera nella burocrazia imperiale, e il conseguente impoverimento delle
fasce piu basse, rimaste le sole a sopportare il peso della gestione fiscale?.

1.4 La documentazione arsinoitica.

La documentazione sulla boule di Arsinoe non ¢ stata finora analizzata nel
suo complesso in uno studio unitario*’. L unica monografia sull’Arsinoite che
abbia considerato le attestazioni di buleuti e di cariche magistraturali e liturgiche
da essi rivestite risale ad oltre un secolo fa ed ¢ di impianto strettamente
prosopografico*. La raccolta dei dati prosopografici ¢ il punto di avvio del
presente lavoro, giacché un aggiornamento ¢ ora auspicabile in considerazione
del pit ampio numero dei testi su papiro pubblicati, nel cui ambito sono
particolarmente rilevanti 1 documenti amministrativi riutilizzati sul verso
nell’archivio di Eronino, e delle potenzialita offerte dagli strumenti informatici
di riferimento, come il portale 7rismegistos e il Duke Databank of Documentary

41 R.S. BAGNALL, Egypt in Late Antiquity, Princeton 1993 pp. 59 ss.; Ip., ‘Combat ou vide
: christianisme et paganisme dans I’Egypte romaine’, Ktema 13 (1988), pp. 285-96; cf. E.
WIPSZYCKA, Etudes dur le christianisme dans I’Egypte de I'antiquité tardive, Roma 1996.

42 A.K. BOWMAN, Egypt afier the Pharaohs, 332 BC-AD 642. From Alexander to the Arab
Congquest, London 1986, pp. 81 ss. Cf. gia MILLAR, Empire and city.

43 Per studi generali vd. in part. F. PREISIGKE, Stddtisches Beamtenwesen im romischen
Agypten, Halle (Saale) 1903; JOUGUET, Vie municipale; ID., ‘Sur les métropoles égyptiennes a
la fin du Ile siécle apres J.-C. d’apres les papyrus Rylands’, REG 30, 139 (1917), pp. 294-328;
ID., ‘Les boulai égyptiennes a la fin du I1I° siecle apres J.-C. d’apres le tome XII des Oxyrhynchus
Papyr7, Revue Egyptologique 1, 1-2 (1919), pp. 50-80; E.P. WEGENER, ‘The Bovhevtai of the
untpondrelc of Roman Egypt’, in M. DAVID, B.A. VAN GRONINGEN, E.M. MEYERS (edd.),
Symbolae ad jus et historiam pertinentes Julio Christiano van Oven dedicatae, Leiden 1946, pp.
160-90; EAD., ‘“The boulai and the nomination to the archaiin the métropoleis of Roman Egypt’,
Mnemosyne 1 (1948), 15-42, 115-32,297-326; rist. corr. in Pap.Lugd.Bat. 23 (1985), pp. 62-114;
R. CALDERINI, ‘BOYAEYTIKA’, Aegyptus 31 (1951), pp. 3-41; N. LEwis, The Compulsory
Public Services of Roman Egypt, Firenze 1997% [= ICS'].

4 F. PAULUS, Prosopographie der Beamten des Arsinoites nomos in der Zeit von Augustus
bis auf Diokletian, Diss. Greifwald 1914.
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Papyri®.

I risultati del censimento della documentazione arsinoitica del III secolo si
trovano schematizzati nella lista prosopografica di bouleutar inserita in
appendice: si tratta di 73 documenti di vario tipo (corrispondenza ufficiale; atti
di processi; dichiarazioni, domande e contratti; conti e ricevute), in cui sono
attestati i nomi di 98 individui: in 82 casi, 1 nomi sono leggibili con sicurezza (ma
il numero ¢ approssimativo per la presenza di eventuali omonimi); in altri 17 casi,
i nomi sono parzialmente o totalmente caduti in lacuna®®. Il novero di documenti
diventa piu consistente allargando la ricerca fino a considerare, oltre alle
attestazioni dei termini bouleutes e prytanis, quelle dei titoli di magistrature
civiche (gymnasiarchos, kosmetes, exegetes, archiereus, agoranomos,
eutheniarches) e delle principali liturgie buleutiche (brbliophylax, dekaprotos,
epimeletes)®’.

La documentazione proveniente dall’Arsinoite presenta alcune peculiarita:
dal punto di vista cronologico, essa copre tutto il Il secolo, a differenza di quella
ermopolita, consistente soprattutto negli archivi degli anni Sessanta e Settanta
editi da Wessely e oggetto dei nuovi studi di Drew-Bear*3; a livello topografico,
rispetto all’Ermopolite e all’Ossirinchite, per i quali prevalgono i documenti
provenienti dalle rispettive metropoli, si nota una particolare abbondanza di testi
provenienti dai villaggi (specialmente Karanis e Teadelfia, mentre poco ci ¢
giunto dagli insediamenti interni). L’ineguale concentrazione sul territorio
deriva, oltre che dalle circostanze dei ritrovamenti, dal fatto che molti testi di
Arsinoe sono di eta bizantina, dunque esulano dal presente studio; essa, pero, va
ricollegata anche al profilo socio-economico dell’¢lite buleutica dell’ Arsinoite,
costituita da proprietari di tenute nei principali, non necessariamente residenti
nella metropoli, con fitte relazioni tra di essi e con i grandi proprietari terrieri
esterni al nomo, spesso corrispondenti dal punto di vista istituzionale al
rivestimento di cariche ad Alessandria®.

4 http://www.trismegistos.org ; http://papyri.info. Dell’edizione dei testi contenuti sul recto
dei papiri eroniniani si occupa da tempo la rubrica ‘Heroniniana’ curata per Analecta
Papyrologica (voll. 8; 12; 20; 24; 26) da G. Messeri e R. Pintaudi.

46 Vd. infia, Appendice, tab. 1, per i criteri di classificazione.

47Vd. tabelle in appendice.

48 Cf. supra, n. 26.

4 Di ¢io offrono un esempio i documenti dell’archivio di Eronino, come dimostrato da D.
RATHBONE, Economic Rationalism and Rural Society in Third-Century A.D. Egypt. The
Heroninos Archive and the Appianus Estate, Cambridge 1991; cf. ID., ‘Economic rationalism and
the Heroninos archive’, Topor 12-13 (2005), pp. 261-269.
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Alla peculiare concentrazione sul territorio va, inoltre, ricondotta anche la
diversita tipologica della documentazione arsinoitica, nel cui ambito si
identificano attestazioni dirette, ossia testi nei quali buleuti, magistrati o liturghi
agiscono nell’esercizio delle loro funzioni, e indirette, rappresentata in buona
parte dai documenti amministrativi riutilizzati nell’archivio di Eronino. Tra le
prime sono preminenti le ricevute, provenienti in buona parte dai villaggi;
Arsinoe ha restituito, invece, soprattutto testi di corrispondenza ufficiale,
petizioni, contratti e dichiarazioni, oltre che un importante verbale di un processo
dinanzi al prefetto®®. Il valore informativo di questi documenti non ¢
proporzionale alla loro quantita, come ¢ facile notare dall’alto numero di
ricevute, la cui natura sintetica € spesso un ostacolo alla stessa identificazione dei
singoli funzionari, dato che le titolature non venivano sempre indicate per esteso.

1.5 Struttura del lavoro.

Il presente studio si articola in due sezioni fondamentali, che occupano
rispettivamente i1 capitoli 2 e 3. Nel secondo capitolo si offre in primo luogo
un’analisi della composizione delle boulai (2.1), con attenzione ai prerequisiti
per I’accesso e per la conservazione della carica, al numero di buleuti e ai metodi
di reclutamento; segue un tentativo di identificazione delle modalita di gestione
amministrativa da parte delle élites locali attraverso I’analisi delle archai e delle
liturgie buleutiche attestate (2.2) e delle relazioni intercorrenti tra queste e lo
status buleutico; infine, dopo una panoramica sulle competenze della boule (2.3),
si fornisce una sintesi dell’evoluzione del ruolo dei buleuti nell’amministrazione
della citta e del nomo (2.4), con particolare attenzione ai cambiamenti osservabili
nella seconda meta del III secolo. Nel terzo capitolo 1’oggetto principale della
ricerca ¢ la definizione dello szafus socio-economico dei buleuti noti ad Arsinoe
del III secolo, in rapporto agli esponenti dell’¢élite alessandrina presenti nel nomo:
individuate le principali prospettive di indagine (3.1), la discussione verte sulla

S0 SB V 7696 (Ptolemais Euergetis, ca. 250): vd. T.C. SKEAT - E.P. WEGENER ,‘A trial
before the prefect of Egypt Appius Sabinus, c. 250 A.D. (P. Lond. Inv. 2565)’, JEA 21, 2 (1935),
pp. 224-47. Cf. P.J. PARSONS, ‘Philippus Arabs and Egypt’, JRS 57 (1967), pp. 134-41 ¢ B.
PALME, ‘Die Reform der dgyptischen Lokalverwaltung unter Philippus Arabs’, in U. BABUSIAUX
— A. KoLB, Das Recht der “Soldatenkaiser”. Rechtliche Stabilitat in Zeiten politischen
Umbruchs?, Berlin 2015, pp. 192-208.
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valutazione del modello della fragilita delle é€lites locali egiziane proposto da L.
Tacoma per Ossirinco attraverso 1’individuazione di famiglie di buleuti, con
attenzione al loro sfafus socio-economico in rapporto alle cariche da essi rivestite
e ai casi di continuita generazionale (3.2); 1’analisi prosegue con un focus sui
legami tra élite alessandrina ed élite locale nell’ Arsinoite di III secolo (3.3), con
attenzione al fenomeno delle ‘doppie carriere’ (3.3.1), alle diverse testimonianze
sulla presenza di alessandrini con interessi economici nel nomo (3.3.2-3) e al
ruolo dei matrimoni misti nell’integrazione delle due élites (3.3.4). In
quest’ultimo punto, particolare rilevanza sara conferita all’archivio di Eronino
(3.3.4.1), giacché, grazie alla particolare abbondanza e la natura dei documenti
che lo costituiscono, esso offre un osservatorio privilegiato sulle attivita
economiche e sul profilo culturale e politico di alcuni esponenti delle élites
arsinoitiche, nonché sulle loro relazioni reciproche e sulle connessioni con
networks socio-economici che oltrepassano i confini del nomo.

Segue il capitolo 4, nel quale vengono presentate proposte di correzione a
papiri editi su problemi testuali (4.1) e aspetti paleografici (4.2).

Le conclusioni della ricerca sono esposte nel capitolo 5.

In appendice si trovano le tabelle paleografiche sulle sottoscrizioni allografe
e autografe alle ricevute (in riferimento al problema dell’alfabetizzazione del ceto
buleutico, 2.1.1.3) e tabelle prosopografiche di buleuti, magistrati e liturghi
dell’ Arsinoite nel III secolo e di notabili alessandrini attestati nel nomo nello
stesso periodo.
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2. Boule, magistrature civiche, liturgie buleutiche.

2.1 La boule: prerequisiti, composizione, modalita di reclutamento.

Se ¢ naturale pensare che entrassero a far parte del Consiglio cittadino gli
esponenti delle élites locali, difficile ¢ identificare con precisione i criteri e le
modalita di ammissione, soprattutto perché nella documentazione pervenutaci
mancano casi di nomina alla carica di buleuta®'. Sono attestati, invece, numerosi
casi di nomina di archontes e di liturghi da parte della boule, in quanto la scelta
di questi funzionari rientrava, come si vedra, tra i compiti del Consiglio; tuttavia,
tali documenti possono gettar luce solo in parte sui requisiti di accesso alla boule,
pur provenendo i magistrati e i piu alti funzionari liturgici dagli stessi gruppi
sociali dai quali venivano reclutati i buleuti.

E piu che probabile, pur nell’assenza di testimonianze esplicite nel merito,
che tra i requisiti formali di accesso rientrassero il sesso maschile e la maggiore
eta nonché la residenza nella metropoli. Certamente era richiesta una forte
consistenza patrimoniale, necessaria per I’espletamento delle attivita di gestione
amministrativa connesse alla partecipazione alla boule ed, eventualmente,
all’esercizio di magistrature e funzioni liturgiche statali; ¢ probabile, inoltre, che
ai buleuti venisse richiesto un significativo contributo in denaro al momento
dell’accesso al Consiglio. Il buon livello di alfabetizzazione nella lingua greca
che emerge dai documenti era verisimilmente un requisito formale per la
membership oltre che la conseguenza dell’elevata estrazione sociale dei buleuti.

E discusso se le boulai fossero composte, come le curie municipali ordinarie,
di ex magistrati. Giacché non sono note le procedure di nomina, il principale
elemento di informazione nella documentazione egiziana ¢, infatti, rappresentato
dalle titolature, spesso incomplete, in quanto funzionali alla natura del
documento in cui compaiono.

Il problema della composizione dei Consigli ¢ connesso a quello delle
modalita di reclutamento, che probabilmente aveva luogo secondo la procedura
della cooptatio.

2.1.1 Requisiti per 1’accesso alla boule e per la conservazione dello status di

51 'Un’eccezione non significativa & rappresentata da P.Bas. 16, 9 (provenienza ignota, prima
meta I1IP): vd. infia.
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buleuta.
2.1.1.1 Sesso, eta, residenza; un numero chiuso?

L’esclusione delle donne dagli officia civilia vel publica, secondo la
formulazione ulpianea, prevista dal diritto romano non risulta sempre osservata
in Egitto®?; mentre, pero, la documentazione di IIT secolo mostra una divergenza
della prassi dalla teoria riguardo alle magistrature civiche, occasionalmente
rivestite anche da donne, I’esistenza di donne membre della boule non ¢ attestata
almeno fino al VI secolo™.

Quanto all’eta minima per ’accesso al Consiglio, non sappiamo se fosse
prevista, almeno in linea teorica, una soglia successiva alla maggiore eta; poiché
quest’ultimo requisito era caratteristico delle curie municipali a composizione
tradizionale, ossia quelle costituite principalmente da ex magistrati, in base
all’assenza di un cursus rigidamente regolamentato riscontrabile nel III secolo in
Egitto e in altre realta municipali, ¢ ipotizzabile che fosse sufficiente la maggiore
eta, che questo requisito venisse 0 meno rispettato>?.

L’unica testimonianza che sembri alludere all’esistenza di un numerus
clausus ¢ un papiro della fine del III secolo, in cui Ausonios a/ias Kleanthes ¢
definito Bovigvtnc vmep TO(V) ApOudv; tuttavia, trattandosi di un atleta, come
notato da M. Drew-Bear, egli potrebbe aver ricevuto il titolo honoris causa’. La
documentazione egiziana ha restituito un unico riferimento a un Bovigvtikov
Aevkoua, probabilmente un equivalente dell’album decurionum noto in altre

52 Dig. L 17,2, 1 pr. (Ulp. 1 ad Sab.): feminae ab omnibus officiis civilibus vel publicis
remotae sunt et ideo nec iudices esse possunt nec magistratum gerere (cf. C.J. X 32, 11). Cf. B.
FELDNER, ‘Zum Auschluss der Frau vom romischen officium’, RIDA 62 (2000), pp. 381-96.

33 Per I’eventuale attestazione di una donna buleuta nel VI-VII sec. vd. P. SIIPESTEIN, ‘A
female Bovievtig’, BASP24 (1987), pp. 141-42.

54 Si ricordi, ad es., che la /ex Pompeia stabiliva per la Bitinia-Ponto nel I secolo a.C. la
soglia minima dei trent’anni per I’accesso alle curie municipali, ma che nel II secolo d.C. essa
risulta trascurata dai censori, sulla base di un editto augusteo che aveva fissato a ventidue anni
I’etd minima per ’esercizio di magistrature (Pl. Ep. X 79-80). La soglia della maggiore eta, in
seguito alla Constitutio Antoniniana, passo in Egitto dai quattordici anni (I’eta minima per il
pagamento della /aographia da parte dei peregrini) ai venticinque, conformemente al diritto
romano: N. LEwIS, ‘AOHAIE before and after the Constitutio Antoniniana’, BASP 16 (1979),
pp- 117-20.

55 P.Lips. 18, 2-3 (Ermopoli, III*-IV™): Adcdviog [6] kai KhedvOng Povievtig vrgp TO(V)
| dp1Ouov [iepovikng kai ag ypn(uatilel); vd. DREW-BEAR, Les conseilleurs municipaux, p. 321;
cf. BOWMAN, Town councils, p. 23 n. 2.
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realta municipali dell’impero’®; non ¢ detto, pero, che tale attestazione implicasse
per sel’esistenza di un numero chiuso di buleuti®’. Da piu di uno studioso € stato
ipotizzato un modello di boule con cento membri, che, pur risultando verisimile
in base al paragone con i senati locali di altri municipia, ¢ frutto di speculazione
e non si basa su attestazioni dirette’®; & probabile, inoltre, che ci fosse un rapporto
di proporzionalita con il numero di abitanti, talvolta sensibilmente diverso da
metropoli a metropoli®®. Un numero di buleuti superiore a cento appare,
comunque, inverosimile anche per le metropoli maggiori. Un verbale di
un’udienza tenutasi al conventus del prefetto Appius Sabinus testimonia che alla
meta del III secolo ad Arsinoe c’erano solo circa trecento individui che avevano
1 requisiti patrimoniali necessari per diventare cosmeti e, pertanto, vennero
illegalmente eletti abitanti dei villaggi®®; tale numero, benché riferito a un

56 SBIII 7261, 3 (provenienza ignota, ITI* —IVi™: vd. BL 8.192); il documento ¢ interessante
anche per ’eventuale menzione di una Bovievtikny d&tav al r. 2, che farebbe pensare a un
parallelo con altre zone orientali dell’impero, in cui la carica di buleuta era fonte di dignitas (vd.
supra, cap. 1). Cf. ad es. IGRR 111 154, 49 = CIL 111 282, che documenta in Galazia il caso di un
buleuta esonerato dal pagamento del contributo d’ingresso, probabilmente perché divenuto tale a
titolo onorifico (vd. DE STE. CROIX, The Class Struggle, p. 467).

57 BowMAN, Town Councils, 23 vi legge un possibile riferimento al numerus clausus.

S8 WEGENER, Bovlevrai, pp. 164 ss.; TACOMA, Fragile Hierarchies, che propone un modello
di cento buleuti, proprietari di appezzamenti di terra di cento arure, per Ossirinco ed Ermopoli;
cf. ID., The councillor’s dilemma, p. 254, in cui si stima, in base al suddetto modello quantitativo
di cento buleuti che entrano in Consiglio a venticinque anni, un grado di partecipazione alla boule
del 66%. Per i pregi e i limiti di tale modello cf. le recensioni di R. ALSTON (JRS 97 (2007), pp.
292 s.); R.S. BAGNALL (JRA 20 (2007), pp. 639-42); D. BRAKKE (AHR 112, 2 (2007), pp. 622
s.); M. DREW-BEAR (7opoi 16, 2 (2009), pp. 619-22); A. JORDENS (Gnomon 81, 4 (2009), pp.
336-39); D.W. RATHBONE (CR, N.S. 59, 1 (2009) pp. 224 s.). Il numero chiuso, in genere
proporzionale rispetto alla popolazione e spesso fissato a cento, era caratteristica ricorrente nelle
curie municipali: vd. MANCINI, Decuriones. Nella lettera di Antonino Pio a una comunita della
Macedonia, il numero stabilito di buleuti ¢ ottanta (SEG XIV 479). Plin. Ep. X 39, 5 (ex ea
pecunia, quam buleutae additi beneficio tuo aut iam obtulerutn ob introitum aut nobis exigentibus
conferent) e 112, 1 (Lex Pompeia, domine, qua Bithyni et Pontici utuntur, eos, qui in bulen a
censoribus leguntur, dare pecuniam non iubet; sed ii, quos indulgentia tua quibusdam civitatibus
super legitimum numerum adicere permisit, et singula milia denariorum et bina intulerunt) parla
di buleuti sovrannumerari, ammessi nel Consiglio per il favore imperiale, in relazione al
versamento di un contributo di ingresso (su questo punto cf. infra). Vd. anche Dio Chr. 45, 7-10,
con I’analisi di G. SALMERI, ‘Dio, Rome, and the civic life of Asia Minor’, in S. SWAIN (ed.),
Dio Chrysostom. Politics, Letters, and Philosophy, Oxford 2000, pp. 53-92, qui 70 s.

59 TACOMA, Fragile Hierarchiespostula che le metropoli pit grandi — Ossirinco ed Ermopoli,
ma anche Arsinoe — avessero boulai con piu membri.

%0 SB V 7696 = P.Lond. inv. 2565 (Arsinoe, 249-51P), ed. pr. in T. C. SKEAT — E. P.
WEGENER, ‘A trial before the prefect of Egypt Appius Sabinus, c. 250 A.D. (P.Lond. inv. 2565)’,
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momento di difficolta e al poros richiesto per una magistratura anziché per la
bouleia, ¢ indicativo della bassa percentuale di euporoi rispetto al totale della
popolazione e degli stessi appartenenti agli ordini privilegiati dei metropoliti e
degli apo tou gymnasiouf'.

Essendo la carica di buleuta vitalizia, il ricambio doveva avvenire in
occasione della morte di un membro oppure della sua espulsione (dovuta ad
dtwio o alla perdita dei requisiti, in particolare del livello minimo di poros)®?; se
un buleuta fosse morto prima di aver finito di pagare la consistente tassa
d’entrata, eicutipiov, questa doveva essere corrisposta dagli eredi®®. Che I’driuia
rientrasse tra le cause di perdita dello sfafus di buleuta si ricava da P.Oxy. XII
1406, che restituisce un editto di Caracalla in cui si stabilisce che un buleuta che
abbia una condotta offensiva rispetto a un suo collega durante una riunione venga
privato della Bovleia € sia posto in condizione di Gripin®.

Da SB V 7696 sembra emergere una sostanziale equiparazione dei buleuti
con of &v T wdAe1®®: non ¢ chiaro, tuttavia, che cosa implichi precisamente tale
espressione, ossia se condizione necessaria per 1’accesso alla boule fosse |’ origo
(I’appartenenza al gruppo dei metropoliti in base all’ascendenza paterna, sancita
dall’iscrizione formale in un amphodon) o se fosse sufficiente il domiciliumnella
metropoli. Il paragone con altre zone dell’impero indurrebbe a ritenere che,
quanto meno nella prassi, venisse scelta quest’ultima soluzione; alla concorrenza
di origo e domicilium e la conseguente possibilita di rivestire incarichi civici in
due diverse comunita sembra da ricondurre anche 1’esistenza ben attestata di
‘doppie carriere’, ossia di individui che rivestivano cariche sia in una pol/is (in
genere Alessandria) sia in una metropoli®®.

JEA 21 (1935), pp. 224-47; vd. BL 3.193; 4.82; 7.196; 8.332; per I’analisi del papiro nell’ambito
delle riforme di Filippo I’Arabo vd. PALME, Die Reform der dgyptischen Lokalverwaltung (per
la datazione, p. 194 n. 7).

81 Cf. infta.

02 Vd. in part. K.A. WORP, ‘yevéuevoc Povievtic’, ZPE 30 (1978), pp. 239-44, con
riferimenti bibliografici.

8 BowMAN, Town Councils, p. 26.

% TAcoMA, The councillor’s dilemma, p. 243.

% Vd. infia, cf. MILLAR, Empire and city, p. 81, cui si rimanda per il problema dell’ orjgo €
del domicilium nel resto dell’impero (per una discussione approfondita vd. D. NORR, ‘Origo’,
RHD 31 (1963), pp. 525-600 e RE Suppl. X (1965), p. 433).

6 E verisimile che nella maggioranza dei casi si trattasse di cittadini alessandrini residenti
nella chora, in cui avevano le loro proprieta: cf. infia, cap. 3. Gia B.A. VAN GRONINGEN, Le
gymnasiarque des métropoles de I’Egypte romaine, Paris-Groningen 1924 (rist. 1967), pp. 43-46,
riteneva in base alle doppie carriere che I’ or7go non fosse determinante.
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2.1.1.2 Poros.

L’espressione generica gbmopog kai émtndeiog, frequente gia prima del 111
secolo nelle nomine di liturghi, ¢ attestata anche in relazione ai requisiti per lo
status buleutico, ma non disponiamo di dati sufficienti per dedurre il livello
minimo di poros richiesto (che, tra [’altro, potrebbe aver risentito dei
cambiamenti del valore d’acquisto della moneta osservabili nel IIT secolo®).

Il mépog era con tutta verosimiglianza il requisito principale, cosi come
avveniva per le cariche magistraturali e liturgiche, per la cui nomina il criterio
fondamentale era ’ednopia, come attestato in un importante testo di Arsinoe®.
Tuttavia, non abbiamo notizie di una soglia minima di censo, verisimilmente
esistente, richiesta per I’accesso e il termine poros occorre in un unico report di
una seduta della boule, senza determinazioni quantitative, in relazione alla
responsabilitd patrimoniale delle nomine di magistrati e liturghi®. La
documentazione di III secolo offre numerose testimonianze sulla consistenza dei
patrimoni di singoli buleuti e sulle transazioni di cui erano protagonisti; benché
si tratti di notizie sparse e frammentarie, I’impressione generale che ne deriva ¢
quella di é¢lites composite, con alcuni membri in grado di reggere il carico
connesso alla gestione municipale e altri messi in seria difficolta dalla pressione
statale. A differenza di Ermopoli e di Ossirinco, per Arsinoe non sono attestate
nel 1T secolo ingenti spese a fini evergetici da parte dell’élite buleutica’; non

7 Vd. in part. P.Oxy. XLIV 3175-77 (con introd.) € SB V 7696, con analisi di BOWMAN,
L ’Egitto dopo i Faraoni, pp. 203 ss. e DREW-BEAR, Les conseillers municipaux, pp. 321 s. Sul
problema della prosperita economica e del rapporto con le tendenze inflazionistiche nel III sec.
vd. in part. (con riferimenti bibliografici) RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 403 ss.; ID.,
‘Monetisation, not price-inflation, in third century AD Egypt?’, in C.E. KING — D. WIGG (eds.),
Coin Finds and Coin Use in the Roman World: the Thirteenth Oxford Symposium on Coinage
and Monetary History, Berlin 1996, pp. 321-39; ID., ‘Poverty and population in Roman Egypt’,
in M. AKTINS — R.G. OSBORNE (eds.), Poverty in the Roman world, Cambridge 2006, pp. 100-
14; K. RUFFING, ‘Wirtschaftliche Prosperitit im 3. Jahrhundert: die Stidte Agyptens als
Paradigma?’, in K.-P. JOHNE, T. GERHARDT, U. HARTMANN (hrsg.), Delefo paene imperio
Romano. Transformationsprozesse des rémischen Reiches im 3. Jahrhundert und ihre Rezeption
in der Neuzeit, Stuttgart 2006, pp. 223-41.

% SB V 7696, 70 s, in relazione alla kosmeteia.

% P.Oxy. XII 1413, 8 e 14; vd. LEwWIS, ICS, p. 79.

0Vd. gia van VAN GRONINGEN, Les gymnasiarques, pp. 41 ss.; DREW-BEAR, Les conseillers
municipaux, pp. 324 ss., con rimandi bibliografici, adduce esempi di beni fondiari e schiavi
posseduti dai buleuti, che ricorda anche come le spese che le ¢élites municipali erano in grado di
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mancano, pero, per 1’ Arsinoite testimonianze di buleuti molto ricchi e attivi sul
piano economico, concentrate in particolare nel cosiddetto archivio di Eronino,
come si vedra nel capitolo 3. L’importanza del poros, non soprendente in una
concezione fortemente timocratica dell’aristocrazia tipica del pensiero romano,
derivava in concreto dallo sforzo economico richiesto ai buleuti. Dalla
documentazione egiziana si deduce che esso consistesse in sostanza nel
pagamento della quota d’accesso alla boule (gicitiplov), nel versamento del
«contributo per la corona» (otemtikdv) in caso di nomina a una o piu
magistrature, e nelle ingenti spese che il rivestimento di magistrature e funzioni
liturgiche riservate ai buleuti comportava. Il termine eisiterion ¢ attestato in tutto
due volte in documenti egiziani, ma solo in un caso in relazione all’ingresso nella
boule, ossia in una ricevuta di avvenuto pagamento degli interessi sulla quota
d’entrata da parte degli eredi di un buleuta morto’!. Benché il buleuta in
questione, Antonius Priscus, fosse stato anche agoranomo, il testo del papiro non
lascia dubbi sul fatto che la somma qui menzionata non fosse relativa alla nomina
magistratuale, bensi all’accesso al Consiglio, in quanto essa ¢ definita due volte
BovAgvtika eioumpua; chi stila la ricevuta, inoltre, € il tesoriere della boule, il
tapiog BovAigvtik@®v ypnudtmv’?. Nell’introduzione al testo, Bowman ha tentato
un calcolo ipotetico della quota originaria richiesta, che ammonterebbe a 10000
dracme, ammettendo che I’interesse sull’ ersiterion, che qui sembra pagato a una
rata di 100 dracme al mese (= 1200 all’anno), corrispondesse alla percentuale del
12%, standardin questo periodo. Trattandosi dell’unica attestazione egiziana che
menziona una quota d’accesso al Consiglio, non ¢ possibile stabilire se 10000
dracme fossero una somma fissa in tutto I’Egitto e per tutto il III secolo, né ¢
d’aiuto il confronto con altre realta municipali dell’impero, che mostrano una
chiara variazione della somma richiesta a seconda delle zone’’. Inoltre,
I’interpretazione tradizionale, sostenuta in particolare da Bowman, ha proposto
in base a questo testo che I’ eisiterion fosse richiesto come quota d’accesso al

sostenere a fini evergetici debba ridimensionare 1’idea della crisi paralizzante del III sec. (che
emerge con forza da SB V 7696, 100 ss.); sulla stessa linea BOWMAN-RATHBONE, Clities and
administration; cf. inoltre la recensione di D.W. RATHBONE a TACOMA, Fragile Hierarchies (CR,
N.S. 59, 1, pp. 224 s.) e gli studi citati 7nfia, n. 00.

"1'P.Oxy. XIV 3175 (233P); vd. introd. Da P.Hamb. IV 274 si evince che lo stesso valeva per
il pagamento degli otepavikd dpyovticd, che venivano corrisposti da mogli e figli dei magistrati
defunti (vd. introd.); cf. WALLACE, 7axation, p. 471 n. 17, dove ¢ citato come P.Lond. inv. 1938.

72 P.Oxy. XIV 3175, 6 € 11; vd. infia. 1 termine occorre qui al plurale: r. 6, BovA(€VTIKDV)
iounpiov; r. 11, gic A[éyo]v téKx(0ov) BloJvA(evTik®dV) gicttnpimy.

3 Vd. DMITRIEV, City Government, pp. 152 ss.
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Consiglio a tutti i buleuti; tale conclusione resta allo stato di ipotesi, poiché in
P.Oxy. 3175 non ¢ specificato a chi venisse richiesto di contribuire con i
BovAgvtika elortnpia. Tuttavia, I’ipotesi risulta verisimile dal confronto con altre
realtd municipali dell’Oriente greco, in cui originariamente erano tenuti al
pagamento dell’ honorarium decurionatus solo i membri sovrannumerari del
Consiglio (ossia quelli ammessi non per Jectio censorum, bensi per il favore
imperiale), ma nel II secolo tale contribuzione fu estesa a tutti i Consiglieri,
similmente a quanto gia avveniva in alcuni municipi occidentali, come mostra
una lettera di Antonino Pio a una cittd macedone’; in questa direzione va anche
il tentativo di Plinio riportato nell’epistola X 11275,

Di eisiterion si parla, poi, in un testo ermopolita del 192, dunque precedente
all’istituzione delle boulai nelle metropoli, dove, naturalmente, non puo
equivalere all’ honorarium decurionatus, nonostante il parere discorde dei primi
editori, il termine sembra assumere il significato tecnico di summa honoraria’®.
Come ¢ noto, i tre documenti riportati sul papiro concernono il vano tentativo di
un tale Achilleus, nominato come kosmetes, di evitare il rivestimento della
kosmeteia proponendosi invece per 1’exegeteia; il prodikos Olympiodoros gli
dice allora che, se vuole essere incoronato come esegeta, deve versare
I’ eisiterion, ma che cid non evitera la nomina a cosmeta; Achilleus risponde di
essersi offerto come esegeta a condizione di pagare due talenti all’anno e di non

" SEGXIV 479.

75 Per la Bitinia vd. Plin. Ep. X 39, 5, in cui Plinio fa riferimento a nuovi bagni costruiti a
Claudiopoli con i contributi dei decurioni additi beneficio tuo (scil. di Traiano), e, soprattutto, X
112, 1, in cui il governatore ricorda che, secondo la lex Pompeia, eos qui in bulen a censoribus
leguntur, dare pecuniam non iubet: sed ii, quos indulgentia tua quibusdam civitatibus super
legitimun numerum adicere permuisit, et singula milia denariorum et bina intulerunt. Plinio in
questa sede propone che venga richiesta una quota d’accesso a tutti i buleuti, ma Traiano risponde
nell’epistola X 113 di adeguarsi alla legge di ciascuna crvitas. Una situazione equiparabile si
riscontra a Efeso secondo un’epistola di Adriano (S/G° 838 = Abbott — Jonhson, num. 85). Vd.
DMITRIEV, City Government, pp. 152 ss., e soprattutto P. GARNSEY, ‘Honorarium decurionatus’,
Historia 20 (1971), pp. 309-25 (cf. infra). L’estensione generalizzata dell’ honorarium
decurionatus, oltre che per motivi economici, puo essere connessa con l’equiparazione dello
status di buleuta a un honor perché fonte di dignitas.

76 Nelle realta occidentali I’espressione summa honoraria (poi anche summa legitima)
designava precisamente il versamento di una quota previsto al momento del rivestimento di un
honor, ossia di una magistratura superiore (per la definizione di Aonorvd. infia, 2.2). L’ eisiterion
¢ talvolta citato in letteratura come equivalente alla summa honoraria, senza ulteriori
specificazioni: vd. ad. es. J.-M. CARRIE, ‘Developments in provincial and local administration’,
in The Cambridge Ancient History*, X1I (2005), pp. 269-312, qui p. 300).
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poter rivestire la carica di cosmeta’’. La somma menzionata in P.Ryl. II 77,
benché definita gicutnplov, non va, dunque, confusa con la tassa d’ingresso
versata dai buleuti nel fondo privato della boule (Bovievtika yprpata). Secondo
gli editori, il significato di «initial sacrifice» sarebbe stato escluso dall’utilizzo
della parola al singolare anziché al piu comune plurale; essi, notando a ragione
la connessione col verbo &lo@épw, ritenevano piu probabile che il termine
indicasse una somma di denaro, ma nel significato di deposito iniziale o pegno
della somma promessa per I’intera durata della magistratura. Ritengo probabile
che tale termine, indicante nell’accezione originaria un sacrificio fatto in
occasione dell’assunzione di un ufficio pubblico, valga qui come «quota
d’ingresso» al kowvov T@V £Enyntdv, come sembra mostrare 1’avverbio évtedOev
nel discorso di Olympiodoros ai righi 37 s., in cui la menzione dell’esegetia
precede immediatamente 1’esortazione a «versare 1i 1’ eisiterion»: i uév ovv 6
Axhedg | Bovdeton otepovobijvar éEnynteiav, eioeveykdtom TO iontnplov
évtedOev’®. E possibile, pertanto, che I’ efsiterion qui citato indichi gia la somma
d’entrata in un organo municipale, richiamando 1’accezione originaria di
sacrificio compiuto al momento dell’investitura magistratuale e, dunque,
diventando di fatto equivalente allo sfeptikon, come I’esplicita menzione
dell’incoronazione (ctepavwdivar) induce a pensare. E vero che, come notato
dagli editori di P.Ryl. 77 e da Bowman nell’introduzione a P.Oxy. 3177, la
somma di due talenti € troppo alta per essere una tassa d’entrata per I’assunzione
dell’ exegeteia e, come tale, va distinta dallo steptikon; essa ¢ volta probabilmente
a coprire le spese della magistratura per tutto 1’anno, come farebbe pensare il
confronto col debito di 1 talento e 5500 dracme contratto da un cosmeta in
P.Princ. II 71, 37°. Tuttavia, se cio ¢ valido in merito alla somma di due talenti,
non lo ¢ per ’essiterion richiesto ad Achilleus: 1’equivalenza postulata dagli
studiosi tra 1 due talenti e 1’ ezsiterron non si evince dal testo, benché entrambe le
contribuzioni siano indicate col verbo elopépwm, il quale, riferito a somme di

"TP.Ryl. 11 77, 37 ss.

8 Meno verisimile che si tratti di una quota d’ingresso al xowodv 1@V dpxéviov, data la
specificita della connessione con 1’esegetia in opposizione alla carica di cosmeta, che Achilleus
comunque dovra rivestire. Sulla natura incerta della stessa esistenza del koinon ton archonton
come organo ufficiale vd. infia.

7 Provenienza ignota, I1I°. Secondo ALSTON, The City, p. 195, & possibile che si tratti della
‘tassa d’entrata’ richiesta ai cosmeti, benché la cifra di 12000 dracme sia di molto superiore al
debito di 1500 dracme contratto per la corona magistratuale (gig Adyov ctenticod é&njynteifag)
da un esegeta di Ossirinco e restituito da sua figlia ad un cosmeta in carica nel 247 d.C. (P.Oxy.
XLIV 3177).
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denaro, assume semplicemente il significato di «contribuire», «pagare» (una
tassa 0 somma dovuta)®®: da P.Ryl. 77 emerge, infatti, che con iontmpiov (szc) si
intenda la quota d’entrata per 1’exegefeia richiesta ad Achilleus e con &vo
tdAovta il contributo annuale offerto dallo stesso per tale magistratura.

2.1.1.3 Alfabetizzazione.

Un discorso piu ampio merita il livello di alfabetizzazione dell’élite
buleutica, poiché esso emerge con chiarezza dalla documentazione su papiro. E
certo che 1 buleuti fossero capaci, almeno in linea generale, di leggere e scrivere,
sia che ci0 rispondesse a un vero e proprio requisito per 1’accesso alla boule sia
che si trattasse di una conseguenza del reclutamento dei buleuti dall’¢lite locale,
in cui forte era la rivendicazione dell’elemento culturale e linguistico greco,
anche grazie al favore con cui Roma guardava a tale connotazione identitaria
delle aristocrazie egiziane®'.

Una manifestazione importante della paideia greca in cui si riconoscevano le
aristocrazie locali ¢ rappresentata dall’atletismo, molto fiorente a Ermopoli, dove
hanno successo soprattutto le discipline dell’atletica pesante®?; il ruolo
dell’atletismo non € sconosciuto, inoltre, a Ossirinco®®. In entrambe queste
metropoli, inoltre, ¢ attestata un’attivita edilizia pubblica, frutto dell’evergetismo
delle élites, che muta il quadro di una economia in crisi®. L’elemento

80 PREISIGKE, WA, s.v., 4.: einzahlen (Geld oder Kormn).

81 Vd. in part. BOWMAN — RATHBONE, Cities and administration; cf. T.J. KrRaus, ‘(Il)literacy
in non literary papyri from Graeco-Roman Egypt: further aspects of the educational ideal in
ancient literary sources and modern times’, Mnemosyne, IV 53 (2000), pp. 322-42, qui p. 332 n.
32 e p. 334 n. 36. Per la formazione delle élites locali vd. infra.

82 Su questa peculiarita dell’élite civica ermopolita si soffermano molti contributi di M.
DREW-BEAR, in part. ‘Les athlétes d’Hermoupolis Magna et leur ville au Ille siccle’, in
Pap.Congr. XVIII, pp. 229-35; Ammonios et Asclépiadeés, ‘La culture grecque a Hermoupolis
Magna’, in Pap.Congr. XIX, 11, pp. 195-204; ‘Guerre civile et grands travaux a Hermoupolis sous
Gallien’, Pap.Congr. XXI, pp. 237-43; cf. gia MEAUTIS, Hermoupolis-la-Grande, pp. 36 s.

8 Vd. in part. P.Oslo III 86 (273P), da cui sappiamo che nella metropoli veniva celebrato
I’ Agone Capitolino, e P.Oxy. XXII 2338 (III**), con i paralleli citati nell’introduzione; il ruolo di
questa testimonianza ¢ enfatizzato da W. VAN RENGEN, ‘Une renaissance de I'hellénisme en
Egypte sous Gallien : le témoignage de P. Oxy. 2338, in R. DE SMET, H. MELAERTS, C. SAERENS
(edd.), Studia varia Bruxellensia ad orbem Graeco-Latinum pertinentia. IV. In honorem Aloysi
Gerlo, Leuven 1997, pp. 289-305. Cf. RUFFING, Wirtschafiliche Prosperitit, pp. 230 ss.

8 Vd. i lavori di Drew-Bear e Ruffing citati nelle note precedenti, nonché RATHBONE, The
romanity of Roman Egypt.
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dell’atletismo ad Arsinoe non ¢ stato finora sottolineato non soltanto per la
mancanza di uno studio specifico sull’élite buleutica arsinoitica, ma soprattutto
perché le attestazioni di III secolo sono considerevolmente inferiori rispetto a
Ermopoli e Ossirinco. Per quanto concerne gli individui appartenenti alla classe
degli hieronikai, che vantavano esenzioni fiscali (la definizione di appartenenza
al gruppo & T@v igpovik®v Kkal GteAdv), solo un’occorrenza ¢ sicuramente
riconducibile al III secolo; le altre, eccetto che per un papiro non datato, risalgono
al I secolo®’. Nel testo di I1I secolo, P.Lond. II 348, inoltre, lo Aieronikes, Lucius
Septimius Aurelius Ptolemaios a/ias Ammonion, non ¢ indicato né come buleuta
né come magistrato; che egli appartenesse all’élite, perd, si deduce dal fatto che
gli fu concessa la cittadinanza romana, gia prima della Constitutio Antoniniana,
da Settimio Severo®®.

Passando ad un aspetto specifico dell’educazione greca, ossia alla capacita
di leggere e di scrivere in greco, ¢ stato notato che 1’unica attestazione sicura di
un buleuta agrammatos, proveniente da Teadelfia, risale all’inizio del IV secolo:
si tratta di una ricevuta a cura di Aur. Ptolemaios, buleuta, € Aur. Panneus, ex
agoranomo, entrambi &mpeAntal kpidfig, che non scrivono di proprio pugno in
quanto agrammator’’; di qualche decennio precedente € la prima attestazione di

85 Cf. PREISIGKE, WB, s.vv. dteMg, igpovikng. II sec.: BGU I 328 (Arsinoite, 138-60°?);
P.Lond. III 1179 (Arsinoite, 146/7°?); P.Berl.Leigh. 1 4 recto (Teadelfia, 165P); I 35 (Teadelfia,
141°); BGU I 119 (Arsinoite, 175P); PSI XV 1531(Tebtynis, 194/5P?); III sec.: P.Lond. II 348 =
M.Chr. 197 (Arsinoe, 202/3P); dubbio: BGU XV 2474 (Arsinoite?, II/III?). Cf. anche BGU I 185,
11 (Arsinoite, IIP), una lista di proprietari di immobili in cui & menzionato uno &uotdpyne. Sulle
esenzioni di cui godevano i vincitori di competizioni atletiche vd. LEwis, ICS, p. 90.

8 Vd. U. WILCKEN, ‘III. Referate. Papyrus-Urkunden’, APF 7 (1924), pp. 67-160, qui p.
100 e /., ‘Neue Nachtrdge zu P. Lond. II’, APF3 (1906), pp. 232-46, qui p. 245; B.P. GRENFELL
— A.S. HUNT, ‘Corrections to Kenyon’s catalogue of Brit. Mus. Papyri (IL.)’, CR 12 (1898), pp.
434-36; J.G. KEENAN, ‘The names Flavius and Aurelius as status designation in later Roman
Egypt’, ZPE 11 (1973), pp. 33-63, qui p. 42 n. 40 (= BL 7.123).

87 P.Thead. 32, 12 = P.Sakaon 15 (308P); il papiro ¢ citato in BOWMAN, Town Councils, p.
26 n. 15, in riferimento a due buleuti illetterati, ma solo Aur. Ptolemaios ¢ definito buleuta; forse
Aur. Panneus era ancora troppo giovane per avere accesso al Consiglio, come farebbe pensare il
titolo di ex agoranomo, magistratura probabilmente all’inizio della carriera municipale e rivestita
anche da minori (vd. infia e LEWIS, ICS®, s.v.). E. MAJER-LEONHARD, A/ PAMMATOL In
Aegypto qui litteras scriverint qui nesciverint ex papyris Graecis quantum fieri potest exporatur.
Pars prima seorsum expressa, Frankfurt 1913, p. 23 num. 283 (cf. R. CALDERINI, ‘Gli dypdupatot
nell’Egitto greco-romano’, Aegyptus 30 (1950), pp. 14-41, qui p. 26) annoverava tra gli
agrammatoi anche Aur. Apollonios alias Dionysios, ex ginnasiarco, buleuta e pritane di Ossirinco
citato in un documento del III secolo (P.Flor. I 63), sulla base della lettura del r. 9 fornita
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un agrammatos appartenente all’élite ginnasiale®®. E, probabilmente, proprio in
seguito alla crescente difficolta di trovare candidati adatti che nello stesso
periodo venne promulgato un editto prefettizio che sembra vietare agli illetterati
di diventare buleuti, almeno a quanto si pud dedurre dal papiro, molto
frammentario, in cui € citato®®. Se I’interpretazione proposta nell’edizione fosse
corretta, se ne dovrebbe dedurre che la competenza nella lettura e nella scrittura
per i buleuti fosse formalmente richiesta, oltre che essenziale dal punto pratico
per ’adempimento delle funzioni connesse alle attivita del Consiglio, nonché alle
cariche magistratuali e liturgiche.

Ancora una volta all’inizio del IV secolo risale un’attestazione esplicita di
un magistrato agrammatos, concernente un ex archiereus’®. Un’altra
testimonianza poco piu tarda, P.Amh. IT 82!, ¢ stata utilizzata per sostenere che
I’alfabetizzazione non fosse un requisito essenziale per |’ archiereia’: si tratta di
una petizione indirizzata al prefetto dall’ex archiereus di Arsinoe Aur. Didaros,
il quale si lamenta di essere stato nominato in sua assenza dalla boul/e alla carica
di logographos nonostante non fosse membro della boule e non fosse esperto
nella scrittura. In realta, poiché entrambe le testimonianze sono tarde, non ¢
sicuro che alla prassi del IV secolo sia assimilabile la situazione precedente:
I’eccezionale attestazione di un buleuta e di un ex agoranomo agrammatoi,
anch’essa del primo decennio del IV secolo, induce alla cautela in tal senso®>.
Com’¢ stato recentemente osservato da F. Mitthof e R. Ast, inoltre, in P.Amh. II
82 Aur. Didaros non si definisce propriamente agrammatos, bensi [ypdupoza

ypd(ppato), poi corretta da Wilcken in AdpiA(10q) Atoviciog mpd(ktwp) TOMITIKGV)
ceonuiop[at] (BL 6.38). Cf. KRAUS, (Z)literacy, pp. 332 ss.

88 P.Oxy. XLVI 3295 (285P); cf. W.V. HARRIS, Ancient Literacy, Cambridge 1989, p. 316.
Per i gruppi ginnasiali (o1 4rd 10D yvpvaciov) vd. infia.

8 PSI VI 716 (Ossirinco, 306P?). Sull’eccezionale presenza di illetterati nella bouleall’inizio
della Tarda Antichita vd. BAGNALL, Egypt in Late Antiquity, pp. 246 ss., con riferimenti
bibliografici. Cf. H.C. YOUTIE, ‘ATPAMMATOZ: an aspect of Greek society in Egypt’, HSPh
75 (1971), pp. 161-76, qui pp. 174 s. (= ID., Scriptiunculae, 11, Amsterdam 1973, pp. 611-27);
ID., ‘Bpodénc ypdeov: between literacy and illiteracy’, GRBS 12 (1971), pp. 239-61, qui p. 261
(= Ip., Scriptiunculae, 11, pp. 629-51); LEwIS, Life in Egypt, pp. 59 ss.; Ip., ICS, in cui si
segnalano le cariche buleutiche che potevano essere rivestite da illetterati.

%0 P.Oxy. I 71 = M.Chr. 62 (303P).

°l Arsinoe, 306-37°.

92 LEwis, ICS, s.v. apyiepede. CF. anche /p., ‘Miscellanea papyrologica’, CE29 (1954), pp.
288-98.

93 P.Thead. 32, cf. supra.
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o]xedov émotduevov’®. Non si tratta, dunque, propriamente di un illetterato, ma
di un individuo che non aveva molta dimestichezza con la scrittura. Questo
argomento, inoltre, potrebbe essere stato enfatizzato dallo stesso petente, che in
ugual modo sottolinea il fatto di non essere mai stato un moltevdpevog come a
indicare il suo stato di semplice yewpydc’; che, pero, egli appartenesse di fatto
all’élite cittadina non si deduce solo dalla sua carica di ex archiereus, ma anche
da altri testi da cui sappiamo che Didaros era figlio di un ex buleuta di
Alessandria®®.

Se all’inizio del IV secolo tali sporadiche attestazioni sembrano testimoniare
una situazione eccezionale, a maggior ragione nel III secolo i buleuti capaci di
leggere e scrivere dovevano essere la norma’’; lo stesso si puo dire dei magistrati
che non avevano (ancora) avuto accesso al Consiglio, i quali, come si vedra,
provenivano dagli stessi strati sociali. Sono ben attestati, invece, casi in cui le
donne delle stesse élites locali, in quanto analfabete, facevano scrivere al loro
posto il kyrios o, comunque, un uomo della propria famiglia®®. Che il grado di
alfabetizzazione nella lingua greca fosse piu alto negli strati sociali superiori non

% P.Amh. II 82, 8 (BL 3.5). Vd. la riedizione del papiro in F. MITTHOF, ‘Bestellung eines
Liturgen im Zuge der Requisition von Arbeitskriaften und Lasttieren fiir ein o6ffentliches
Bauvorhaben in Alexandreia’, Pap.Congr. XXI, 11, pp. 706-18 e il commento di R. AST, “Writing
and the city in later Roman Egypt. Towards a social history of the ancient ‘scribe’’, CHS
Research Bulletin 4 (2015), disponibile in rete all’indirizzo:

http://nrs.harvard.edu/urn3:hinc.essay:AstR. Writing_in_the City _in_Later Roman_ Egypt.
2016

5 P.Amh. II 82, 6-8. Per la valenza del termine noArevduevog et sim. vd. infia.

% SB XIV 12190, 7 ss. = SB 1 5150 (provenienza ignota, 17.7.297P); allo stesso individuo
sembrano far riferimento P.Prag. I 117, 9 s. (Tristomos, 289/90P) e P.Prag. III 224, 2 s. = SB
XXIV 15914 (Arsinoe, 28.2.314P): vd. MITTHOF, Bestellung eines Liturgen, pp. 711 ss. e AST,
Writing and the city.

97Vd. le considerazioni di AST, Writing and the city sulla nomina del grammaticusLollianus
da parte della boule di Ossirinco nel 258 e sui recenti ritrovamenti nel sito di Trimithis (cf. R.
CRIBIORE — P. DAvOLI, ‘New literary texts from Ambheida, ancient Trimithis (Dakla Oasis,
Egypt)’, ZPE 187 (2013), pp. 1-14).

% Come gia notato da CALDERINI, @ypduuazor, p. 23; YOUTIE, AT PAMMATOZ, pp. 165
ss.; ID., ‘“Omoypagevg: the social impact of illiteracy in Graeco-Roman Egypt’, ZPE (1975), pp.
201-21, qui pp. 211 ss. Vd. anche L. WENGER, Die Stellvertretung im Rechte der Papyri, Leipzig
1906, pp. 173 e, piu di recente, BAGNALL, Egypt in Late Antiquity, pp. 246 ss., con riferimenti
bibliografici. Un caso interessante ¢ P.Hamb. I 14 (Arsinoe, 209/10P), una domanda di parathesis
sottoscritta da Sarapion in nome di sua moglie Herais, una liberta; se Sarapion ¢ un alessandrino
(vd. I'interpretazione di P. SCHUBERT, Philadelphie. Un village égyptien en mutation entre le IFF
et le IIF siecle ap. J.-C., Basel 2007, pp. 73 ss.), cio ¢ significativo, in quanto la sua mano appare

quella di un bradeos graphon.
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desta, d’altronde, particolare sorpresa, soprattutto se si considera la connotazione
identitaria in senso greco delle élites locali egiziane®. Dalla documentazione
papirologica emerge che i gruppi che si ricollegavano al ginnasio avevano un
buon grado di competenza nella scrittura, sicuramente perché si trattava di coloro
che in genere avevano maggiori mezzi e opportunitd per assicurarsi almeno
un’istruzione elementare, che veniva loro impartita in gioventu'%’; non ¢ chiaro,
comunque, se essa fosse un reale prerequisito per ’ammissione al gruppo!®!.
Attorno all’istituzione del ginnasio, in eta romana sito solo nelle poleis e nelle
metropoli, si riunivano le famiglie delle élites che si riconoscevano nella paidera
greca, in particolare attraverso la promozione di agoni ginnici e musicali; il suo
ruolo nell’istruzione non ha, invece, attestazioni certe!°2.

Al di la di tali considerazioni generali va, perd, osservato che la
documentazione papirologica offre 1’occasione di rispondere almeno in parte al
quesito del livello di alfabetizzazione degli strati superiori a partire da casi
concreti: infatti, la prova forse piu significativa di cui disponiamo per affermare
che I’¢lite buleutica di III secolo era in grado di scrivere ¢ rappresentata da un
buon numero di documenti — per lo piu ricevute — scritti o solo sottoscritti da
buleuti, ex magistrati o liturghi appartenenti al Consiglio. E a ragione condivisa
in letteratura 1’idea che i membri delle élites locali avessero degli assistenti che
scrivevano per loro per affari pubblici e privati'%3: tale tesi si fonda sui documenti

in cui viene dichiarato che ¢ un’altra persona a scrivere per conto di un buleuta

9 Vd. HARRIS, Ancient Literacy, pp. 276 ss., che critica nei lavori di Youtie sul grado di
alfabetizzazione in Egitto I’aver dato poca importanza al fattore dell’estrazione sociale; tuttavia
YOUTIE, AT PAMMATOZ, pp. 175 s. affronta il problema dell’alfabetizzazione degli strati
superiori, sottolineando che anche all’interno dell’élite ginnasiale c’erano famiglie meno ricche
che non avevano i mezzi per assicurare una buona istruzione ai figli, ma che, tuttavia, erano
probabilmente in grado di garantire loro un livello minimo di competenza nella scrittura.

100 T riferimenti al ypdupata povOdvely nei papiri di etd romana concerono in particolare
adolescenti, almeno quando € nota I’eta: vd. CALDERINI, @ypduuaror, p. 23: SB XXII 15708, 55
(Ossirinco, ca. 100P), di cui non si conosce ’eta (cf. J. REA, ZPE 99 (1993), pp. 75-88); SPPII 1
p- 27, 5 ss. (Eracleopoli, 216P), ragazzi di 13 anni; P.Flor. III 382 ragazzo di 14 anni e 7 giorni; a
quest’elenco vanno aggiunti: P.Oxy. XXII 2338, 44 (III**), ragazzi di 15 e 19 anni; XXII 2345,
2 (224P), un candidato all’ammissione tra gli dxd 10d yvpvasiov.

101 Gli edd. di P.Oxy. XXII 2345, in cui si specifica che un candidato all’ammissione tra gli
apo tou gymnasiou sta imparando a leggere ¢ a scrivere (povid[vov] ypdupata, r. 2), notano che
si tratta dell’unica application di questo tipo a menzionare il grado di alfabetizzazione del
candidato, giungendo alla conclusione che esso probabilmente non era un prerequisito.

102 HARRIS, Ancient Literacy, pp. 134 s.; R. CRIBIORE, Wiiting, Teachers, and Students in
Graeco-Roman Egypt, Atlanta 1996, pp. 19 ss.

103 HARRIS, Ancient Literacy, p. 249; cf. BAGNALL, Egypt in Late Antiquity, p. 247.
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(o di un magistrato o di un liturgo)'®*. Nei molti casi in cui ¢cid non ¢& specificato,
tuttavia, ¢ verisimile pensare che il testo sia stato vergato senza il ricorso ad un
altro scriba!®: tale ipotesi € sostenibile, in particolare, di fronte a ricevute a cura
di un collegio di funzionari (ossia, nella nostra documentazione, di dekaprotoi)
in cui la mano o le mani che sottoscrivono appaiono diverse da quella del corpo
del documento, per le quali si pud presumere che non si tratti di copie e che,
dunque, le Vmoypagai siano autografe. Vale la pena, pertanto, di verificare se e
fino a che punto I’analisi paleografica delle sottoscrizioni di documenti
attribuibili a un gruppo sociale definito, benché composito, quale I’¢lite buleutica
dell’ Arsinoite di III secolo possa contribuire alla conoscenza del livello di
alfabetizzazione di tale gruppo. Tale indagine non ¢ stata, finora, condotta in
maniera sistematica con focus su gruppi socialmente omogenei'®; un importante
lavoro preliminare ¢ stato recentemente svolto, tuttavia, da R. Ast, il quale
propone a ragione di distinguere tra due tipologie di cariche riservate a individui
di estrazione buleutica: quelle per le quali la scrittura non era un prerequisito
essenziale, benché costituisse un vantaggio, e quelle che richiedevano la capacita
di scrivere per I’espletamento della relativa funzione (come gli incarichi liturgici
di oxpeipag, Aoyoypdeog e yeopétpng)'?’.

Dalla ricognizione dei documenti non sono emersi casi in cui I’estensione

108.

delle Vvmoypogai sia considerevole pertanto, l’inferenza del livello di

competenza scrittoria pud basarsi solo sull’aspetto della scrittura. All’analisi

104 Sottoscrizioni dichiaratamente allografe: P.Gen. 12 44; P.Wisc. II 58 e 59 (dupl.).

105 Questa ipotesi & data per assunta da U. YIFTACH-FIRANKO, ‘Quantifying literacy in the
early Roman Arsinoites: the case of the grapheion document’, in D.M. SCHAPS, U. YIFTACH-
FIRANKO, D. DUECK (eds), When West Met East. The Encounter of Greece and Rome with the
Jews, Egyptians, and Others. Studies Presented to Ranon Katzoff in Honor of his 75th Birthday,
Trieste 2016, pp. 269-81, qui p. 270; vd. anche YOUTIE, vzoypageic, pp. 209 ss.; cf. gid WENGER,
Stellvertretung, pp. 71 ss.; L. MITTEIS, Rémisches Privatrecht bis auf die Zeit Diokletians, 1,
Leipzig 1908, p. 306; Ip. Grundziige, p. 56; B. KUBLER, {oov und dvtiypoagov’, ZSS RA 53
(1933), pp. 64-98, qui pp. 65 s.

106 Un’analoga analisi paleografica delle Aypographai autografe e allografe ¢ stata portata
avanti per i documenti dei grapheia dell’ Arsinoite di I-III secolo, con attenzione al parallelo
costituito dagli Aypomnemata, da YIFTACH-FIRANKO, Quantifying literacy, il quale, come gia
CALDERINI, @ypduuaror, giunge alla conclusione che il grado di alfabetizzazione greca era piu
alto negli uomini che nelle donne, maggiore nelle metropoli che nei villaggi, piu alto negli strati
sociali superiori rispetto a quelli inferiori, auspicando «a detailed analysis of the social
background and standing, and, in the bureaucratic context, training process this manpower» (p.
277).

107 AST, Writing and the city.

108 Una sottoscrizione di media lunghezza (3 righi) si trova solo in P.Flor. I 19.
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paleografica, per indagare sul livello di conoscenza della lingua greca piuttosto
che sulla sola capacita di scrivere, puod affiancarsi la considerazione della
frequenza degli errori ortografici: essi risultano sempre trascurabili e in genere
imputabili a mere grafie fonetiche. Questo dato non ¢ necessariamente
significativo, considerata la breve estensione e la natura standarde ripetitiva delle
hypographai, che consistevano sostanzialmente nell’apposizione della firma
(eventualmente con titolatura, spesso parziale e in forma abbreviata) con un
verbo tecnico (ceonueiopon vel sim.).
La documentazione arsinoitica presenta i seguenti casi:
1) Sottoscrizioni dichiaratamente allografe.
2) Sottoscrizioni possibilmente autografe:
a) mani non professionali e non attente al risultato estetico,
ma dal ductus abbastanza fluente;
b) mani dal tratteggio piu stentato.
3) Probabili copie: testi in cui la sottoscrizione ¢ vergata nella stessa
mano del corpo del documento.

Escludendo le sottoscrizioni allografe (1), che si riducono a due soli casi,
nelle sottoscrizioni in cui non € esplicitato che & all’opera uno VTOypUPEVC
prevalgono mani dal ductus fluente, benché non eleganti, che fanno pensare ad
una pratica di scrittura frequente (2a)!%%; nonostante la breve estensione delle
porzioni testuali da esse vergate, in base all’aspetto paleografico ¢ ipotizzabile
che tali mani siano anche in grado di scrivere brevi testi per la gestione dei loro
affari pit o meno privati, come fa pensare il confronto con gli individui
dell’archivio di Eronino (Syros, Timaios, Alypios ecc.), che ricorrono a scribi di
professione per farsi redigere contratti e atti complessi e per stendere in bella
copia tutto cio che va presentato a istanze amministrative (ad esempio i rendiconti
mensili e annuali delle aziende), ma che scrivono di proprio pugno ricevute,
ordini di vario tipo, post scripta in fondo alle lettere vergate dai loro scribi

109 Sottoscrizioni allografe: P.Gen. I 44; P.Sakaon 86 = SB VIII 9915; P.Wisc. 1I 58 (dupl.
II 59). Sottoscrizioni prive di dichiarazione di allografia vergate da mani dal ductus fluente: BGU
VII 1610; P.Cair.Isid. 3, 4, 5 (gli stessi tre buleuti e 7uratores sottoscrivono la ricevuta conservata
in PNYU 1, che ¢, perd, una copia, in quanto il corpo del documento e le sottoscrizioni sono
vergate dalla stessa mano, su cui vd. infra); P.Cair.Isid. 32 e 100; P.Flor. I 19; P.Hamb. 16;
P.Mert. I1 88, X, XVII e XVIIL
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professionisti, lettere private!!.

Si puo notare qui, per inciso, uno schema molto comune nelle ricevute a cura
di un collegio di funzionari, nel nostro caso soprattutto di dekaprotoi, nel quale
il corpo del documento e la prima sottoscrizione si devono alla stessa mano, cui
seguono le sottoscrizioni dei colleghi, in mani diverse!!!.

Un documento degno di nota ¢ P.Mich. XII 627, una richiesta di parathesis
indirizzata da Aurelia Tapais, figlia di Papnouthis, ad Aur. Horion, buleuta e
bibliophylax enkteseon dell’ Arsinoite. Mentre il corpo del documento ¢ vergato
da una m?, ¢ interessante che sia il prescritto sia la sottoscrizione siano opera di
una stessa m!, che appare molto educata nello stile di cancelleria. A meno che
non si ipotizzi che nelle tracce superstiti della sottoscrizione vi fosse una
dichiarazione di allografia, cosa che appare inverosimile, si pud supporre che m!
sia la mano di Aur. Horion: non sembra un caso che proprio un brbliophylax
sapesse scrivere in modo cosi sciolto ed elegante, come se avesse ricevuto un
addestramento nello stile di cancelleria.

In pochi casi, invece, si nota un minor grado di abilita rispetto alla mano che
ha vergato il resto del documento: queste mani, denotanti una minore
consuetudine con la scrittura, possono essere ricondotte a quella classe
individuata da Youtie che, pur non definite esplicitamente di Bpadémg ypdepovteg,
sono loro assimilabili per 1’aspetto paleografico, ovvero al gruppo che R.
Cribiore ha definito evolving hands (2b)!!2.

L’ultimo caso ¢ quello in cui il corpo del documento e la sottoscrizione sono
vergati dalla stessa mano, in cui non ¢ specificato se a sottoscrivere il testo ¢ il
singolo funzionario di proprio pugno o un suo assistente: se le sottoscrizioni sono

in numero maggiore di una, si puo ipotizzare che si tratti di una copia''?; nel caso

119 vd. in part. per il caso di Alypios G. MESSERI — R. PINTAUDI, ‘Heroniniana II’, AnPap
12 (2000), pp. 203-19, qui num. 2 (pp. 206-09).

M BGU VIII 1610; P.Hamb. I1I 213; P.Flor. 1 7 ¢ P.Fay. 85; P.Flor. 1 26. Non sempre ¢ stato
riconosciuto dagli editori tale schema (per il quale cf. gia WENGER, Ste//vertretung, p. 73 n. 2:
«Bei einer Erhebermehrheit quittiert meist fiir alle der eine zuerst genanntey): vd. infia, cap. 4.2.

112 p Flor. I 7 (Aur. Tourbon, m®, bradeos graphon); P.Flor. 1 26 (Aur. Souchidas (?), m',
evolving hand). Vd. YOUTIE, Bpadéws ypdpwv, pp. 256 ss.; CRIBIORE, Writing, Teachers, and
Students, p. 212. A tali mani sono assimilabili quelle di Aurelia Charite e della madre (vd.
P.Charite, introd.), che mostrano che ad Ermopoli nel IV sec. alcune donne degli strati superiori
dell’¢lite locale erano in grado di scrivere e lo dichiaravano esplicitamente (P.Charite 8 e 33); la
mano di Aurelia Charite appare riconoscibile in dei conti privati sul verso di un papiro viennese
inedito (P.Vindob. inv. 13753), di cui sto curando la pubblicazione.

113 P NYU 1 (copia secondo I’ed.); P.Stras. I1I 153 (nell’ed. non ¢ avanzata I’ipotesi che si
tratti di una copia).
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in cui, invece, vi sia la sottoscrizione di un unico funzionario, tale ipotesi non ¢
necessaria, in quanto ¢ possibile che sia stato 1’emittente della ricevuta a vergare
I’intero testo, compresa la propria sottoscrizione''4.

Per un prospetto schematico si rimanda alle tabelle paleografiche in

appendice.

Al di la della mera capacita di leggere e scrivere, sono noti casi in cui il livello
culturale era particolarmente alto, in genere coincidenti con famiglie per le quali
sono attestati legami con Alessandria (evidentemente perché si trattava degli
strati superiori delle élites): il campione piu significativo € rappresentato, per
I’Arsinoite, dai testi letterari sul cui verso sono scritti molti documenti
dell’archivio di Eronino, ma il noto esempio di P.Flor. II 259, lettera scritta da
Timaios a Heroninos in cui il mittente, per enfatizzare che il destinatario deve
rimediare in fretta a una mancata fornitura di grano, scrive nel margine due versi
dell’ /liade (I1 1 s.), peraltro vergandoli in una scrittura di intento letterario,
ispirata allo stile severo, diversa da quelle usate per il corpo (rr. 1-11) e i saluti
finali (rr. 11 s.) della missiva'!®. Si noti che il testo, trovato a Teadelfia, era stato
inviato dalla metropoli, essendo Timaios impiegato negli uffici amministrativi
centrali della tenuta di Aur. Appianus.

114 BGU 11 579 = W.Chr. 279; P.Gen. IV 165.

115 Testi letterari riutilizzati sul verso nell’archivio: al di 1a del testo di matrice platonica,
datato al I secolo, sul cui verso ¢ stato vergato P.Pintaudi 29 (H. OELLACHER, ‘Griechische
literarische Papyri aus der Papyrussammlung Erzherzog Rainer in Wien’, Etudes de papyrologie
4 (1938), pp. 182-96), sono significativi i testi risalenti al II e III secolo: P.Ryl. I 16 (sul verso
P.Ryl. 1T 236), [I**-I1I"™, commedia nuova; P.Ryl. 1 17 (sul verso P.Ryl. 11 240), II-I1I°, Dem. De
Corona 163-69; R. PINTAUDI — L. VIDMAN, ‘Homer, Ilias VIII, 30-54 in einem Prager Papyrus
(P.Wess. Prag. Gr. 152 1)’, LF 106 (1983), pp. 160-64, II° (sul verso SB XVIII 13609), Hom. Il.
VIII 30-54; P.Flor. II 108 recto, I1IP (sul verso P.Flor. I 108 verso), Hom. Il. 111 397-408 ¢ 411-
422; R. PINTAUDI, ‘Pot-pourri’, AnPap 10-11 (1998-99), pp. 131-47, qui pp. 144 s., prima meta
1P, Xenoph. Anab. I 5, 12 (sul verso AnPap 10-11, p. 144 descr.). Vd., in part. su P.Flor. IT 259
(249-68P), P. VAN MINNEN, ‘Boorish or bookish? Literature in Egyptian villages in the Fayum in
the Graeco-Roman period’, J/P 28 (1998), pp. 98-184, qui pp. 180 ss.; RATHBONE, Economic
Rationalism, pp. 12 s.; G. MESSERI, ‘P.Flor. II 259°, in G. CAVALLO, E. CRriscI, G. MESSERI, R.
PINTAUDI (edd.), Scrivere libri e documenti nel mondo antico. Mostra di papiri della Biblioteca
Medicea Laurenziana (25 agosto — 25 settembre 1998), Firenze 1998, pp. 208 s.; J.-L. FOURNET,
‘Homére et les payrus non littéraires. Le poéte dans le contexte de ses lecteurs’ in G. BASTIANINI
—A. CASANOVA (edd.), / papiri omerici. Atti del convegno internazionale di Studi (Firenze, 9-10
giugno 2011), Firenze 2012, pp. 125-57, qui pp. 141 s.; CRIBIORE, Writing, Teachers, and
Students, pp. 6 s. Cf. anche DREW-BEAR, Les conseillers municipaux, p. 320.
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2.1.2. Composizione della boule e modalitd di reclutamento; la bouleutic
class.

Si vedra che tra i principali compiti della boule rientrava 1’elezione di
magistrati e di alcuni liturghi, in piu casi sicuramente gia membri del Consiglio
stesso. Di tali procedure di elezione ci parla la documentazione papirologica;
nessuna testimonianza ci € pervenuta, invece, sulla procedura di elezione dei
buleuti stessi, poiché I’unica menzione della nomina di un buleuta occorre, senza
ulteriori specificazioni, in una lettera cristiana assegnata alla prima meta del III
secolo!!S, L’opinione prevalente negli studi & che il reclutamento dei nuovi
membri avvenisse per cooptazione, ossia per chiamata da parte dei buleuti gia in
carica; secondo 1’ipotesi di Bowman, le prime bou/ai erano costituite dai membri
dei precedenti koo @V apydviwv e, in seguito, il reclutamento avvenne per

cooptazione!!”

. Tale ipotesi non ha trovato, finora, molto spazio di discussione,
certamente proprio per I’assenza di documentazione egiziana in merito; tuttavia,
essa merita di essere analizzata attraverso 1’unica via possibile, ossia un raffronto
con le realta municipali nel resto dell’impero, in particolare nella parte orientale.
Esse, infatti, nel II e nel III secolo mostrano una conformazione istituzionale e
amministrativa molto simile a quella egiziana: tale scenario offre sostegno
all’ipotesi che il reclutamento dei buleuti avvenisse per cooptazione anche in
Egitto. Si consideri, inoltre, che il termine indicante 1’equivalente greco dei
censori o dei quinquennales occidentali, i tyuntat (7LL s.v. censor), non & mai
attestato nei papiri di eta romana, nei quali occorre solo il sostantivo dnotipnoig,

indicante la valutazione di parcelle di terreno a fini censitari'!'®

. Tale osservazione
non ¢ necessariamente influente ai fini della presente discussione, in quanto ¢
possibile che 1’assenza di attestazioni dei timetai sia connessa con la mancanza
di documenti sull’ingresso di nuovi membri nella boule; tuttavia, pur con la
cautela necessaria rispetto alle argomentazioni negative, tale assenza di
attestazioni di una procedura di elezione di buleuti pud essere significativa,

soprattutto se confrontata con la relativa abbondanza (nella documentazione

116 p Bas. 16, 9, in cui si parla di un Herakleides che dvopdodn gig tv BovAdv.

17 BowMAN, Town Councils, p. 23 et passinz, ID., L Egitto dopo 1 Faraoni, Firenze 1997,
pp. 68 ss. Sulla cooptatio vd. gia WILCKEN, Grundziige, p. 42; PREISIGKE, Stddtisches
Beamtenwesen, p. 50; JOUGUET, Vie Municipale, pp. 365 ss.; cf. DREW-BEAR, Les conseillers
municipaux. Sul problema dell’esistenza del koinon ton archontonvd. infia.

118 [’unica attestazione di etd romana ¢€ in realta P.Babatha 16, 11 (127P); le restanti sono
piu tarde: P.Eirene 3, 35 (VP); P.Cair.Masp. I11 67312, passim (567°); P.Lond. IV 1354, 20 (710P).
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ossirinchita ed ermopolita) di verbali relativi alla nomina di altri funzionari''.
Soprattutto a partire dalla seconda meta del II secolo, infatti, nel resto
dell’impero si assiste al progressivo esaurirsi della funzione elettiva delle
assemblee cittadine e alla conseguente designazione da parte delle curie dei
magistrati municipali, in genere scelti tra i membri delle curie stesse!?’. A tale
evoluzione ¢ connesso anche il cambiamento delle modalita di accesso ai
Consigli, con il ricorso alla designazione dei nuovi membri, non necessariamente
ex magistrati, da parte degli stessi decurioni (adlectio, cooptatio, nominatio),
ossia con la procedura che prima era eccezionale rispetto all’ordinaria elezione

121 Questa modificazione dei

di ex magistrati per il tramite della /ectio censorum
meccanismi di accesso ai Consigli porto a un affievolirsi della differenza, fino al
I secolo netta, tra decurioni ordinari, che non erano tenuti al versamento di alcuna
somma al loro ingresso in carica, e gli adlecti, per i quali era previsto il
pagamento dell’ honorarium decurionatus, con una conseguente estensione di tale
contributo a tutti i Consiglieri!??. Da un lato, dunque, i magistrati non erano piu
eletti dall’assemblea, bensi dal Consiglio, tra i suoi membri; dall’altro, la curia
non era formata solo da ex magistrati, ma da tutti coloro che avevano requisiti
patrimoniali adatti a sostenere I’impegno economico che la carica di decurione e
I’eventuale rivestimento di magistrature comportavano. Tra 1 requisiti
originariamente richiesti (etd minima, rivestimento di magistrature municipali,
cui era legato un elevato sfafus socio-culturale, consistenza patrimoniale), solo
quest’ultimo resto di effettiva importanza. Nel cursus honorum non ¢, dunque,
piu riscontrabile una successione regolare delle cariche e tale variabilita si riflette
anche nelle titolature!??.,

La situazione delle boulai egiziane del I1I secolo appare affine. Archontes e
liturghi risultano eletti dalla boule, non sempre tra i suoi membri, ma sicuramente

119 per il IV sec. cf. C.Theod. XII 1, 28; 66; 96.

120'd. M. BIANCHINI, ‘Per ’interpretazione di CI 10.48.2°, Labeo 21 (1975), pp. 333-42,
qui p. 337 con n. 16, che riconduce a tali sviluppi 1’affermazione di Paolo (D. L 2, 7, 2) is qui
non sit decurio, duumviratu vel aliss honoribus fungi non potest.

121 Fondamentale P.D.A. GARNSEY, ‘Honorarium decurionatus’, Historia 20 (1971), pp.
309-25, che mostra come tale evoluzione si riscontri gia in eta traianea.

122 Cosi GARNSEY, Honorarium decurionatus.

125 Cf. infia. Nelle titolature prevale ’ordine cronologico ¢ ascendente per grado di
prestigio, ma anche qui cio non si applica alla titolatura intera, bensi alle sue sezioni; inoltre,
benché sia individuabile un ordine ricorrente, non mancano eccezioni ¢ sono riscontrabili
variazioni di citta in citta come in Egitto (ad es. con 1’indicazione del titolo di buleuta prima delle
magistrature rivestite).
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dagli strati piu ricchi della popolazione. Al di la dei singoli casi in cui ci siano
informazioni esplicite (in genere reperibili dalle titolature) in merito
all’estrazione buleutica o meno di magistrati civici e funzionari liturgici statali,
due documenti, P.Oxy. XXXIII 2664 ¢ SB V 7696, offrono notizie significative
in merito alle norme, non sempre rispettate, di reclutamento!?*: delle importanti
liturgie buleutiche, per cui era appunto prevista ’elezione di membri di
estrazione curiale (bibliophylakes), venivano nella prassi assunte da privati
cittadini, tanto da giustificare la regolamentazione di questa prassi mediante un
intervento legislativo imperiale alla meta del secolo (P.Oxy. XXXIII 2664);
analogamente, per I’accesso alle magistrature erano previsti requisiti non sempre
rispettati, in primis 1’appartenenza a un gruppo sociale definito, ossia alle élites
civiche, in ragione della necessitd di trovare euporoi che ricoprissero gli
incarichi. Nel caso delle magistrature il requisito probabilmente non era la vera
e propria appartenenza alla boule, poiché I’eta minima per il loro rivestimento
era inferiore a quella per 1’accesso al Consiglio: era verisimilmente necessaria,
pero, I’estrazione sociale ‘buleutica’, ossia I’appartenenza alle stesse ¢élites da cui
venivano reclutati i buleuti, ed ¢ improbabile che i magistrati minorenni, che
avevano i requisiti patrimoniali e socio-culturali per rivestire archai civiche, una
volta raggiunta la maggiore eta, non avessero accesso al Consiglio se
conservavano tali requisiti'?.

Queste osservazioni sono rilevanti anche ai fini della definizione del concetto
di ‘élite buleutica’ o ‘ceto buleutico’ qui utilizzato. Nella sua fondamentale
monografia sulle boulai in Egitto Bowman si riferisce all’élite buleutica con
Iespressione bouleutic class, poi invalsa nell’uso'?®. Benché chiaro a livello
intuitivo, tuttavia, il concetto di bouleutic class risulta difficile da esplicitare,
poiché non ¢ attestato un PovAevtikov tdyua, su modello dei tagmata

124 Per una discussione piu dettagliata dei due documenti vd. infia.

125 Quanto all’elezione dei singoli magistrati, la procedura aveva luogo in una riunione della
boule, organo su cui gravava la responsabilita anche economica della scelta, ma i singoli koina
magistratuali avevano il ruolo fondamentale di stilare I’elenco dei candidati, per cui sotto questo
aspetto la fase della dvopacia richiamava il procedimento della cooptatio; un simile ruolo nella
nomina di un cosmeta sembra essere svolto dal kowov t@v koount®v in P.Ryl. II 77, dove
Achilleus viene proposto da alcuni cosmeti, probabilmente in qualita di rappresentanti del koinon
(per Dinterpretazione dei compiti del xowov t@v dpydviwv come analoghi a quelli
successivamente assunti dalla boule vd. I’introduzione all’edizione; sul kornon ton archonton cf.
pero infia).

126 BowMaN, Town Councils, pp. 22 ss.
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riconducibili a specifiche archar'®’; la definizione di tale concetto, dunque,
implica la discussione di alcuni problemi di fondo: a) se lo szafus di buleuta fosse
necessario per rivestire le archai municipali, ossia se tutti gli archontes fossero
bouleutai (anche qualora il termine bouleutes manchi nella titolatura di un
archon); b) se, qualora cio fosse vero de iure, non corrispondesse de facto anche
alla prassi, e se in merito siano riscontrabili cambiamenti nel tempo; c) in che
rapporto si debbano intendere le ‘classi’ privilegiate dei buleuti e dei metropoliti.

La vexata quaestio del rapporto tra il rivestimento di cariche magistratuali e
lo status buleutico, dunque, non puo essere risolta col solo aiuto delle titolature,
fonti di molti indizi, ma non di rado parziali e soggette a variabilita. Gia Wegener,
in realtd, proprio attraverso un’analisi piu accorta delle titolature aveva
dimostrato come lo scetticismo di Preisigke e Jouguet sul fatto che i magistrati
fossero anche buleuti nel IIT secolo andasse mitigato!?8. Tl confronto con le altre
realtd municipali, pero, offre un quadro in cui ben si iscrivono anche i casi in cui
I’assenza del titolo di buleuta nella titolatura di un magistrato (o viceversa) sono
facilmente spiegabili, ossia una situazione di sostanziale omogeneita sociale dei
gruppi di reclutamento di magistrati e buleuti, la quale, perd, non presuppone
carriere definite in cui il decurionato fosse necessariamente successivo al
rivestimento di magistrature: da un lato, in caso di necessita venivano eletti
buleuti anche non magistrati, i quali potevano poi rivestire archai una volta
divenuti membri della boule; dall’altro, i magistrati non buleuti erano con ogni
probabilita non ancora buleuti, e cid vale soprattutto per le magistrature
‘inferiori’, come 1’agoranomia. Come fa notare Bowman, dunque, dal punto di
vista dell’effettivo rivestimento della carica i bouleutai e gli archontes (ma questa

127 Ad es. il Tdypa 1@V yopvocidpywv: P.Oxy. X 1252, 24 (294/5P); P.Oxy. XVII 2130, 2
(2677). Cf. BOWMAN, 7own Councils, pp. 15 ss., e DREW-BEAR, Les conseillers municipaux, p.
315 n. 2. Mentre in Egitto ¢ attestato solo il termine d&iopa, diversa sembra la situazione per le
boulai d’Asia Minore in epoca romana: vd. per la Cilicia di II? IGR III 833a, un’iscrizione in
onore di un appartenente al BovAgvtikov tdyno; cf. 1G IV? 1, 81a (34/5P): 100 mpdTov TdypoTog.
Altre iscrizioni onorifiche attestano che nell’Oriente greco 1’essere buleuti era fonte di dignitas
per sé e per i familiari e mostrano casi di proclamata continuita generazionale, con famiglie che
sono onorate per il fornire buleuti da generazioni: vd. E. PETERSEN — F. VON LUSCHAN (hrsg.),
Reisen in Lykien, Milyas und Kibyratien. Ausgefiihrt auf’ Veranlassung der Osterreichischen
Gesellschaft fiir Archiologische Erforschung Kleinasiens, 11, Gundholzen 1969 [1889], p. 38
num. 70 (III?), in cui una donna di Myra ¢ onorata per I’appartenenza a una famiglia di buleuti da
quattro generazioni; cf. L.Smyrnai 733: &y npoydvav Bovisvtc. L assunzione di valore onorifico
del termine bouleutes non ¢ attestata prima del 111, in quanto in eta classica la boule era semplice
espressione del corpo civico.

128 WEGENER, BovAesvral, pp. 164 s.
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considerazione puo essere estesa a chi rivestiva liturgie buleutiche) erano
«overlapping, but not identical groupsy»; lo studioso trova a ragione conferma di
questa tesi nella formula dpyovteg BovAn, diffusa in prescritti di corrispondenza
ufficiale, e nell’espressione T@v &k BovAig dpydviov (P.Berl. Moller 1)!%°. Va,
tuttavia, enfatizzata la sostanziale identita dei gruppi sociali di provenienza di
buleuti, magistrati e liturghi, che giustifica I’uso in senso ampio dell’espressione
bouleutic class, in riferimento a quegli strati superiori della societa municipale
cui era riservato il rivestimento delle magistrature civiche e delle liturgie di piu
alto rango oltre che I’accesso alla boule'*. In questa sede, a tale espressione
verranno preferite le formule “élite buleutica’ o ‘ceto buleutico’, giacché, come
si vedra, tali gruppi erano al loro interno disomogenei in particolare dal punto di
vista economico, comprendendo sia individui che con grande difficolta
sostenevano il peso della gestione civica sia esponenti di famiglie molto ricche e
in rapporto con Alessandria.

Alla sopraccitata identita di gruppi sociali di reclutamento va ricondotta
I’equiparazione di fatto, riscontrabile nel verbale processuale conservato in SB
V 7696, tra i metropoliti e i buleuti, da un lato, e i kometai e gli idiotai, dall’altro.
Il nomos di Settimio Severo citato nel protocollo vietava 1’assunzione da parte
degli abitanti dei villaggi di cariche liturgiche appannaggio dei metropoliti, ma
nei righi 69-73 ¢ evidente che questi ultimi sono considerati equivalenti al gruppo
buleutico, poiché¢ si passa senza soluzione di continuita dall’opposizione
concettuale idiotar vs. bouleutai a quella kometai vs. metropolitai per ritornare
alla contrapposizione idiotai vs. bouleutar: a) il prefetto chiede se nell’ Arsinoite
diventino cosmeti gli 7diotai o i bouleutai, il pritane risponde che lo diventano gli
1diotai se hanno euporia (idiotai vs. bouleutai); b) il prefetto chiede allora se,
prima di arrivare a nominare abitanti dei villaggi, gia tutti «quelli in citta» (ot &v
T TOAet) abbiano rivestito la cosmetia (kometar vs. metropolitai); ¢) il pritane gli
risponde che una parte di essi (probabilmente i piu anziani) aveva assunto la
decaprotia e che i restanti buleuti, piu giovani, erano gia stati o cosmeti o
agoranomi (zdiotai vs. bouleutai). Questo testo, dunque, sembra dare conferma
del fatto che la residenza nella metropoli fosse un prerequisito formalmente

129 BowMaN, Town Councils, p. 29. Lo studioso vede in questa distinzione dei due gruppi
la principale differenza tra I’organizzazione municipale egiziana e quella del resto dell’impero
(vd. p. 21), ma, come evidenziato sopra, la situazione dell’Egitto risulta, in questo rispetto, meno
peculiare di quanto sembri.

130 BowMAN, Town Councils, pp. 21 ss. Per la definizione di «liturgie buleutiche» vd. inffa.
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necessario per ’accesso alla boule'!.

Nel dibattito scientifico sorto intorno alla definizione dell’élite buleutica e
all’identificazione di eventuali evoluzioni nel IV secolo, ha avuto particolare
rilievo la discussione in merito alla valenza semantica del termine
ToAMTELOUEVOG, che ricorre nei papiri, in genere al plurale, a partire dalla seconda
meta del IIT secolo!*2.

H. Geremek, riprendendo un’idea di F. Oertel, postula 1’equivalenza tra
BovAigvtng e decurio e tra molMrtevduevog e curialis, inserendosi nella linea
prevalente di pensiero, secondo la quale il termine decuriones indicherebbe i
membri del Consiglio, mentre curiales le famiglie dei Consiglieri'*3. Secondo la
studiosa, 1’apparizione del termine politeuomenos corrisponderebbe alla
sostituzione di polis a metropolis nel lessico amministrativo, eco di un nuovo
modello di citta conformato su quello della civitas: la novita terminologica
indicherebbe che il punto di riferimento ¢ la citta, non piu la boule. Geremek,
inoltre, riconduce le espressioni Povisvtikov d&iopa e Povievtikn G&la,
occorrenti in papiri della fine del I1I secolo, ai figli dei buleuti in carica, tra i quali
uno in ogni famiglia sarebbe destinato a prendere la posizione paterna, come
attesterebbe 1’epiteto matpdPovrog attestato in un testo di IV secolo'*. T figli
rimasti si identificherebbero con i politeuomenoi (= curiales), laddove i1 buleutai

131 In questo senso andava la cursoria notazione di MILLAR, Empire and city, p. 81 (vd. supra,
cap. 1). Il principio secondo il quale gli abitanti della campagna dovessero essere esentati dai
munera cittadini ¢ espresso da Ulpiano (D. L 1, 27, 1) e Modestino (D. L 1, 35). Cf. anche
BOWMAN, Town Councils, pp. 21 e 29 s.; J.D. THOMAS, ‘Compulsory public service in Roman
Egypt’, in G. GRiMM, H. HEINEN, E. WINTER (eds.), Das rémisch-byzantinische Agypten
(Aegyptiaca Treverensia 2), Trier 1983, pp. 35-39, qui p. 36; DREW-BEAR, Les conseillers
municipaux, p. 315.

132 La prima attestazione ¢ in P.Oxy. XX 2266, 18 s. (266/7P); gli editori consideravano il
termine I’equivalente di polites.

133 GEREMEK, Les molirevduevor, EAD., Sur la question des fovAaf;, cf. F. OERTEL, Die
Liturgie. Studien zur ptoleméischen und kaiserlichen Verwaltung Agyptens, Leipzig 1917, pp.
315 ss. Una sintesi del dibattito sorto intorno alla questione ¢ offerta da BOWMAN, 7own
Councils, p. 27 n. 18. Di diverso avviso, riguardo ad Antiochia nel IV sec., PETIT, Libanius et la
vie municipale, p. 31, che postulava I’equivalenza tra i due termini latini, cosi come tra fovAgvtig
e molrtevdpevoe. Si consideri che CALDERINI, BovAgvtixd, traduceva PovAevtic con curialis e
nel suo contributo non considerava le attestazioni del termine moAtevdpevog, non considerandolo
sinonimo di BovAgvthc.

134 Bovdevticdv dEimpa: P.Panop.Beatty 1, 371 e 400 (298P); Povievtikn dEfa: SB III 7261,
3 (provenienza ignota, III-IVP); matpéPovrog: P.Lond. II 971, 7, p. 128 = M.Chr. 95
(provenienza ignota, IVP). Cf. N. LEWIS, ‘Notes on two documents from Oxyrhynchus’, APF21
(1971), p. 85.
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corrisponderebbero ai decuriones.
Piu condivisibile appare, invece, I’ipotesi sostenuta da A. Laniado e, seppur
con maggiore cautela, da A.K. Worp, secondo cui molrevdpevog sarebbe un

sinonimo di Povievtig!3?

, laddove i mpomolrevduevor equivarrebbero ai
principales, indentificando una sorta di élite nell’¢lite all’interno del corpo
buleutico.

Dal dibattito sull’identificazione dei molitevdpevor deriva quello sulla
valenza della parola mpomoAitevopuevog: esso sarebbe equivalente a mpVTAVIG
secondo la tesi tradizionale di Mitteis e Wegener!'*%; secondo Bowman, invece,
la cui posizione ¢ qui condivisa, esso ¢ identificabile secondo con il latino
principalis e designa uno dei «leading municipal officials», ossia il syndikos e il

logistes oltre che il prytanis'’.
2.2 Archai e leitourgiai.

Il sistema di autonomia civica introdotto da Roma in Egitto prevedeva il
coinvolgimento delle élites cittadine nella gestione amministrativa locale, la
quale veniva loro assicurata attraverso 1’assegnazione di cariche che, in quanto
non retribuite e, anzi, implicanti uno sforzo economico spesso notevole da parte
di chi le rivestiva, erano riservate alle fasce sociali piu abbienti'*8. Pertanto, ¢
naturale che nel III secolo tali cariche venissero rivestite da buleuti, costituenti le
nuove ¢lites cittadine, i quali avevano anche il compito di eleggere gli stessi
magistrati civici e gli addetti alle liturgie operanti nella metropoli’*®. In eta

135 A. LANIADO, ‘BovAgvtai et mohrrevdpevor’, CE 72 (1997), pp. 130-44; K.A. WORP,
‘ Bouleutai and politeuomenoi in later Byzantine Egypt again?’, CE 74 (1999), pp. 124-32.
Quest’ultimo contributo precisa alcuni elementi utili al dibattito e considera un ventaglio piu
ampio di testimonianze (vd. I’importante Nov.Just. CXXVIII §, in base a cui si attenua la
problematicita di P.Mich. XI 613, Eracleopoli, 415P); esso offre, inoltre, una lista di attestazioni
di politeuomenoi posteriori al IV sec., in base a cui si pud notare 1’assenza di casi in cui entrambi
i termini siano riferiti, nello stesso o in piu documenti, alla stessa persona, nonché la strana
persistenza del termine bouleutes fino all’epoca giustinianea. Per politeuomenoi come sinonimo
di bouleutai cf. gia I.F. FIKHMAN, Kurialen, pp. 63 s. e BOWMAN, Town Councils, p. 31.

136 vd. L. Mitteis in P.Oxy. 67 = M.Chr. 56 (338") e WEGENER, BovAevrai, pp. 165 s.

137 BowMAN, Some aspects, p. 48 n. 8, che rimanda a C. Theod. X11 1, 126 ¢ 142; Ip., Town
Councils, p. 31; cf. FIKHMAN, Kurialen, p. 213; ID., APF22-23 (1974), pp. 49-50. Cf. BAGNALL,
Egypt in late antiquity, p. 61.

138 Non si tratta di un’eccezione nel panorama della gestione imperiale delle province: vd.
supra, cap. 1.

139 Cf. supra, cap. 2.1.
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tolemaica e ancora nella prima eta romana, infatti, esisteva una differenza
piuttosto netta tra le magistrature onorifiche (dpyat), di tipo evergetico e
volontario, riservate all’élite greca, e le prestazioni obbligatorie (Aettovpyiar), di
vario tipo e grado.

Le tradizionali dpyoi greche caratterizzavano nell’Egitto tolemaico la
mohuteio di Alessandria e delle altre due citta greche, Naucrati e Tolemaide in
Alto Egitto; in epoca romana tali magistrature furono introdotte anche nelle
metropoli, conservando una connotazione di distinzione sociale oltre che
economica, grazie al valore elitario che il richiamo alla cultura greca conservo,
venendo anzi accentuato in senso oligarchico, in eta imperiale!*’. Che il
rivestimento di magistrature conferisse a&iopa (= dignitas) agli dpyovteg risulta
evidente dall’uso, attestato gia nelle epigrafi della Grecia classica, delle titolature
onorifiche, che consistevano nella designazione di un ex magistrato attraverso
I’elenco, a scopo eulogico, delle archai da lui rivestite!*!.

I1 termine Agrrovpyia, ricondotto gia in eta classica alle componenti Anidg ed
gpyov, indica originariamente un servizio per la comunita. Pur avendo subito
un’articolata evoluzione semantica ed essendosi specializzato in varie accezioni,
nei papiri di eta romana il suo significato ¢ pressoché univoco: esso indica si un
servizio pubblico, inquadrato in un’unita politica 0 amministrativa, ma di natura
obbligatoria (e, in seguito, non retributiva)'#?; come ha mostrato N. Lewis, la
preminenza di tale significato in epoca imperiale ¢ un riflesso dell’espansione del
sistema romano di gestione delle province'®’. In questo periodo, infatti, il
concetto di liturgia viene assimilato a quello di munus, il cui elemento
caratterizzante ¢ proprio la natura di obbligo giuridico, con una diversificazione
tipologica sostanzialmente riconducibile alle classificazioni, seppur non
univoche, che dei munera offrivano i giuristi classici'**. Poiché, come anticipato,

140 Cf. supra, cap. 1.

141 Cf. supra, cap. 1.

142 Sulla natura remunerativa di alcuni servizi definiti ‘liturgici’ nella prima eta romana vd.
RATHBONE, The Romanity of Roman Egypt, pp. 84 ss., con rimandi bibliografici.

13 N. LEWIS, ‘ Lerfourgia and related terms’, GRBS3 (1960), pp. 175-84; 11, GRBS6 (1965),
pp. 227-30. Cf. ID., Leitourgia Papyri. Documents on Compulsory Service in Egypt under Roman
Rule, Philadelphia 1963 (= Transactions of the American Philosophical Society, N.S. 53, 9); ID.,
‘On the starting date of liturgies in Roman Egypt’, TAPA 100 (1969), pp. 255-60; Ip., ICS. Cf.
gia OERTEL, Die Liturgie.

144 Qulla definizione e classificazione dei munera e degli honores vd. in part. F. GRELLE,
‘Munus publicum: terminologia e sistematiche’, Labeo 7 (1981), pp. 308-29 (interessante ¢ il
chiarimento sulla natura non necessariamente antitetica benché distinta dell’ sionor— che implica
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nei documenti egiziani di eta imperiale il termine /erfourgia conserva in genere
la sua valenza originaria di servizio per la comunitd, divenendo di fatto
assimilabile soprattutto ai munera publica, la scuola di M. Weber e M.
Rostovtzeff individuava nella funzione statale la tipicita dei servizi liturgici.
Dall’inizio del secolo scorso, invece, a partire da F. Oertel, gli studiosi hanno
insistito sul carattere obbligatorio come elemento distintivo del concetto di
liturgia, tanto che il fenomeno per il quale membri delle élites locali iniziarono a
rivestire magistrature sotto coercizione viene in genere indicato come
acquisizione di carattere liturgico da parte delle archar, questa visione ¢ stata
riproposta e rielaborata da N. Lewis, il quale ha dimostrato in piu sedi come la
natura liturgica sia da rintracciare non nell’onerosita della carica, connessa anche
alle magistrature proprio in virtu della loro origine evergetica, ma
nell’obbligatorieta!*®,

Tale fenomeno, gia riscontrabile prima della meta del II secolo, fece si che
la distinzione tra archai e leitourgiai perdesse nel tempo molto del suo valore,
poiché le magistrature non venivano piu rivestite su base volontaria: questo tipo
di magistratura & nota con la definizione di Zwangsarche'*®. La prima
testimonianza di assunzione di carattere liturgico di un’arche ¢ individuata da
Lewis in un documento arsinoitico del 144 d.C., in cui Patron ¢ definito
«ginnasiarco designato» (Gmodederyuévog yvpvaciopyog)'4’; la pratica di

la dignitas dell’ufficio — e del munus — che indica il momento dell’operare, di cui la critica ha
spesso generalizzato 1’obbligatorieta giuridica, che non sussisterebbe per 1’ ionor—), e L. NEESEN,
‘Die Entwicklung der Leistungen und Amter (munera et honores) im romischen Kaiserreich des
zweiten bis vierten Jahrhunderts’, Hisforia 30 (1981), pp. 203-35, che analizza le diverse
classificazioni dei munera messe a punto dai giuristi classici, nelle quali resta, perd, costante la
differenza formale tra i munera (sine gradu dignitatis) e gli honores (cum gradu dignitatis); cf. N.
CHARBONNEL, Les ‘munera publica’ au IIF siécle, Diss. Paris 1974.

145 vd. OERTEL, Die Liturgie, p. 3, con discussione bibliografica. Cosi anche LEWIS, ICS,
che indica per ogni arche le prime testimonianze di acquisizione di carattere liturgico (vd. in part.
p. 34); vd. anche i numerosi contributi dello studioso pubblicati come ‘Notationes legentis’ e
‘NOHMATA AEI'ONTOZY’ in vari volumi del BASP. Diversamente, invece, C. DRECOLL, Die
Liturgien im rémischen Kaiserreich des 3. und 4. Jh. n. Chr. Untersuchung iiber Zugang, Inhalt
und wirtschafiliche Bedeutung der 6ffentliche Zwangsdienste in Agypten und anderen Provinzen,
Stuttgart 1997 considera in maniera sostanzialmente indistinta le due tipologie.

146 OERTEL, Die Liturgie, pp. 59 ss.

147 P.Mil.Vogl. II 54, 1 s. (Tebtynis, 13.04.144P); vd. LEWIS, ICS, s.v. yopvaciapyos. A
differenza di WILCKEN (W.Chr. 149) e OERTEL (Die Liturgie, p. 317), che indicano P.Ambh. I1 70
come la prima testimonianza della ginnasiarchia come liturgia, Lewis non ritiene che il verbo
vrovéuw contenuto al r. 4 sia per seindice di carattere obbligatorio: cf. N. LEwis, ‘NOHMATA
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designare in anticipo chi avrebbe rivestito una data magistratura non appare,
tuttavia, sicuro indice di coercizione. Al 192 d.C. risale una chiara attestazione
del procedimento di nomina forzata alla kosmeteia, probabilmente da parte del

148 Un ulteriore indizio del carattere coercitivo che il

KOWOV TMV KOGUNTOV
rivestimento delle magistrature cominciava ad assumere puo essere letto nella
prassi secondo la quale, nel caso in cui un magistrato, in carica o designato, fosse
morto, I’ arche veniva rivestita dai suoi eredi. Non ¢’¢ consenso tra gli studiosi
nel determinare se tale prassi fosse regolata da un’obbligatorieta giuridica
formale o semplicemente dalla pressione sociale. Controverso ¢ in particolare il
giudizio sul caso di un erede di un ginnasiarco designato: nella petizione riportata
in copia da PSI X 1159'%, una donna, Arsinoe, chiede al prefetto che il suo figlio
maggiore possa rivestire la kosmeteia anziché la gymnasiarchia, benché suo
padre prima di morire avesse promesso di rivestire quest’ultima; se Lewis ha
individuato in questo documento la prima testimonianza del carattere liturgico
assunto dalle magistrature civiche, cio ¢ stato escluso da Habermann, che vi ha
visto piuttosto la prova della pressione esercitata sugli strati piu alti perché si
facessero carico di determinate archai e della loro riluttanza ad assumere su di sé¢
lo sforzo economico che ne derivava'*’. In questo senso ¢ interpretabile anche il
protocollo di un processo tenuto davanti al prefetto M. Sempronius Liberalis, in
cui si stabilisce che, se tra gli eredi di un ginnasiarco designato deceduto non ci
sono persone disposte a rivestire la magistratura, un erede possa vendere il suo
diritto a rivestirla ad un altro volontario che abbia requisiti di eleggibilita; Lewis
mette in parallelo la designazione £xovoloc yvupvaciapyog (r. 6),
precedentemente riscontrata solo in P.Oxy. III 473, 45! con D’espressione
avbaipetog y., attestata in diverse epigrafi delle province orientali, dove si
registra una crisi delle strutture muncipali e del sistema evergetico nel II

AETONTOX’, BASPS (1968), p. 29, € 9 (1972), pp. 61 s. Sinoti che in P.Mil.Vogl. II 54, come
accade spesso, due figli di un ex ginnasiarco diventano a loro volta ginnasiarchi.

148 p Ryl. I1 77 (Ermopoli, 192P); cf. infia.

149 Arsinoe, 132P.

150 Lewrs, ICS', p. 34; W. HABERMANN, Zur Wasserversorgung einer Metropole im
kaiserzeitlichen Agypten, Miinchen 2000, p. 129. Una tendenza al rivestimento ‘ereditario’ della
magistratura da parte dei figli di ex magistrati ¢ riscontrabile in piu documenti (vd. ad es. il citato
P.Mil.Vogl. IT 54) e derivava probabilmente, almeno in origine, piuttosto che da disposizioni
giuridiche, dalla combinazione delle aspirazioni delle famiglie piu ricche al prestigio sociale e al
corrispondente interesse del resto della popolazione a ricevere benefici e donazioni da tali
famiglie.

151 = W.Chr. 33.
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secolo!?. Si noti, comunque, che P.Oxy. III 473, anch’esso di eta antonina,
probabilmente non proviene da una metropoli, ma da Naucrati, ed ¢ un decreto
onorifico per un ginnasiarco che ha rivestito volontariamente la magistratura; in
sua lode si decide la realizzazione di una statua, di un ritratto e di tre domdeia'>3.
Esso rimanda, dunque, alle tradizionali forme di evergetismo delle poleis e al
pubblico riconoscimento che ne derivava, dimostrato dalla comunita attraverso
I’erezione di monumenti, in genere finanziati dallo stesso evergeta.

Con la crescente difficolta di trovare volontari per il rivestimento di archai e
la necessita di ricorrere alla coercizione, si diffuse, dunque, un’accezione ampia
del termine /Jeitourgia, usato in riferimento sia a magistrature sia a funzioni
liturgiche!>*. Al di la dell’obbligatorieta che accomunava magistrature e liturgie,
pero, il gradus dignitatis di cui 1 magistrati e gli ex magistrati godevano resto un
elemento di distinzione tra di esse!®. La dignitas era formalmente conferita

152.SB XV113032 (= CPR VII 4, Soknopaiou Nesos, 156P). Vd. N. LEWIS, ‘The Metropolitan
gymnasiarchy, heritable and aalable (a reexamination of CPR VII 4)’, ZPE 51 (1983), pp. 85-91
(per la datazione ai primi mesi del 156 vd. p. 85); Lewis propone l’ipotesi che &xodoiog
youvaciapyog indichi chi, come Cassius in CPR VII 4, sia stato volontariamente magistrato per
piu di un anno, che era probabilmente la durata ufficiale della carica (cf. infia).

153 La provenienza da Naucrati ¢ stata convincentemente ipotizzata da N. LEWIS, ‘Notationes
legentis’, BASP 18 (1981), pp. 73-81, qui 78, sulla base dell’altrimenti inattestata presenza del
demos in una metropoli prima del 200 d.C. Per il significato di aspideion vd. A. LUKASZEWICZ,
‘domdelov’, ZPE 67 (1987), pp. 109 s.; H. HEINEN, ‘Herrscherkult im rémischen Agypten und
damnatio memoriae Getas. Uberlegungen zum Berliner Severertondo und zu Papyrus
Oxyrhynchus XII 1449°, RM 98 (1991), pp. 263-98, qui pp. 286 s.; cf. HABERMANN, Zur
Wasserversorgung, p. 127 n. 135.

154 SB V 7696, 59 s.; 86; 106, dove tra le untpomoAttikoi Aetrovpyiat sono incluse anche le
magistrature; nel medesimo papiro, ai rr. 96 s. i1 termini arche e leifourgia sono usati con chiaro
valore equivalente a una magistratura, come mostra 1’uso del verbo otepavopopéw, denotante
I’incoronazione magistratuale; cf. gia E.P. WEGENER, ‘The BOYLH and the nomination to the
APXALI in the MHTPITOAEIX of Roman Egypt’, Mnemosyne 1 (1948), pp. 15-42, 15-42, 115-
32, 297-326; rist. corr. in Pap.Lugd.Bat. 23 (1985), pp. 62-114, qui p. 17 n. 15, con riferimento a
Boyé; THOMAS, Compulsory public service, p. 36 n. 10; LEWIS, ICS®, p. 75.

155 Honor municipalis est administratio rei publicae cum dignitatis gradu, sive cum sumptu
sive sine erogatione contingens. Munus aut publicum aut privatum est. Publicum munus dicitur,
quod in administranda re publica cum sumptu sine titulo dignitatis subimus (Callistr., / de cogn.,
Dig. L 4, 14, 1-2). Sulla distinzione formale tra archai e leifourgiai, che permane anche in eta
romana avanzata, ha insistito Lewis in tutti i suoi contributi sul tema (cf. supra, e nella serie di
Notationes legentis’/Nofpoto Aéyovtog pubblicata dallo studioso in pit volumi del BASP). Come
osservato da PREISIGKE, Stddtisches Beamtenwesen, pp. 58 ss., tuttavia, nella prassi le archai
venivano equiparate a munera patrimonii (e, pertanto, potevano essere rivestite anche da
minorenni); cf. anche OERTEL, Die Liturgie, p. 317 e gia WILCKEN, introd. a W.Chr. 149 (=
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durante una cerimonia in cui i magistrati ricevevano la corona, per la quale
versavano un’ingente somma (otentikdv), era simbolicamente rappresentata dal
peculiare abbigliamento indossato dai magistrati in carica'>®. A livello di
documentazione papirologica essa si manifesta soprattutto nel principale
elemento di informazione di cui disponiamo, le titolature, nelle quali solo le

archai sono indicate al passato come titoli onorifici'®’

. Pertanto, ¢ sembrato
opportuno strutturare la presente trattazione conservando la distinzione tra le due
tipologie di pubblici uffici, secondo la linea interpretativa di Lewis, in
considerazione del fatto che nell’evidenza documentaria esse risultano spesso
formalmente distinte ancora nel IV secolo!®%.

La differenza formale tra le due tipologie di servizi non confligge con la
constatazione che la base sociale di reclutamento delle liturgie di grado piu
elevato fosse arrivata a coincidere con quella delle magistrature civiche. Cid ¢
particolarmente evidente nei documenti del III secolo: con I’introduzione delle
boulai, al ‘ceto buleutico’, ossia agli strati socio-economici dai quali venivano
reclutati i Consiglieri, furono riservate non solo le magistrature, ma anche le
liturgie di rango piu elevato, che implicavano maggiori responsabilita e un forte
impegno economico; la natura non remunerativa, implicante il dispendio delle
sostanze personali del funzionario, accomunava ormai, infatti, le liturgie

buleutiche propriamente dette alle archar'>*-

2.2.1 Le archai nei primi due secoli dell’Impero: la progressiva definizione
di élites civiche.

P.Ambh. 1T 70); per una critica di questa linea interpretativa vd. LEWIS, ‘Nonpata Aéyovtoc, BASP
6 (1968), pp. 25-30, qui pp. 29 s.

156 Riferimenti all’incoronazione dei magistrati: P.Ryl. Il 77, 37 e 50; SB V 7696, 97; VIII
1117, 5; X 1252 verso, 11 20; riferimenti allo steptikon: P.Oxy. XII 1413, 4 s. (272P); XLIV 3177,
9s.(4.10.247?), vd. I’introduzione di Bowman.

157 Cf. infia.

158 P.Ant. 31, 6 s. (Antinoe, 24.7.3477): dpxfic koopuntelag; cf. WILCKEN, Chrestomatie, pp.
342 e 350 s.; H.A. RUPPRECHT, ‘Rechtsmittel gegen die Bestellung zu Liturgien nach den Papyri’,
in D. BICKEL, W. HADDING, V. JAHNKE, G. LUKE (hrsg.), Recht und Rechtserkenntnis. Festschrift
fiir Ernst Wolf zum 70. Geburtstag, Koln — Berlin — Bonn — Miinchen 1985, pp. 581-94, qui p.
582. Al di 1a della designazione esplicita di archai, magistrature e liturgie sono distinte per la
posizione che occupano nelle titolature dei buleuti o magistrati nelle metropoli, con rare
eccezioni; la struttura delle titolature alessandrine ¢, invece, piu fluida, benché generalmente sia
rispettato lo schema osservabile per i magistrati metropolitani, con le archar che precedano le
leitourgiai (vd. infia).

199Cf.2.2.2e2.23.
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Si ¢ visto che tra le principali funzioni della boule rientrava la nomina di
magistrati e che tali magistrature venivano normalmente rivestite dagli stessi
buleuti o, comunque, dal loro medesimo milieu socio-economico'®’. Le archai
attestate nelle metropoli nel III secolo non erano di nuova formazione, ma
risultano operanti con funzioni analoghe gia nei due secoli precedenti: si tratta,
infatti, di magistrature civiche tradizionali delle polers di eta classica, alcune
attestate nelle poleis egiziane gia in epoca ellenistica, che vennero recuperate e
rifunzionalizzate da Roma in modo che costituissero uno dei cardini del sistema
di autonomia civica prima dell’introduzione delle boulainelle metropoli'®!. Esse
svolsero un ruolo rilevante anche dopo la riforma severiana, in quanto
cominciarono ad essere rivestite essenzialmente dall’élite buleutica nell’esercizio
di specifiche funzioni.

La tesi secondo la quale gia prima di Settimio Severo sono riscontrabili
funzioni municipali nelle archai delle metropoli ¢ stata posta all’attenzione del
dibattito scientifico e sviluppata analiticamente nel gia citato contributo di

Bowman e Rathbone!¢?

. Tale visione ¢ ormai ampiamente condivisa, mentre piu
controversa ¢ la discussione sull’individuazione del momento iniziale di tale
processo, riscontrabile secondo i due studiosi gia nell’assetto augusteo della
provincia egiziana. A. Jordens e D. Hagedorn, infatti, hanno evidenziato come
I’inizio della diffusione delle magistrature nelle metropoli sia riscontrabile in
momenti diversi (per la kosmeteia alla fine del I secolo, per I’ exegeteianon prima
del II secolo e per la gymnasiarchia verso la meta del I secolo), attribuendo le
attestazioni precedenti a magistrati alessandrini operanti nella chora con altre
funzioni, non derivanti dalle archai rivestite ad Alessandria; secondo Hagedorn,
inoltre, la prima attestazione sicura di magistrati con funzioni municipali nelle

metropoli € P.Lond.Wass.!6*, visione condivisa e sviluppata da Habermann'4,

160 Cf, 2.2.3.

161 Cf. N. LEwIS, “’Graeco-Roman Egypt”: fact or fiction?’, in Pap. Congr. X1, pp. 3-14, qui
p- 8 n. 39.

162 BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration. Per questa ipotesi 7n nuce cf. WILCKEN,
Grundziige, pp. 340 s. e ID., Papyrus-Urkunden, p. 92; G. CHALON, L’édit de Tiberius Julius
Alexander: étude historique et exégétique, Olten 1964; VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, in
part. pp. 11-116, ¢ WEGENER, Bovlsvrai, p. 161.

163 P Lond. 11T 1177 (Arsinoe, 113P).

164 JORDENS, Das Verhiltnis, HAGEDORN, The emergence. Per P.Lond.Wass. vd.
HABERMANN, Zur Wasserversorgung (vd. pp. 275-85 per una discussione sugli inizi della
municipalizzazione, in sostanziale accordo con BOWMAN — RATHBONE, Cities and
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Tali contributi, insieme ad altri sul tema, sono stati poi recepiti e discussi da
Rathbone!6’.

Merito di Bowman e Rathbone ¢ anche aver enfatizzato il fatto che
I’introduzione delle cariche magistraturali nelle metropoli come strumento di
gestione amministrativa fu condotta dal governo romano prendendo a modello
Alessandria'®®. La popolazione dell’Egitto, in eta lagide fortemente diversificata
dal punto di vista dello sfafus giuridico personale, con la conquista romana fu
divisa in tre categorie, con grado discendente di prestigio e privilegi: cittadini
romani, cittadini di una delle poleis greche (dotot), non cittadini (Atydmrior)'’.
Gli ultimi due gruppi erano giuridicamente entrambi costituiti da peregrini, ma
lo status privilegiato del primo era ben definito sul piano fiscale dall’esenzione
dalla Aooypagia (= tributum capitis, capitatio)'®®. Essa, introdotta in Egitto da
Augusto al momento dell’annessione nel 30 a.C., oltre a costituire in varie aree
mediterranee un forte simbolo di soggezione a Roma e una buona fonte di entrate
fino alla Constitutio Antoniniana, era intimamente connessa con 1’intento romano
di strutturare il tessuto sociale in diverse categorie giuridiche, connotando gli
strati elitari attraverso 1’esenzione fiscale; la tassazione privilegiata, dunque,
definiva dal punto di vista giuridico la superiorita socio-culturale delle élites'®.
L’esenzione dalla /aographia, tassa che dovevano pagare tutti i maschi adulti (tra

administration, ¢ con le precisazioni di HAGEDORN, The emergence); vd. su questa linea anche
HAENSCH, Die Provinz. Cf. J.D. THOMAS, ‘The administration of Roman Egypt. A survey of
recent research on some outstanding problems’, in I. ANDORLINI, G. BASTIANINI, M. MANFREDI,
G. MENCI (edd.), Pap.Congr. XXIL 11, pp. 1245-54 (in part. pp. 1249-51); ALSTON, The City, pp.
187 s. Di posizione in parte diversa, tra gli altri, J. LALLEMAND, L ‘administration civile de
I’Egypte de I'avénement de Dioclétien 4 la création du diocése (284 - 382) : contribution a I'étude
des rapports entre I'Egypte et I'Empire 4 la fin du Ille et au IVe siécle, Bruxelles 1964, che
enfatizza il ruolo della riforma severiana come cesura volta ad eliminare lo ‘statuto originale’
dell’Egitto, conferito alla regione da Augusto, e ad assimilarlo al resto dell’impero; tale politica
di assimilazione continua, secondo la studiosa, con Diocleziano ¢ ha una battuta d’arresto con
I’istituzione delle diocesi nel 382.

165 RATHBONE, The Romanity of Roman Egypt, vd. supra.

166 BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration.

167 Vd. JORDENS, Das Verhdltnis, in part. pp. 146 s. n. 16; cf. K. VANDORPE, ‘Identity in
Roman Egypt’, in in C. RIGGS (ed.), 7he Oxford Handbook of Roman Egypt, Oxford 2012, pp.
260-76.

168 D, RATHBONE, ‘Egypt, Augustus and Roman Taxation’, CCG 4 (1993), pp. 81-112; S.
Bussl, ‘Selezione di élites nell’Egitto romano. "Enikpioig ed glokpioig tra I e III secolo d.C.,
Laverna 14 (2003), pp. 146-66.

169 Vd. lo Gnomon dell’ Idios Logos (BGU V 1210, col frammento conservato da P.Oxy.
XLII 3014).
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i 14 €162 o 65 anni), era, dunque, un importante elemento di distinzione rispetto
al resto della popolazione contribuente (Aadq) ed era riservata ai cittadini romani
e agli asto’”. L’introduzione di tali categorie privilegiate rese necessario il
ricorso a pratiche di regolamentazione dell’accesso e controllo dell’appartenenza
ai gruppi elitari, che avvenivano con il deposito di dichiarazioni di status al
momento della nascita di un nuovo membro. Tra i requisiti per I’appartenenza
all’élite degli Alessandrini, i fattori etnico e geografico giocavano un ruolo
minoritario, a differenza di quanto avveniva in eta tolemaica!'’!; la regolare
modalita di accesso prevedeva, infatti, la registrazione del candidato nel demo di
appartenenza con indicazione di entrambi i genitori'’2. Si trattava, dunque, di un
corpo civico su base ereditaria, con un teorico numero chiuso di 180000 maschi
adulti, cui si poteva pero accedere anche in maniera straordinaria, ad esempio per
concessione imperiale, o del tutto irregolare!”*. La definizione delle diverse fasce

170 BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, pp. 110-14. L’dtékeia era, inoltre,
concessa a gruppi che si distinguevano per particolari meriti (es. atleti e Aieronikai) o poteva
essere riservata a singoli individui dal favore personale dell’imperatore. Un’ulteriore ‘classe’
privilegiata dal punto di vista fiscale era quella sacerdotale, in quanto gli igpeig erano esenti da
alcune tasse e liturgie e avevano accesso privilegiato alla igpd yfi, «terra sacra» (W. CLARYSSE,
‘Egyptian temples and priests: Graeco-Roman’, in A.B. LLOYD, A Companion to Ancient Egypt,
Chichester 2010, pp. 274-90; C. MESSERER, Corpus de papyrus grecs sur les relations
administratives entre le clergé égyptien et les autorités romaines, 1, Koln 2017 = Pap.Col. XLI/1);
pertanto, anche ’accesso ai collegi sacerdotali era regolamentato con procedure di verifica da
parte dell’amministrazione romana (cf. infia).

17! La scarsa rilevanza delle distinzioni etniche fout court emerge con particolare evidenza
dallo Gnomon dell’ Idios Logos, BGU V 1210, 111-14 (cf. J. ROWLANDSON, Women and Society
in Greek and Roman Egypt: A Sourcebook, Cambridge 1998, n. 131): vd. VANDORPE, Identity,
p. 262.

172 Dal regno di Nerone in poi entrod nell’uso 1’indicazione della tribu oltre che del demo: vd.
in part. U. WILCKEN, ‘Kaiser Nero und die alexandrinischen Phylen’, APF'S (1913), 182-84 ¢ O.
MONTEVECCHI, ‘L’ascesa al trono di Nerone e le tribu alessandrine’, Contributi dell’Istituto di
Storia Antica 4 (1976), pp. 200-19; cf. DELIA, Alexandrian Citizenship, p. 22 con n. 69. Si
rimanda alle pp. 7 ss. del lavoro di Delia per la discussione a sostegno dell’ipotesi di un unico
grado di cittadinanza alessandrina, con M.A.H. EL-ABBADI, ‘The Alexandrian Citizenship’, JEA
48 (1962), pp. 106-23; tale ipotesi ¢ condivisa da BOWMAN-RATHBONE, Cities and
administration, p. 115 n. 37.

173 Un noto esempio di concessione imperiale della cittadinanza alessandrina ¢& il
provvedimento preso da Traiano in favore di Harpocras, medico di Plinio, affinché egli potesse
in seguito ottenere la cittadinanza romana (Pl. Ep. X 7); doveva trattarsi, pero, di un caso non
molto frequente, se lo stesso imperatore ricorda la riluttanza dei suoi predecessori alla
concessione della cittadinanza alessandrina; cf. DELIA, Alexandrian Citizenship, p. 29 per il caso
dubbio del grammatico Apion. Alcune spie di tentativi di ottenere la cittadinanza attraverso
I’accesso all’efebia di persone prive dei requisiti si colgono nel ‘papiro della boule’ (PSI X 1160
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contributive in rapporto alla tassa di capitazione richiese I’istituzione di un
censimento provinciale, anch’esso una novita introdotta da Roma in varie zone
del Mediterraneo, che serviva anche a regolamentare il sistema liturgico ed
evergetico di autonomia cittadina!’4.

Quest’ultima, infatti, fu incoraggiata dal governo centrale ben prima della
nascita delle boulai nelle metropoli ed era esercitata nelle poleis greche, come
gia in epoca tolemaica, attraverso le magistrature e istituzioni elleniche
tradizionali. Nella stessa Alessandria, ben prima dell’istituzione della boul/e nel
200 d.C., nei primi due secoli dell’impero la gestione amministrativa era riservata
ai magistrati civici'’>.

All’esempio di Alessandria si conformo I’intero processo di adeguamento
delle metropoli alla struttura istituzionale dei municipia, attraverso la formazione
di un’élite locale, i puntpomoAitar 0 ol and THS pntpomdiewc, il cui status
privilegiato era definito sulla base del pagamento della Aaoypoia, giacché per
loro era prevista una quota ridotta rispetto alla restante popolazione (venti dracme
pro capiteinvece di quaranta ad Arsinoe; otto dracme invece di sedici a Ermopoli
ed Eracleopoli; dodici, probabilmente rispetto a una quota normale di sedici, a

recto, 2-5) e nella lettera di Claudio agli Alessandrini (P.Lond. VI 1912, 53-57), nonché nel cap.
44 dello Gnomon dell’ Idios Logos e, probabilmente, in P.Oxy. IV 711 (ca. 14*). Secondo DELIA,
Alexandrian Citizenship, p. 74, da cio non si potrebbe dedurre, tuttavia, che il completamento
dell’efebia fosse necessario per diventare cittadini (cf. BOWMAN-RATHBONE, Cities and
Administration, p. 115); il completamento dell’efebia era, invece, visto come procedimento
ordinario per l’ottenimento della cittadinanza alessandrina da P.M. FRASER, Prfolemaic
Alexandria, 11, Oxford 1972, p. 353, seguito da J.E.G. WHITEHORNE, ‘The Ephebate and the
gymnasial class in Roman Egypt’, BASP 19 (1982), pp. 171-84, qui p. 174 (cf. gia /D., ‘The
functions of the Alexandrian ephebeia certificate and the sequence of PSI XII 1223-1225°, BASP
14 (1977), pp. 29-38). La questione ¢ stata in anni piu recenti affrontata da una nuova prospettiva
da O. MONTEVECCHI, ‘Efebia e ginnasio. In margine a B. Legras, Néotes’, Aegyptus 80 (2000),
pp. 133-38, la quale ritiene, in sostanziale accordo con Whitehorne, che 1’efebia non designasse
uno status minore rispetto agli apo tou gymnasiou (come credeva Nelson) e che essa fosse
riservata non ai gruppi ginnasiali, bensi ai figli dei cittadini di una polis; pertanto, vi potevano
avere accesso i metropoliti solo dopo I’adeguamento istituzionale delle metropoli alle poleis del
200 d.C.; i casi precedenti alla riforma severiana sarebbero da attribuire a po/itai domiciliati nella
chora.

174 RATHBONE, Egypt, Augustus, cf. BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, p. 113

175 JORDENS, Das Verhéltnis, p. 153 non riconosce funzioni municipali a tutti i quattro
enchorioi archontes di Alessandria citati da Strabo XVII 1, 12 (exegetes, archidikastes,
hypomnematographos, nyktostrategos), ma solo all’esegeta, ritenendo le altre cariche statali;
diversamente BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, pp. 116 ss.
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Ossirinco)!’®. Questo privilegio, esteso anche ai loro schiavi, era loro concesso
prendendo a modello I’esenzione totale goduta dagli Alessandrini, anche se su
scala ridotta, in quanto inferiore era lo status personale dei metropoliti rispetto ai
cittadini di Alessandria. Essendo queste nuove élites metropolitane, come quelle
alessandrine, ristrette e a carattere ereditario, per esservi ammessi era necessario
certificare I’appartenenza al gruppo dei genitori per il tramite di dichiarazioni di
epikrisis, anche in questo caso, erano ammessi liberti e schiavi'’’. Le metropoli
vennero, inoltre, a loro volta suddivise in quartieri, dugoda, su esempio dei
cinque quartieri alessandrini, e la residenza nel quartiere metropolitano di origine
doveva essere altresi indicata nelle dichiarazioni!’s.

Complesso ¢, tuttavia, chiarire il rapporto tra i metropoliti e altri gruppi a
connotazione greca emergenti nelle capitali di nomo, ossia «quelli del ginnasio»
(ol amo/éx Tod yvuvaciov), attestati a Ermopoli e a Ossirinco, e i 6475 cateci
greci di Arsinoe (kdtoikot £k Tod ap1Opod TV &v Apowvoeitn avépdv ‘EAAvov
¢’voe), nonché tra questi due stessi gruppi'”®. Nella denominazione di entrambi &
evidente 1’enfasi sull’elemento greco come carattere distintivo ed elitario: nel
primo caso ¢ funzionale il richiamo al ginnasio, luogo tradizionale
dell’educazione ellenica; nel secondo, il titolo portato dai 6475 esplicita sia la
componente identitaria greca sia la ristrettezza del gruppo, derivante

176 Le differenze regionali nelle quote da pagare per la laographia rispecchiavano
probabilmente lo stato di prosperita di ogni nomo (NELSON, Status Declarations, p. 22), ma forse
anche la situazione ‘politica’ interna, come sembra indicare 1’alta quota prevista per I’ Alto Egitto,
in rivolta dopo 1’annessione romana (RATHBONE, Egypt, Augustus, p. 97; vd. p. 87 n. 17 per un
resoconto delle quote di base e delle agevolazioni previste per ogni nOmo).

177 NELSON, Status Declarations, pp. 7 ss.

178 Secondo S. DARIS, ‘I quartieri di Arsinoe in eta romana’, Aegyptus 61 (1981), pp. 143-
54 (cf. ID., ‘I quartieri di Arsinoe. Materiali e note’, PapLup 10 (2001), pp. 171-96; ID., ‘I quartieri
di Arsinoe. Addenda’, ZPE 157 (2006), pp. 143-46), I’organizzazione di Arsinoe in amphoda &
da collocare in eta neroniana; cf. RATHBONE, The romanity of Roman Egypt, pp. 86-88.

179 Lo stesso vale per i kdtoucot di Eracleopoli: vd. NELSON, Status Declarations, pp. 36 ss.
Per le denominazioni alternative del gruppo catecico vd. O. MONTEVECCHI, ‘Nerone a una polis
e ai 6475°, Aegyptus 50 (1970), pp. 5-33, qui 23 s.; per la possibilita dell’attestazione di cateci,
intesi come gruppo sociale piuttosto che come possessori di terreno catecico, nell’Eracleopolite
vd. P.Oslo IIT 98 (132/3P), cf. D. CANDUCCI, ‘I 6475 cateci greci dell’ Arsinoite’, Aegyptus 70
(1990), pp. 211-55, qui 212. Sui 6475 vd. inoltre E. BICKERMANN, ‘Beitrdge zur antiken
Urkundengeschichte’, APF9 (1930), pp. 24-46, qui pp. 42 ss.; NELSON, Status Declarations, pp.
36-9; D. CANDUCCI, ‘1 6475 cateci greci dell’ Arsinoite: prosopografia’, Aegyptus71 (1991), pp.
121-216; G. RUFFINI, ‘Genealogy and gymnasium’, BASP 43 (2006), pp. 71-99. M. SCHUBART,
‘II. Referate und Besprechungen’, APF 2 (1903), pp. 117-59, qui p. 157, riteneva che apo tou
gymnasiou fosse una designazione di eta.
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probabilmente da un numerus clausus dei discendenti dei cateci tolemaici fissato
all’inizio dell’eta romana'®. In considerazione di queste analogie e del fatto che,
nonostante la ben documentata presenza di un ginnasio e di magistrati ginnasiali,
non ¢’¢ traccia di ano 1od yvpvaciov ad Arsinoe, ¢ stata piu volte proposta la
sostanziale identificazione dei 6475 cateci greci con gli and tod yvuvooiov di
Ossirinco ed Ermopoli. L’ipotesi che si tratti di analoghi ‘gruppi ginnasiali’, con
denominazioni diverse derivanti dalla particolare concentrazione militare
storicamente presente nell’ Arsinoite, appare la piu verisimile, in considerazione
della centralitd che I’istituzione urbana del ginnasio doveva rivestire anche
nell’educazione dei cateci'®!. Benché non siano noti con certezza i privilegi di
cui godeva tale categoria, a causa della frammentarieta della lettera loro
indirizzata da Nerone e della scarsita delle dichiarazioni di epikrisis, queste
182: e

ultime presentano affinita strutturali con quelle degli Gm6 Tod yvuvaciov ei

180 NELSON, Status Declarations, p. 39 considera anche la possibilita che il numero fosse
stato gia fissato in eta tolemaica in base alla quantita di lotti catecici concessi; MONTEVECCHI,
Efebia e ginnasio, p. 137, ritiene che i 6475 siano stati definiti come gruppo sociale privilegiato
sotto Tiberio. A una lista (ypagn) originaria del 4/5 fanno riferimento i documenti di epikrisis
degli apo fou gymnasiou di Ossirinco. Di una lista cosi antica non c’¢ traccia nella
documentazione ermopolitana (la prima cui si fa riferimento risale al 64/5P), ma in P.Amh. I1 75
e P.Ryl. II 102 la sezione genealogica ¢ ricondotta fino all’etd augustea; su questa base,
BICKERMANN, Beitrdge, ha proposto che nella prima eta romana sia stata condotta un’epikrisis
generale anche ad Ermopoli; cf. su questo punto WHITEHORNE, T7he ephebate, p. 182,
relativamente al singolare formulario di P.Flor. I 79 e P.Ryl. II 101. La prima epikrisis generale
cui rimandano i documenti dell’Arsinoite risale al 54/5P: sul punto vd. di recente Y. BROUX,
‘Creating a new local elite. The establishment of the metropolitan order of Roman Egypt’, APF
59 (2013), pp. 143-53.

181 Vd. in part. BOWMAN — RATHBONE, Cities and administration, p. 119 e, pit recentemente,
RUFFINI, Genealogy and gymnasium, pp. 90 ss., che porta il numero chiuso di tale categoria a
supporto dell’ipotesi che la gymnasial class ad Ossirinco fosse di almeno 4000 individui. F.
MITTHOF, ‘Soldaten und Veteranen in der Gesellschaft des rémischen Agypten (1.-2. Jh. n.
Chr.)’, in G. ALFOLDY, B. DOBSON, W. ECK, Kaiser, Heer und Gesellschaft in der rémischen
Kaiserzeit, Stuttgart 2000, pp. 377-405, in part. p. 381 n. 13, mostra delle perplessita nei confronti
dell’identificazione dei 6475 cateci dell’Arsinoite con il gruppo ginnasiale, come gia DREW-
BEAR, Les conseillers, p. 318 n. 1; cf. NELSON, Status Declarations, p. 39.

182 NELSON, Status Declarations, p. 37; cf. CANDUCCI, / 6475, p. 216. Le richieste di epikrisis
dei 6475, tuttavia, presentano una sezione genealogica ristretta rispetto a quelle degli apo fou
gymnasiou, con minore ricorso a quella che RUFFINI, Genealogy and Gymnasium, definisce
«ancestor duplication». Sull’epikrisis vd. in part. BIKERMANN, Beitrdge; O. MONTEVECCHI,
‘L’ epikrisis dei greco-egizi’, Pap.Congr. X1V, pp. 227-32 (rist. in EAD., Scripta selecta, a cura di
S. Daris, Milano 1998, pp. 215-22); P.J. SUPESTEDN, ‘Some remarks on the epikrisis of ol dm0
yopvaciov in Oxyrhynchus’, BASP 13 (1976), pp. 181-90 (n. 1 per rimandi bibliografici).
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documenti di censimento arsinoitici, inoltre, essi risultano distinti dai semplici
metropoliti, come i gruppi ginnasiali di Ossirinco ed Ermopoli'®3. I ginnasio,
infatti, restando il baluardo dell’educazione greca, divenne centro di formazione
delle élites municipali in eta romana, quando scomparve dai villaggi per trovare
posto solo nelle metropoli'®*.

Ancora in parte controversa resta la questione dei rapporti intercorrenti tra i
metropoliti e ’ordine ginnasiale, il quale, tradizionalmente interpretato come
sottogruppo dei primi attraverso il modello dell’«élite nell’élite», ¢ stato negli
ultimi decenni oggetto di ipotesi differenti, che hanno considerato il gruppo
ginnasiale come distinto rispetto a quello dei metropoliti sia per origine che per
tradizione giuridica di riferimento!®’.

L’idea del gruppo ginnasiale come una super-¢élite all’interno dei metropoliti

deriva soprattutto dall’osservazione delle dichiarazioni di epikrisis. mentre

183 NELSON, Status Declarations, p. 38, in base alla distinzione tra i Aooypagodpevot
gmikexpuévor e i kdrowcor Emikexpipévor attestata nelle dichiatazioni di censimento, ritiene che i
cateci fossero del tutto esenti dal tributum capitis; cf. anche F.G. KENYON, introd. a P.Lond. II
260. Lo status di cateco, tuttavia, poteva essere specificato anche solo per ragioni di prestigio,
analogamente a quanto accadeva per gli apo fou gymnasiou, che godevano degli stessi privilegi
fiscali dei metropoliti (cf. 7nfia); di quest’avviso gia S. WALLACE, Taxation in Egypt fiom
Augustus to Diocletian, Princeton 1938, pp. 117 s. Per la distinzione tra lo status di metropolita
e quello di apo toy gymnasiou ¢ essenziale P.Oxy. XII 1452, che attesta come per lo stesso
individuo siano prodotte due richieste di epikrisis, una per I’ammissione tra i metropoliti, I’altra
per il gruppo ginnasiale.

134 Sulla scomparsa dei ginnasi nei villaggi come conseguenza di una ‘chiusura’ degli ordini
ginnasiale e metropolita insistono in part. P. VAN MINNEN, ‘Al ¢m0 100 yvuvaciov: ‘Greek’
women and the Greek ‘elite’ in the metropoleis of Roman Egypt’, in H. MELAERTS — L. MOOREN
(éd. par), Le role et le statut de la femme en Egypte hellénistique, romaine et byzantine, Leuven
2002, pp. 337-53; BROUX, Creating a new local elite. Cf. W. HABERMANN, ‘Aspekte des
romerzeitlichen Gymnasions', in W. HABERMANN, P. ScHOLZ, D. WIEGANDT (hrsg.), Das
kaiserzeitliche Gymnasion, Wissenskultur und gesellschafilicher Wandel, Berlin 2015, pp. 1-34.

135 11 termine «ordine» sembra preferibile rispetto a quello di «classe» sia perché piu
confacente alle designazioni con cui nella documentazione sono indicati i metropoliti (yévoc) e
gli apo tou gymnasiou (tdypo, yévoc) sia in quanto i membri di tali gruppi erano anche molto
eterogenei fra loro dal punto di vista socio-economico: cf. Y. BROUX, Double Names and Elite
Strategy in Roman Egypt, Leuven 2015. Sul problema della tradizione giuridica greca (gruppo
ginnasiale) e romana (metropoliti) e sulla successiva ‘chiusura degli ordini’ vd. /nfra. Per una
sintesi sulla questione delle é/ites locali in Egitto vd. A. JORDENS, ‘Status and citizenship’, in C.
RIGGS (ed.), The Oxford Handbook of Roman Egypt, Oxford 2012, pp. 247-59, e ibidem
VANDORPE, Identity, pp. 262 ss.; cf. RATHBONE, The romanity of Roman Egypt, pp. 87 ss. Vd.
per la parte orientale dell’impero C. SCHULER, ‘Local elites in the Greek East’, in C. BRUNN —J.
EDMONDSON, The Oxford Handbook of Roman Epigraphy, New York 2015, pp. 250-73.
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’aspirante metropolites doveva dimostrare che suo padre e il suo nonno materno
appartenevano allo stesso gruppo privilegiato, le sezioni genealogiche per
I’ epikrisis degli apo tou gymnasiou sono molto estese e ricordano antenati fino
alla prima eta romana; un’altra ragione risiede nell’esclusione dai gruppi
ginnasiali di liberti e schiavi, che potevano, invece, acquisire lo status di
metropoliti dei loro patroni o domini®®. 11 rapporto tra i due gruppi € stato
spiegato da S. Bussi secondo la linea tradizionale dell’élite nell’élite, ma
declinata nel senso di una risposta delle aristocrazie elleniche o ellenizzate di eta
tolemaica al declassamento subito nei primi tre secoli del dominio romano: la
‘classe’ ginnasiale, percio, si sarebbe formata dall’alveo dei metropoliti come
gruppo ulteriormente ristretto, a forte connotazione greca e con rigidi criteri di
membership (ascendenza matrilineare e patrilineare), che avrebbero favorito il

187 Questa interpretazione, che pone I’accento

ricorso a matrimoni endogamici
sull’iniziativa delle stesse élites locali per la propria auto-definizione in senso
greco, si oppone alla posizione secondo la quale la connotazione greca delle
aristocrazie urbane sarebbe frutto di una precisa ‘pianificazione’ di Roma,
riconducibile alle linee guida perseguite dal governo centrale nella definizione e
nella gestione delle élites locali in tutte le zone dell’impero con un’importante
tradizione culturale greca. Su tale prospettiva hanno posto 1’accento negli anni
Novanta in particolare Bowman e Rathbone!®®; come anticipato, tuttavia,
quest’ultimo ha di recente proposto una linea interpretativa che integra la
prospettiva della volonta di Roma con quella delle aspirazioni delle élites locali,
collocandosi nel solco di un nuovo concetto di romanizzazione, intesa come il
risultato dell’interazione e della negoziazione tra mire centrali e locali'®.

Quanto all’indirizzo di ricerca che critica il modello dell’«élite nell’élitey,

esso ¢ stato proposto in particolare da P. van Minnen, le cui osservazioni sono

186 Cf. supra. Sul gruppo ginnasiale come super-élite vd. J. MELEZE-MODRZEJEWSKI, ‘Entre
la cité et le fisc: le statut grec dans I’Egypte romaine’, in F.J. FERNANDEZ NIETO (hrsg.),
Symposion 1982. Vortrige zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte (Santander, 1.-
4. September 1982), Koln-Wien 1989, pp. 241-80, qui p. 263. Cf. NELSON, Status Declarations,
pp- 33-35.

187 Bussl, Selezione di élites, cf. EAD., ‘Mariages endogames en Egypte hellénistique et
romaine’, RD 80 (2002), pp. 1-22; EAD., Le élites locali, pp. 45 ss. Critico rispetto alla reale
portata delle unioni endogamiche all’interno delle élites ginnasiali ¢ RUFFINI, Genealogy and
gymnasium. Vd. anche la discussione di B.D. SHAW, ‘Explaining incest: brother-sister marriage
in Graeco-Roman Egypt’, Man N.S. 27 (1992), pp. 267-99.

188 BOWMAN — RATHBONE, Cities and administration.

1389 RATHBONE, The fomanity of Roman Egypt, pp. 87 ss.; cf. supra.
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state recepite e sviluppate, tra gli altri, da Y. Broux. Il fulcro condiviso delle loro
tesi consiste nell’identificazione degli apo gymnasiou e dei metropoliti come due
gruppi originariamente distinti, il primo riconducibile alla prassi giuridica greca,
il secondo a quella romana. Secondo questa interpretazione, infatti, in eta
tolemaica e nella prima eta imperiale il gruppo ginnasiale era piu aperto, in
quanto, seguendo 1 principi del diritto greco, per esservi ammessi era necessario
dimostrare 1’appartenenza della sola ascendenza patrilineare agli apo gymnasiou,
quanto alla madre, invece, bastava che fosse una donna libera, greca o egizia!®’.
Diversamente, 1’ordine dei metropoliti, nato nel solco della tradizione giuridica
romana, poneva come requisito di accesso [’ascendenza patrilineare e
matrilineare. Secondo i due studiosi, dunque, il carattere fortemente elitario del
gruppo ginnasiale non sarebbe originario, ma frutto di un restringimento,
conseguente a un irrigidimento dei requisiti di accesso, osservabile nella seconda
meta del I secolo nel costante riferimento dei documenti di epikrisis a specifiche
graphai'®'; nello stesso periodo, si assiste alla scomparsa dei ginnasi di villaggio
e alla loro concentrazione nelle metropoli: da questo momento, dunque, il gruppo
ginnasiale inizio praticamente a sovrapporsi con quello dei metropoliti, dando
vita a una composita élite urbana'®?,

Van Minnen, inoltre, ha espresso perplessita riguardo allo stesso concetto di
élite applicato agli amo 0D yvpvaciov e ai untpomoAitat, che sarebbero solo dei
gruppi fiscalmente privilegiati, numericamente superiori alla quota ristretta di

190 Alla base di questa conclusione risiede, da un lato, la considerazione di P.Flor. I 79
(Ermopoli, 60P), precedente alla riorganizzazione del 64/5P, in cui la madre del candidato ¢ una
donna di nascita libera, ma non appartenente all’ordine ginnasiale; dall’altro, I’osservazione che
nei documenti di epikrisis di apo gymnasiou ossirinchiti la genealogia paterna ¢ tracciata fino alla
graphe del 4/5P, mentre 1’ascendenza matrilineare ¢ ricordata spesso solo fino al 72/3P, facendo
supporre che prima della revisione di epoca vespasianea 1’ordine ginnasiale fosse aperto a figli di
unioni tra greci ed egiziane (van Minnen considera anche il caso opposto, pur ipotizzando che
abbia avuto luogo in minor misura): VAN MINNEN, A{ azo yvuvaciov, pp. 345 ss.; BROUX,
Creating a new local elite.

91 Qulle liste del 4/5P (Ossirinco), 54/5P (Arsinoe), 64/5P (Ermopoli), e sulla revisione del
72/3P vd. in part. BROUX, Creating a new local elite.

192 BROUX, Creating a new local elite, che riprende e sviluppa VAN MINNEN, A{ dzo
yvuvaciov. M. DEPAUW, ‘Do mothers matter? The emergence of metronymics in early Roman
Egypt’, in T.V. EVANS — D.D. OBBINK (eds.), 7he Language of the Papyri, Oxford 2009, pp. 120-
39, osserva che frutto di tale evoluzione ¢ la diffusione dell’indicazione del matronimico e del
nome del nonno materno come identificatori personali nei documenti greci, in particolare
dichiarazioni di nascita e di censimento, a partire dal terzo quarto del I sec. d.C. Cf. anche
VANDORPE, Identity, p. 263.
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individui che avevano i requisiti per accedere alla boule e alle magistrature
193

civiche'””. Tali osservazioni sono in consonanza con 1’analisi di Ruffini, il quale,
considerando a sua volta il numero dei beneficiari delle frumentazioni (circa
4000), la capacita del teatro cittadino (11200 posti) e la popolazione di Ossirinco
(stimata tra 1 20000 e 1 25000 abitanti da J. Rowlandson e D. Rathbone), annovera
a circa 4000 i maschi adulti dell’ordine ginnasiale a Ossirinco nello stesso
periodo, individuando un significativo comparandum per un numero cosi elevato
nei 6475 cateci greci dell’ Arsinoite!**.

Il valore quantitativamente consistente dei fiscalmente privilegiati e la loro
eterogeneita interna da un punto di vista socio-economico sono frutti rilevanti
della recente ricerca e vanno tenuti in considerazione per individuare il bacino di
reclutamento dei buleuti nel I1I secolo. Se € vero che I’ordine metropolita e quello
ginnasiale erano in parte overlapping, secondo la definizione di van Minnen,
come ¢ dimostrato da individui appartenenti a entrambi, tuttavia la loro ideologia
e le loro funzioni erano differenti, come suggerito da Rathbone!®>. Benché la
residenza nella metropoli fosse con ogni verosimiglianza un requisito per la
partecipazione alla boule, infatti, lo status di metropolita probabilmente non era
sufficiente, considerando che i buleuti rappresentavano 1’¢lite sociale e culturale
oltre che economica del nomo e che, pertanto, la loro connotazione in senso greco
doveva avere un ruolo rilevante, come lascia pensare anche il solo fatto che
fossero chiamati al rivestimento di archai. D’altronde, nei due secoli precedenti
la riforma severiana proprio attraverso il rivestimento di magistrature greche si
erano costituiti e definiti ad Alessandria e nelle metropoli gruppi elitari di
archontes che avevano esercitato funzioni rilevanti nella gestione civica. La
documentazione in nostro possesso non induce a individuare una cesura netta tra
le élites di archontes del 11 secolo e quelle di buleuti del III secolo; anzi, in taluni
casi sono evidenziabili continuita intergenerazionali all’interno di una stessa

famiglia, i cui membri restarono nei gruppi piu in vista, prima della riforma

193 VAN MINNEN, A{ dzo yvuvaciov, p. 338 calcola ca. 3750 individui che ricevevano
frumentazioni gratuite a Ossirinco nel I1I sec., contro i circa 200 Consiglieri € magistrati.

194 RUFFINI, Genealogy and gymnasium, p. 79 n. 33; le stime cui Ruffini fa riferimento per
la popolazione di Ossirinco sono quelle di J. ROWLANDSON, Landowners and Tenants in Roman
Egypt: The Social Relations of Agriculture in the Oxyrhynchite Nome, Oxford 1996 e di D.
RATHBONE, ‘Villages, land and population in Graeco-Roman Egypt’, PCPASN.S. 36 (1990), pp.
103-42.

195 RATHBONE, The romanity of Roman Egypt, pp. 87 s.: lo studioso considera i gruppi
ginnasiali come «affiliated socio-cultural branches of Alexandria in the Roman overarching
model of one city (polis) and its territory (chora)».
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severiana attraverso il rivestimento di magistrature e poi con la partecipazione
alla boule'®. E verisimile, dunque, che gli apo tou gymnasiou costituissero il
bacino socio-culturale, piuttosto ampio ed eterogeneo dal punto di vista
economico, da cui venivano reclutati come buleuti i membri abbastanza ricchi da
sostenere le spese connesse alla bouleia e all’esercizio di magistrature e liturgie.
Il modello dell’¢lite nell’élite, dunque, sembra poter spiegare il rapporto tra
I’¢lite buleutica e i gruppi fiscalmente privilegiati della metropoli piuttosto che
quello tra ordine ginnasiale e metropolita.

2.2.2 Le archai municipali nell’ Arsinoite di III secolo.

La documentazione arsinoitica mostra un novero di cariche onorifiche ridotto
rispetto a Ossirinco, dove sono attestati anche i titoli di dymvoBétng e

mopmaywyog!®’

. L’ agonothetes, magistrato connesso al ginnasio e responsabile
della gestione delle competizioni musicali e atletiche, € noto in eta romana anche
a Ermopoli, ma le attestazioni ossirinchite prevalgono nettamente!®®. 11 titolo di
pompagogos, invece, risulta attestato solo a Ossirinco tra la fine del II e la fine
del III secolo; esso € sempre associato a quello di (ex) exegefes e indicato come
carica in corso, tanto che si pud supporre una relazione funzionale tra le due

cariche!®?.

19 Vd. inffa, cap. 3. Sui gruppi ginnasiali come bacino di reclutamento dei buleuti cf.
BOWMAN — RATHBONE, Cities and administration, pp. 119 ss.

197 Per un prospetto sintetico delle archai municipali vd. ad es. LEWIS, Life in Egypt, pp. 46
ss. € BAGNALL, Egypt in Late Antiquity, pp. 57 ss.; ALSTON, The City, pp. 185 ss., invece,
considera solo quattro «major officers»: exegetes, kosmetes, gymnasiarchos, agoranomos,
classificando il prytanis, lo hypomnematographos ¢ 1’ eutheniarches come «conciliar
magistratesy. Cf. la prosopografia di TACOMA, Fragile Hierachies, Appendix, e ID., The
councillor’s dilemma, p. 254

198 Tale arche ¢ attestata un’unica volta in eta tolemaica (P.Gen. III 107, Arsinoites, 237/6%);
in epoca romana le attestazioni si collocano tra la fine del II e il primo trentennio del IV secolo
e, tranne un documento di Ermopoli (P.Ryl. II 117), sono contenute in documenti ossirinchiti
(Pap.Agon. 1 e 3-5; P.Oxy. X 1284; XII 1416; XVII 2105; 2144; XXX12611; XXXIV 2711; LX
4079 dupl. = 4080 dupl.; SB VI 9421). E possibile che tale distribuzione della documentazione
derivi dalla diversa percentuale di papiri restituiti dalle metropoli dei diversi nomi e dalla nota
importanza dell’atletismo a Ossirinco ed Ermopoli.

199° A sostegno di questa ipotesi sembra potersi addurre un resoconto di spese municipali,
P.Oxy. XVII 2127 (vd. ed.), 6: vnep Thc xa]to v EEnynteiav nopmayonylag (tdAoviov) o. J. Rea
ha proposto I’ipotesi che, essendo il mopmoywydg kol émi TV oteppdrov destinatario di richieste
di ammissione alla gerousia di Ossirinco, questo magistrato fosse preposto alla memoria
genealogica della classe ginnasiale ossirinchita (comm. a P.Oxy. XLIII 3102, 2-4); vd. J. BINGEN,
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11 titolo di vropvnuatoypdgog, invece, € noto da documenti arsinoitici, ma
non rientra nelle magistrature civiche delle metropoli, in quanto carica
alessandrina. La funzione di tale arche in eta romana non ¢ ben chiara, ma
certamente era prerogativa degli individui pitl eminenti. Si ¢ a lungo dibattuto
sull’eventuale esclusivita della carica per cittadini alessandrini. Questo titolo,
infatti, ¢ frequentemente attestato nella chora, spesso per individui che hanno una
carriera municipale nelle metropoli; nella maggioranza dei casi, tuttavia, ¢ certa
una connessione con Alessandria, € non di rado tale carica € menzionata nella
parte della titolatura destinata alle magistrature alessandrine, distinguibile — a
prescindere dalla menzione esplicita di Alessandria — dalla sezione degli incarichi
nella metropoli in quanto occupa sempre il primo posto??’. Nella documentazione
di I secolo, il titolo di VropuvnuaToypdeog € attestato in dodici testi sicuramente
provienenti dall’ Arsinoite, in piu della meta dei casi in documenti appartenenti
all’archivio di Eronino: cinque volte per il ben noto Posidonios, suocero di
Appianus, una volta per Appianus stesso e una per Dios?®!. E condivisibile,
dunque, I’opinione di Whitehorne, secondo il quale si tratta di una carica
alessandrina e, anche qualora non sia evidente un legame con Alessandria,
bisogna pensare che il soggetto non sia menzionato nel documento nella funzione
attiva di Aypomnematographos, che costituisce solo un titolo onorifico (come ¢

evidente dal fatto che €& per lo piu indicato al passato)?%2.

‘Les papyrus de la Fondation Egyptologique Reine Elisabeth. XIV’, CE 31 (1956), pp. 109-17,
per la prima attestazione del termine, e P.J. SUPESTEUN, ‘Some remarks on P.Oxy. XVIII 2186’
CE51 (1976), pp. 141-45.

20vd. infra.

201 posidonios: O.Mich. I 94 (197P-), ’unico a restituirne per intero nome (L. Sept. Aur.
Posidonios) e titolatura (ex eutheniarches, ex agoranomos, ex exegetes, ex hypomnematographos
di Alessandria); BGU VII 1617, 56 s. (198/2277); P.Mich. XI 606, 4-6 (224°); P.Flor. I 16, 2 s.
(239p); P.Laur. I 11, 3 (248-58P); Appianus: SB VI 9409 (3), 2-4 (260P); Dios: P.Laur. IV 174
recto, 1 s. (I1I°). Vd. RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 44 ss. Le restanti attestazioni del
titolo in documenti dell’ Arsinoite di III secolo sono: O.Mich. 1 430, 1 s., e 1431, 1 s. (Karanis,
292P) per Ptolemaios, dekaprotos ed ex hypomnematographos, P.Sakaon 37, 1 e 4 = P.Thead. 18
(Thraso, 284P) per un ignoto ex Aypomnematographos e strategos dell’ Arsinoite; P.Fuad I Univ.
App. 1I 33, 1 (III’) per un tale Chairemon (?); P.Congr. XV 19, 4-6 (III**) per gli ex
hypomnematographoi Aur. Heras [alias?] Achilleus e Sarapion.

202 JE.G. WHITEHORNE, ‘The hypomnematographus in the Roman Period’, Aegyptus 67
(1987), pp. 101-25: lo studioso dimostra in maniera convincente che la carica di
hypomnematographos ¢ alessandrina; cosi gia OERTEL, Dje Liturgie, pp. 351-54, e in parte REA,
introd. a P.Oxy. XL, p. 31; di diverso avviso JOUGUET, Vie municipale, pp. 340-42; A. STEIN,
Untersuchungen zur Geschichte und Verwaltung Agyptens unter romischer Herrschaft, Stuttgart
1915, pp. 191-201; LEWIS, The compulsory services, p. 77 n. 64; cf. P.Oxy. XII 1412, n. ai rr. 1-
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Tra le magistrature municipali considerate da Tacoma rientra la prytaneia?®®,
tuttavia, essendo il prytanis nel 1II secolo il presidente della boule, ¢ parso
opportuno escludere la prytaneia dalla presente discussione, finalizzata ad
indagare il rapporto tra il rivestimento di magistrature e lo status di buleuta.
Tacoma, inoltre, include tra i titoli magistratuali anche quello di Azereus, ma esso
¢ attestato in riferimento a un’arche solo in combinazione col titolo di exegetes,

come si vedra di seguito?%4.

EXxegetes. La carica di exegetes ¢ attestata nei papiri solo due volte in eta
tolemaica, in entrambi i casi in connessione con Alessandria®>: in P.Koln I1 81,
12 (105/4%) ¢ un attributo della titolatura di Theodoros, sacerdote del culto di
Cleopatra III; in PSI Congr. XXI 6, 10 (116-07%) occorre in un contesto non
chiaro, forse in merito alla curatio minorun?®®. L’introduzione dell’ exegetes
nelle metropoli, dunque, ¢ un’innovazione romana; la piu antica attestazione
risale al 5/4 a.C.2%" La dignitas della carica era simboleggiata dall'uso di abiti

color porpora?%®

. L’exegeteia ¢ 'unica delle archar municipali attestate nelle
metropoli a rientrare nel problematico resoconto straboniano degli &yydpiot
dpyovteg, «magistrati nativin, di Alessandria (exegefes, archidikastes,
bypomnematograpbos, Hyl(ten'nos Strategos)’ che secondo il geografo erano gia attivi in epoca

tolemaica209. T 5 funzione meglio nota dell’ exegetes consiste nella scelta di

3, e P.Vindob.Salomons 7, n. al r. 3. Il titolo di Aypomnematographos¢ considerato metropolitano
anche in TACOMA, Fragile Hierarchies (cf. la gia citata recensione di RATHBONE, CR N.S. 59
(2009), p. 225). Benché lo stato di conservazione del documento non consenta conclusioni certe,
¢ probabile che I’abbreviazione Vmouvnuatoypo( ) in P.Fuad I Univ. App. 11 33, 1 debba essere
sciolta in dYropvnuoToypa(pricac) piuttosto che in vVropvnpatoypd(oc), poiché Chairemon (?),
mittente della lettera, sembra agire come funzionario dell’ Arsinoite (la menzione della meris di
Herakleides al r. 2 fa supporre che in lacuna sia caduta una carica liturgica).

23TACOMA, Fragile Hierachies.

204 y/d, P. SCHUBERT, ‘Observations sur la prytanie en Egypte romaine’, ZPE 79 (1989), pp.
235-42.

205 Un’attestazione epigrafica dell’ Arsinoite ¢ [.LFayoum [ 13 =SB V 7787.

206 [’editore interpreta la menzione dell’ exegefes in relazione alla sua competenza in merito
di curatio minorum, ben attestata in eta romana, come sembrerebbe desumersi dalla menzione dei
figli orfani della petente al r. 11; lo stato di conservazione del papiro non consente, tuttavia,
conclusioni certe, come evidenziato da R. PINTAUDI, ‘A proposito di PSI Congr. XXI 6’, ZPE
111 (1996), pp. 189-90. Per un elenco delle attestazioni di esegeti in relazione alla curatio
minorum vd. DELIA, Alexandrian Citizenship, p. 102 n. 76

207 p.Oslo 11 26 (Ossirinco).

208 vd. JoNES, The Cities, p. 317.

209 Strabo XVII 1, 12.
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rappresentanti legali per persone prive di autonomia giuridica: a tale magistrato
erano inviate petizioni da donne e minori perché assegnasse loro un tutore, la cui
scelta veniva ratificata dallo strafegos. Tale funzione era ristretta essenzialmente
alla nomina di un fufor ad actum per una specifica transazione, tanto che petizioni
di questo genere ci sono giunte spesso come copie accluse ai singoli contratti.
Essa non ¢ piu attestata dopo la Constitutio Antoniniana: dal 212, infatti, tali
richieste non vennero piu indirizzate a magistrati locali, ma direttamente al
prefetto 0 a un suo rappresentante, secondo la /ex Julia et Titia?'°. L’ esegeta aveva
anche un ruolo di supervisione che abbracciava vari campi: oltre a controllare
I’operato dei kyrioi e degli epitropor da lui scelti, infatti, doveva vigilare sulla
corretta registrazione di trasferimenti di proprieta e sulle procedure di epikrisis
degli ordini privilegiati, in particolare sulle procedure di eiskrisis di efebi?!!.
L’esegeta aveva, inoltre, responsabilita concernenti 1’approvvigionamento
alimentare e le distribuzioni di frumento, le quali furono dal II secolo assunte
dall’8mi thc £00nviog, nel I1I secolo nominato £dONvidpyng>'2.

Quanto al coinvolgimento dell’esegeta nella nomina di futores ad actum, in
una petizione del 203 d.C. (P.Oxy. 156, 12 ss.) la petente, Tabesammon, esplicita
di aver indirizzato la richiesta a Maximus, iepev¢ &vapyog £Enyntig, poiché
consapevole dell’assenza del Paciikog ypappateds, Swdexdpevog v
otpatnyiav?!3; al basilikos grammateus, anche qui sostituto dello strategos, &
rivolta un’analoga petizione in un altro documento ossirinchita dello stesso anno,
P.Oxy. XII 1473; in una petizione anteriore, P.Fouad I 36 (167 d.C.), la richiesta
di assegnazione di un tutore ¢ rivolta direttamente allo stratego. E probabile,
dunque, che I’esegeta svolgesse tale funzione in rappresentanza dello stratego, in
assenza del basilicogrammateo, e su sua delega. L abbinamento del titolo Azereus

210 vd, ad es. P.Oxy. XII 1466 (245P) ¢ XXXIV 2710 (261P); sulla diversita formulare €
procedurale prima e dopo la Constitutio Anfoniniana vd. J.G. KEENAN, J.G. MANNING, U.
YIFTACH-FIRANKO (edd.), Law and Legal Practice in Egypt from Alexander to the Arab
Conquest. A Selection of Papyrological Sources in Translation, with Introductions and
Commentary, Cambridge 2014, pp. 133 s.; 177; 185. Sulla tutela muliebre nell’Egitto romano vd.
J. MELEZE-MODRZEJEWSKI, 'A propos de la tutelle dative des femmes dans 1’Egypte romaine’, in
Pap.Congr. XIII, pp. 263-92; H.-A. RUPPRECHT, ‘Zur Frage der Frauentutel im romischen
Agypten', in G. WESENER et al. (hrsg.), Festschrift fiir Amold Krinzlein. Beitrige zur antiken
Rechtsgeschichte, Graz 1986, pp. 95-102; A. ARJIAVA, ‘The guardianship of women in Roman
Egypt’, in Pap.Congr. XXI, pp. 25-30.

U DELIA, Alexandrian Citizenship, pp. 71 ss.

212 OERTEL, Die Liturgie, pp. 325-329.

213 Cf. I.E. GrRuBBs (ed.), Women and the Law in the Roman Empire. A Sourcebook on
Marriage, Divorce and Widowhood, London-New York 2002, pp. 34 ss.
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a quello di exegefes non ¢ caratteristico solo di P.Oxy. I 56, ma ricorre in altri
documenti della chora?'*; come osservato da Hagedorn, la combinazione dei due
titoli € attestata solo per esegeti in carica, non per ex esegeti>!>. Nei documenti
arsinoitici, ad eccezione di P.Mich. IX 542, il magistrato ¢ indicato come iepevg
g&nyntng kol apyurputavic. Tale osservazione, insieme alla constatazione che in
P.Diog. 16 la petente & una dotn e il tutore da lei proposto ¢ un cittadino di
Alessandria, ha condotto P. Schubert a ritenere che il titolo di Azereus exegetes si
riferisca sempre all’esegeta di Alessandria, dove prima della concessione della
boule esisteva, almeno dal II secolo, un collegio di magistrati (zpvtdvelg), al cui

216 Benché, infatti, non sia attestata la

capo era probabilmente I’esegeta
denominazione kowvév per questa entita corporativa, nelle richieste di erskrisis di
efebi ad Alessandria I’esegeta sembra svolgere la funzione di archiprytanis. esse
sono indirizzate «all’ exegetes, ai kaisareioi e agli altri prytaneis» ed ¢ I’esegeta
che si fa carico di notificare I’avvenuta iscrizione del candidato ai magistrati
ginnasiali competenti (ginnasiarco e cosmeta)?!’. Secondo van Minnen, invece,
poiché in alcuni documenti lo Azereus enarchos exegetes ¢ indicato esplicitamente
come buleuta di Ossirinco, si tratterebbe di un magistrato locale e il titolo di
archiprytanis nei documenti dell’ Arsinoite sarebbe solo un retaggio formulare di
richiamo al modello alessandrino equivalente all’espressione enarchos

exegetes’!®. 11 titolo di iepevg 8Enyntig era stato ricondotto inizialmente anche

214 Arsinoite: [SPP XX 50, 22 € 25 (post 168/9°, Arsinoe)]; P.Mil.Vogl. 11 71, 5 ¢ 16 (161-
80P, Tebtynis); P.Stras. [V 284, 3, 19 e 21 (176-80P); P.Hamb. IV 278, 6,26 e 33 = P.Tebt. I 465
descr. (1907?); P.Tebt. 11 397, 4 ¢ 21 = M.Chr. 321 (198P); P.Mich. IX 542, 16 s. (ante 212°,
Karanis); P.Diog. 16, 13 e 18 s. (2077, Arsinoe?); Ossirinchite: P.Oxy. XXXI 2584, 25 (211°);
BGU IV 1070, 1 = M.Chr. 323 (218P); Ermopolite: probabilmente P.Ryl. II 120, 1 e 24 (1677,
Hermopolis), cf. SCHUBERT, Observations sur la prytanie, in part. p. 237 n. 9.

215 D. HAGEDORN, ‘P.Hibeh II 273 + 217: Antrag auf Bezahlung von Siulen, Siulenbasen
und Kapitellen’, ZPE 97 (1993), pp. 97-101, qui p. 100, con elenco di attestazioni.

216 SCHUBERT, Observations sur la prytanie, p. 237. Si consideri che in P.Oxy. I 56 la madre
della petente ¢ un’aste.

217 DELIA, Alexandrian Citizenship, pp. 71 s.

218 P, vAN MINNEN, ‘Gesuch um Bestellung eines Kyrios (P.Flor. III 318 + P.Lond. III
1164°; Tafel VIT)’, ZPE 93 (1992), pp. 191-204, part. 197 s. Il titolo di iepevg Evapyog EEnyntig
Bovievtng The ‘O&vpuyxertdv mdlewg occorre in P.Oxy. XXXI 2584, 25 ¢ in BGU IV 1070, 1 =
M.Chr. 323 (in P.Oxy. I 56, ricordato da van Minnen nello stesso contesto, non ¢ esplicitata la
citta in cui I’individuo in questione ¢ buleuta). Cf. P.Hamb. IV 270, con i paralleli indicati
nell’introd. e nel comm. ai rr. 1-2. A uno /hiereus exegetes ¢ forse indirizzata anche la
dichiarazione giurata contenuta in SB XVI 12557, 1 = SB VI 9049 (provenienza ignota, 222-35P);
cf. P.J. SUPESTEUN, ‘Sammelbuch VI 9049: a sworn declaration to be a guardian of a minor —
reconsidered’, RHD 50 (1982), pp. 197-200.
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da D. Hagedorn esclusivamente a funzionari alessandrini’!®; successivamente, lo
studioso ha condiviso le osservazioni van Minnen, secondo cui sarebbe
necessario che tali funzionari si trovassero anche nella chora perché fossero
facilmente raggiungibili’?®. L’idea che il titolo di archiprytanis possa essere solo
alessandrino si fonda sulla supposizione che solo ad Alessandria (o, al limite,
nelle altre polers) i magistrati civici fossero chiamati prytaneis e I’esegeta fosse
a capo del loro collegio; tuttavia, poiché la documentazione nei casi sopraccitati
esclude un riferimento ad Alessandria e, anzi, esplicita che si tratta di un
funzionario locale, sembra verisimile ipotizzare che nelle metropoli
I’organizzazione municipale rispecchiasse anche in cio il modello alessandrino;
il titolo di Aiereus, dunque, poteva effettivamente riferirsi all’esegeta in carica
come retaggio della sua funzione preminente rispetto agli altri magistrati, anche
in un contesto metropolitano, come sembra indicare anche il fatto che la funzione
di nomina di un tutore fosse ricoperta dall’esegeta in sostituzione di funzionari
di nomo quali lo strategos e il basilikos grammateus™!.

Il coinvolgimento degli esegeti nella gestione civica — insieme a ginnasiarchi
e cosmeti — € noto gia a partire dall’inizio del II secolo???. Nella documentazione
arsinoitica di III secolo gli esegeti compaiono nell’esercizio delle loro funzioni
solo quando sono Arereis exegetai, dunque quando hanno il compito di nominare
un tutore; nella maggioranza degli altri casi, invece, i documenti nominano ex
esegeti, ossia individui che citano solo a titolo onoirifico tale magistratura
rivestita in passato e che sono attestati nell’esercizio delle funzioni connesse con
una nuova carica. E il caso di Aur. Didas, ex exegetes, bouleutes, bibliophylax
enkteseon dell’ Arsinoite, che in P.Hamb. 14-16 compare solo nella sua funzione
di bibliophylax in relazione a un trasferimento di proprieta.

Un’eccezione ¢ rappresentata da un importante documento che restituisce gli
atti di un processo al cospetto del prefetto Appius Sabinus, SB V 7696, dove sono

219 Hagedorn apud SCHUBERT, Observations sur la prytanie, p. 237.

220 HAGEDORN, P.Hibeh I1273 +217, p. 100, con elenco di attestazioni; ID., The emergence,
p. 200. Hagedorn osserva, inoltre, che il titolo € riferito solo agli vapyot é&myntad.

22 Tn P.Hibeh I1 273 + 217, 8 (177-80P), ad esempio, esso ¢ svincolato dalla funzione di
nomina di fufor ad actum: il documento, infatti, ¢ una richiesta di pagamento indirizzata a diversi
magistrati di Eracleopoli, menzionati nell’ordine seguente: enarchos gymnasiarchos, hiereus
enarchos exegetes, enarchos kosmetes, enarchos archiereus. Se la sequenza in cui piu magistrati
sono indicati ¢ significativa ai fini dell’individuazione della gerarchia tra archai, si puod dedurre
da questo documento che alla fine del II sec. il ginnasiarco aveva soppiantato ’esegeta nella scala
gerarchica, come sembra chiaro anche da altri elementi (vd. infia).

222 p Lond.Wass. (vd. infia).
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citati gli esegeti Chairemon e Syrion (III 51 s.); benché nel caso di Syrion il titolo
sia parzialmente caduto in lacuna, esso ¢ riportato in extenso per Chairemon,
dunque si puo ragionevolmente supporre che si tratti per entrambi di esegeti in
carica. Nel documento ¢, inoltre, citato piu volte un ex exegetes, Valerius
Apollonides, che era pritane designato al momento dei fatti (dmodederypévog
npotavic), il quale, perd, compare in qualitd di pritane in carica (Evapyog
npvTavic) al momento del processo??.

La carica, come per le altre principali archai, divenne collegiale nelle
metropoli in eta romana, in seguito alla crescente difficolta di reperire candidati

224 F attestato anche il titolo di dvteényntic/-eboag,

con poros sufficiente
designante un erede che sostituiva un esegeta morto prima di portare a termine il
suo mandato, come ha dimostrato D. Hagedorn?%. Dalla posizione del titolo nelle
titolature e dal rapporto con la cosmetia cosi com’¢ presentato in P.Ryl. I 77
sembra ipotizzabile che I’esegetia costituisse una delle magistrature maggiori e
che, pertanto, venisse spesso rivestita alla fine della carriera, benché siano
attestati anche esegeti minorenni??%; il criterio prevalente nell’elezione dei

candidati doveva, infatti, essere quello economico®?’.

Kosmetes: La cosmetia, come la ginnasiarchia, era una carica
tradizionalmente connessa al ginnasio. Nell’Egitto romano sono attestate
entrambe le funzioni principali del cosmeta gia note in eta classica, ossia
I’organizzazione dei giochi e 1’educazione degli Epnpor*?®; gia dall’inizio del 1T

secolo, tuttavia, i cosmeti risultano coinvolti nella gestione municipale, insieme

223 SB V 7696, 21, 44 € 104. Egli &, inoltre, piu volte citato nel papiro senza titolo di exegetes;
al r. 21 ¢’¢ solo il titolo di apodedeigmenos prytanis; al r. 44 solo quello di exegefes, al . 104 ¢
definito solo prytanis. Cf. SKEAT — WEGENER, A frial, p. 227.

224 Di alcuni ex esegeti dell’ Arsinoite si dice espressamente che hanno rivestito la carica «in
parte», &y uépovg: vd. BGU I 144, 8 s. (IIIP); cf. le liste degli esegeti € dei buleuti in appendice;
cf. inoltre 7nfia, cap. 4.1.

225 P.Hamb. 1V 274-75, pp. 180 s.

226 Su P.Ryl. Il 77 vd. inffa; su esegeti minorenni vd. LEWIS, ICS’, s.v.; in SB XIV 11993
(ITI-I'VP) ¢ attestato un enarchos exegetes di 55 anni, morto mentre era in carica.

227 Per le preoccupazioni suscitate dall’impegno economico richiesto dall’esegetia
vd.P.Harrauer 35 = P.Leit. § = SB VIII 10200 (Ermopoli, ca. 250P).

228 [ attestazione di eta romana piu antica & contenuta nella copia della lettera di Claudio
agli Alessandrini, P.Lond. VI 1912, 92 s. = CPJ 1l 153 = SelPap. 11 212 (Alessandria, 10
novembre 41P), dove si parla di yvpvaciapyikol fi koountikol dy@veg. L’ultima testimonianza si
trova in una lettera ufficiale del /ogistes Flavius Paniskos alias Isidoros ad Apollonios, figlio di
Ammon, che dovra rivestire la cosmetia (P.Ant. I 31, Antinoe, 24.7.247P).
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a ginnasiarchi ed esegeti®?. Il ruolo di questo magistrato nella formazione degli
efebi, naturalmente, cambid in eta romana in seguito all’evoluzione della
funzione del ginnasio e della stessa efebia, che non prevedeva piu addestramento
militare; ben attestata, comunque, ¢ la supervisione di cosmeti nelle procedure di
erskrisis. Come quella dell’esegeta, probabilmente la carica era in origine non
collegiale®*°. La responsabilita organizzativa degli agoni e di altri eventi interni
al ginnasio, d’altronde, rendeva il rivestimento della carica particolarmente
oneroso e, dunque, non gradito. Due importanti documenti, tradizionalmente
addotti a sostegno del carattere coercitivo assunto dalle archar dalla seconda meta
del II secolo, testimoniano la riluttanza ad assumere il gravoso carico della
kosmeteia.

In P.Ryl. IT 77?*!, Achilleus, figlio di un ex kosmetes e nominato a sua volta
per la kosmetera, cerca invano di rifiutare tale nomina, proponendosi piuttosto
per I’ exegeteia e offrendo ben due talenti?*?. La motivazione addotta dal prodikos
Olympiodoros a sostegno della nomina forzata di Achilleus ¢ I’impossibilita di
sottrarsi alla nomina per una magistratura proponendosi per una superiore
(neilwv apyn); evidentemente, tale era I’esegetia rispetto alla cosmetia dal punto
di vista formale. L’argomento reale e vincente, tuttavia, sembra essere la penuria
di candidati per la kosmeteia, laddove ce n’erano, invece, per I’exegeteia. 1l
tentativo di Achilleus di proporsi per una magistratura superiore, motivato con la
propria penuria di mezzi, spinge a riflettere sul valore da attribuire a peiCov in
tale contesto e, dunque, se la ‘superiorita’ di una magistratura in termini di
prestigio corrispondesse necessariamente al dispendio economico da essa
previsto: € verisimile che la kosmeteiafosse piu dispendiosa dell’ exegefera anche
se ‘gerarchicamente’ inferiore?*3. Si noti, inoltre, che chi si assume il rischio
economico (idim kwvdOvw) della nomina di Achilleus € un certo Aspidas, padre
di un ex cosmeta, probabilmente per evitare che la carica ricada su suo figlio,
come ipotizzato nell’introduzione al testo; anche in questo caso, dunque, si
mostra la tendenza a una ‘ereditarieta’ de facto delle magistrature civiche, dovuta
alla pressione sociale sulle famiglie che avevano il poros sufficiente per il
rivestimento di tali cariche.

229 P Lond.Wass. (vd. infia).

230 Cf. supra. Per attestazioni di divisione dell’incarico annuale tra pit magistrati vd. LEWIS,
ICS, s.v.

21 Ermopoli, 192P.

2 Cf. supra, 2.1.

23 Cf. infia.
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La difficolta di reclutamento di cosmeti fu probabilmente un problema di
lunga durata e non circoscritto ad aree specifiche: altre importanti testimonianze,
risalenti alla meta del III secolo, provengono sia da Ermopoli sia da Arsinoe. Nel
primo caso, per sfuggire alla nomina si ricorre alla cessio bonorum?**. 11 secondo
documento ¢ il gia citato SB V 7696, in cui si legge che il capo d’accusa del
processo consiste nell’avvenuta elezione nel 249 d.C. di abitanti di villaggi
(kountat), Potamon, Elpis e Palas, alla carica di cosmeti; tale nomina, che,
secondo il resoconto del pryfanis incriminato, rispecchia la prassi ad Arsinoe,
risulta contraria a un vopog di Settimio Severo che proibiva ’elezione di kometai
alle cariche metropolitane?*. La difesa sostiene che si era giunti a questo punto
per penuria di candidati adatti nella metropoli e afferma ripetutamente che il
criterio cardine per la nomina di cosmeti & 1’edmopia. Dai righi 70-71 sembra
capirsi che ad Arsinoe in quel momento c’erano solo circa trecento euporoi, ossia
individui che avevano il porosnecessario per rivestire la magistratura: un numero
piuttosto scarso, dunque, per assicurare la copertura della carica ogni anno,
soprattutto se confrontato con la popolazione totale stimata?3®.

Non ¢ chiaro se nella lista fiscale del tardo III secolo riportata in P.Oxy. XXII
2346 sia da rintracciare un indizio sul grado gerarchico della kosmeteia: la classe
di contribuenti delle colonne I e II ¢ indicata con la nota riepilogativa y(ivovtor)
Koo (tdv) €mc Povi(evtdv) (dptdfon) Ayke 9 x(ofvikeg) s (r. 22). Sembra
potersi intendere che gli individui citati nelle voci precedenti avessero un rango
che andava dalla carica di cosmeta a quella di buleuta; che la cosmetia non
rientrasse tra le magistrature di piu alto rango risulta chiaro anche dal citato SB
V 7696, 73, in cui si afferma che 1 buleuti piu giovani sono gia stati cosmeti o
agoranomi. Questo passo, d’altronde, mostra come il rivestimento delle
magistrature minori potesse aver luogo anche successivamente alla nomina a
buleuta, dunque che I’espressione koopun(t@v) £og Bovi(evt®v) non vada intesa
come riferimento a un cursus definito di cariche che venivano ricoperte in
sequenza ascendente dalla kosmetia alla boulera, bensi come mera definizione
della classe di rango dei contribuenti.

234 SPP XX 54 = CPR 120 = W.Chr. 402 (250°).

235 SB 'V 7696, 82 s.

236 TACOMA, Fragile Hierarchies, pp. 41 s.: ca. 44000 abitanti; RATHBONE, Villages, land,
and population, p. 121: ca. 46000 abitanti, ca. 15000 maschi adulti; R. ALSTON —R.D. ALSTON,
‘Urbanism and urban community in Roman Egypt’, JEA 83 (1997), pp. 199-216, qui p. 201: ca.
27000 abitanti.
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Un abuso di potere di un cosmeta ¢ testimoniato da PSI V 457 (Ermopoli,
269P). Quanto al ruolo di ex cosmeti nella supervisione di alienazioni di proprieta
prima dell’introduzione delle boulai, supposto da R. Alston, i documenti addotti
mostrano piuttosto che gli ex magistrati svolgono quella funzione in quanto
bibliophylakes™’.

Gymnasiarchos. Nei testi greci ¢ indifferentemente indicato col termine
youvaciapyog o, meno frequentemente, yopvooidpyng>3e.

Fin dall’eta tolemaica il ginnasiarco, come il cosmeta, era naturalmente
connesso al ginnasio; a differenza di quanto sembrerebbe evincersi dalla sua
denominazione, tuttavia, egli era «not so much an administrator as a supplier»**’:
tra le sue funzioni principali rientravano il rifornimento di olio e acqua calda per
1 bagni e il finanziamento di eventi nel ginnasio. Nel gia citato decreto onorifico
conservato in P.Oxy. III 473, la comunita manifesta la propria gratitudine a un
ginnasiarco che ha investito ingenti somme per i bagni e gli spettacoli del
ginnasio. Se queste dovevano essere le originarie mansioni di tali magistrati, in
eta romana sono attestati per i ginnasiarchi metropolitani contributi anche in
campi diversi, in particolare nella sfera delle feste religiose e dei sacrifici®*°.

Come ¢ naturale aspettarsi, tuttavia, il profilo dei ginnasiarchi si evolve in
eta romana conformemente al cambiamento del ruolo dei ginnasi, della loro
trasformazione in senso ‘istituzionale’ e della loro concentrazione nelle poleis e
nelle metropoleis. Cio ¢ vero, in realta, per tutte le magistrature, per le quali, man
mano che esse acquisiscono funzioni municipali che prima erano loro estranee,
il legame con le loro competenze originarie diviene meno esclusivo: si assiste,
cio¢, ad una progressiva riduzione della specializzazione dei compiti dei vari
magistrati, ben visibile a partire dal II secolo, ossia nel periodo in cui,
parallelamente, vari archonfes iniziano ad assumere chiare competenze
nell’amministrazione civica. In tale contesto ¢ ben attestata la responsabilita
congiunta di magistrati diversi, chiamati a contribuire a uno stesso scopo in
maniera proporzionale alla loro carica; cio ¢ evidente in particolar modo per
ginnasiarchi, esegeti e cosmeti. Per quanto riguarda i ginnasiarchi, infatti, le

237 ALSTON, The City, p. 189.

238 VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, p. 1.

9 LEwis, Life in Egypt, p. 46.

240 £ g P.Oxy. I 33, I1l. Vd. VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, pp. 70 ss., per le ulteriori
$mddoelg dei ginnasiarchi; cf. OERTEL, Die Liturgie, p. 324. Per Alessandria vd. DELIA,
Alexandrian Citizenship, p. 106 n. 96.
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testimonianze che 1i mostrano nell’esercizio delle loro funzioni originarie
risalgono principalmente al I e alla prima meta del II secolo, benché non
manchino esempi di IIT secolo?*!; nella documentazione successiva, ma gia in
P.Lond.Wass. del 113 d.C., essi agiscono come magistrati cittadini (insieme con
esegeti e cosmeti) oltre che come meri gestori dei rifornimenti del ginnasio, con

contributi significativi per lavori pubblici e con responsabilita fiscali?4?

. Questa
diversa distribuzione cronologica della documentazione era stata notata da van
Groningen, il quale la attribuiva ad una «dégradation progressive subie par la
magistrature»?*’; pit che di un declassamento si puo parlare, invece, di un
processo di ampliamento all’intero ambito civico della sfera di competenze di
questa e di altre magistrature. Tale processo inizia con I’acquisizione di funzioni
municipali nel I secolo e prosegue dopo ’istituzione delle boulai con la naturale
subordinazione delle archai alla gestione delle curie civiche, che impiegano i
magistrati anche in funzioni diverse da quelle originariamente di loro
competenza, ossia nella gestione municipale.

Se in P.Lond.Wass. i ginnasiarchi, insieme ad altri magistrati civici,
contribuiscono al finanziamento di lavori pubblici ad Arsinoe, in P.Ryl. II 77 del
192 d.C., il yopvaciapyog &vapyog sembra comparire davanti al tribunale dello
stratego come rappresentante dell’intero collegio di archontes; ¢ attestato, in piu,

il ruolo dei ginnasiarchi nella nomina di altri magistrati?**

. Quanto alle
responsabilita fiscali, una significativa attestazione ¢ contenuta in SB XVI 12695,
da cui peraltro si desume che la ginnasiarchia era rivestita da piu magistrati nel
corso di un anno gia prima della meta del II secolo®®. 1l testo & un report fiscale
inviato ad un’autorita (nei paralleli ¢ lo strategos o il basilikos grammateus in

quanto suo delegato) dagli émnpnroi dvAc Zapaneion?®. Le tasse qui elencate,

241 C.P.Herm. 57-65 (266/7°); P.Oxy. XII 1413, 1416 ¢ 1418; XIV 1665. Cf. VAN
GRONINGEN, Le gymnasiarque, pp. 60 ss. e DRECOLL, Die Liturgien, pp. 80 ss.

242 Su P.Lond.Wass.; vd. infia.

243 VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, p. 71.

244 Vd. P.Oxy. X 1252 verso, 12 ss. per gli euteniarchi.

245 SB XVI 12695 (Ossirinco, post 29.8.143P); vd. J.R. REA, ‘P. Lond. Inv. 1562 verso:
market taxes in Oxyrhynchus’, ZPE 46 (1982) pp. 191-209. Cio ¢ desumibile dall’espressione
kot &10g (1. 8), che indica i magistrati in carica quell’anno (Rea traduce invece «ogni annoy: vd.
p. 197). LEwis, ICS, s.v. yopvootapyie non annovera il papiro tra le attestazioni di divisione di
turni tra piu magistrati in un anno, considerando come prima attestazione 1’enfasi posta sul
rivestimento della ginnasiarchia 51’6Aov &rovg in PSI XII 1263, 37 (166/7).

246 In un documento simile, P.K8ln V 228, essi sono indicati come émmmpnt(dv) Gvig
dyopa( ): secondo Rea, ad loc., € possibile che sia da riconoscervi un riferimento all’agoranomia,
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difatti, vengono raccolte «per il tramite dei ginnasiarchi dell’anno», che non
figurano quali veri esattori, bensi come gestori dell’esazione®*’. Bowman ha
enfatizzato rispetto alla precedente analisi di Rea il ruolo dei ginnasiarchi,
ritenendo che la raccolta di tali contribuzioni, definite év igpotikoic in quanto
originariamente destinate ai templi, fosse affidata a magistrati civici perché
doveva confluire nelle casse cittadine: si sarebbe trattato, dunque, di tasse
locali®*8,

Significativa, inoltre, ¢ la percentuale di ex ginnasiarchi che firmano ricevute
di contribuzioni in natura in veste di dekaprotoi o che rivestono la funzione di
bibliophylakes™®.

L’alto prestigio, connesso all’alta dispendiosita, della carica trovava la sua
rappresentazione simbolica in particolari capi d’abbigliamento indossati in
funzione distintiva oltre alla corona propria di tutti i magistrati (cTpo@&iov,
turbante, e pawkdota, sandali bianchi)?*?. La documentazione su papiro conferma
sotto piu punti di vista che la ginnasiarchia era in eta romana un’arche di alto
rango. Gia nel II secolo, il ginnasiarco ¢ I’unico magistrato cui risulta assegnato
lo stesso numero di guardie del corpo rispetto allo stratego in occasione di una

251

festivita='. La ginnasiarchia ¢, inoltre, 1’arche pit menzionata nelle carriere

sciogliendo I’abbreviazione dyopa( ) al r. 3 in dyopa(vopiog) anziché in dyopd(c); cf. SB XVI
12695, 7: 6 yvd(pov) dyo(p ) Zapome(fov).

247 SB X VI 12695, 8: d1(a) td(v) kat’#t(og) you(vasidpywv). Vd. REA, P. Lond. Inv. 1562
verso, con i paralleli esaminati; cf. anche K.A. WoRp, ‘P.Leid.inv. F 1948/3.4. A new fragment
concerning market taxes at Oxyrhynchus’, Oudheidkundige mededelingen uit het Rijksmuseum
voor Oudheden te Leiden 67 (1987), pp. 25-28.

248 A K. BowMAN, ‘Two notes’, BASP 21 (1984), pp. 33-38, qui pp. 36 ss. Lo studioso
adduce come parallelo un testo di Palmira, SB VI 9617, II 11-14 (160P), nel quale 1’esazione ¢
gestita dalla boule e dai magistrati cittadini.

249 Cio puo essere messo in rapporto con la posizione della ginnasiarchia nella scala di
prestigio delle archai municipali: giacché essa appare la piu importante, infatti, ¢ naturale
supporre che frequentemente in titolature abbreviate, quali spesso si trovano in documenti in cui
I’interesse prevalente ¢ quello di evidenziare la carica liturgica importante in relazione alla natura
del documento (dekaprotosnel caso di ricevute, bibliophylaxin caso di documenti relativi a titoli
di proprieta), non venissero menzionate tutti i titoli onorifici, ma solo quello preminente: cio
spiegherebbe la maggiore frequenza di occorrenze di ex ginnasiarchi rispetto ad altri ex magistrati
in connessione con liturgie buleutiche. Cf. infra.

230 p.Oxy. I 33, 34-7; P.Lond.Wass. Cf. VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, p. 130;
HABERMANN, Aspekte des rémerzeitlichen Gymnasiums. L’ impegno economico richiesto dalla
ginnasiarchia giustificava i tentativi di evitare di esservi nominati: vd. ad es. P.Oxy. XLVI 3286
(222/3p).

251 P Amh. I1 124, per il quale vd. infta.
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cittadine, nonché quella piu frequentemente associata a cariche di prestigio a
livello municipale e oltre (prytanis della metropoli, liturgie buleutiche di rilievo
come bibliophylax e dekaprotos, magistrature alessandrine, strategos); cio si

252

evince in maniera evidente nei testi arsinoitici di III secolo**. L’onerosita della

ginnasiarchia ci ¢ nota attraverso vari documenti che testimoniano le spese cui
tali magistrati andavano incontro®?; particolarmente significativa ¢ la notizia di
un provvedimento dell’inizio del II secolo a favore della riduzione dello sforzo
economico richiesto ai ginnasiarchi, finalizzato a facilitare il reperimento di
candidati®>*,

Al I secolo risalgono sostanzialmente tutte le attestazioni note di
aiovoyvpuvaciopyor®>.

Nell’equiparazione sostanziale della ginnasiarchia a un munus patrimonii ¢
forse da ricercare la causa delle numerose attestazioni di donne ginnasiarco
restituite da testi di eta imperiale’>®; la stessa natura di munus patrimonii

permetteva il rivestimento della ginnasiarchia da parte di minori’.

252 V. tabelle prosopografiche in appendice. Per la discussione del rango della ginnasiarchia
rispetto alle altre magistrature nelle metropoli vd. /nffa.

233 Vd. un elenco essenziale in VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, pp. 73 ss.

254 P, Amh. I1 70 (Ermopoli, 114-17P).

25 BGU 1 141, 3 (Arsinoite, 242/3P); P.Diog. 3, 14 (Antinoe, 209°); P.Flor. I 77, 2 (Menfite,
241/2°, vd. BL 8.125); P.Louvre 1 41, 1 s. (Soknopaiou Nesos, post25.2.217P); P.Oxy. XXXVIII
2854 dupl., 27 s. (248P); LXX 4772, 13 (213/4P); LXX 4776, 2 (225P); SPP V 62, 11 27 ¢ 29
(Ermopoli, 267/8P). Al primo quarto del IV sec. ¢, poi, assegnato P.Lips. I 101, 4 (Ermopoli).

256 L. CASARICO, ‘Donne ginnasiarco’, ZPE 48 (1982), pp. 117-23 (cf. EAD., Aegyptus 60
(1980), pp. 120-31), riporta una lista di quarantuno attestazioni di donne ginnasiarco in eta
romana, tra cui I’unico esempio egiziano ¢ P.Amh. II 64; cf. D. HAGEDORN, ‘Noch einmal:
Weibliche Gymnasiarchen in Agypten’, ZPE 110 (1996), pp. 157-60; J. ROBERT — L. ROBERT,
‘Bulletin épigraphique’, REG 96 (1983), pp. 76-191 (vd. p. 87, dove si sottolinea che in eta
romana un’accezione di yopvoctlapyetv ¢ «provvedere alle distribuzioni di olioy); LEWIS, The
Compulsory Services, p. 79 n. 80; al contrario, la presenza di attestazioni per donne ginnasiarco
¢ vista come testimonianza della valenza puramente onorifica e sganciata dal «collegamento col
ginnasio inteso quale luogo della noideia greca e degli efebi» in BUSSI, Selezione di élites, p. 152.
Le donne erano, inoltre, esentate dai munera corporalia, ma non dai munera patrimonii (Dig. L
4,3-8; C.J. X 42,9): cf. ad es. per la dekaproteraLEW1S, AOHAIZ. A favore dell’esclusione delle
donne dagli honores anche J. BEAUCAMP, Le Statut de la Femme 4 Byzance (4°-7 siécle). II. Les
Pratiques Sociales, Paris 1992, pp. 7 s. Si consideri che, come notato dagli edd., la presenza di
donne paganti stephanika archontika in P.Hamb. IV 274 era stata usata da WEGENER, Bovlsvzai,
p. 175 s. (cf. P.Apokrimata, p. 32) come prova dell’impossibilita per le donne, pur se di estrazione
buleutica, di rivestire archai.

27 Vd. ad es. P.Oxy. I 54 = W.Chr. 34 (201P), in cui Sarapion alias Horion enarchos
gymnasiarchos agisce per il tramite del nonno paterno ex ginnasiarco perché minorenne.
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Agoranomos. L’originaria funzione di tale magistrato, relativa alla gestione
del mercato, al controllo di prezzi, pesi e misure e, occasionalmente, alla
distribuzione di frumento, ¢ attestata anche in eta imperiale; in questo periodo gli
agoranomi sono assimilabili agli aediles, poiché le loro competenze abbracciano
anche la supervisione di lavori pubblici>>®. Nell’Egitto tolemaico, tuttavia, tali
mansioni risultano decisamente secondarie, poiché gli agoranomi sono attestati
principalmente come pubblici notai**’; cid vale anche per I’epoca romana,
quando essi sono responsabili dell’dyopavopeiov, archivio sito nelle metropoli e
atto alla registrazione e al deposito di contratti pubblici e privati redatti in
greco®®, Tale funzione, probabilmente liturgica dal II secolo d.C., ¢ testimoniata
dai papiri fino al 307 d.C.?! Nell’Egitto romano continuano le attestazioni, note
gia per I’epoca lagide, del coinvolgimento degli agoranomi in trasferimenti di
proprieta (alienazioni di immobili e schiavi, manomissioni, successioni
testamentarie, conferimento di dote); particolarmente abbondante ¢ la
documentazione ossirinchita allo scorcio del I secolo d.C., che mostra svariati
casi in cui si notifica a un agoranomo un trasferimento di proprieta o gli si chiede

258 BNP s.v.

2% M.G. RASCHKE, ‘The office of agoranomos in Ptolemaic and Roman Egypt’, in
Pap.Congr. X111, pp. 349-56 (vd. p. 349 n. 2 per le rare attestazioni della funzione di controllo
dei mercati). In etd tolemaica prevalgono le attestazioni dall’Alto Egitto, in particolare da
Pathyris.

260 a sezione riservata ai diritti reali di proprieta, la BipAodnxn éyxticenv, fu istituita tra
il 64 e il 67 d.C. come reparto distaccato dalla BipAo6nxn dnpociov Adywv (in cui confluivano
atti della pubblica amministrazione: corrispondenza ufficiale, registri fondiari e fiscali, liste di
censimento): vd. W.E.H. COCKLE, ‘State archives in Graeco-Roman Egypt from 30 BC to the
reign of Septimius Severus’, JEA 70 (1984), pp. 106-22; F. BURKHALTER, ‘Archives locales et
archives centrales en Egypte romaine’, Chiron 20 (1990), pp. 191-215; K. MARESCH, ‘Die
bibliotheke ton enkteseon im romischen Agypten’, APFA48, 2 (2002), pp. 233-46; J.L. ALONSO,
‘The “bibliotheke ton enkteseon” and the alienation of real securities in Roman Egypt’, J/P 40
(2010), pp. 11-54. Secondo COCKLE, State archives, p. 113, che rimanda a M.G. RASCHKE, ‘An
official letter to an agoranomus: P.Oxy. I 170°, BASP 13 (1976), pp. 17-29, gli agoranomeia
nell’Arsinoite non erano solo nella metropoli, ma anche a livello di toparchia e di villaggi
maggiori.

261 P Thead. 32 = P.Sakaon 15: vd. LEwIS, ICS’, s.v., che adduce come prima attestazione
certa di carattere liturgico P.Oxy. IX 1185 (ridatato tra il settembre 253P e il 256/7° da G.
BASTIANINI, ‘Lista dei prefetti d’Egitto dal 30* al 299¥°’, ZPE 17 (1975), pp. 263-328, qui p. 314
n. 1) e come precedenti dubbi SB1 176 (161-180°) o BGU II 578 = M.Chr. 227 (189P). Cf. anche
RASCHKE, Letfer to an agoranomus, in part. p. 23; in questo contributo, tuttavia, non risulta ancora
chiara la divisione di competenze tra agoranomeion e mnemoneion (quest’ultimo riservato ai
contratti demotici), per la quale vd. COCKLE, Stafe archives.
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262 La magistratura risulta rivestita

263

la registrazione (kotaypogn) dello stesso
collegialmente gia dalla fine del I secolo a Ossirinco**". La collegialita, attestata
successivamente anche nell’Arsinoite e nell’Ermopolite, non sembra legata
all’esigenza di una quota fissa di magistrati, poiché, anzi, il numero di agoranomi
operanti nello stesso anno ¢ molto variabile; sembra, pertanto, che ogni anno si
cercasse di ripartire la carica tra i candidati disponibili per far fronte all’onerosita
della stessa, come avveniva per altre archa®*. L’impegno economico derivante
dall’agoranomia ¢ testimoniato per 1’ Arsinoite di III secolo, ancora una volta, da
SB V 7696: il prytanis Apollonides si giustifica per I’avvenuta nomina di abitanti
dei villaggi a liturgie buleutiche adducendo a sua discolpa 1’assenza di candidati
adatti disponibili, poiché molti erano stati gia nominati dekaprotoi e i buleuti piu
giovani erano stati eletti come cosmeti o agoranomi?®®>, Che 1’agoranomia fosse
comparabile alla cosmetia per onerosita e che entrambe le magistrature potessero
essere rivestite in giovane eta risulta confermato da precedenti testimonianze, le
quali attestano agoranomi dalla considerevole ricchezza e dimostrano che anche
i minorenni erano eleggibili?®®. Come per i cosmeti, inoltre, i documenti attestano
una certa difficolta nel reperire agoranomi, a causa dello sforzo economico
previsto dalla carica: sappiamo che ad Ossirinco le cariche di agoranomo ed
euteniarca restarono vacanti per un certo periodo nella seconda meta del III
secolo, fino al ripristino avvenuto, probabilmente non dopo il 288, per ordine del

prefetto Valerius Pompeianus (287-90)%¢7.

262 RASCHKE, The office of agoranomos, le attestazioni tolemaiche provengono
principalmente da Pathyris in Alto Egitto (p. 20 n. 9). Sull’uso di dvaypagelv come sinonimo di
katoypa@elv nei documenti di Ossirinco vd. p. 26.

263 P.Oxy. 1 73 (94P). Esempi di collegialita sono noti anche per 1’eta tolemaica: RASCHKE,
The office of agoranomos, p. 351.

264 RASCHKE, Letter to an agoranomus, p. 23. Nell’ Arsinoite di I1I secolo alcuni magistrati
sono espressamente indicati come &y pépovg dyopavopicac: vd. BGU I 144, 7 (ai 1. ss. la
locuzione &y puépoug € usata anche per due ex esegeti) e I1 574, 10; cf. tabella in appendice.

265 SB V 7696, 74: oi 8¢ vedtepor oi howoi Povievtali idn (?)] xoountal éyé[vov]to ol
3¢ dyopaviyot.

266 pSI IV 303; P.Vind.Tandem 7; P.Lugd.Bat. XXV 52 (LEwis, ICS, s.v.). Le
testimonianze addotte sulla ricchezza degli agoranomi (PSI IV 315; P.Strasb. III 143) attestano,
in realta, individui con proprieta nella chora che hanno rivestito 1’agoranomia ed altre
magistrature ad Alessandria ed appartengono, pertanto, alla fascia superiore dell’¢lite locale (cf.
nfia, cap. 3, in part. per il caso di Poseidonios nell’archivio di Eronino).

267 P.Oxy. XIV 1642 (post 19.3.289P) e X 1252 (post 294/5P): cf. N. LEwIS, ‘Noemata
legontos’, BASP 7 (1970), pp. 109-15, qui pp. 113 s., nonché gia WEGENER, The BOYAH, pp.
311-16; RASCHKE, The office of agoranomos. Sulla particolare diffusione del nome Valerius in
ambiente militare e tra i funzionari a vari livelli dell’amministrazione (governatori provinciali e
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La comprensione del ruolo di questi magistrati nell’eta romana avanzata ¢
inficiata, ancora una volta, dalla prevalenza di attestazioni di ex agoranomi
rispetto ad agoranomi nell’esercizio delle proprie funzioni. Una singolare
eccezione ¢ costituita da una lettera privata conservata in P.Mich. VIII 511,
trovata a Karanis nell’archivio del praktor Sokrates figlio di Sarapion, ma scritta
verisimilmente in una metropoli, identificata da H. Youtie con Arsinoe o
Menfi2%, In questa lettera, Ptolemaios comunica al padre di aver assunto la carica
di agoranomo allo scopo di evitare di pagare quarantasei dracme per la
partecipazione a un banchetto in onore di Serapide?®; la decisione ¢ piuttosto
interessante, poiché, a fronte di questo vantaggio e del privilegio di ricevere
doppie porzioni al banchetto, Ptolemaios deve occuparsi di tasca propria dei
rifornimenti di legna per la festa?’?. Data la scarsita di legname in Egitto, doveva
trattarsi di un compito oneroso, con ogni probabilita non compensato dalla
condizione di dovpporog, ossia dall’esenzione dal pagamento delle quarantasei
dracme. E possibile, pertanto, che alla base della scelta di Ptolemaios non vi siano
tanto motivazioni di ordine economico, quanto di prestigio sociale, giacché
I’esenzione dal versamento di quote previste per la partecipazione a banchetti in
onore di divinita e il godimento di doppie porzioni erano usualmente concessi in
funzione distintiva, come riconoscimento dell’onore derivante da particolari
performances o dalla prestazione di servizi alla comunita®’!.

Se, ad ogni modo, dal testo precedente si evince la responsabilita
dell’agoranomo nel fornire legna per un banchetto, un caso in cui probabilmente

loro immediati sottoposti, procuratores e magistrati civici), in particolare dalla fine del III sec.,
vd. KEENAN, T7he names Flavius and Aurelius, pp. 44 ss., che riconduce il fenomeno
all’assunzione del gentilizio imperiale (Valerius era il nomen degli imperatori da Diocleziano a
Costantino); per I’ambito militare cf. RATHBONE, Economic Rationalism, p. 56.

268 H.C. YOUTIE, ‘The kline of Sarapis’, HTAR 41 (1948), pp. 9-29. Lo studioso pensa ad
Arsinoe o a Menfi, entrambe dotate di un Sarapeion, perché piu vicine a Karanis rispetto a
Ossirinco, troppo distante dal villaggio perché il padre di Ptolemaios possa portare i rifornimenti
di legna su un asino.

269 1] totale ¢ dato da ventiquattro dracme previste per ’altrimenti ignoto ciomntikdg (che
Youtie mette in relazione con i cryyntai attestati per via epigrafica, ritenendolo una sorta di «tassa
del silenzio» per gli iniziati ai misteri di Serapide) pit ventidue dracme per il témoc, forse
indicante il posto a sedere al banchetto.

270 Ptolemaios scrive al padre, infatti, per chiedergli di portare la legna, promettendogli di
rimborsarlo.

2' YOUTIE, The kiine, ricorda il prestigio derivante da simili concessioni in altre zone
ellenofone, egiziane e non, ma enfatizza anche il vantaggio economico — in realta piuttosto scarso
— che deriverebbe a Ptolemaios.
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¢ attestato un agoranomo nell’esercizio delle proprie funzioni ¢ costituito da un
insieme di documenti, a loro volta provenienti da Karanis e risalenti all’inizio del
III secolo?’. Si tratta di sei ricevute per I’avvenuta distribuzione di frumento ad
opera dei sitologi di Karanis, sottoscritte dall’agoranomo Kastor. Il fatto che si
tratti di un magistrato in carica non ¢, a rigore, certo, in quanto nelle sottoscrizioni
il titolo € sempre abbreviato dyopavou( ); ad ogni modo, il coinvolgimento di
agoranomi in carica nella gestione della distribuzione di frumento ¢ attestato,
oltre che in altre zone dell’impero, anche in Egitto nello stesso periodo, come
notato dall’editore?”>.

Un caso certo di agoranomo in carica ¢ documentato da SPP XX 30, 10 s.,
una ricevuta di restituzione di prestito del 230 d.C. proveniente da Arsinoe;
Aurelius Amatios alias Eudaimon, &vapyog dyopoavduog e Bovi(evtic) della citta
degli Arsinoiti, compare come tramite dell’omologia.

Del «lungo periodo» di vacanza della carica di agoranomo abbiamo notizia
da P.Oxy. X 1252 verso, 12 ss. (288-95 d.C.) e da P.Oxy. XIV 1642 verso, 45
(289 d.C.)2™: come notato da Lewis, tale vacanza puo essere interpretata come
una misura relativa alle difficolta della seconda meta del III secolo e la
restaurazione della carica di agoranomo, insieme a quella di euteniarca, ad opera
del prefetto Valerius Pompeianus (P.Oxy. X 1252 verso) puo forse essere
ricondotta alla politica dioclezianea di fine secolo.

Eutheniarches. Tale magistrato, responsabile dell’approvvigionamento
alimentare cittadino e militare, non ¢ attestato in eta tolemaica; la prima
occorrenza risale al 111 d.C. e solo alla fine del II secolo sono documentate sue
funzioni municipali?”. 1l titolo di edOnvidpyng € noto a partire dal 199 d.C.: nei
documenti anteriori compare un funzionario definito 0 éni tfig €06nvicag oppure
o mpoc T e0ONvio?™. E frequente nella documentazione la combinazione, tavolta

272 SB VI 9432a, 7; 9432b, 8-9; 9432c, 8; 9432d, 9; 9432e¢, 9; 9432f, 8 (214P). Per la
datazione vd. I’ed.pr. in O.M. PEARL, ‘Short texts from Karanis’, Aegyptus 33 (1953), pp. 3-29,
qui pp. 9 ss.

273 In P.Oxy. VII 1031 (228P) un ex archiereus e un agoranomos sono scelti dalla boule per
la distribuzione di frumento.

274 In P.Oxy. X 1252 versola vacanza riguarda anche la carica di euteniarca in combinazione
con quella di agoranomo.

275 SPP XXII 94; P.Oxy. XII 1417. 1 sostantivo 00nvio (= annona) ¢ attestato tra il 61-63P
(P.Heid. IV 339, 11) e il 468° (P.Gen. IV 182, 13).

276 Un’altra espressione verisimilmente equivalente ¢ la tpootacio eddnviac, P.Tebt. 11397,
14 = M.Chr. 321 (153P), significativamente variata in npoctacia tfig ed8nviapy[ia]g in SPP XX
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marcata dalla congiunzione oi, della supervisione dell’euthenia con altre
magistrature?”’. Si ¢, dunque, pensato che I’euteniarchia, lungi dall’essere una
magistratura stabile, fosse una carica assegnata in momenti di difficolta di
approvvigionamento, in genere ad altri magistrati (in questo caso, Braunert
ritiene che non si possa parlare di accumulazione di archai)*’®; diversamente,
Oertel interpretava 1’euteniarchia come una magistratura stabile istituita nelle
metropoli secondo il modello alessandrino?”®. Le perplessita circa la natura
permanente o meno della carica di euteniarca derivano, pero, non solo dalla sua
frequente combinazione con altre magistrature, bensi soprattutto dalla notizia che
ad Ossirinco essa rest0 vacante per molto tempo, probabilmente tra il 257 e il 287
d.C., quando venne esercitata da ginnasiarchi; 1’euteniarchia fu poi ripristinata
dal prefetto Valerius Pompeianus (287-80) tra il 287 e il 288, forse in linea,
secondo I’interpretazione proposta da Lewis, con la politica di ‘restaurazione’
dioclezianea®®. Lewis ha ipotizzato che ’assenza di euteniarchi corrispondesse
ad una «expense-saving measure in the economic distress of the mid-third
century»?¥!; ci si pud chiedere se si tratti effettivamente di una misura
consapevole presa dall’alto per arginare le difficolta economiche o se, piuttosto,

58, 5 =V 7 (Ermopoli, 265P), quando il titolo di euteniarca era ormai diffuso per designare il
magistrato municipale: vd. LEwIS, ICS, s.v.

277 Nel commento a P.Tebt. 11 397, 14 gli edd. sospettavano che la presenza di kaf indicasse
il rivestimento contemporaneo di diverse magistrature; cio € verisimile in alcuni casi (vd. ad. es.
P.Oxy. VI 908 (199°), 15 ss.: 10ic & youvaoidp|[xoic] kol eobnvidpyong thg ovtic |
[O&v]puyyertdv mdrems), ma che cid non sia sempre sicuro sembra dimostrarlo ’esempio di
O.Mich. I 94 (Arsinoite, I1*), il documento che ha restituito la titolatura a nostra conoscenza piu
completa di L. Sett. Aur. Posidonios, qui definito edOnviapyficav|tt kol dyopavopicavtt kal |
E&nyntedoavtiyevdpevog | vmopvnpotoypdeog (negli altri doce. non € usata la congiunzione ko).

278 JOHNSON, Roman Egypt, p. 19, seguito da BRAUNERT, Binnenwanderung, pp. 231 s.

279 OERTEL, Die Liturgie, pp. 341 ss.

80 N. LEWIS, ‘Notjuota Aéyovtoc’, BASP 7 (1970), pp. 109-15, qui pp. 113 s. Lewis
preferisce in via speculativa tale ipotesi alla possibilita che la reintroduzione dell’euteniarchia sia
sintomo di una migliorata situazione economica nella metropoli. Del «lungo periodo» di assenza
di euteniarchi ed agoranomi da notizia P.Oxy. X 1252 verso, 12 ss. (288-95P) (cf. per gli
agoranomi P.Oxy. XIV 1642, 14 ss., 289P); sappiamo, inoltre, da P.Erl. 18, 8 ss. che nel 248P la
carica di euteniarca fu assunta da ginnasiarchi per nove mesi; la combinazione con la
ginnasiarchia ¢ testimoniata anche da P.Oxy. XXXVIII 2854 (248P); cf., inoltre, gia P.Oxy. VI
908 (199P), accordo tra Sarapion, ex euteniarca (?), e cinque yvpvaciopyotl kol g00nviopyot.
WEGENER, The BOYLH, p. 20 n. 32, nota che da P.Oxy. X 1252 verso, 12 ss., si sa che ad
Ossirinco verso la fine del III sec. ¢ il fagma dei ginnasiarchi ad occuparsi della nomina di
euteniarchi, probabilmente poiché, essendo stata 1’ eutheniarchia precedentemente rivestita da
ginnasiarchi, non c’era un fagrma di euteniarchi.

B BASPT (1970), p. 114.
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tale periodo di vacanza sia stato una conseguenza all’impossibilita di fatto di
reperire candidati per 1’euteniarchia, probabilmente a causa della particolare
responsabilita, oltre che onerosita, connessa alla sua funzione. Una testimonianza
in tal senso ¢ offerta da un documento di Ossirinco, in cui Septimius Eudaimon,
ginnasiarco e buleuta della metropoli, si rivolge all’ex ginnasiarco e pritane Aur.
Pasion alias Apollonios per rifiutare 1’incarico di euteniarca per il quale era stato
nominato dalla boule nello stesso giorno, attraverso la regolare procedura
dell’#kotacic tdv dmapydviov (= cessio bonorum)*®?. Diversamente da altre
archai, infatti, sembra che I’euteniarchia abbia conservato sempre le sue funzioni
originarie relative all’approvvigionamento: nei pochi documenti in cui sono
attestati euteniarchi nell’esercizio dei loro compiti, infatti, questi ultimi
concernono ’approvvigionamento e la gestione dei beni alimentari. Un caso
significativo € rappresentato da un accordo, proveniente da Ossirinco e risalente
al 199 d.C., tra I’euteniarca Sarapion alias Horion ed altri cinque euteniarchi per
I’equipaggiamento di altrettante panetterie (dptoxoneia), il rifornimento di fieno
e orzo, fino a venti artabe al giorno, per gli animali da trasporto in sei fattorie
(épyostipa) e la supervisione (xopnyia) di tali ergasteriZ®*. E interessante che
gia in tale data sia attestata una connessione tra ginnasiarchia ed euteniarchia,
poiché i cinque euteniarchi con cui Sarapion alias Horion stipula 1’accordo sono
contemporaneamente ginnasiarchi (due sono anche ex esegeti). Dal documento
sembra che ogni euteniarca fosse in carica per un mese, cosicché gli editori hanno
convincentemente ipotizzato che la nomina delle magistrature in un anno venisse,
in questo periodo, gestita per semestri, con un magistrato al mese?®*; & noto che
nel III secolo le cariche mensili venivano divise tra piu magistrati, anche uno al
giorno?®®. Drecoll crede di poter trovare in tale documento un supporto all’ipotesi
di un kontrollierender eutheniarches, non altrimenti attestato, che lo studioso
mette in relazione con la npoctocio thg €0Onviapyiog attestata in SPP XX 58286,

Quanto alle titolature, resta netta la preminenza dell’euteniarchia in
combinazione con altre magistrature rispetto ai rari casi di attestazione del solo

282 p,Oxy. XXXVIII 2854 (284P).

283 P.Oxy. VI 908.

284 P.Oxy. VI 908, 18-21 ¢ introd. Gli edd. hanno addotto il parallelo di C.P.Herm. 7 (= SPP
XX 58, II?), in cui sono attestati dieci ginnasiarchi contemporaneamente attivi a Ermopoli,
ricordando che per lo stesso periodo ad Atene sono noti ginnasiarchi con cariche sia annuali sia
mensili, e che queste ultime venivano talvolta divise tra piu magistrati.

85 vd. LEWIS, ICS, s. vv. dyopavdpog, dpyiepede, yopvasiapyoc, SEnyntic, evdnvidpyne,
KOGUNTAG.

286 DRECOLL, Die Liturgien, p. 98; cf. supra, n. 00.
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titolo di euteniarca; quasi per tutte le carriere prevalgono le occorrenze
alessandrine. La combinazione exegetes — eutheniarches conta dieci casi in totale
(cinque dei quali con in aggiunta il titolo di kosmetes) ad Alessandria, uno ad
Antinoe e due in capitali di nomo?®’; tutte alessandrine le nove attestazioni di
kosmetes — eutheniarches (cinque, come si ¢ detto, anche col titolo di
exegetes)*®®, cosi come le cinque occorrenze di agoranomos — eutheniarches™™ .
Diversamente, sono da ricondurre a magistrati metropolitani le due occorrenze di
archiereus — eutheniarches’® e le undici attestazioni di gymmnasiarchos —
eutheniarches (la percentuale ¢ falsata dal fatto che nove si riferiscono alla stessa
persona)®’!,

Nella documentazione arsinoitica di III secolo non sono attestati euteniarchi

292

in carica, ma solo cinque ex magistrati=’=. Il titolo di ex euteniarca, inoltre, non

compare mai in combinazione con quello di buleuta di Arsinoe; diverso ¢ il caso
per ex euteniarchi e buleuti di Alessandria, occorrenti in quattro documenti di

questo periodo provenienti dall’ Arsinoite?®>.

287 Alessandria: O.Mich. 1 94 (Arsinoite, 11°%); P.Harrauer 35, 44 ss. e 52 ss. = P.Leit. 8; PSI
VI 705, 1 (Ossirinco, I1I?); SPP XX 50, 22 s.; in combinazione col titolo di kosmetes. P.Flor. 111
382, 75 ss. (Ermopoli, 223/3P); P.Oxy. XII 1412, 1 ss. (ca. 284P); P.Oxy. L 3568, 1 ss. (ca.
273/4p); Pap.Agon. 1, 10 ss. (Ossirinco, ca. 273/4P); Pap.Agon. 8, 1 ss. (Ossirinco, 273P?); in
combinazione col titolo di agoranomos. P.Mil. 11 63, 1 ss. (Arsinoite, III?); O.Mich. 1 94
(Arsinoite, II*), riferito al Posidonio noto dall’archivio di Eronino, altrove indicato senza il titolo
di ex esegeta. Antinoe: P.Stras. VI 594a, 2 s. Metropoli: P.Lips. I 5, 9 s. = M.Chr. 171 I
(Ermopoli, 293P); P.K&In I 55 recto, 2 ss. (Cinopolite?, 238-44P). Incerto: SB XVI 13063, 5.

288 BGU XV 2459, 4 s. = P.Turner 42 (Ossirinco, IIIP); P.Berl.Leihg. 1 23, 4 ss. (Teadelfia,
252P); P.Oxy. XXXIV 2723, 1 ss. (IIP); PSI XII 1252, 3 ss. (Ossirinco, I1IP); per la combinazione
col titolo di exegetesvd. n. prec.

89 BGU 1I 578, 9 s. (Arsinoite, 189P); P.Oxy. XLIII 3131, 5 ss.; PSI XII 1255, 6 s.
(Ossirinco, 11IP) € P.Stras. 111 143, 3 ss. = SB V 8258 (II*-III'), entrambi riferiti al Posidonio
noto dall’archivio di Eronino (in O.Mich. I 94 definito anche ex esegeta); per la combinazione
col titolo di exegetesvd. supra, n. 00.

290 p Lund. VI 8 recto, 1 ss., e 9 recto, 1 ss. (Herakleopolis); P.Amh. II 124, 22 (dubbio).

21 P.Oxy. VI 908, 15 ss. (199); SPP XXII 94, 1 s.; tutti in riferimento ad Aur. Korellios
Alexandros, attivo a Ermopoli negli anni Sessanta del III sec.: SPP V 57, 3 ss.; 58, 2 ss.; 61, 2
ss.; 62, 2 ss.; 63, 2 ss.; 64, 2 ss.; 92, 2 ss.; 94, 14 ss. Cf. anche P.Oxy. XXXVIII 2854 per un
ginnasiarco nominato all’euteniarchia, che, perd, rifiuta 1’incarico ricorrendo alla cession
bonorum. Incerto: P.Oxy. XII 1418, 14 ss.

22 V. tabella degli euteniarchi in appendice.

293 0.Mich. 194 (197-); P.Berl.Leigh. I 23 (Teadelfia, 252P); CPR VII 35 (11IP); P.Mil. II 63
(I11P).
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Archiereus. Col titolo di apyepevg si fa qui riferimento al corrispondente

294, Tale precisazione € necessaria in quanto questo termine

magistrato municipale
in Egitto designava piu cariche, a livelli diversi della scala amministrativa. Se la
pluralita di archiereis ¢ un dato certo, tuttavia, I’ambiguita dell’uso del termine
nella documentazione di etd romana, spesso in titolature abbreviate, ha indotto
gli studiosi a formulare ipotesi diverse sull’identificazione del numero dei
funzionari e delle loro rispettive competenze®®. Preisigke distingueva tre cariche
principali?®®: a) un archiereus con vere e proprie funzioni religiose, dunque un
Oberpriester, in senso letterale, di un tempio egizio, greco o romano; b) un
magistrato civico, attivo nelle metropoli, con responsabilita concernenti i culti
greci; ¢) un sovrintendente per le attivita di culto a livello centrale, dpyiepedg
AdeEovdpeiag kal Atydmrov mdong, attivo ad Alessandria e responsabile per
I’intero territorio egiziano®®’. Anche la classificazione proposta piu di recente da
P. Glare ¢ tripartita, ma in essa non rientra la prima carica considerata da
Preisigke, attestata principalmente in epoca tolemaica®®®: la studiosa ritiene che
le occorrenze del titolo archiereus siano riconducibili: a) al responsabile del culto
imperiale; b) a magistrati municipali che rivestono un’arche onorifica; c) ad
archiereis preposti al culto di divinita diverse dall’imperatore?®®. Secondo L.
Capponi, invece, i primi due casi andrebbero riportati allo stesso funzionario®®.

Una ricognizione della documentazione egiziana induce a supportare

’ipotesi di archiereis attestati in eta romana a due livelli, centrale e municipale®®!.

24 1EWIS, ICS, s.v.

295 Vd. di recente MESSERER, Corpus des papyris, per un resoconto sintetico vd. VANDORPE,
Identity, p. 263.

296 Cf. OERTEL, Die Liturgie, pp. 335-38.

297 F. PREISIGKE, Fachwdrter, s.v., 1-3; al n. 4 sono citati casi in cui il titolo archiereus &
modificato da un genitivo indicante una diversa sfera di pertinenza (in contesti atletici e musicali,
d. &Ebotov € d. ouvddov; un soldato in SB 14223, 9 (322°)). W. OTTO, Priester und Tempel im
hellenistischen Agypten. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte des Hellenismus, 1, Leipzig — Berlin
1905, pp. 134-37 si esprime a favore della valenza reintitular dell’ archiereus del culto imperiale.

298 Cf. LEw1S, The Compulsory Services, s.v.

29 P. GLARE, The Temples of Egypt: The Impact of Rome, Diss. Cambridge 1993. Le
attestazioni di archiereis cessano all’inzio del IV secolo: 1’ultima attestazione di certa datazione
di un archiereus risale al 303 d.C. (P.Princ. III 133, 2 s.: cf. LEWIS, The Compulsory Services,
s.v.), di un ex archiereusal 309 d.C. (SB XVI 12289, 43: vd. BAGNALL, Egypt in Late Antiquity,
p. 54). La prima attestazione di funzioni municipali ¢ del regno di M. Aurelio (SBI 176 =1G 15,
1096).

300 CaPPONI, Augustan Egypt, p. 41.

301 Cf. in part. la discussione di S. PFEIFFER, ‘The imperial cult in Egypt’, in C. RIGGS (ed.),
The Oxford Handbook of Roman Egypt, Oxford 2012, pp. 83-100.
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A livello centrale, la carica di archiereus Alexandreae et totius Aegypti, di
rango procuratorio e, dunque, rivestita da cittadini romani, secondo un fortunato
indirizzo di ricerca sarebbe stata istituita da Adriano, nell’ambito del processo di
centralizzazione amministrativa da lui promosso; nel periodo anteriore, le sue
funzioni sarebbero state prerogativa dell’ idios logos*®. In tempi recenti, invece,
I’ipotesi della sua introduzione nei primi decenni della conquista romana e di una
sua possibile evoluzione in eta adrianea ha riscosso il consenso degli studiosi*®.

302 G.M. PARASSOGLOU, ‘A prefectural edict regulating temple activities’, ZPE 13 (1974),
pp- 21-37, qui pp. 32-4, con rimandi alla bibliografia precedente; M. STEAD, ‘The high priest of
Alexandria and all Egypt’, in Pap.Congr. XVI, pp. 24-31. La titolatura completa, restituita da SB
XII 11236, 5 s. (Ossirinchite o Arsinoite, post 138P), & dpyiepedg tdv 0edv ZePfoact®v Kol ToD
ueydiov Zapdmdog kol &l TV kot AleEdvopelay kal xota Afyvrtov iep@dv; una variante &
testimoniata da SPP XXII 66, 17-20, che K.J. RIGSBY, ‘On the high priest of Egypt’, BASP 22
(1985), pp. 279-89, qui p. 282, propone di leggere come di seguito, in base al parallelismo con la
titolatura di Tib. Cl. Balbillus (I.Ephesos VII 3042, 50°): 0edv Ze]|[Bact]dv dpxiepel kol Tod
peydiov [Zopdmidog t@v] | [t vadv tdv] kot AleEdvipeiay kai k[T Afyvrtov nd]|[cov §]viov
Kol GAc®V xai tepev@[v. Cf. BL 2.2.167, 3.239, 8.483. Sono attestati, oltre all’idiologo, ulteriori
alti funzionari che agiscono in sostituzione dell’ archiercus (S1adeydpevoc vel dradetduevoc vel
Sdiérwv TV dpyiepoodivny; Simov o kotd Ty apyiepwcdvny): BGU 1362, V 9 ss.; P.Achm. 8,
4 s. (Panopoli, ca. 197°); P.Oxy. L 3567 (252P); PSI IX 1069, 1 ss. (Ossirinco, 247/8P); SB VI
9066, II 3 s. (Soknopaiou Nesos, 138-61P); cf. PREISIGKE, Fachwdrter, s.vv. Siodéyopal, S1€mm.
Parte della critica ha riconosciuto negli alti funzionari attestati come sostituti dell’ archiereus (Cl.
Diognetus, énitpomog; Aur. Italicus, énitponog odolaxdv; Myro, kpdtictog = vir egregius) dei
subordinati dell’idiologo: vd. S. DEMOUGIN, ‘ Archiereus Alexandreae et fotius Aegypt: un office
profane’, in A. VIGOURT ef al. (éd. par), Pouvoir et religion dans le monde romain. En homage a
Jean-Pierre Martin, Paris 2006, pp. 513-19, qui p. 516. Demougin lamenta ingiustamente la
mancanza di bibliografia sull’ archiereus Alexandreae, in particolare il fatto che 1’ultima lista sia
quella di G. PFLAUM, Les carriéres procuratoriennes équestres, Paris 1982, p. 1086, senza
conoscere PARASSOGLOU, A prefectural edict.

303 RIGSBY, On the high priest, a partire dall’analisi di I.Ephesos 3042, ipotizza I’istituzione
dell’ archiereus di Alessandria da parte di Tiberio per il culto del divus Augustus, in eta augustea
¢, perd, da collocare C. Iulius Theon, ex archiereus e hypomnematographos, cui C. Tyrannius,
prefetto d’Egitto tra il 7P e il 4P, aveva concesso con un editto di acquisire dal /ogos di Augusto
terra nell’Ossirinchite: vd. P.Oxy. XII 1434, 9-11 (107/8P); I’attenzione su questa testimonianza
¢ stata focalizzata da CAPPONI, Augustan Egypt, p. 41 e p. 202 n. 116. Come notato dagli editori
(comm. al r. 10), benché il titolo di archiereus non abbia qui specificazioni, si pud supporre che
si tratti dell’a. Alexandreae et totius Aegypti, in base al nome di C. Tulius Theon, verisimilmente
cittadino romano, che peraltro era stato anche /Aypomnematographos, titolo probabilmente
alessandrino (vd. supra); cf. S. O’NEILL, The Emperor as Pharaoh, Diss. Cincinnati 2011.
Opportunamente PFEIFFER, 7he imperial cult, pp. 85 s. nota che nelle altre province gli archiereis
erano stati istituiti da Augusto con responsabilitd concernenti il culto imperiale (cf. in part.
RIGSBY, On the high priest, p. 284 n. 20, e DMITRIEV, City government, p. 233 n. 77, con rimandi
bibliografici). In base al confronto con le altre realtd provinciali, rispetto alle quali in Egitto
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Controversa ¢ anche la determinazione della sfera di competenze dell’ archiereus
di Alessandria, le cui responsabilita nella gestione del culto imperiale sono state
negate da parte della critica, in quanto non esplicitamente attestate nella
documentazione egiziana, a favore del profilo di un funzionario amministrativo
a livello centrale®®; piu di recente, si € sostenuta una rivalutazone delle
competenze di questo funzionario concernenti il culto, rispetto alle quali le
responsabilita amministrative apparirebbero un’aggiunta seriore’*®. Secondo tale
linea interpretativa, dall’archiereus centrale dipenderebbero gli archiereis
municipali, responsabili del culto imperiale e degli altri culti a livello regionale.
Un simile modello, ossia un’articolazione della gestione delle attivita cultuali tra
un funzionario centrale di alto rango e suoi ‘sottoposti’ sembra rispondere alle
poche informazioni in nostro possesso, che attestano un archiereus ad
Alessandria, la cui titolatura lo definisce responsabile del culto dell’imperatore e
di Sarapis, nonché della gestione delle altre attivita cultuali dell’intero territorio
egiziano e dei collegi sacerdotali, e singoli archiereis a livello municipale,
preposti al culto imperiale (6. kvplov Zefactdv), di singoli imperatori divr/® o
di altre divinita, ma anche gestori delle attivita dei templi del nomo. Tuttavia tale
schema di ‘dipendenza’ va sfumato tenendo conto della perdita di
specializzazione delle archai, evidente nel I1I secolo.

Inoltre, le prerogative ‘gestionali’ dell’ archiereus di Alessandria sembrano
emergere dal ben noto registro di conti del tempio di Giove Capitolino ad

sarebbe piu diffusa la emperor worship del vero e proprio culto dell’imperatore in vita, lo studioso
sostiene la tesi (gia di U. WILCKEN, Grundziige, p. 127 e ripresa recentemente da CAPPONI,
Augustan Egypt, p. 41) dell’introduzione dell’ archiereus di Alessandria in eta augustea e ritiene
che le sue competenze amministrative, le uniche testimoniate dai papiri, si fossero aggiunte
rispetto a quelle originarie sul culto imperiale, come confermerebbe la titolatura di dpyepevg kol
£l IOV iEpOV.

3%4 In part. F. DUNAND, ‘Culte royal et culte impérial en Egypte : Continuités et ruptures’, in
G. GRIMM, H. HEINEN, E. WINTER (hrsg. von), Das rémisch-byzantinische Agypten. Akten des
Internationalen Symposions (Trier, 26-30 September 1978), Mainz 1983, pp. 47-56; DEMOUGIN,
Archiereus Alexandreae, cf. DMITRIEV, City Government, p. 233.

305 In part. PFEIFFER, The imperial cult, ha insistito sulla responsabilita dell’archiereus di
Alessandria in merito all’ emperor worship (vd. supra, n. 00). Secondo RIGSBY, On the high priest,
p- 280 s., in eta adrianea ebbe luogo un ampliamento delle sue competenze per la supervisione di
ogni pratica cultuale, anche quelle diverse dal culto imperiale, cui sarebbe corrisposta
I’introduzione del culto di Sarapis nella titolatura.

306 Vd. ad es. P.Amh. II 124, in cui sono citati I’d. Apiavod e 1’d. ®avstivng oltre all’d.
Yefactdv.
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Arsinoe’”’. Incaricati di tenere la contabilita templare sono degli epimeletai,
liturghi eletto dalla boule; la sezione meglio conservata del documento ¢ a cura
dell’ epimeletes Aur. Isidoros alias Serenos, che afferma in piu casi di attenersi
alle direttive della boule stessa. In un epistalma inviatogli dagli archontes e dalla
boule di Arsinoe, tuttavia, gli viene raccomandato di «avere davanti agli occhi
gli ordini di Aurelius Italicus, 1’egregio procurator usiacus e vicario

308 Come si vedra, mentre 1’ editor princeps Wilcken

dell’ archiereus (centrale)»
riteneva che tali ordini fossero stati emanati da Aurelius Italicus in qualita di
procurator usiacus, in base al contesto ¢ preferibile pensare che egli agisse nella
funzione di sostituto dell’ archiereus di Alessandria®®.

La competenza meglio attestata dell’ archiereus di Alessandria concerne
I’ammissione di nuovi sacerdoti nei collegi; per quest’ultima era necessaria
|’ eiskrisis, ossia una verifica del possesso dei requisiti (tra i quali I’avvenuta
circoncisione) per diventare hsereis, in ragione dei privilegi fiscali di cui i1
sacerdoti godevano, in quanto esenti da alcune tasse e liturgie e con accesso
privilegiato alla terra templare’!?. La procedura, gia analizzata da Grenfell e
Hunt, prevedeva in una prima fase il coinvolgimento di funzionari a livello di
nomo, in particolare dello strategos (o di suoi delegati), e in una seconda fase
quello dell’ archiereus centrale, cui veniva indirizzata la lettera in cui si dichiarava
il possesso dei prerequisiti, che egli doveva poi esaminare in presenza del
candidato; tale prassi ¢ attestata fino al primo ventennio del IV secolo, ossia, in

1311

pratica, finché sono noti archiereis dai papiri egiziani’''. Unicamente da testi

307 BGU 11 362 (215/6P)

308 BGU 1I 362, fr. 2, pag. 5, rr. 8-11: mp0 0@Boiudv | 0épevoc [t]a kerevoOévta Vmod
Avpn[AMov] Trakkod | 10D kpatiot[o]v émrpdmov 1OV ovolakd[v] Sudexou(évov) (ed.:
Sradeyop(évw)) | [t]v dpyep[wcTdvny.

39 Vd. infia.

310 Busst, Erxikpioic ed giokpioi, pp. 147 ss., con appendici; EAD., ‘Le statut des prétres en
Egypte romaine: aspects économiques et sociaux’, RD 83 (2005), pp. 337-54; T.M. HICKEY,
‘Writing histories from the Papyri’, in R.S. BAGNALL (ed.), 7he Oxford Handbook of Papyrology,
Oxford 2009, pp. 495-520; cf. CLARYSSE, Egyptian temples. Bussi e Hickey pongono I’accento
sulle pratiche endogamiche che accomunavano i sacerdoti agli altri gruppi privilegiati coinvolti
nella gestione municipale.

311 P Tebt. 11 252, p. 59; cf. A.J. CONNOR, Temples as Economic Agents in Early Roman
Egypt. The Case of Tebtunis and Soknopaiou Nesos, Diss. Cincinnati 2014, pp. 328 s. Che il
responsabile dell’esame dei requisiti fosse 1’ archiereus di Alessandria si desume dai documenti,
tutti datati tra il IT e il IV secolo, anche quando non ¢ citata la sua titolatura completa, grazie alla
presenza degli appellativi xpdtictog (lat. vir egregius) o Swaonudtatoc (lat. vir perfectissimus),
propri di funzionari dell’ordine equestre, e al confronto coi paralleli: Claudius Agatokles,
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arsinoitici sono note anche ricevute per il pagamento dell’sickpitikdv,
probabilmente una tassa d’ingresso pagata una fantum dai sacerdoti una volta
superata la procedura di eiskrisis’'?; del pagamento dello otenticdv per la nomina
di un archiereus tratta un testo di III secolo di provenienza ignota’!3.

Quanto agli archiereis civici, noti a partire dal II secolo, essi non sono
frequentemente attestati nell’esercizio delle loro funzioni, poiché il titolo di
archiereus ¢ indicato in forma preteritale a scopo onorifico, come per le altre
archar'; quando cio avviene, i compiti per i quali sono citati rientrano nella
gestione municipale piuttosto che in attivita di culto. Gli archiereis nel 111 secolo
risultano coinvolti nell’organizzazione di agoni e festivals, ma tale competenza
non appare una loro esclusiva, in quanto spesso agiscono insieme ad altri

magistrati’!>.

apyiepeds Kal £l TV iep@v in SPP XXII 51, 16 (Soknopaiou Nesos, 146P) e 6 dpyiepedg kai &mi
T®V &v Alydmto iepdv in BGU XII 2216, 26 s. (Soknopaiou Nesos, 156P); Ulpius Serenianus,
apyiepeds kol £l TV iep®dv in BGU 1347, 13 (Arsinoite, 171°) e W.Chr. 76, 15 s. (Menfi, 171P),
Kkpdrtiotog apyiepevc in W.Chr. 76, 1 s. (un Ulpius Serenianus kpdtiotog dpyiepeic € citato in un
analogo documento piu tardo, BGU XV 2470, 8, Arsinoite, 192/3P, e un Serenianus compare
senza titolo in un testo anteriore, P.Tebt. II 291, 36 s. (Tebtynis, 162P)); Salvius Iulianus,
apyiepeds kol £ml TV iepdv in BGU 1 82, 9 s. (Arsinoite?, 185P) ¢ SB XXVIII 17039, 13
(Soknopaiou Nesos, 185P); probabilmente il procurafor usiacus Sabinianus, delegato
all’archiereia (Swadexo(uévov) 1o ka|[ta tv] dpyiepguoiiviy) se il suo nome ¢ leggibile in SB
XX 14387, 9 s. e se, come ragionevolmente propone S. DARIS, ‘Minima geographica’, CE 62
(1987), pp. 228-33, qui p. 230, va identificato con il Sabinianus Siadeydpevog Thv dpyiepwcdvmy
di P.Oxy. L 3567, 23 s., che approva una pratica di circoncisione del 221P; Annius (?) Antoninus,
kpdriotog diémav v dpyepmcdvny (P.Oxy. L 3567, 1; 252P). Il nome dell’ archiereus &€ omesso
in P.Tebt. II 292, 27 (189/90°; appellativo kpdtictoc) € PSI V 454, 23 (Ossirinco, 3207
appellativo Stuonpdrarog); incerti SB XVIIT 13129-30 (207/8P). Cf. la lista di PARASSOGLOU, A
prefectural edict, con le integrazioni di DARIS, Minima geographica.

312 Per il I sec.: SPP XXII 143 (Soknopaiou Nesos, 201P); SB XXII 15343 (Soknopaiou
Nesos, 201P); VI 8980 (Soknopaiou Nesos, 205P). Non ¢ certo, in realta, che non si trattasse di
una tassa annuale (cf. P.J. SUPESTEUN, ‘P.Bon. I 33: a republication’, BASP 30 (1993), pp. 61
s.), ma il riferimento all’ eiskrisise il parallelo con lo otentikdv, pagato dai magistrati al momento
della loro incoronazione, inducono ad escludere tale ipotesi; vd. CAPPONI, Augustan Egypt, p.
94, che considera 1’ eiskritikon la tassa per 1’assunzione del rango sacerdotale e il tedeoticdv
quella per I’avanzamento nella gerarchia (cf. PREISIGKE, Fachworter, s.Vv.).

313 P Leid.Inst. 55 verso = P.Lugd.Bat. XXV 55, che sembra trattare del pagamento dello
steptikon anche per 1’ exegeteia.

314 Non sempre, inoltre, gli archiereis in carica sono menzionati nell’esercizio delle loro
funzioni: cf. il caso di P.Amh. I 124 (supra).

3151 casi citati da DRECOLL, Die Liturgien, p. 104 in merito all’organizzazione di agoni da
parte degli archiereis attestano, in realta, situazioni di questo genere. In P.Oslo III 85 = Pap.Agon.
8 (Ossirinco, 273P) gli organizzatori dell’agone capitolino afferiscono entrambi alla sfera cultuale
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Nei testi arsinoitici datati o databili con sicurezza al III secolo non € mai

citato un archiereus in carica nell’esercizio delle sue funzioni3!®

. Una possibile
eccezione ¢ la menzione di un archiereus in P.Berl.Cohen 6, 3, un frammento
assegnato dall’editore alla fine del II o all’inizio del III secolo, che conserva due
testi scritti da mani diverse®!’: il primo ¢ un modello di ricevuta per il pagamento
della tassa per I’glokpioig iep€mv, il secondo € una ricevuta per una tassa ignota
e per il @opog Poudv, il «contributo per gli altari», redatta dall’archiereus
Stotoetis figlio di Stotoetis nipote di Stotoetis, il cui nome fa escludere che si
tratti di un funzionario alessandrino. La responsabilita di un archiereus
municipale nella riscossione di una tassa templare non desta sorpresa. Per il resto,
sono noti ex archiereis. sono menzionati in due petizioni concernenti biblidia’'8,
fanno parte di commissioni nominate dalla boule éni 6&ovg Gvvdvng e per la
richiesta di grano per la semina’!®; sono eletti dalla boule come pepiddpyar®??;
vengono nominati bibliophylakes enkteseon e dekaprotoi, firmano ricevute per

321

contribuzioni in natura’='. Spesso ex archiereis compaiono in atti privati: come

(I"&. Edotov e lo Evotdpync), ma in P.Oxy VII 1025 = W.Chr. 493 (Euergetis, I1IP) i magistrati
coinvolti nell’organizzazione di una festa per il genetliaco di Crono sono di vario tipo:
nell’ordine, ex ginnasiarco e pritane in carica, ex esegeta, archiereus, cosmeta. Poiché P.Oslo 111
85 risulta, inoltre, indirizzato alla kratiste boule al r. 27, si puod supporre che entrambi i funzionari
agissero per conto del Consiglio.

316 [ unica occorrenza certa di un archiereus in carica in un documento arsinoitico del 111
secolo ¢ Aur. Diogenes, enarchos archiereus, citato nel noto registro di conti del tempio di Giove
Capitolino conservato in BGU II 362 (XII 3), dove, pero, ¢ citato solo il suo nome e la somma
versata (un talento d’argento).

31711 titolo & qui indicato per esteso: € certo, dunque, che non sia in forma preteritale. Sul
papiro vd.

F. MITTHOF, 'Urkundenreferat 2007 (1. Teil)', APF 54 (2008), pp. 266-98, qui p. 268; G.
NACHTERGAEL, rec. a P.Berl.Cohen, CE 83 (2008), pp. 338 s.

318 P Tebt. 11 608 descr. (Tebtynis, 251/2P); P.Diog. 17 (Arsinoite, II-11IP).

319 P.Tebt. II 403, 5 s. (vd. F. MITTHOF, Annona militaris. Die Heeresversorgung im
spétantiken Agypten. Ein Beitrag zur Verwaltungs- und Heeresgeschichte des Rdomischen
Reiches im 3. bis 6. Jh. n. Chr. (Pap. Flor. XXXII 1-2), Firenze 2001, pp. 335 s. ¢ 579); P.Flor. 1
21 (Arsinoite, 239P).

320 p Louvre 1 38, 2-5 (Soknopaiou Nesos, 216/7P).

321 p Lips. I 83, 4 (Soknopaiou Nesos, 257°) e BGU VII 1611, 3 s. e 10 (Filadelfia, 283P);
P.Mich. IX 542, 1 s. (Karanis, I1IP).
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proprietari terrieri in registri fiscali*??, in documenti di affitto®®® e di

compravendita fondiaria®?*,

Anche per 1’ archiereia ¢ attestata la divisione della carica tra piu persone
nello stesso anno, espressa attraverso la formula éy pépovg premessa al titolo’2,
cosi come ¢ nota la possibilita, per un erede di un magistrato deceduto prima del
tempo, di terminare il mandato al posto del defunto32¢.

E noto da un documento del 249 d.C., SB V 7634, che erano eleggibili anche
liberti; P.Ambh. II 82, assegnato alla fine del I1I o all’inizio del IV secolo, fornisce
’attestazione di un ex archiereus che protesta per essere stato nominato in sua
assenza dalla boule come segretario ufficiale davanti al tribunale del prefetto
benché inesperto nella scrittura; tale documento, tuttavia, piuttosto che suggerire
che I’alfabetizzazione non fosse un requisito per la nomina alla archiereia, va
ricondotto alle difficolta in questo periodo di reperire candidati adatti, come ¢
evidente dagli altri casi di buleuti e/o magistrati agrammatoinoti all’inizio del IV

secolo’?’.

2.2.2.1 Un ordine ricorrente nelle titolature? Il problema della gerarchia
tra le magistrature.

L’utilita dei dati prosopografici ¢ di grande rilievo per lo studio del rapporto
tra boule, magistrature e liturgie, giacché, a causa della mancanza di verbali di

322 BGU 11 362, passim (Arsinoite, 215P); 11 573, 2 (Arsinoite, I1IP); I1 576, 17 (Arsinoite, I1-
IIP); VII 1623, 5 (Filadelfia, IIP); PST Congr. XX 12, 13 (Arsinoe, II-IIIP); P.Yale III 137, 16 ¢
17 (Filadelfia, 216/77).

323 Aur. Valerius (?), ex archiereus della citta degli Arsinoiti, & destinatario di un’offerta di
affitto in P.Gen. 1 78, 1 s. (Arsinoe?, I1I*?); Peloros ex archiereus subaffitta terreno in CPR 1 244,
5 (Arsinoite, II-111P).

324 p.Hamb. I 14, 10 (Arsinoite, 209/10P), su cui cf. infta, cap.4.1.

325 P.Flor. 1 21, 1 s. (Arsinoite, 239P). Per la collegialita della carica vd. LEWIS, ICS, s.v.

326 Non c’é ragione di pensare, come fa PFLAUM, Les carriéres procuratoriennes, seguito da
DEMOUGIN, Archiereus Alexandreae, p. 518 ¢ CONNOR, Temples as Economic Agents, p. 333,
che il titolo di dvtapyiepedc (SB VI 9016, 11 e II 1, Koptos, 160°; P.Oxy. XLII 3026, 19, 165P)
indicasse un aiutante dell’ archiereus. esso designava con ogni probabilita un erede che sostituiva
un archiereus deceduto prima di portare a termine il suo mandato, come ha dimostrato D.
Hagedorn per dvteényntig/-ebcag (vd. P.Hamb. IV 274-75, pp. 180 s.); lo stesso si pud assumere
per le attestazioni del prefisso dvti premesso ad altri titoli magistratuali, anche in forma
preteritale: dvtapydwactic (P.Oxy. XLIIT 3131, 2; PSI X 1105, 5 e 19; XII 1255, 3; SB XXIV
16251, 3 s., 7 e 15); dvidpywv (Pap.Agon. 3, 20 e 23; 4, 22; P.Oxy. VI 907, 21);
avtryvpavoiapyog (P.Lund. IV 9, 4). Cf. PARASSOGLOU, A prefectural edict, p. 35 n. 7.

321 Cf. LEWIS, ICS, s.v. e supra, n. 00.
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sedute del Consiglio cittadino e della scarsezza di altri atti ufficiali nella
documentazione arsinoitica, la principale fonte di informazioni sul ruolo dei
buleuti e sul rapporto tra lo szafus buleutico e le magistrature municipali ¢
costituito dalle titolature. Cio si deve alla prassi di identificare un funzionario
indicando, oltre alle cariche da lui ricoperte nel lasso di tempo cui il documento
si riferisce, anche quelle rivestite in passato, qualora si fosse trattato di incarichi
di prestigio (archai); benché, tuttavia, grazie a tale consuetudine la
documentazione sui bouleutai sia molto abbondante, essa risulta problematica, in
quanto le titolature di per s¢ non offrono elementi sulle funzioni effettivamente
svolte dai buleuti®?8.

L’esame delle titolature puo, d’altra parte, offrire qualche indizio in merito
al problema dell’individuazione dei rapporti tra le archai e di una loro eventuale
gerarchia. Fin dai lavori del primo Novecento sulla vita municipale egiziana,
infatti, I’ordine in cui appaiono citate determinate magistrature nelle titolature ¢
stato usato come argomento per affermare la ‘superiorita’ di un’ archerispetto ad
un’altra, in base all’assunto per il quale la sequenza in cui si trovano menzionate
due o piu magistrature, se ricorrente, rispecchierebbe i loro diversi gradi
‘gerarchici’. Perseguire questa via di indagine ¢, stante la scarsezza di una
documentazione alternativa alle titolature, inevitabile, anche perché per alcune
archai si puo individuare effettivamente una norma nella successione in cui sono
citate.

Prima di esaminare le sequenze significative per la discussione del problema
della gerarchia delle archai, tuttavia, occorrono alcune precisazioni sulla struttura
delle titolature e sui criteri da tenere presenti per la loro analisi.

Gia Preisigke e Jouguet evidenziarono che, nelle titolature di magistrati, si
trovano menzionate a scopo onorifico anche le archar rivestite in passato
(indicate con un participio aoristo o perfetto o, meno frequentemente,
premettendo al titolo yevdpevoc, «ex») e che queste ultime precedono di regola
le cariche in corso®?. In aggiunta, si puo affermare che 1’analisi delle titolature
permette di identificare un criterio tipologico associato a quello cronologico,
ossia consente di individuare nella sequenza delle titolature tre diverse sezioni:
1. al primo posto vengono in genere indicate le archar (in questa sezione, come

328 Cf. in part. HAGEDORN, The emergence, p. 194.

329 PREISIGKE, Stidtisches Beamtenwesen, pp. 11 ss. (che indica gli archontes come Beamte
erster Ordnung e 1 liturghi come Beamte zweiter Ordnung); JOUGUET, Vie municipale, pp. 292-
93. Un esempio dell’utilita di questa osservazione per la decifrazione di papiri ¢ offerto da P.J.
SUPESTEDN, ‘Remarks on three gymnasiarchs’, ZPE 39 (1980), pp. 159-61.
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anticipato, le magistrature gia rivestite precedono quelle in corso); 2. nella
seconda sezione si segnala I’appartenenza alla boule (titoli: bouleutes o prytanis,
eventualmente al passato®*’); 3. infine, le cariche liturgiche stricto sensu (es.
dekaprotos, bibliophylax, epimeletes), non fonte di prestigio e, in quanto tali,
indicate solo se rivestite nello spazio temporale cui il documento si riferisce
(dunque non utilizzate al passato come titoli onorifici, a differenza delle
archai)®!. Naturalmente non in ogni titolatura sono presenti tutte e tre le sezioni,
ma, qualora lo siano, esse ricorrono in genere nell’ordine sopra indicato: ad
esempio, in BGU II 579 (= W.Chr. 279), 2-4 ¢ 10 Aur. Agathos Daimon ¢: 1.
(ex) gymnasiarchos— 2. bouleutes— 3. dekaprotos. 11 titolo di prytanis, in quanto
indicante il presidente della boule, in sé sottintende la qualifica di buleuta, che,
dunque, spesso non viene indicata nelle titolature di pritani in carica o ex pritani.
Ci sono, tuttavia, casi piu rari in cui entrambi i titoli sono menzionati: quando
indica una carica in corso, di regola preceduto da &vapyoc, TpOTavic pud seguire
BovAigvtng, mentre quando si riferisce a un incarico pregresso lo precede,
rientrando nella sezione (1) delle magistrature onorifiche e venendo citato per
ultimo nell’elenco delle archar gia rivestite.

Tale schema ricorre in pressoché tutti i documenti di III secolo relativi ai
buleuti e ai magistrati di Arsinoe ed ¢ altrettanto ben attestato nelle titolature

330 Come mostrato da WORP, yevduevoc fovisvriis, essendo il titolo di bouleutes vitalizio,
I’espressione yevouevog PBovisvtic (insieme all’equivalente, ma meno frequente, Boviedoac) si
riferisce a uomini deceduti. Dato il carattere temporaneo della pritania, invece, il titolo di ex
prytanis ¢ regolarmente indicato col participio aoristo o perfetto oppure con 1’espressione
yevduevog tputavic, su modello di altri attributi onorifici (ex gymnasiarchos, exegetes, kosmetes
ecc.). Poiché nelle metropoli il pritane ¢ presidente della boule, la sua appartenenza al Consiglio
¢ scontata a partire dal III secolo; diversamente VAN GRONINGEN, Le gymnasiarque, pp. 108 (che
segue un’ipotesi di Wilcken), probabilmente influenzato dalla situazione delle poleis
precedentemente alla riforma severiana, in cui ai magistrati (prytaneis) si opponeva il presidente
(archiprytanis), su modello delle poleis classiche.

31 Cf. TACOMA, Fragile Hierarchies, p. 280. Gia K.A. WORP, “ApEavtec and moltevdpevot
in Papyri from Graeco-Roman Egypt’, ZPE 115 (1997), pp. 201-20, aveva riscontrato la
consuetudine di indicare prima le magistrature municipali (1) e poi I’appartenenza alla boule (2)
nei documenti in cui le prime non sono elencate nel dettaglio, ma ‘riassunte’ dal participio dp&ac,
frequente a partire dal IV secolo: vd. in part. p. 212, dove si osserva che i pochi documenti in cui
I’ordine ¢ invertito provengono tutti dall’Alto Egitto. Si noti che lo stesso ordine viene seguito
nella formula asindetica dpyovteg BovAn, preceduta dal genitivo del corpo cittadino di
riferimento, ricorrente nella corrispondenza ufficiale e frequente gia in iscrizioni greche di eta
classica (cf. V. MARTIN, ‘Sur la formule “Archontes Conseil des Ptolemaien Arsinoites™’,
Aegyptus 13 (1933), pp. 294-98).
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ossirinchite’*?. Le cariche rivestite ad Alessandria, inoltre, precedono quelle
ricoperte nella metropoli, come ben attestato anche in altri nomi.

Si ¢ talvolta affermato che sarebbe riscontrabile nelle titolature metropolitane

sia un ordine crescente che uno decrescente’3?

. Va, in primo luogo, precisato che
1 concetti di ordine crescente e decrescente risultano difficilmente applicabili alla
titolatura intera, senza individuare delle sezioni omogenee di cariche della stessa
natura, anche perché la sequenza magistrature—status buleutico—liturgie non ¢ in
s¢ né ascendente né discendente; tale definizione assume significato in
riferimento alla sola sezione in cui sono elencate le archar: poiché solo li sono
indicati, oltre all’incarico in corso, quelli gia svolti, ¢ possibile ipotizzare che la
sequenza di citazione rispecchiasse, se non la progressione della carriera, almeno

334

il livello di prestigio associato ad ogni magistratura’>*. L’idea di una progressione

332 Un’eccezione nell’ambito della documentazione arsinoitica appare rappresentata da Aur.
Kastor, citato in P.Strasb. III 153, 3-6;16-17, per il quale vd. pero infia, cap.4.1. In P.Sakaon 36,
7, inoltre, di Syrion si dice che € yevduevog dexdnpmtog; I’espressione, tuttavia, non costituisce
un’eccezione ai fini di questa indagine, in quanto yevuevog non fa parte della titolatura, ma &
usato come participio congiunto.

Anche nell’ambito dei buleuti ossirinchiti sembra riscontrabile un’unica eccezione, in cui,
benché il documento sia mutilo in questo punto, ¢ certo che almeno una magistratura fosse
indicata dopo il titolo di buleuta, come la presenza di yevéuevog dimostra (P.Col. X 273, I:
Si]Ag kai wg ypnpatilel, Povievtig, yevopevog ed[bnvidpyng]); per lo stato di conservazione
del documento non ¢ certo, comungque, che si tratti di una titolatura ossirinchita e non, ad esempio,
alessandrina, nel qual caso ci0 desterebbe poca sorpresa (cf. quanto osservato qui di seguto su
Aur. Euporos, n. 121 Tacoma). Si noti che nella lista di TACOMA, Fragile Hierarchies, ¢ registrato
un ordine diverso in altri tre casi: a) n. 37: Apollonios figlio di Ischyrion (P.Oxy. XXXVI 2768,
3-8, dove I’eccezione ¢ apparente: il titolo di bouleutes ¢ indicato alla fine perché riferito anche
a Phanias figlio di Saras, nominato al r. 6; vd. rr. 7-8: dueotépov Bovievtdv thg ‘O&vpuyye[t-
Jt@v mdrewg); b) n. 121: Aur. Lypros (da correggere in Aur. Euporos), P.Osl. IIT 85, 1-6 =
Pap.Agon. 8, dove I’ordine diverso dal solito riguarda le cariche rivestite ad Alessandria, per le
quali non sembra individuabile un unico schema ricorrente); ¢) n. 130: Aur. Pasion alias
Apollonios, «president, gymnasiarch, councillor (2. Erl. 18) — gymnasiarch, president, councillor
(P.Oxy. 2854)» (in realta la titolatura completa compare solo in P.Oxy. XXXVIII 2854, 1-3,
mentre P.Erl. 18, 1-2 ¢ mutilo e, nel testo conservato, solo il titolo di (ex?) ginnasiarco si riferisce
ad Apollonios: &€ dmopvnuot[ioud]v thg O&[vpluyyrtdv kpatic[tng Bovlfig émi | mp[v]tdven[q
K]ai AmoAoviov yopvooidp[xov).

333 Vd. TACOMA, The councillor’s dilemma, p. 251, che riscontra nella documentazione
ossirinchita una intercambiabilita tra ordine crescente e decrescente, aggiungendo che talvolta si
poteva avere cura di distinguere le cariche passate.

334 PREISIGKE, Stidtisches Beamtenwesen, p. 42 (cf. JONES, The Cities, p. 481 n. 26) notava
che nel periodo in cui le archai avevano carattere liturgico probabilmente non c’era obbligatoria
corrispondenza tra Amtsausiibung e Rangordnung, ossia che, se necessario, un magistrato poteva
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crescente o decrescente dei titoli, inoltre, per evitare un ragionamento circolare,
non va disgiunta dalla considerazione del fatto che, fatti salvi sparuti indizi
provenienti da altre fonti, non conosciamo la precisa gerarchia delle cariche: ci
serviamo, infatti, proprio dell’ordine ricorrente in cui le magistrature sono
menzionate nelle titolature come argomento cardine per avanzare ipotesi sui
rapporti gerarchici individuabili tra alcune di esse.

Si consideri poi che I’esame delle titolature ai fini dell’individuazione di una
gerarchia di magistrature va inteso solo in rapporto al prestigio sociale connesso
alla carica, talvolta non equivalente al dispendio economico che essa
implicava®¥. L’esistenza di un differente gradus dignitatis tra le diverse archal,
inoltre, non significa che sia individuabile in Egitto, cosi come nelle province
orientali, una successione lineare di carriera su modello del cursus honorum di

Roma e delle realtda municipali occidentali’3®.

Quest’ultimo, infatti,
presupponeva che per arrivare alla magistratura piu alta si fossero rivestite in
precedenza tutte quelle inferiori; nel caso delle metropoli e delle po/eis egiziane,
invece, neppure nelle titolature piu estese e altisonanti sono citate tutte le archai
e, d’altra parte, mancano ulteriori indizi che facciano supporre I’esistenza di una
progressione di carriera definita, con 1’equiparazione funzionale delle
magistrature greche a quelle romane®®’.

Una volta stabilito che 1’ordine di menzione nelle titolature risulta
significativo ai fini dell’individuazione della gerarchia (di alcune) delle archai, si
puo osservare che, da un’analisi delle titolature ossirichite riportate nella
prosopografia di Tacoma, emergono le stesse tendenze osservabili per la
documentazione arsinoitica, riconducibili a una sequenza regolarmente
‘crescente’, come si vedra a breve. Significative variazioni di ordine si
riscontrano solo nelle sezioni relative a cariche alessandrine (tranne per il n. 173,
in cui non ¢ conservato il toponimo), in particolare per |’ eutheniarcheia, forse a

rivestire un’arche di prestigio minore di un’altra ricoperta in precedenza. La documentazione non
offre risposte certe in merito, ma tale ipotesi appare verisimile in considerazione della ‘scollatura’
tra il prestigio delle magistrature e il fattore determinante per la disponibilita a rivestirle, cio¢
I’impegno economico ad esse connesso (vd. P.Ryl. IT 77).

335 Cf. supra.

336 Come lo stesso Tacoma afferma ( The councillor’s dilemma, p. 252).

337 Tale precisazione deriva dalla constatazione che D’esistenza di un peculiare grado di
prestigio formale connesso alle diverse magistrature ¢ stata equiparata alla possibilita di
identificare un cursus honorum anche nelle metropoli egiziane, con I’equiparazione delle funzioni
delle magistrature greche con quelle romane: vd. ad es. DRECOLL, Dre Liturgien, pp. 101 ss.
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causa della poca stabilita di tale arche rispetto alle altre, e per la carica di
hypomnematographos®3.

La variabilita dell’ordine di menzione delle magistrature nelle titolature
alessandrine, osservabile anche nei documenti dell’ Arsinoite, ¢ stata analizzata
da Whitehorne in relazione al titolo di Aypomnematographos®®: secondo lo
studioso, esse sarebbero riconducibili a due patterns, uno ascendente (in cui tale
titolo, indicante la magistratura piu importante, compare per ultimo) e uno
discendente (in cui la carica di Aypomnematographos ¢ menzionata per prima).
Se cid ¢ vero in linea generale, svariati esempi mostrano, tuttavia, come nelle
sezioni alessandrine delle titolature la sequenza delle cariche sia cosi variabile
che spesso non pud essere ricondotta ad una successione lineare’*’. Tale
variabilita, con una preferenza per I’ordine decrescente, a una prima ricognizione
della documentazione appare attestata anche nelle titolature eracleopolitane ed
ermopolitane®*!,

338 Per i problemi nel reperimento di euteniarchi nella seconda meta del 111 sec. vd. supra.
Per la carica di Aypomnematographos vd. ad es. le attestazioni che Tacoma riconduce
possibilmente a un unico Aur. Euporos Agathodaimon (n. 83; cf. nrr. 82, 114, 173). Tacoma
riferisce a lui quattro testimonianze certe (piu due incerte: P.Oxy. XII 1496 e XXX12612): P.Oxy.
XII 1413, 31 (272P): ESmopog 6 kol Ayafoc Aaipwv klol g xpnpo(tiCer); BGU IV 1073, 3-6
(2747): 1\ xp(oziotn) Povn 81 a] Avpniiov Evmdpov 10d x(ai) Ayabod Acilpuovog, yevouévou
Koountod, £Enyntod, vrouvnuajtoypd(eov) Th[g] Aaumpotding méMews) @V AreE(avdpénv),
nput(avedoavtoc) | kai g ypnua(tilet), Bovievtod, &vdpyov Tputdvenc; SB XVI 13034, 10-1 =
BGU 1V 1074 (273/4P): &1 Ad]pniiov Edndpov 10D xai Ayobod Aaiuo[vog, yevou]é[v]ov
koountod, &&nyntod, €dONVidpyov, VmopvnuoToypdeov ThHS Aoumpotdtng mOAE®S TAOV
AdeEavdpénv, EEnyntedoavtog, mputavedoavtog, | [Bovievtod, Evdpyov tputdvend The AMumpac
kol Adaumpotding O&vpuyylertdv néieme; P.Oxy. L 3568, 1-9 (ca. 273/4P): Avpniio Edndpwm 16
kol | Ayabd Aaipovt yevopéve | e0Onvidpyn koounth | €mymeh | The Aaumpotdng | tdiemc T@V
AdeEavdpén(v) | vmouvnpatoypdem EEmyn|th Povdevth the Aaumpdc | kol Afopmpotdtng
"O&upuyy-Ttdv n[diewe. 11 fatto che si tratti effettivamente della stessa persona, notato gia da
Coles nell’edizione di P.Oxy. 3568, ¢ stato usato da WHITEHORNE, The hypomnematographus,
p.- 104 a supporto della tesi che riconosceva nello Aypomnematographos un magistrato
alessandrino, negando la forza di argomento contrario all’eventuale occorrenza di questo titolo
dopo la specificazione «della citta degli Alessandrini» (come in P.Oxy. 3568, 7).

339 WHITEHORNE, The hypomnematographus, p. 104.

340 Cf. il caso di Aur. Euporos Agathodaimon (num. 83 Tacoma). Lo stesso ¢ osservabile per
titolature comprendenti cariche rivestite nella po/is di Antinoe, vd. ad es. P.Hamb. IV 279, 1 s.

341 Questa provvisoria conclusione avvalora quanto ipotizzato da Grenfell e Hunt, i quali
dubitavano della differenza di ordine, individuata da PREISIGKE, Stidfisches Beamtenwesen, pp.
31 ss., tra le titolature riportate su papiro e quelle conservate per via epigrafica, riconducendola
piuttosto a differenze locali (P.Oxy. XII 1412, comm. ai 1. 1-3).
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In presenza di una titolatura, dunque, bisogna verificare se 1’individuo in
questione abbia ricoperto incarichi solo in una metropoli o anche in una polis,
che ¢ in genere Alessandria. In quest’ultimo caso, le cariche rivestite ad
Alessandria sono indicate prima di quelle metropolitane, ma la linea di
demarcazione tra le due sezioni non ¢ sempre semplice da individuare, poiché
puo capitare che non sia esplicitato il luogo attraverso la consueta espressione
ThG Aapmpotdng moAemg TV AleEavdpéwnv o, pil frequentemente, che la linea
di demarcazione non occorra in chiusura della sezione dei titoli alessandrini,

bensi poco prima, come evidenziato da Whitehorne*#2.

La constatazione
dell’ordine crescente ricorrente nelle titolature metropolitane e della maggiore
variabilita di quelle alessandrine pud essere funzionale alla risoluzione di casi
dubbi e all’individuazione di buleuti o magistrati che hanno ricoperto incarichi
ad Alessandria oltre che nella metropoli. Tale procedimento risulta significativo
non solo a livello prosopografico, ma anche sul piano sociologico: gli esponenti
della classe buleutica metropolitana che rivestivano incarichi anche ad
Alessandria, infatti, appartenevano allo strato superiore dell’élite e la loro
ricognizione ¢ funzionale a delineare un quadro piu articolato delle fasce sociali
cui era riservata la gestione municipale. Come si vedra nel capitolo 3, il profilo
socio-economico dell’¢élite buleutica dell’ Arsinoite, quale emerge in particolare
dai documenti dell’archivio di Eronino, mostra particolare dinamicita: i grandi
possidenti, proprietari di tenute nei principali villaggi e non necessariamente
residenti nella metropoli, detenevano fitte relazioni sia con gli altri magnati del
nomo sia con la stessa Alessandria, della cui élite spesso facevano parte, come
mostra il fatto che abbiano rivestito cariche nella pol/is oltre che ad Arsinoe.
Un’ultima osservazione sull’utilizzo delle titolature come fonte storica. Si ¢
detto che tra i documenti sull’¢élite buleutica provenienti dall’ Arsinoite non sono
ben rappresentati atti ufficiali, mentre abbondano testi di corrispondenza privata
e, soprattutto, ricevute. La considerazione della tipologia documentale ¢
significativa anche ai fini dell’analisi dei titoli (onorifici e non) da cui i buleuti
sono di volta in volta contrassegnati, sia per identificare individui attestati in piu
documenti (ed, eventualmente, per ricostruire legami familiari) sia per
rintracciare informazioni relative al gia citato problema dei rapporti gerarchici
tra le cariche e della loro successione. In questo campo, particolarmente
interessanti sono le omissioni, spesso difficili da identificare, a meno di non
ricorrere ad un confronto incrociato di documenti (o di diverse sezioni dello

342 WHITEHORNE, The hypomnematographus, p. 104.
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stesso testo), in quanto non sempre segnalate dalla formula kol w¢ ypnuatilet:
se, infatti, si constata talvolta 1’omissione di titoli deducibili dal tipo di
documento (ad esempio, dekaprotos pud essere omesso in ricevute per
contribuzioni in natura; bouleutes spesso manca negli atti di sedute della boule),
¢ anche attestata la procedura opposta, ossia I’omissione di titoli ininfluenti per
una determinata tipologia documentale**}. Nell’analisi delle titolature va, inoltre,
considerata la sezione interna del documento in cui esse sono indicate: frequente
¢, infatti, I’omissione di titoli onorifici nelle sottoscrizioni di ricevute, laddove la
prassi € ancor meno regolare, in quanto dipendente dalle abitudini personali del
singolo firmatario. Cio0 risulta evidente nei casi fortunati in cui abbiamo piu testi
che citano la stessa persona***. Non si puo, dunque, dare per scontato che un
unico testo (o, peggio, frammento) restituisca 1’intera carriera di un funzionario,
poiché la scelta di selezionare o meno le cariche da menzionate in una titolatura,
cosi come i criteri di selezione, rispondevano alla tipologia o alla sezione di
documento, in molte occasioni al gusto personale dello scrivente e talvolta, si puo
supporre, al caso®*.

343 Pertanto, nella tabella prosopografica in appendice & sembrato opportuno dare rilevanza
non solo ai titoli con cui i singoli buleuti si trovano indicati, ma anche alla tipologia del
documento in cui essi ricorrono; eventuali discrepanze nella titolatura di uno stesso individuo
attestato in piu documenti sono segnalate nella sezione riservata alle note.

3% Un esempio significativo ¢ offerto dal raffronto di P.Fay. 85 e P.Flor. 1 7, due documenti
di analoga tipologia (ricevute del thesauros di Theadelphia per contribuzioni in natura),
vicinissima datazione (rispettivamente, 18 gennaio e 3 novembre del 247P), stilati dagli stessi
dekaprotoi (ad eccezione di Aur. Horion, assente in P.Flor. I 7): vd. WEGENER, BovAecvrai, pp.
167 ss., in cui I’analisi delle titolature riportate nei due documenti ¢ funzionale alla discussione
del rapporto tra dekaprotor e boule (cf. infia).

345 Nelle ricevute si nota spesso una differenza tra le intestazioni (talvolta formali e
dettagliate, talaltra piu sintetiche, con ricorso alla formula koi o ypnpatiCet o al titolo generico
dpEag PovAevtic, mai attestato nell’ Arsinoite nel TI1 sec.) e le sottoscrizioni (in genere pill brevi
e, comunque, variabili in base all’ usus dei singoli). Ancora una volta esemplare ¢ il raffronto tra
P.Fay. 85 e P.Flor. I 7. In P.Fay. 85 i funzionari che stilano la ricevuta sono menzionati sia
nell’intestazione che nella sottoscrizione: in quest’ultima mancano, pero, Aur. Heras e Aur.
Horion, citati all’inizio, ma anche Aur. Serenos ¢ Aur. Tourbon, sopra indicati con la titolatura
completa, qui firmano senza il loro titolo di dekaprotoi, evidentemente deducibile dalla tipologia
del documento. In P.Flor. I 7 i funzionari responsabili della ricevuta sono menzionati solo nella
sottoscrizione, nella quale, come nel caso precedente, manca il titolo di dekaprotos (il che
conferma che esso dovesse essere deducibile dal tipo di ricevuta). Quanto all’abitudine o al gusto
personale dello scrivente, si noti che in entrambe le sottoscrizioni il solo Aur. Heras firma anche
col titolo di bouleutes (che anche Aur. Horion e Aur. Tourbon fossero buleuti, infatti, ¢ detto
esplicitamente nell’intestazione della prima ricevuta). Spesso le titolature piu estese
corrispondono, infatti a forme di auto-identificazione di buleuti ed (ex) magistrati,
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Si ¢ detto che per le metropoli egiziane non ¢ possibile parlare di un vero e
proprio cursus honorum municipale su modello di quello romano, in quanto
mancano indizi a favore di una progressione sequenziale costante di tutte le
archai nelle carriere dei magistrati: stando alle titolature, infatti, rari sono i casi
di accumulazione progressiva di archai (ossia di individui che hanno rivestito piu
di due magistrature nel corso della loro vita) e cid ¢ particolarmente vero per
I’ Arsinoite®*®. Tuttavia, I’esistenza, benché sporadica, di titolature piu estese
sembra corroborare indizi provenienti da altre fonti in merito al differente
prestigio che connotava le magistrature: in presenza di accumulazione di almeno
due archai, le magistrature citate alla fine dell’elenco sono in genere |’ exegeteia
(le combinazioni piu frequenti sono archiereus-exegetes e kosmetes-exegetes) o
la gymnasiarchia; 1 titoli di archiereus e agoranomos ricorrono per lo piu, invece,
per primi*#’; piu difficile ¢ individuare costanti per la kosmeteia e, soprattutto,
I’ eutheniarchia. Giacché ¢ noto che gia nel II secolo le cariche di exegefes e
gymnasiarchos erano di elevato prestigio, ¢ possibile ipotizzare che 1’ordine in
cui le archai sono indicate, se ricorrente, sia significativo ai fini
dell’individuazione dei rapporti gerarchici tra le magistrature48.

In tale ambito, molti sono stati i tentativi di individuare una gerarchia lineare
tra tutte le magistrature, con diversi esiti; in particolare, il dibattito si ¢
concentrato sull’individuazione della carica piu importante, identificata talora
con la gymnasiarchia, talaltra con I’ exegeteia. 1l fatto stesso che tali magistrature
siano quelle per le quali le fonti offrono piu numerose attestazioni potrebbe essere
significativo: dai casi in cui un dato buleuta e magistrato ¢ attestato piu di una
volta, infatti, si evince che era prassi comune, se il contesto lo permetteva,
utilizzare una titolatura abbreviata, in cui venivano indicati solo i titoli piu
importanti; ¢ ragionevole, dunque, supporre che cio valga anche in altri casi in
cui non ¢ possibile verificarlo e che almeno alcune tra le titolature ‘brevi’ di
individui con un’unica attestazione siano in realta abbreviate.

particolarmente abbondanti in documenti privati piuttosto che in atti ufficiali; cf. BAGNALL,
Egypt in Late Antiquity, p. 57 n. 77.

346 Cf. il titolo eccezionale di mavtopyficag attestato in CPR XXIII 19, 4 (III>-IVP), con
comm. di Mitthof.

347 Nell’ Arsinoite di 111 sec. ¢ frequente la combinazione archiereus-gymnasiarchos. vd.
tabelle prosopografiche in appendice.

348 Per i principali documenti di II secolo concernenti le magistrature municipali vd. inffa.
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Si consideri che nella considerazione della gerarchia tra le magistrature la
situazione delle metropoli, benché influenzata dal modello alessandrino, va
analizzata separatamente da quella di Alessandria, in ragione dell’esistenza di
alcune magistrature che rimasero peculiari di questa polis: la discussione di
Grenfell e Hunt, ad esempio, ¢ viziata dalla considerazione dello
hypomnematographos come magistrato metropolitano, il quale, naturalmente,
occupa nelle loro classificazioni la posizione preminente®*’. Per la stessa ragione
¢ importante cercare di distinguere, tra le attestazioni di magistrati in una
metropoli, gli individui con (parte delle) titolature alessandrine, data la nota
prassi degli strati piu alti delle élites civiche di rivestire cariche ad Alessandria
pur risiedendo o avendo possedimenti e interessi economici in altri ndmi. In
questa sede vengono prese in considerazione le sei archar maggiori analizzate
sopra in 2.2.2.

La carica di ginnasiarco ¢ stata per lo piu ritenuta quella preminente. Le
posizioni degli studiosi che hanno sostenuto questa tesi possono essere
sostanzialmente ricondotte all’analisi di Preisigke o di Jouguet. Preisigke ha
individuato una gerarchia lineare tra le magistrature, con il seguente ordine
decrescente di prestigio: gymnasiarchos — exegetes — kosmetes — archiereus —
agoranomos — eutheniarches (?)>°. Jouguet, invece, ha identificato solo tre livelli
gerarchici, con alcune archai sullo stesso livello (1. gymnasiarchos —?2. exegetes
= kosmetes = eutheniarches — 3. archiereus = agoranomos)®'. Tra gli studi piu
recenti che hanno condiviso questa tesi si distingue per esaustivita e puntualita la
nuova edizione di P.Lond. IIT 1177 = P.Lond.Wass. a cura di Habermann?>2.

Un altro filone di ricerca ha, invece, individuato nell’esegeta il magistrato
principale. Drecoll ¢ curiosamente giunto a questa conclusione escludendo
proprio la carica di gymnasiarchos dal cursus honorum, in quanto potenzialmente
rivestita da ogni buleuta; lo studioso, inoltre, ha proposto una successione
gerarchica di sole quattro magistrature, in ordine decrescente exegefes —
kosmetes — eutheniarches — agoranomos, ritenendo che 1’ archiereia non avesse

349 P.Oxy. XII 1412, n. ai rr. 1-3. Secondo DELIA, Alexandrian Citizenship, p. 112, lo
hypomnematographos occupava il primo posto insieme al gymnasiarchos (cf. supra).

350 PREISIGKE, Stidtisches Beamtenwesen, pp. 27-42.

351 JoUGUET, Vie municipale, p. 298. Il modello di Jouguet & seguito da DELIA, Alexandrian
Citizenship, p. 112 per Alessandria: in questo studio vengono naturalmente considerati anche i
magistrati alessandrini e viene proposta 1’equiparazione in termini di rango delle cariche di
hypomnematographose gymnasiarchos (1° posto), cosi come di strategos tes poleos, agoranomos
e archiereus (3° posto).

352 HABERMANN, Zur Wasserversorgung, Appendix 1.
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carattere municipale®>*. Bowman e Rathbone, invece, pur non occupandosi nello
specifico della gerarchia delle archai, hanno osservato che, essendo
I’organizzazione amministrativa delle metropoli in eta romana conformata al
modello alessandrino, ¢ plausibile che la stessa struttura delle magistrature
municipali rispecchiasse quella di Alessandria, salvo differenze inevitabili
(’assenza nelle metropoli di otpatnydg Thg mOAemS, VIOUVNUOTOYPAPOS €
apydikootic)®>*. Questa constatazione, insieme alla considerazione della
descrizione straboniana degli enchorior archontes di Alessandria, in cui ¢
nominato solo I’esegeta tra gli archontes successivamente attestati anche nelle
metropoli, ha portato i due studiosi a ritenere che anche nelle capitali di nomo la

355 11 contributo di Bowman e

magistratura piu importante fosse 1’esegetia
Rathbone riguarda I’organizzazione della vita municipale prima della boule,
dunque non la situazione di III secolo nello specifico; nella prima eta romana
sembra effettivamente deducibile dalle poche fonti in nostro possesso, nello
specifico dalle richieste di eiskrisis di efebi, il ruolo dell’esegeta alessandrino
come capo degli altri magistrati*>®. Che il modello alessandrino sia stato tenuto
presente dal governo centrale per la gestione delle metropoli € innegabile, come
mostrato sopra; proprio per questo, va considerata la possibilita di un’evoluzione
nell’organizzazione delle magistrature nella stessa Alessandria rispetto alla
situazione descritta da Strabone, che si riferisce alla prima eta augustea. Anche
ad Alessandria, infatti, sono attestate nel I e nel II secolo le altre archai delle
metropoli, compresa la ginnasiarchia, che Strabone non cita, ed ¢ osservabile
secondo Delia un passaggio di testimone dall’esegeta al ginnasiarco come
magistrato pit importante.

Nel tentativo di individuare una gerarchia tra archai, € necessario innanzitutto
stabilire i criteri di preminenza di una magistratura rispetto ad altre in rapporto
alla natura della documentazione. Per criteri di preminenza si intendono i fattori
(prestigio sociale, impegno economico, funzioni municipali specifiche) da
prendere in considerazione per affermare la superiorita di una data carica;
I’individuazione di tali fattori non puo prescindere dalla consapevolezza che le
fonti a nostra disposizione non sono in genere esplicite a tal proposito e che,
pertanto, bisogna determinare che peso dare alle tipologie di testimonianze

333 DRECOLL, Die Liturgien, pp. 101 ss.

354 Cities and administration, p. 122 con n. 84.

355 Cf. anche JONES, The Cities, p. 317; ALSTON, The City, p. 189.

356 Spia della preminenza dell’esegeta rispetto agli altri magistrati puo essere anche il titolo
1epevg EEnynmg kol dpympitovic. Vd. supra.
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pervenuteci. Dalla ricognizione della documentazione di III secolo emerge la
progressiva perdita di significato specializzazione di competenze delle varie
archar; d’altro canto, si € visto che, a partire dall’acquisizione di carattere
liturgico delle magistrature, in occasione della nomina di candidati il fattore
determinante per la preferenza di una carica rispetto ad un’altra era spesso
I’impegno economico richiesto. Come anticipato, pero, P.Ryl. I 77 prova che gia
nel 192 d.C. quest’ultimo poteva non coincidere con il rango della magistratura.

Le fonti tradizionalmente prese in considerazione in letteratura si possono
ricondurre a tre categorie principali: a) titolature; b) elenchi in cui sono nominati
piu magistrati, con attenzione all’ordine di citazione; c) documenti che attestano
spese municipali e/o tasse d’ingresso di diversi archontes. 1 testi di quest’ultima
categoria sono particolarmente rilevanti, in quanto forniscono informazioni sul
fattore economico, eventualmente in connessione con la specializzazione di
competenze (ad esempio, 1’entita delle contribuzioni di vari magistrati a un dato
fine puo dipendere dalla loro funzione in quel settore, come si vedra a breve per
P.Lond.Wass.). Tuttavia, le testimonianze di questo genere che permettono di
affrontare un’analisi comparativa di piu magistrature risalgono ad un periodo
precedente alla riforma severiana. Tra i vari papiri che documentano spese
municipali, il piu interessante a questo fine resta P.Lond.Wass., un resoconto di
spese per il rifornimento idrico di Arsinoe del 113 d.C. Da esso risulta che i costi
dell’approvvigionamento di acqua erano a carico in buona parte dei maggiori
magistrati civici: 1 kosmetai pagano in totale 6000 (4000+2000) dracme, i
gymnasiarchoi 2100, 1’ exegetes 990%7. Questi dati vanno di certo considerati nel
loro contesto: la differenza delle somme fornite dai singoli magistrati potrebbe
rispecchiare solo il contributo loro richiesto per il rifornimento di acqua nello
specifico piuttosto che il loro impegno economico in assoluto. P.Wash.Univ. I 4,
del 198/93%8, attesta I’incredibile somma di ventuno talenti pagata dalla vedova
di un defunto esegeta designato per coprire il costo della magistratura. Tuttavia,
il quadro generale che ne risulta conferma la non necessaria corrispondenza tra il
prestigio formale connesso a una magistratura e lo sforzo economico che ne
derivava, come attesta per la fine del secolo P.Ryl. 11 77.

Quanto ai rapporti gerarchici tra le archarin termini di prestigio, una rilevante
fonte di informazioni sono le titolature (categoria a), se si accetta che I’ordine
ricorrente in cui sono menzionate non sia casuale ma corrisponda al gradus

357 Vd. HABERMANN, ZurWasserversorgung, ALSTON, The City, pp. 191 € 211.
358 BL 8.508.
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dignitatis relativo delle cariche. Qualche indizio pud essere offerto anche da
documenti in cui siano elencati diversi magistrati (categoria b), ma solo ad
eventuale convalida dei dati rilevati dalle titolature, benché alcuni studiosi li
abbiano usati come equipollenti a queste ultime. Se 1’abbondanza delle titolature,
infatti, permette di verificare con un buon grado di attendibilita delle costanti
nell’ordine di citazione delle magistrature, cido non vale per tali elenchi, il cui
numero esiguo non consente di individuare tendenze significativamente
ricorrenti né di escludere la concomitanza di fattori diversi dal rango (casualita,
pertinenza con I’oggetto del documento, criterio economico) nel determinare la
sequenza di citazione, salvo per la coppia gymnasiarchos — exegetes, sempre
citata in quest’ordine. Nell’intestazione di P.Oxy. VII 1025%°, in cui dei
magistrati municipali di Ossirinco reclutano un biologos e un homeristes per il
festival della nascita del dio Kronos, gli archontes sono citati nella sequenza
gymnasiarchos — exegetes — archiereus — kosmetes, rispettata anche nella
sottoscrizione firmata dagli ultimi tre. Grenfell e Hunt sottolineano nel
commento I’inversione dell’ordine di menzione tra archiereus e kosmetesrispetto
a P.Flor. T 213%°, corrispondente al modello di Preisigke, e ne deducono che il
rango dell’ archiereus fosse soggetto ad oscillazioni*®!. Benché non possa essere
esclusa un’evoluzione di tale carica nel tempo, non sembra che questo documento
rappresenti un indizio sufficiente per ipotizzare 1’accrescimento del rango
dell’ archiereus: la natura ufficiale del testo e la ripetizione della sequenza di
citazione nell’intestazione e nella sottoscrizione non lasciano pensare a un ordine
casuale, ma ¢ possibile che la priorita di menzione dell’ archiereus rispetto al
cosmeta sia qui collegata all’oggetto del documento, I’organizzazione di una
festa religiosa, afferente alle competenze tradizionali del magistrato. Un caso a
sé ¢ la lista dei madouotpopdrakeg, «guardie, soprintendenti del ginnasioy,
assegnati allo stratego e a magistrati civici in una processione, conservata in
P.Ambh. IT 1243%2: il ginnasiarco ne riceve quattro, come lo stratego; all’esegeta e

3% Buergetis (Kynop.), T1I**,

360 Arsinoite, 29.11.239P,

361 Anche in P.Amh. I1 124 (Ermopoli, ITIP) il cosmeta & nominato prima dell’ archiereus, ma
la difficoltosa ricostruzione del r. 22 compromette la comprensione della sezione riservata
all’archiereia (cf. infra).

362 = W.Chr. 152 (Ermopoli, IIP). 11 primo dei palaistrophylakes assegnati al ginnasiarco ¢
definito cuvégpnpPog: vd. le osservazioni di Wilcken nell’introduzione e nel commento al r. 10;
WHITEHORNE, The ephebate, pp. 178 s.; B. LEGRAS, Néotés : recherches sur les jeunes grecs dans
I'Egypte ptolémaigque et romaine, Genéve 1999, p. 184. 1l termine palaistrophylax designa il
soprintendente alle attivita ginniche del ginnasio cittadino (ossia di poleis o metropoleis. ¢
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al cosmeta ne spettano due; agli agoranomi (significativamente al plurale) uno;
segue una sezione di difficile comprensione, in cui sembrano menzionati tre
diversi archiereis: all’apyiepevg ZePfact@v, che probabilmente aveva in questo
caso anche competenze concernenti 1’g00nvio, spettano due guardie,
all’&dpyiepedg Adpiovod una e all’dpyiepevg @avotivng un’altra’®s; infine, ad

altre td&eig non specificate spettano tre guardie minorenni*®4. In questo testo

attestato, infatti, solo in papiri di eta romana, quando i ginnasi non erano piu attivi nei villaggi).
L’incarico richiedeva con ogni probabilita I’appartenenza alla classe ginnasiale: in una richiesta
di epikrisis del 98 d.C. (P.Oxy. X 1266, 8) ¢ segnalato come titolo del padre del dichiarante a
dimostrazione del possesso dei requisiti per I’ammissione, dunque come prova di appartenenza
agli and 100 yvuvaciov. Esso viene menzionato come titolo principale, seguito da kol &g
ypnpotilel, di Aur. Didymos figlio di Ptolemaios in P.Sakaon 94 recto, 5 (Arsinoite, 284P) ed ¢
ripetuto sul verso. Cf. PSI X 1100 (Arsinoite, 24.12.161°) e SB XVI 12495.

363 11 fatto che dal r. 22 i magistrati siano indicati in nominativo anziché in dativo non
costituisce necessariamente una difficolta, poiché sembra dovuto ad un mero errore dello scriba
e non a una sezione di diversa formulazione. Il r. 22, tuttavia, resta problematico: in particolare,
gli editori notano che I’espressione &mi tfig €0Onviog pud essere interpretata come titolo della
sezione sugli archiereis (cf. r. 30), da riferire a tutti e tre gli archiereis citati ai rr. 22-29, oppure
come equivalente di eutheniarches, da riferire al solo archiereus degli Augusti nominato
immediatamente dopo (il r. 22 andrebbe ricostruito rispettivamente: émi tig €08n[via]g O[v kai]
apy<t>gpevg oppure &mi Thg £0On[via]g O[g xoi] dpyx<r>epedc: JOUGUET, Vie Municipale, p. 295
= BL 1.4). Che il compito di supervisione dell’ euthenia (= eutheniarches) fosse qui associato ad
un’altra magistratura non desterebbe particolare sorpresa, nonostante questa formulazione non
abbia ulteriori attestazioni e I’espressione 8¢ kai sia generalmente usata per introdurre 1’ alias di
un nome proprio piuttosto che per connettere due titoli (cf. BROUX, Double Names, un caso in
cui tale espressione congiunge due titoli di professione ¢ SB III 6313 verso, 2 (222%): Amntng O
kol ye(wpyoq)). L’espressione &ml thig €00nviog € attestata (anche senza articolo, come in questo
papiro) in combinazione con altri titoli magistratuali anche alla fine del II e nel III secolo, quando
era gia diffuso il titolo di ed@nvidpyne, le cui prime attestazioni sicure risalgono al 198 d.C.
(P.Hamb. IV 274-5): M.Chr. 227, 9 s. = BGU II 578 = Jur.Pap. 46 (Arsinoite, 189P): A1086t®
yevapéve dyopavoum kol &ml Thc evbnviac iepl dpydicacth kol mpog Th Smuekeiq @V
[xpnua]ltiotdv kol T[@dv] EAAov kprtn[pilo[v]; SB XIV 12139, 3 s. (II-IIP): Afhog Atovisiog
yevouev[olc dyopav[dJuoc kol | émi ThAG evbnviag The mOAews oxeyduev[oc] dme[k]pivoro;
P.Oxy. XXII 2346, 10 s. (209°): AvpJniiov ‘Qpelwvog kol ®¢ ypnuatilel yevouévov
o[tpa]|[tnyod thic mérewg kai émi the e0ONn]viag kai Tpeofevtod kol dpydikactod; P.Flor. III
382, 75-7 (Moirai, 223P?): TiBepiov | [KM?)]awdiov Anolvapiov vemkdpov 10D peydiov
Yapdmdog tdv kekoountevkdtov | [tod] émi tihig evbnviog iepéwg kol &[EnyInt[oD]. Nei paralleli
citati la formula érl TAg e0ONviag designa magistrati alessandrini di alto rango, dunque la sua
associazione al titolo di archiereus per i tre magistrati nominati in P.Amh. II 124 appare
verisimile, ma la disposizione del testo, in ekthesis e seguito dal titolo di archiereus Sebaston
sullo stesso rigo, induce a pensare che sia riferito al solo archiereus Sebaston.

364 Secondo WHITEHORNE, The ephebate, p. 179 n. 26 I’espressione ai 8¢ dAlat tdeic indica
sacerdoti di minor rango.
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I’ordine di menzione non coincide sempre con il numero di palaistrophylakes
assegnati ad ogni magistrato, come risulta dall’ (euteniarca e?) archiereus
Sebaston citato al r. 22, cui spettano due guardie, nominato dopo gli agoranomi
(r. 20), cui ne viene assegnato una sola; ¢ possibile ipotizzare per questo caso
specifico che il numero maggiore di guardie del corpo riservato all’archiereus
Sebaston sia in connessione con 1’evento religioso.

Per il III secolo, dunque, abbiamo a disposizione solo le titolature e qualche
occasionale testimonianza sull’onerosita di una data magistratura, eventualmente
confrontabile con dati precedenti*®>. A causa della natura della documentazione
e del mutato ruolo delle archarall’indomani dell’introduzione delle boulai, siamo
in grado solo di tenere conto del gradus dignitatis delle magistrature, quale ¢
restituito dalle titolature, se si accetta che 1’ordine ricorrente in cui Sono
menzionate non sia casuale, e di constatare che il prestigio formale poteva non
corrispondere all’impegno economico richiesto, come dimostra il caso di P.Ryl.
IT 77 per la kosmeteia e 1’ exegeteia.

L’analisi delle titolature induce a ritenere che il gymnasiarchos avesse un
prestigio superiore a quello dell’ exegefes. Non ¢ da escludersi, a mio avviso, che
I’accresciuta importanza di questo magistrato sia una conseguenza del peculiare
ruolo assunto dal ginnasio nella formazione delle élites civiche in et romana3®®.

Per la gymnasiarchia, I’unico testimone arsinoitico di III secolo con
attestazioni certe ¢ BGU VII 1611, in cui sono ricordati i colleghi Aur. Isidoros
e Aur. Mysthes, entrambi ex archierers, ex gymnasiarchoi, bouleutai, dekaprotoi
della 22 e 3? toparchia della meris di Herakleides®®”; problematico ¢, invece, il
caso di Aur. Kastor (P.Strasb. III 153, 3-6 ¢ 16-17 = SB V 8943, Arsinoite,
262/3P)%68,

Quanto all’ exegetera, 1 testimoni dell’ Arsinoite di III secolo sono tre ricevute
di contribuzioni in natura stilate da dekaprotor, due dei quali, oltre ad appartenere

365 Ad esempio, che la kosmeteia implicasse un forte impegno economico € testimoniato,
oltre che da P.Lond.Wass. del 113 e da P.Ryl. IT 77 del 192, anche da SB V 7696 del 250 ca. (per
la datazione vd. PALME, Die Reform der dgyptischen Lokalverwaltung, p. 194 n. 7).

366 Cf. supra; vd. in part. HABERMANN, Aspekte des romerzeitlichen Gymnasiums, il quale
nota, tra le altre cose, che Marco Antonio nel soggiorno ad Alessandria del 41/0 a.C abbandono
le abitudini e 1’abbigliamento romano per assumere costumi greci, precisamente da ginnasiarco,
indossando i poukdoio (Appian. Bell. civ. V 11; Plut. Anfon. XXXIII 4); DELIA, Alexandrian
Citizenship, p. 106 ricorda che negli Acta Alexandrinorum i ginnasiarchi sono i principali
rappresentanti dell’identita della po/is contro il dominio romano.

37 BGU VII 1611, 3-4 € 9-10 (Filadelfia, 283P).

368 Cf. supra, n. 00.

97



alla boule della metropoli, sono anche ex cosmeti ed ex esegeti*®’: Aur. Tourbon
e Aur. Priskos*”. Un papiro di Ossirinco attesterebbe, secondo I’ editio princeps,
un altro caso di associazione dei due titoli, ma la lettura del titolo di esegeta ¢ a
mio giudizio dubbia’’!. Altri documenti ossirinchiti testimoniano la
combinazione delle due archai, ma ad Alessandria piuttosto che nella metropoli:
esse sono rivestite, infatti, da individui di rango molto elevato che, oltre ad essere
buleuti e magistrati ad Ossirinco, lo sono anche ad Alessandria, e possono vantare
un gran numero di magistrature: Aur. Eudaimon Helladios, la cui lunghissima
titolatura leggibile in P.Oxy. XII 1412, 1-5 si trova sintetizzata in P.Oxy. XL
2904, 2-3372; Aur. Euporos alias Agathos Daimon?®”?; un tale figlio di Dorion®’4;
nel 1T secolo, T. Fl. Artemidoros®”. Si notera che in tutti gli esempi il titolo di
kosmetes precede quello di exegefes. giacché il gia citato P.Ryl. II 77 del 192
d.C. afferma che I’ exegeteia & peilov apyn rispetto alla kosmeteia, cid potrebbe
essere un argomento a favore dell’ipotesi che la sequenza in cui le magistrature
erano abitualmente elencate rispondesse in un certo modo alla ‘gerarchia’ interna
tra le archai, probabilmente da intendere solo in termini di Rangordnung e non
necessariamente di impegno economico previsto’76.

L’ exegeteia ¢, tra il I e il III secolo, spesso attestata in combinazione con
titoli riconducibili all’ambito religioso; la documentazione arsinoitica di III

369 P Fay. 85 (Theadelphia, 2477); P.Flor. I 7 (Theadelphia, 247P); P.Cair.Isid. 32 (Karanis,
279°).

370 Aur. Tourbon: P.Fay. 85, 2-3;18-20 ¢ P.Flor. 1 7, 13-14, dove ¢ definito solo
koo (untevoac) Povd(evtic); Aur. Priskos: P.Cair.Isid. 32, 3-5.

1 P.Oxy. XX 2278, 2-3: hmd Adpniiov ®iMnnov xoou(ntevcovtog) [E1E(myntod) |
[Bovrevtod tfig] ‘O&(vpuyx1tdV) TOrews. La restituzione [£]&(nyntod) & problematica, in quanto
il tratto discendente sinistrorso alla fine del r. 2, interpretato nell’ed. come &, ¢ meglio compatibile
come asta destra di efa: propongo di leggere il solo titolo kooun( ), cf. infia, cap. 4.1.

372 P .Oxy. XL 2904 (272P), 2-3: AdpnAio Eddaipovi 1@ xoi ‘EAAadien dp&(avrt) | BovA(gvth)
AdeEavdpeiog kol og ypnpatiCer, XII 1412 (ca. 280), 1-5: Ad[p]i[A]og E[0d]aiuwv O xol
‘EALGS10¢ y[e]vOpevog £00[n-]vidpyng koountnc EEnyntng dDropvnuatoypdeog | Bovisvtng th[c]
Aapmpotdng noreng v AheEavdpéav, | y[v]uvas[i]apyicag BovA[e]utng Evapyog Tpdtavig ThS
| hapmpd k[ai] Aaumpotdin(c’OJEvpuyrtdy morens.

373 Cf. supra, n. 00.

374 P.Oxy. XII 1498, 5 (2* meta IIIP): Joc Awpimvog kooun(tevcog) dEnyn(tedooc)
AdeE(avdpelac) vmopv(npatoypdeoc). Per il titolo di Aypomnematographos citato dopo il
toponimo A/exandreia cf. supra, n. 00.

375 P.Tebt. II 317, 1-3 (174/5P): Titew ®roovip Aptepuddpo vemkdpm tod pleyd]iov |
Sap[dmdo]g y[e]vouévm koounth tepel Enynth kol | Tolg Karsoapeiolg kol tolg A0S TpuTdveot.

376 p Ryl. 1177, 38 s.: OAopmiddwpog ein(ev) avadeEdpevoc | Ty peiova apynv odk dpsitet
mv MdtTov dmogedyety; cf. supra, 2.2.
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secolo offre solo due occorrenze del titolo, particolarmente frequente, di iepgvg
gE€nyntc®’’; alcuni testi di Ossirinco, inoltre, citano exegetar che rivestono anche
I’ archiereia’™® o liturgie attinenti la sfera religiosa®”® (in particolare pompagogos
ed epi ton stemmaton/diepon kata ta stemmata).

Talvolta, inoltre, le gymnasiarchia ed exegeteia ricorrono insieme, ma il
novero delle attestazioni sicure ¢ piuttosto esiguo per capire se esse venissero
elencate in un ordine fisso: I'unica attestazione arsinoitica assegnabile al III
secolo occorre in un documento non datato, in cui il titolo di ginnasiarco ¢ citato

per ultimo®?; la stessa sequenza ¢ riscontrabile nel 1T secolo’®!

. In tutti questi
casi, comunque, il titolo di ginnasiarco segue quello di esegeta. Il confronto con
documenti di diversa provenienza non offre risposte piu certe: I’ordine exegetes
— gymnasiarchos, finora osservato, ricorre anche per Aur. Mounatios in un papiro
ossirinchita del 265 e in un documento di ignota provenienza collocabile tra Il e
I secolo*®?. Restano due casi dubbi: Aur. Heron alias (?), Jhocavtog

gEnmyntedoavtog Bov[M(evtod) &vdpyov mpv]ltdvemc®®; in un altro testo di

377 Sulla natura controversa di questo magistrato vd. supra. Attestazioni arsinoitiche: 1)
Arrius Gemellus, nominato come responsabile della scelta del tutore di Taarpakysis, figlia di
Apollonios, figlio di Sarapion, in una dichiarazione di titoli di proprieta presso la bibliotheke ton
enkteseon di Arsinoe (P.Mich. IX 542, 16-19, ante 212°, Karanis; 2) Ammonios a/ias Soterichos,
che nomina un tutore per 1’ aste Dioskorous (P.Diog. 16, 2-3, 207-8P, Ptolemais Euergetis); cf.
SCHUBERT, Philadelphie, p. 61; una testimonianza dubbia, in cui il titolo ¢ integrato, ¢ P.Bour.
24, 9 (Ptolemais Euergetis, II°*-II1"): igpedc d]Enyntig kol dpyimpitavic év &tet [

378 Nn. 36, 53, 192, [209?] Tacoma.

379 Nn. 12, 37, 57, 88, 118, 125 Tacoma.

380 CPR I 34, 1: Aur. Diodoros alias Pappion &E[n]y(ntedoavtl) yo(pvosiapyfoavtt)
BovA(evth) thg [Apoi(vorr®v) noA(ewq)]. TTanmiowt € lettura di Hagedorn (P.Hamb. IV, p. 233 n.
66) in luogo di ITavvimvi dell’ ed pr:; £€[n]y(ntedoavtt) BL 1.118; x[oop(ntedoavtt)] ed.pr. Sulla
datazione all’inizio del III sec. vd. J. BINGEN, ‘Livres et articles’, CE27 (1952), pp. 316-18, qui
p- 316 e BL 3.34, laddove I’ ed pr. 1o assegnava al Il sec. (cosi anche CALDERINI, BOYAEYTIKA,
num. 25).

381 Apollonios gEnyntedoag kai youvalsiopyicag (P.Grenf. 11 49, 14-15, 141P) e Patron
figlio di Geminos &ny(ntevoac) kol yv(uvasiapyficog) (P.Tebt. I 453 verso, 1, 1IP).

382 Rispettivamente P.Oxy. XXXI 2569, 1-3: dyo(povoufioavtt) xoi ZEny(ntedcovt),
[yIvluv(aciwapy ), Bovi(evth), évapyw mputdver The | 'O&u(puyxrrdv) ToMens); P.Mil.Vogl. TV
254, 11: Aidvpo(q) éEny(ntedoac) you[v]a(ciapyod).

383 BGU Il 924, 3-4 (Eracleopoli, 1II°). L’edpr. propone in commento di integrare
[yopvociopy(?)ioavtog, ma si pud pensare anche a [dyopavop]ijcavtog oppure a
[evbnviopy]ioavtog, restituzioni comunque compatibili con I’estensione della lacuna. Lipotesi
piu verisimile quanto all’ordine di menzione mi sembra [dyopoavop]icavtoc. L’ agoranomeia si
trova citata prima dell’exegefeia in P.Ryl. II 175, 13-15 (Teadelfia, 168°); O.Mich. I 94, 3 s.
(Arsinoite, 197P, titolatura alessandrina); P.Oxy. XXXI 2569, 1; P.Hamb. IV 268, 9 (Ossirinco,
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Ossirinco era nominato forse (al r. 1, quasi interamente caduto in lacuna) un ex
ginnasiarco ed ex esegeta, ma dallo stato di conservazione del testo non ¢ chiaro
se entrambi i titoli fossero riferiti ad un’unica persona’84.

In base alla documentazione disponibile, se [’ordine dei titoli ¢
effettivamente significativo, sulla base di CPR I 34, 1 e P.Oxy XXXI 2569, 1-3
(in cui ¢ riportato lo stesso ordine osservabile nei due casi di II secolo citati sopra:
P.Grenf. 11 49, 14-15; P.Tebt. I1 453 verso, 1), sembra ipotizzabile:

a) che la ginnasiarchia avesse un rango piu elevato rispetto
all’esegetia’®®;

b) che il prestigio delle due archairestd immutato con I’avvento delle
boular®s.

In tal caso, le integrazioni proposte dagli editori di BGU III 924, 3 e P.Oxy.
XXII 2350, 2 vanno messe in discussione®?’.

Se di gerarchia di archari si pud parlare per le metropoli egiziane, da tali
considerazioni emerge che, in base alla documentazione di II e III secolo in
nostro possesso, si pud proporre, per le magistrature di alto rango di questo

periodo, la sequenza (in ordine discendente di prestigio formale) gymnasiarchia

289P), ma dopo di essa in P.Stras. VI 555, II 3 s. e nella sua copia P.Stras. VII 672, 2 (Ermopoli,
289P); cio, pero, non ¢ significativo, giacché, come gia detto, 1’ordine consueto nell’ Arsinoite non
appare osservato nelle titolature ermopolitane (cf. ad es. P.Lond. IIT 1157 versoe P.Lips. [ 4 =
M.Chr.171). Per I’ eutheniarchia, come sopra osservato, non ¢ attestata una posizione fissa; essa
occorre in combinazione con 1’exegetera in SB XVI 13063, 5 (Ossirinchite, IIIp) e M.Chr. 171,
9 (Ermopoli, 293P).

384 P, Oxy. XXII 2350, 1-3 (223/4P). La restituzione della titolatura (rr. 2 s.) € la seguente:
,,,,, yoplvasiop[ynoavtt Emynthi | th[c] "'O&vpulyly[rdv md]iews. La lacuna dopo
yoplvactap[, perd, appare troppo estesa: si potrebbe supporre che i due titoli fossero congiuti da
un kaf, cosa che avviene raramente, oppure che si tratti di due diversi magistrati, e.g. NN
yoplvacidp[xw kol NN &Enynth; quest’ultima ipotesi ¢, forse, preferibile perché sarebbe
coerente con I’ordine di menzione dei due archontes generalmente attestato, cf. ad es. P.Sijp. 21a,
1-5 (Arsinoe, 186P) e P.Oxy. 1025, 1-5 (Euergetis (Kynop.), I1I**).

385 HABERMANN, Zur Wasserversorgung, App. L.

386 Si noti che lo stesso rapporto tra le due magistrature sembra confermato da elementi
diversi dalle titolature, ossia dalle somme versate dai diversi archontes in P.Lond.Wass. e dal
numero di palaistrophylakes assegnato ai magistrati (4 allo strategos e al gymnasiarchos, 2
all’exegetes e 1 all’agoranomos) in P.Amh. II 124; cf. anche 1’ordine in cui sono nominati i
magistrati in P.Sijp. 21a, 1-5 (Arsinoe, 186P): gymnasiarchos — exegetes - kosmetes, P.Oxy. 1025,
1-5 (Arsinoe, I11°*): gymnasiarches — exegetes — archiereus — kosmetes.

387 Vd. supra, nn. 00 ¢ O1.
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— exegeteia — kosmeteia®®®. Per le restanti magistrature mancano, invece, indizi
su cui fondare ipotesi riguardo ai loro rapporti gerarchici.

2.2.3 Liturgie buleutiche: precisazioni terminologiche e concettuali.

Per 1 servizi riservati alla bouleutic class ¢ invalso in parte della letteratura
anglosassone e americana 1'uso della denominazione collettiva bouleutic
liturgies, adottata anche in questa trattazione in quanto funzionale ad indicare
I’insieme di prestazioni, pressoché equivalenti dal punto di vista pratico in quanto
obbligatorie e implicanti un corsiderevole sforzo economico, cui i membri del
ceto buleutico erano chiamati ai fini della gestione amministrativa della
metropoli e, successivamente, dello stesso nomo.

In questo filone si colloca Bowman, che usa 1’espressione bouleutic liturgies
in senso unificante, in base alla sostanziale identita sociale delle élites che
ricoprivano tali cariche; essa emerge chiaramente dalle titolature conservate nei
papiri, in cui per lo stesso individuo, spesso membro della boule, sono ricordate
sia archai sia liturgie’®. 1l termine Liturgie é usato nella sua accezione ampia
anche da C. Drecoll, che, sulla base del carattere di coercizione assunto dalle
magistrature municipali almeno dalla meta del II secolo, non considera la
distinzione su base di prestigio esistente tra archai e leitourgiai, annoverando tra
le «Liturgien, die belegtermallen von den bouleutai/decuriones zu leisten waren»
sia le archai sia le funzioni liturgiche stricto sensi?®.

Altri studiosi, invece, preferiscono utilizzare 1’espressione bouleutic liturgies
in senso proprio, per indicare solo le prestazioni formalmente liturgiche
appannaggio degli strati sociali di provenienza dei membri della boule; tale
accezione ristretta viene adottata anche nel presente lavoro®*!. Per indicare,
invece, 1’insieme dei servizi pubblici forniti dalla popolazione, la definizione piu
adeguata sembra quella di «compulsory public services» proposta da Lewis,

388 Cf. anche ’ordine in cui sono nominati i magistrati in P.Sijp. 21a, 1-5 (Arsinoe, 186P):
gymnasiarchos — exegetes — kosmetes.

389 BOWMAN, Town Councils, p. 21.

390 DRECOLL, Die Liturgien, p. 278. 1 identificazione dei bouleutai con i decuriones non ¢
priva di criticita: cf. supra.

31 L’espressione Povievtikai Acitovpyion ¢ attestata solo in due testi, SB III 7161
(provenienza ignota, III*- IV™) e SB VI 9597, 6 (provenienza ignota, IV®*); cf. LEWIS, ICS, p.
76 n. 62.
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all’interno dei quali quelli riservati al ceto buleutico comprendono magistrature
municipali e cariche liturgiche con funzioni statali *2.

Particolarmente chiara ¢ la classificazione proposta da Thomas delle cariche
che rientrano tra i compulsory public services’®®: 1) archar, 2) liturgie
propriamente dette, quelle gia definite Amesliturgien da Wilcken®®?; 3)
prestazioni lavorative obbligatorie, esistenti gia in epoca faraonica e tolemaica e
inserite  (in forma regolarizzata e ricorrente su base annuale)
dall’amministrazione romana nel sistema liturgico egiziano come equivalenti dei
munera corporalia. Le liturgie, a loro volta, si articolano in tre tipi**®: a) bouleutic
Iiturgies, rivestite da membri delle bouleutic class, b) metropolitan liturgies,
rivestite dai restanti metropoliti; ¢) village liturgies, rivestite da abitanti delle
komar®®.

La predilezione di questa terminologia nella presente dissertazione risponde
puramente alla volonta di evitare ambiguita tra due categorie di servizi pubblici
che restarono formalmente divise, nelle procedure di nomina e nelle titolature,
fino all’inzio del IV secolo, ma non esclude la consapevolezza che gia nel III
secolo in alcuni documenti il termine /eifourgiai ¢ usato in accezione ampia ad
indicare anche le archai, avendo ormai subito uno slittamento semantico verso il
significato generico di «compulsory service»*®’. Occorre poi chiarire che le
differenze concettuali tra magistrature e liturgie buleutiche non implicavano

differenze sociali: benché i servizi liturgici per se non conferissero dignitas a chi

392 Vd. vari contributi di Lewis sul tema (supra, n. 00) (cf. THOMAS, Compulsory public
service, p. 35 n. 1). La classificazione proposta da ALSTON, The city, pp. 187 ss., si fonda su una
distinzione, della cui artificiosita lo studioso si dichiara consapevole, tra magistrates, eletti dalla
boule, e officials/officers, nominati dall’amministrazione provinciale romana; 1’ambiguita di tale
terminologia (office ¢ usato in letteratura anche in riferimento alle magistrature) ne rende
sConsigliabile 1’uso generalizzato.

393 THOMAS, Compulsory public service.

394 WILCKEN, Grundziige, pp. 330; 340; 342; 426.

395 Tale classificazione ¢ stata seguita da LEWIS, /CS*, come emerge in part. dalle pp. 83-7.
DREW-BEAR, Les conseillers municipaux, p. 315, invece, non distingue tra liturgie dei buleuti e
dei metropoliti.

396 THOMAS, Compulsory public service, p. 36. Thomas nota, inoltre, come «the distinction
... between archai and liturgies ... does not correspond to a social distinction, since the members
of the community who held the archarbelonged to the same class, and indeed were often the same
people, as those who performed bouleutic liturgies». Le differenze sociali tra liturgie e
magistrature sembrano enfatizzate in TACOMA, The councillor’s dilemma, pp. 248 s., poiché,
benché si rimandi agli studi di Lewis allan. 10, non si chiarisce che ai buleuti venivano assegnate
solo le liturgie ‘maggiori’.

397 Cosi gia LEWIS, ICS, p. 75.
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li rivestiva, sarebbe sbagliato ritenere che nella prassi la loro assegnazione
prescindesse dallo status sociale oltre che economico. Il criterio timocratico era
fin dall’inizio preponderante, ma poiché, come si € visto, esso divenne pressoché
esclusivo anche per la nomina di magistrati man mano che le archai assumevano
funzioni municipali, le liturgie piu importanti, che erano le piu gravose, venivano
ricoperte dagli strati sociali in grado di sostenere le spese connesse alle
magistrature e all’ingresso nella boule. Nelle titolature si nota, infatti, che gli
individui che ricoprivano le liturgie maggiori erano gli stessi che si erano fatti
carico delle archai di piu alto ‘rango’>*8 .

Si puo affermare con certezza che le ‘liturgie buleutiche’ non erano rivestite,
nella prassi, dai soli buleuti: cio non significa solo che potevano essere reclutati
individui appartenenti al ceto buleutico (quello che Bowman chiama la bouleutic
class) benché non (ancora) entrati nella boule, ma anche che, in base alla
crescente difficolta di reperire candidati adeguati, invalse la prassi di nominare
anche 1diotai, privati cittadini, dato che si trattava in sostanza di munera
patrimonialia. Dal gia citato SB V 7696, infatti, abbiamo notizia di un processo
tenutosi intorno al 250 d.C. per la nomina a cosmeti di kometai, abitanti dei
villaggi (in questo caso, I’espressione puntpomolettikai Asrtovpyeion del r. 83 &
usata in senso ampio, in riferimento ad un’arche come la kosmeteia); poiché il
papiro ¢ mutilo, I’esito del processo non ¢ certo, ma dal testo superstite sembra
probabile che il giudizio finale sia stato a favore dei kometai. In un altro caso,
invece, ¢ noto che una prassi originariamente deviante ¢ stata sanata e convalidata
giuridicamente con un’ordinanza volta ad alleviare per il ceto buleutico il peso
delle liturgie (il termine ¢ usato stavolta in senso proprio, in riferimento
all’incarico di Pactukoi tpamelitar, PPpriogdrokeg t@V dnuociov Adywv,

BiprogOLaKeg TV SykTRoE®V € POAapY0g)>”’.

2.2.3.1 Le principali liturgie buleutiche nell’ Arsinoite di III secolo.

3% Un esempio significativo ¢ la citata consuetudine, riscontrabile nell’Arsinoite, di
nominare come bibliophylakes enkteseon in un primo momento ex gymnasiarchoi, fino all’eta di
Marco Aurelio, in seguito anche ex exegetai: N. LEWIS, ‘A note on the recruitment of
bibliophylakes enkteseor’, in SymbOslo 41 (1966), pp. 81 s. (rist. in /D., On Government and
Law in Roman Egypt, pp. 104 s.); ID., ICS, s.v.; cf. pero infia, 2.2.3.2.

399 1 testi sono SB V 7696 ¢ P.Oxy. XXXIII 2664. Vd. infia, p. 93; cf. BOWMAN, Town
councils, p. 21.
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Le liturgie di competenza buleutica considerate da Lewis sono diverse:
avadooic, amotntig, PPAo@Ora, dekdmpwtog, EuPorapyio, EETaoTAC,
SMKPITNG,  EMUEANTAC,  KOTOY®YN, KOTOTATNOLS, AOYIOTAC,  VOUAPYNG,
VOKTOOGTPATNYOC, MPOIdcITog Tod 7Tdyov, TPOVONTNG ovolag, Putdploc,
ovvoyioTtig, Tapiag, tpomelitnc*®. Non tutte, perd, sono attestate nell’ Arsinoite:
giacché molto ¢ stato scritto sulle liturgie, e su quelle buleutiche in particolare,
ci si concentrera qui su quelle che occorrono nelle titolature arsinoitiche di III
secolo in relazione al loro bacino di reclutamento.

Bibliophylax: L ufficio di custodia e gestione degli archivi metropolitani
sembra essere sempre stato di natura collegiale, in genere espletato da una coppia
di funzionari, probabilmente in origine con incarico annuale*’!; da quando, nella
seconda meta del I secolo d.C., gli archivi delle metropoli vennero distinti a
seconda della loro competenza in merito alla conservazione degli atti della
pubblica amministrazione (BiAoOnkn td@v dnpociov Adymv) o dei titoli reali di
proprieta privata (BipAodnkn t@v éyktnoewv), ogni bibliotheke era gestita da
una coppia di bibliophylakes***. L incarico non rientrava nell’amministrazione
municipale, bensi in quella dell’intero nomo, ed era di natura liturgica stricto

400 Tewis nota che le liturgie dell’apaitetes e nyktostrategos non sono riservate
esclusivamente ai buleuti; come si vedra, cio vale anche per altri incarichi liturgici.

401 Ad Ossirinco sono occasionalmente attestati tre bibliophylakes. P.Oxy. IV 713, 97° (cf.
LEWIS, ICS®, 5.v.); lo stesso si puo dedurre, secondo I’interpretazione di Mitteis, dall’espressione
k[al 01] oOv gpol PrpAoebrakeg Tod adTod vopod di M.Chr. 196, 5 la pil recente attestazione di
tale carica liturgica (Ossirinco, 309P), che mostra che la bib/iotheke ton enkteseon non scomparve
subito dopo le riforme di Diocleziano. Per 1’ Arsinoite non sono note esplicite attestazioni di un
collegio di bibliophylakes superiore alle due unita. Per I’estensione della durata dell’incarico (due
o piu anni) a partire dal II sec. vd. OERTEL, Die Liturgie, p. 288.

402 La bibliotheke ton enkteseon & menzionata per la prima volta nell’editto di M. Mettius
Rufus dell’89 (P.Oxy. I1 237, col. VIII 27-43 = M.Chr. 92 = Jur.Pap. 59 = Sel.Pap. I1 219 = FIRA
I 60). Per una dettagliata panoramica sugli archivi dell’Egitto romano a livello locale e centrale
vd. COCKLE, State archives, BURKHALTER, Archives locales et archives centrales, T. KRUSE,
‘Bevolkerungskontrolle, Statuszugang und Archivpraxis im rdmischen Agypten’, in M.
FARAGUNA (ed.), Archives and archival documents in ancient societies. Legal documents in
ancient societies IV (AttiConv), Trieste 2013, pp. 307-332. Per la Piprodnkn Eykticewv
fondamentali sono i contributi di H.J. WOLLF, Das Recht der griechischen Papyri Ayptens, 11,
Miinchen 1978, MARESCH, Die bibliotheke ton enkteseon e ALONSO, The bibliotheke ton
enkteseon (cf. anche S. ALESSANDRI, Le vendite fiscali nell’Egitto romano, I-111, Bari 2005-17).
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sensu, come induce a pensare il fatto che non risulta mai menzionato nelle
titolature come carica pregressa, a scopo onorifico*®.

Come si ¢ visto, mentre nei documenti ossirinchiti non sono spesso
menzionate le magistrature gerite in passato dai liturghi, in quelli dell’ Arsinoite
si nota una maggiore regolarita nella struttura delle titolature in sezioni distinte
(magistrature — status buleutico — liturgie) e, inoltre, una maggiore estensione
delle titolature stesse, con una visibile tendenza alla citazione delle cariche
magistratuali a scopo onorifico.

Nel caso dei bibliophylakes cio risulta particolarmente evidente, in quanto le
titolature arsinoitiche, nonostante la quantita della documentazione sia inferiore
rispetto a quella di Ossirinco, permettono di ricostruire il progressivo
ampliamento del bacino di reclutamento di questi funzionari: se, infatti, fino
all’eta di Marco Aurelio sono attestati unicamente archivisti ex ginnasiarchi, in
seguito sono noti non solo anche ex esegeti, come notato da Lewis, ma anche ex
cosmeti; nell’Arsinoite di III secolo, anzi, non si conoscono attestazioni di
archivisti ex ginnasiarchi, ma solo di ex esegeti ed ex cosmeti***, Va detto che
questa osservazione non ha valore assoluto, non solo a causa della
frammentarieta della documentazione e della casualita dei ritrovamenti, ma
anche in relazione alla presenza di titolature in cui non sono indicati titoli
magistratuali, bensi solo quello di buleuta*®®: in questi casi non possiamo stabilire
se il buleuta non abbia rivestito magistrature o se semplicemente esse non sono
state menzionate. Quando manca anche il titolo di buleuta, si tratta, in genere, di
documenti ufficiali indirizziati ai bibliophylakes, nel cui prescritto
tendenzialmente non viene citata la titolatura per esteso di questi ultimi (o non
vengono neppure citati per nome, venendo indicati con I’espressione generica «ai
bibliophylakes.. »)*°®. Tuttavia, non si pud dare per scontato che ogni

403 1a carica nei papiri non & mai designata come arche;, OERTEL, Die Liturgie, p. 287, ai fini
della discussione sulla natura di Aonor o di munus della funzione di bibliophylax, ricorda che
alcune bibliothekar risultano occasionalmente indicate come dpyeiov (BGU 1 50, 15 = M.Chr.
205 e M.Chr. 196, 13); in realta, I’'uso di dpyeiov per designare un archivio ¢ frequente ed &
attestato nella documentazione papirologica fin dal periodo tolemaico, per cui non c’¢ bisogno di
pensare ad un «verblafter Begrift» in relazione alla oscillazione semantica tra arche e leitourgia.

404 Nel III sec., ex esegeti: Aur. Didas, P.Hamb. I 14-16; ex cosmeti: Aur. Mystes, P.Hamb.
114 e 16; Aur. Syros, P.Gen. I 44 (vd. tabella prosopografica dei buleuti in appendice; cf. tabella
prosopografica dei brbliophylakes).

405 Aur. Horion, P.Mich. XII 627 e P.Wisc. II 58-59; Isid[oros] a/ias [?]nos, SB VI 9096;
Sere[nos?, P.Mich. IX 542 (vd. tabella prosopografica dei buleuti in appendice).

406V d. tabella prosopografica dei bibliophylakes.
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bibliophylax fosse membro della boule, ove non esplicitato: grazie al gia citato
P.Oxy. XXXIII 2664, infatti, sappiamo che alla meta del III secolo il bacino di
reclutamento di tali liturghi fu ulteriormente ampliato per via legislativa, in
quanto si decise che sia la coppia di bibliophylakes enkteseon sia quella di
bibliophylakes demosion logon fosse formata da un membro and PovAfic € un
altro &£ id1wt®Vv*'7; & possibile, inoltre, che il reclutamento di privati cittadini, gia
prima che venisse autorizzato da tale provvedimento imperiale, fosse adottato
nella prassi*®. Se questa decisione fu dovuta alla volonta di non opprimere col
peso delle liturgie la sola élite buleutica, ma anche quanti, tra gli diotai,
possedevano il poros necessario, ¢ probabile che alla stessa ragione vada
ricondotta la progressiva riduzione delle attestazioni di ex ginnasiarchi e
I’allargamento agli ex esegeti e agli ex cosmeti: data la penuria di candidati e
I’importanza del ruolo, il prestigio legato all’ honor passo in secondo piano e il
criterio fondamentale divento I’ euporia, analogamente alla tendenza riscontrabile
per tutte le cariche del sistema liturgico dell’amministrazione civica.

Dekaprotos. Nei papiri 1 dekaprotoi compaiono in particolar modo come
emissori di ricevute per il pagamento di contribuzioni in natura: tali liturghi,
infatti, gestivano [’esazione fiscale in natura nei thesauroi dei villaggi,
analogamente a quanto facevano i sitologi prima e dopo il breve periodo di
attestazione della decaprotia in Egitto (244-302)*°. La loro sfera di competenze,

407 vd. supra.

408 Cf. ad es., per ’elezione di cosmeti, SB V 7696.

409 Prima e dopo il periodo di attivita dei dekaprotoi in Egitto, il loro ‘equivalente’ era
costituito dai sitologi. La prima attestazione di dekaprotoi ¢ contenuta in P.Leit. 16 = SB 10208,
sulla cui datazione al 244 vd. il comm. di Lewis; cf. J.D. THOMAS, ‘The introduction of dekaprotoi
and comarchs into Egypt in the third century A.D.”, ZPE 19 (1975), pp. 111-19. L’introduzione
dei dekaprotori in Egitto ¢ stata inizialmente collegata alla riforma severiana, datandola, dunque,
all’inizio del IIT sec. (O.Wilck., I, pp. 626 ss.; WILCKEN, Grundziige, pp. 217 ss.; JOUGUET, Vie
municipale, pp. 366 ss.; OERTEL, Die Liturgie, pp. 211 ss.; A. CALDERINI, Onoavpol. Ricerche
di topogratia e di storia della pubblica amministrazione nell’Egitto greco-romano (Studi della
Scuola Papirologica IV 3), Milano 1972 [1924], pp. 95 ss.: cf. E.J. TURNER, ‘Egypt and the
Roman Empire. The AEKAITPQTOLI’, JEA 22 (1936), pp. 7-19, qui p. 7 n. 4); il punto di svolta
¢ stato lo studio di TURNER, AEKAIIPQTOI Turner, seguito da J. SCHWARTZ, ‘Le Nil et le
ravitaillement de Rome’, BIFAO 47 (1948), pp. 179-200, qui pp. 192 s. e LALLEMAND,
L’administration civile, p. 206, individua nel 302 d.C. (P.Lips. 84, Ermopolite; O.Mich. 908,
Karanis) la data dell’ultima attestazione dei dekaproforin Egitto; tale data, inizialmente contestata
da LEWIS, ICS, s.v. dexanpotein/dexdnpmtog a favore di una seriore (P.Lips. 84: 304?; O.Mich.
IT 908: 306P), ha avuto il supporto dello studio di J.D. THOMAS, ‘The disappearance of the
dekaprotor in Egypt’, BASP 11 (1974), pp. 60-8, che ha dimostrato che le ricevute emesse dai
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tuttavia, era sicuramente piu ampia, arrivando a comprendere 1’ispezione della
terra coltivabile, la manutenzione delle dighe e il controllo sulla misurazione e
sulla vendita della terra infruttuosa statale*!®. L’introduzione dei dekaprotor nel
contesto delle riforme dell’eta dei Filippi, dunque, va vista come una sostituzione
non solo dei sitologi, ma anche del basilikos grammateus e del
topogrammateust'!. A differenza dei sitologi, inoltre, essi erano responsabili per
1 thesauroi non di singoli villaggi, bensi di piu villaggi insieme. 11 loro ambito di
responsabilita era costituito dalla toparchia: secondo Oertel, per ogni toparchia
era nominata una coppia di dekaprotor, mentre nell’ Arsinoite il collegio era
costituito in totale da quattro membri, due per le merides di Herakleides e di
Themistos insieme e due per la meris di Polemon. La documentazione di eta
dioclezianea proveniente da Teadelfia e Karanis, tuttavia, dimostra che, almeno
tra le fine del III e I’inizio del IV secolo, in alcuni anni erano attivi anche cinque
o sei dekaprotoi contemporaneamente, come evidenziato da Bagnall; lo stesso
studioso, inoltre, ha sottolineato come, almeno dal 285/6, I’idea di una durata
annuale della carica di dekaprotos, proposta da Lewis, debba essere abbandonata
a favore di un incarico quinquenale, coincidente con il ciclo delle epigraphai

introdotte da Diocleziano*!2.

dekaprotor in entrambi i documenti vanno datate al 302 (cf. O.Mich. II 900 e 906); in seguito,
essa & stata accolta dallo stesso Lewis (/CS, s.v.). Tale termine delle attestazioni dei dekaprotoi
in Egitto ¢ significativa, in quanto costituisce un argomento contro la visione tradizionale secondo
cui la fine dell’attivita di questi liturghi sarebbe stata connessa al passaggio amministrativo
dall’organizzazione in toparchie a quella in pagr. vd. gia TURNER, AEKAIIPQTOI, p. 8, ma il
merito di aver accordato a tale dato la dovuta rilevanza va a THOMAS, The disappearance of the
dekaprotoi.

419 OERTEL, Die Liturgie, pp. 211-14; TURNER, AEKAIIPQTOL PALME, Die Reform der
dgyptischen Lokalverwaltung, p. 200.

411 Le ultime attestazioni certe risalgono al 245 per il basikilos grammateus (BGU III 981,
16 (BL 9.24) und BGU 1V 1069, 3) e al 246 per il fopogrammateus (P.Laur. 1 4): KRUSE, Der
kénigliche Schrerber; pp. 940-52; M.R. FALIVENE, 'Geography and administration in Egypt (332
BCE - 642 CE), in R.S. BAGNALL (ed.), The Oxford Handbook of Papyrology, Oxford 2009, pp.
521-40, qui p. 533.

412 R.S. BAGNALL, ‘The number and term of the dekaprotor’, Aegyptus 58 (1978), pp. 160-
67, il riferimento ¢ a P.Oxy. XII 1410 (285/6P), riportante un editto del katholikos che proibiva,
a partire da quel momento, la reiterazione dell’incarico di dekaprotos: le attestazioni dello stesso
dekaprotos in anni diversi, dunque, non possono essere ricondotte, come Lewis faceva, a
un’ipotesi di rielezione. Nella stessa sede Bagnall ha mostrato che 1’assenza della citazione di un
dekaprotos in una ricevuta non possa provare che in quell’anno il liturgo non fosse in carica (vd.
tab. p. 165). L’intuizione del collegamento tra i cicli quinquennali di epigraphai e la durata
dell’incarico dei dekaprotoi era stata di J.D. THOMAS,  Epigraphai and indictions in the reign of
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I dekaprotoi, responsabili di fronte allo stratego, erano eletti dalla boule. Sul
procedimento di elezione (ygpotovia) siamo informati da un documento
ossirinchita del 299, che conserva una petizione inviata allo stratego da Aur.
Ploutarchos, eletto alla decaprotia in sua assenza in seguito alla nomina

413: sembrerebbe, quindi, che,

(6vopooio) di un singolo, a sua volta decaproto
analogamente a quanto avveniva per i magistrati, il compito di proporre il
candidato spettasse a un titolare della stessa carica, probabilmente in
rappresentanza dell’intero collegio.

Molto discusso ¢ il rapporto tra i dekaprotor e la boule in relazione al bacino
di reclutamento di tali liturghi. Fino ai primi decenni del XX secolo, in dottrina
¢ evidenziabile, come osservato da Turner, la tendenza a concepire 1’ufficio dei
dekaprotor come ‘statico’, senza tener conto delle differenze riscontrabili a
livello sia topografico sia cronologico: il risultato ¢ stato, da un lato,
I’equiparazione dei dekaprofoi, attivi nelle zone orientali dell’impero dalla
seconda meta del I secolo d.C., ai decemprimi dell’Occidente, gia noti nei
municipi italici di eta repubblicana; dall’altro, 1’accostamento dei dekaprotoi
delle altre province agli omonimi liturghi egiziani, attivi per poco piu della
seconda meta del IIT secolo*!“.

Sicuramente i dekaprotoiin Egitto mostrano due peculiarita rispetto alle altre
zone del mondo romano: sono attestati per un breve lasso di tempo, poco piu
della meta del I1I secolo, e mostrano una netta specializzazione delle competenze
nell’esazione fiscale in natura, con funzioni sostanzialmente equivalenti a quelle
dei sitologi, che, infatti, risultano attivi solo prima e dopo il periodo di

attestazione dei dekaprotof'®. 11 punto fondamentale resta ’appartenenza alla

Diocletian’, BASP 15 (1978), pp. 133-45, riproposta da entrambi gli studiosi in R.S. BAGNALL—
J.D. THOMAS, ‘ Dekaprotoi and epigraphai’, BASP 15 (1978), pp. 185-89.

413 P Oxy. IX 1204. Aur. Ploutarchos ricorre davanti al tribunale del katholikos in quanto il
suo titolo di kratistos (= vir egregius) lo esentava dai munera municipalia. La decaprotia in Egitto,
nonostante le differenze rispetto al decemprimato (vd. infia), rientrava tra i munera mixta (D. L
4,1,1¢eL,4,3,10; CJ. X 42, 8; cf. NEESEN, Die Entwicklung, p. 213); essa ¢ annoverata tra le
Xerrovpylon modrtikad in P.Oxy. XII 1204, 14 ¢ 21 s., probabilmente perché, dato il rapporto con
la boule, 1a base di azione dei decaproti era la metropoli, nonostante le loro competenze si
estendessero all’intero nomo. Per la nomina cf. anche BGU I 96, 9 (22 meta del ITI°): dvopactod
i Sexampotiag; P.Oxy. X 1257, 1 s (post 28.10.279"):  ’Emiuoyoc
dvopacbeic gl dexanpwteioy AMPog tomapyiog tod ‘O&vpuvyitov vouod; XII 1410, 7 (285/6P):
undeig &ic dexampoteiov dvopaléto.

414 Cf. anche BIANCHINI, Per [’interpretazione di C.I. 10.48.2, pp. 338 ss.

415 Per attestazioni apparentemente contrastanti questa tesi vd. THOMAS, The disappearance,
pp. 63 ss.
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boule dei dekaprotoi, in quanto 1 decemprimi, di cui la parola dekaprotor ¢
traduzione letterale, costituivano un gruppo elitario all’interno delle curie
municipali, il quale agiva in rappresentanza delle curie stesse. Al fine della
discussione di tale problema, solo parte della ricerca ha valorizzato I’analisi delle
titolature. Secondo la linea intepretativa di Wilcken ed Oertel, infatti, la BovAeia
era condizione necessaria per I’elezione alla decaprotia e I’assenza del titolo di
buleuta nella titolatura di un decaproto non era significativa*!®; diversamente,
[Preisigke?] Jouguet e Wegener, i quali negavano che I’appartenenza alla boule
fosse un prerequisito per I’elezione alla decaprotia, hanno attribuito maggiore
rilievo all’assenza del titolo di buleuta nelle titolature*!”.

In particolare, Wegener ha analizzato un caso fortunato in cui € possibile un
raffronto significativo delle titolature di diversi funzionari, rappresentato da
P.Fay. 85 e P.Flor. I 7, due documenti di analoga tipologia (ricevute del thesauros
di Theadelphia per contribuzioni in natura), vicinissima datazione
(rispettivamente, 18 gennaio e 3 novembre del 247P), stilati dagli stessi
dekaprotor (ad eccezione di Aur. Horion, assente in P.Flor. I 7). Se, da un lato, il
confronto dei due documenti mostra quanto la completezza di una titolatura possa
variare in funzione della sezione del documento, oltre che della tipologia dello
stesso, tuttavia il fatto che Aur. Serenos sia 1’unico a non essere mai definito
bouleutes puo essere significativo*'®. Nell’intestazione di P.Fay. 85, il termine

416 WILCKEN, Grundziige, p. 217 s., sulla base di SB V 7696, 73 s.; OERTEL, Die Liturgie, p.
213.

417 JOUGUET, Les boulai égyptiennes, WEGENER, Bovlevrai, pp. 167 ss. Entrambi gli
studiosi ricorrevano, in realta, anche ad un altro argomento che si rivela non significativo, ossia
I’assenza di dekaprotoi negli atti delle sedute delle boul/ai, al di 1a di quelle concernenti la loro
elezione.

418 In P.Fay. 85 i funzionari che stilano la ricevuta sono menzionati sia nell’intestazione che
nella sottoscrizione: si pud notare non solo che in quest’ultima mancano Aur. Heras e Aur.
Horion, citati all’inizio, ma anche che gli altri due, sopra indicati con la titolatura completa, qui
firmano senza il loro titolo di dekaprotor, evidentemente deducibile dalla tipologia del
documento. In P.Flor. I 7 i funzionari responsabili della ricevuta sono menzionati solo nella
sottoscrizione, nella quale, come nel caso precedente, manca il titolo di dekaprotos (il che
conferma che esso dovesse essere deducibile dal tipo di ricevuta). Si osservi, inoltre, come in
entrambe le sottoscrizioni il solo Aur. Heras firmi indicando anche il proprio titolo di bouleutes,
evidentemente solo per effetto di una sua abitudine o del suo gusto personale (che anche Aur.
Horion e Aur. Tourbon fossero buleuti, infatti, ¢ detto esplicitamente nell’intestazione della prima
ricevuta). Dal confronto con casi analoghi, si puo dedurre che sui titoli con cui un funzionario era
indicato — o si indicava — influisse sia la tipologia del documento sia, in certi casi, la sua sezione
interna, come si nota in particolare nelle intestazioni (talvolta formali e dettagliate, talaltra piu
sintetiche, con ricorso alla formula kol o¢ xpnpatiCel o al titolo generico dp&ac BovAevtAg, che,
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bouleutai alla fine del r. 3 si riferisce evidendemente ai nomi che lo precedono
(Horion, Heras, Tourbon); Serenos, menzionato al r. 4 come ex ginnasiarco,
sembra essere estraneo a tale gruppo di buleuti, con il quale ha in comune la
carica di dekaprotos. L’assenza del titolo di buleuta in questo contesto, che
interessa un solo dekaprotos su quattro, appare piu significativa rispetto alle
sottoscrizioni, in cui la menzione dei titoli era spesso sintetica e, inoltre, non
rispondeva a criteri uniformi, poiché poteva dipendere dalle scelte di ciascun
funzionario. Un’ipotesi da tenere in considerazione ¢, forse, la possibilita che
Serenos fosse minorenne e, dunque, non ancora ammesso a far parte del
Consiglio*!”.

Probabilmente il rapporto tra la bouleia e la decaprotia (come le altre liturgie
buleutiche) va inteso in modo analogo a quello tra la condizione di buleuta e il
rivestimento di archai, ossia con attenzione all’uguaglianza degli strati sociali di
reclutamento piu che come appartenenza alla boule tout court. le liturgie
buleutiche erano considerate appannaggio dell’¢lite buleutica e, al di la del fatto
che nella norma venivano eletti buleuti alla decaprotia, la stessa possibilita che
avevano minori di assumere questa liturgia puo indurre a pensare che alcuni
dekaprotoi non erano buleuti poiché non avevano ancora raggiunto I’eta minima
per diventarlo*?’. E probabile, comunque, che I’elezione di minorenni alla
decaprotia fosse un’eccezione: data I’abbondanza di titolature in cui i decaproti
hanno rivestito anche le magistrature ‘superiori’, ¢ verisimile che, almeno in
teoria, tale liturgia venisse assegnata a buleuti in una fase avanzata della carriera,
come sembra potersi dedurre dai righi 72-74, benché mutili, di SB V 7696%*!.

Tale conclusione appare condivisibile, non solo in quanto probabilmente —
almeno in parte — analoga al rapporto tra boule e archai, ma in particolare poiché
la dekaprotia ¢ una liturgia ‘statale’, responsabile di fronte al prefetto piuttosto
che alla boule, e 1a sua ‘interferenza’ nel campo dell’amministrazione municipale
si spiega, come evidenziato da Wegener e dallo stesso Jouguet con 1 compiti di
esazione di tasse in natura propri di tale liturgia.

pero, non ¢ attestato per 1’Arsinoite nel III sec.) e nelle sottoscrizioni, in genere piu brevi e,
comunque, variabili in base all’ usus dei singoli.

419 Da PSI 1V 303 (Mendes, 245-302P) sappiamo che erano eleggibili alla decaprotia sia
minori sia donne: vd. LEWIS, AQHAIZ,

420 Cf. supra, n. 00. E possibile che sia minorenne anche Aur. Ploutarchos, che nel citato
P.Oxy. IX 1204, 5 s. ricorre davanti al katholikos per il tramite del padre.

41vd. ed. e le integrazioni proposte da JOUGUET, Vie municipale, p. 368.
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Epimeletes: 11 titolo generico di émpeAntng, attestato dall’eta tolemaica fino
al IV secolo avanzato, non indica cariche di carattere liturgico prima della fine
del II secolo*??: la prima attestazione di coercizione risale al 200*2. Mentre in
eta tolemaica 1’epimeleta era un funzionario finanziario operante a livello di
nomo o di distretto, tra il II e la prima meta del III secolo gli epimeletai erano
funzionari municipali corrispondenti sostanzialmente ai curatores, la cui sfera di
competenza era determinata da un termine in genitivo*?*. La competenza degli
epimeleti era, infatti, sempre circoscritta e specifica, in quanto si trattava di
commissari nominati ad hoc per un dato compito; i loro ambiti di azione
comprendevano in particolare la direzione di lavori pubblici, la sfera fiscale e
annonaria e la gestione di determinati culti o templi**>. Nell’Arsinoite di III
secolo sono attestati &. dydpov*?®; Oncovpod Agvkoyion*?’; kplOfic*?®; iepod*??;
Spuov Agvkoyeion®?; otiapiov kol moAliovy!; t@dv mpoonkdviev ... Au
Komtorio*?; xdptov*. A queste attestazioni bisogna aggiungere le nomine
liturgiche elencate nella lista conservata in SB XVI 12497: &ig émpéieiov
npartopiov kai Paroveiov della metropoli, €ic dmpéheiav mpartwpiov del
villaggio di Ptolemais Hormou e €ic émuélelov kaotélov kai kpnvdv della
metropoli, nonché altri incarichi caduti in lacuna**; il poros indicato per tali
epimeleiai varia tra le 600 e le 1000 dracme.

422 P Oxy. 1 54 = W.Chr. 34 (201P). L ultima attestazione & in P.Lips. I 55 (Dioclezianopoli,
375-79°). 1l termine émpeleteia, diversamente da dmuélein, € usato nel periodo in cui tale
funzione non aveva ancora carattere liturgico: vd. LEWIS, ‘Notationes legentis’, BASP29 (1992),
pp. 127-33, qui p. 132; cf. ID., Notationes legentis’, BASP 30 (1993), pp. 115-25, qui pp. 122 s.

423 P.Oxy. 1 54 (cf. Lewis, BASP(30) 1993, pp. 122 5.).

424 Vd. LEwis, ICS, s.v. per I’elenco delle funzioni note. Sulle titolature degli epimeleti vd.
MITTHOF, Annona militaris, pp. 88 s.

425 Vd. MITTHOF, Annona militaris, p. 84 n. 4 per le attestazioni dell’ epimeleia come curatela
municipale.

426 0.Mich. 1177, 1 s. (Aur. Dionas); P.Sakaon 84, 4 (Sarapammon).

427 0.Mich. 1254, 1 s. (Aur. Protas).

428 SB X11 11133, 1-5 (Aur. Sabinus e Aur. Sarapion).

429 p_Stras. V 463 fer, 1-3; 464, 1-8; SPP XX 13 verso, 10-12; 51, 3 s. (Aur. Dioskoros).

40 0.Mich. 1179, 1 s. (Aur. Polydeukes).

Bl sryaplov kol taAMov Asvkdv: P.Michael 21 (Aur. Apollonios e Aur. Pethenys);
noAMov: P.Mich. IX 547 (Aur. Agatheinos, Aur. Sempronius e Aur. Silois). Da chiarire il
rapporto con &. £60fitoc: P.Stras. IV 295, 12 (Arsinoite, 2* meta IIIP).

$2BGU 11 362 fr. 2, pag. 3, 2 s. e pag. 5, 2 s. (Aur. Serenos alias Isidoros).

433 0.Mich. 1234, 1 s. (Aur. Arios e Aur. Heroneinos).

434 SB XVI 12497, 5; 8; [11]; [19]; 40.
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Da questa lista in particolare, nonché dai titoli stessi di alcuni epimeletai, si
evince come 1’ambito di azione di tali funzionari potesse variare dal villaggio alla
metropoli o all’intero nomo**. Si puo, per0, osservare, che tale elenco di nomine
liturgiche, una cui altra porzione ¢ conservata in SB XX 14584, annoveri
funzionari tutti originari della metropoli**¢. In letteratura ¢ ormai dato per
assunto, infatti, che 1’ epimeleia rientrasse nel novero delle liturgie buleutiche*?’;
anche in questo caso, il concetto di liturgia buleutica va probabilmente inteso in
senso ampio, in riferimento agli strati sociali di reclutamento dei funzionari.

Intorno alla meta del I1I secolo, tuttavia, nell’ambito di una riorganizzazione
che coinvolse, come si ¢ visto, vari livelli dell’amministrazione egiziana, le
epimeleiai divennero curatele statali, non piu municipali; la ‘statalizzazione’
delle funzioni municipali era un fenomeno generale nel IIT secolo*3®.

Le informazioni a disposizione sugli epimeletai, perd, a dispetto
dell’abbondanza di attestazioni, sono minori rispetto ad altre liturgie buleutiche:
come nel caso dei dekaprotoi, essi sono attestati soprattutto in ricevute, ma queste
ultime risultano in genere meno informative di quelle emesse dai dekaprotor, in

particolare perché normalmente prive di sottoscrizione*®,

Non abbiamo
attestazioni di epimeletai minorenni né di sesso femminile. Sappiamo per certo,
pero, che gli epimeletai venivano eletti dalla boule: cio € chiaro non solo dall’uso
ricorrente della formula aipnBeic Vo Th¢ kpatictng PovAfic kTA., ma anche da
una comunicazione ufficiale inviata dagli archontes e dalla boule di Arsinoe ad
Aur. Serenos alias Isidoros per informarlo sulla sua nomina &ig émpéleloy @V

0

npoonkdviov ... Al Komrolo**?. Nella documentazione arsinoitica le

attestazioni degli epimeletai sicuramente appartenenti alla boule (7) sono

45 vd. LEWIS, ICS, s.v.

436 P J. SUPESTEIN, ‘A new part of P. Vindob. G 32016: list of nominations to liturgies’, in
M. CAPASSO, G. MESSERI SAVORELLI, R. PINTAUDI (edd.), Miscellanea Papyrologica in
occasione del bicentenario dell'edizione della Charta Borgiana (= Papyrologica Florentina XIX),
II, Firenze 1990, pp. 503-06.

BT LEWIS, ICS®, s.v. Gia cosi WILCKEN, Grundziige, pp. 230 e 362, seguito da OERTEL, Die
Liturgie, p. 219, contro JOUGUET, P.Thead. p. 170.

438 MITTHOF, Annona militaris, p. 85 conn. 7.

439 Cio impedisce di sondare sia il rango dei funzionari, a causa dell’assenza di titolature, sia
il loro livello di alfabetizzazione; a tal proposito, LEWIS, ICS’, s.v., osserva «literacy not
required», ma 1’unico caso della documentazione arsinoitica di III sec. che offra elementi in
proposito (P.Mich. IX 547) mostra un epimelete in grado di scrivere con fluidita e, nel complesso,
in modo ortograficamente corretto (vd. supra).

40 BGU I1 362 fr. 2, pag. 3,2 s. e pag. 5,2 s.
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inferiori a quelle di coloro che non portano il titolo di buleuta (15)*!; a tale
novero di occorrenze vanno aggiunte, inoltre, le gia citate nomine ad epimeleiai
restituite da SB XVI 12497, dove sembra che i1 funzionari provenissero tutti dalla
metropoli, ma la lacunosita del testo non permette di stabilire se essi avessero o
meno il titolo di buleuta.

Aur. Serenos alias Isidoros in qualita di epimeletes del tempio di Giove
Capitolino ad Arsinoe ¢ invitato dalla boule con un epistalma a fornire un
resoconto delle entrate e delle uscite giornaliere per un periodo di sei mesi**?;
questo elemento ¢ stato utilizzato per presupporre una durata semestrale (o
annuale, ripartita in due semestri) della liturgia***. Tale funzionario veniva
considerato da Wilcken un archiereus, che, agendo da Geschatismann, verrebbe
indicato anche come epimeletes***. Questa interpretazione, che si basava sulla
considerazione del predecessore di Aur. Serenos alias Isidoros come archiereus
in carica, ¢ da escludere. La sua sottoscrizione a chiusura della prima sezione del
..... 0 kol [Tonoio]g
..... 0 kol [Tonoto]g

Aur. Serenos alias Isidoros, dunque, non agiva da archiereus in carica, in quanto
1 titoli magistratuali abbreviati vanno intesi in riferimento ad archar gia gerite,
ma probabilmente da epimeleta. Quanto ad Aur. Serenos a/ias Isidoros, nei due
punti in cui egli € nominato con certezza, non € mai indicato il titolo di archiereus,

441 vd. tabelle in appendice.

442 In questo caso non ¢ esplicitato che il destinatario ¢ la boule, ma cf. BGU II 362, pag. 11,
24e15,5.

443 U. WILCKEN, ‘Arsinoitische Tempelrechnungen aus dem J. 215 n. Chr.’, Hermes 20
(1885), pp. 430-76; P. GLARE, ‘The temple of Iuppiter Capitolinus at Arsinoe and the imperial
cult’, Pap.Congr. XX, pp. 550-54, qui p. 550 n. 2; LEWIS, /CS, s.v. Come notato da WILCKEN,
Arsinoitische Tempelrechnungen, p. 462 tutto dipende dall’interpretazione dell’espressione
un(vav) s thg du[hg élmu(ereiog) (fr. 2, pag. I, r. 9): «durante sei mesi della mia epimeleiar,
interpretazione preferibile secondo lo studioso, o «durante i sei mesi della mia epimelera.

444 WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, p. 445; cf. BOWMAN, Town Councils, p.
164: «The concern of the epimeletes with temple revenues suggests that the official was here
concerned in his capacity as dpyiepedc».

45 BL 1.41 = BGU I p. 2. Che il predecessore di Aur. Serenos alias Isidoros non agisse da
archiereusin carica ¢ confermato da fr. 2, pag. 3, rr. 19-21, dove la diversa abbreviazione dimostra
che il riferimento € a una magistratura gia ricoperta: vno Avpniiov M[....] | [.. Tod kai ITaJnciov
apy(epa)t(eoovtog) Bov(gvtod), Tod mpd Euod ye[vopévov] | [Emueint]od.
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bensi quelli di ex cosmeta, buleuta ed epimeleta**®; tuttavi, anche se, come
sembra, con lui ¢ da identificare il Serenos all’inizio del frammento III, la carica
di archiereus va intesa come gia ricoperta, cosi come nel caso del suo
predecessore*’.

A tale epimeleta spettava, dunque, la gestione della contabilita templare.
L’incarico non era di poco conto, se si considera che il tempio di Giove
Capitolino, sede del culto imperiale ad Arsinoe, era, gia all’inizio del III secolo,
amministrato dalla boule di recente istituzione e che esso possedeva un
consistente patrimonio immobiliare in vari villaggi del nomo, che provvedeva a
dare in affitto; da questo testo emerge, inoltre, che le entrate del tempio
derivavano in buona parte da prestiti concessi a un interesse vantaggioso ai
membri della stessa élite buleutica che lo gestiva**®. Tra le attivita templari
rientra, inoltre, la gestione del pagamento delle tasse per conto dei villaggi
circostanti**®. T conti restituiti da BGU II 362 offrono, dunque, una prova del

446 8¢ €Juod Avpniov Zeprivov to[d kol Is]iddpov | [kooun]t(edoavtog) Bovi(gvtod),
aipedévroc 11O Th[C] kpatiomng | [BovA(fic) gic] Empéreray tdv Tpoonkéviwy T® mal[p’ Hpiv 0]ed
Al KomtoMor (fr. 2, pag. 3, rr. 2-5); [AdpnMo] | Z[epive 1]® kol Toddpo
koop(ntedoavtt) Bov[A(evth) (fr. 2, pag. 5, rr. 2 s.).

47 WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, pp. 445 s. nella sua edizione considerava
inverosimile che si tratti dello stesso individuo, considerando che, in tal caso, egli avrebbe omesso
il proprio aliasIsidoros, cosa inusuale nelle sottoscrizioni autografe (su questo punto cf. di recente
Broux, Double Names, pp. 182 s.); tuttavia, a giudicare dall’estensione della lacuna sulla
sinistra, ¢ probabile che Serenos fosse scritto come secondo nome, come lo stesso Wilcken ebbe
modo di notare: [AvpiAiog 0 ol X]epfivog dpyl[ep(otevong) xoou(ntedoac)] | |
BovAi(evtnc) érnfipeintic (fr. 3, rr. 3-5; Preisigke e Wilcken, per litteras = BL 1.42). Non &
impossibile che I’epimeleta abbia firmato invertendo i due nomi: casi di inversione nei doppi
nomi sono, infatti, attestati (vd. Y. BROUX, Double Names in Roman Egypt: A Prosopography
(Trismegistos Online Publications VIII), 2014, passim, ad es. ‘Akousilaos aka Mysthes’); a una
prima considerazione della successione dei frammenti e dei danni ricorrenti, inoltre, appare
inverosimile che tra la pag. 16 del fr. 2 e il fr. 3 sia andato perduto tanto testo da giustificare la
sottoscrizione di un altro epimeleta.

448 WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, pp. 448 s., sottolinea che I’interesse del 6%
(= semisses) ¢ definito nel testo come «consuetoy» (cuvndng); vd. perd I’importante osservazione
di GLARE, The temple of luppiter Capitolinus, p. 550, che considera I’interesse del 6%,
probabilmente valido anche per gli affitti oltre che per i prestiti, «as opposed to the more usual
interest of 12% attested in Egypt» tra le peculiarita della gestione delle finanze di questo tempio.
Cf. infia, cap. 3.

449 1 pagamenti avvengono in rate la cui entita e frequenza risultano variabili: vd. WILCKEN,
Arsinoitische Tempelrechnungen, pp. 448 ss. e GLARE, The temple of Iluppiter Capitolinus,
passim. Le contribuzioni che venivano riscosse da praktores imperiali erano 1’imposta fondiaria
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coinvolgimento dell’¢lite buleutica nell’esazione fiscale, interessante sotto due
aspetti: da un lato, infatti, si tratta di una testimonianza antica, risalente al primo
quindicennio di attivita della bouledi Arsinoe, ed ¢ significativo che gia in questo
periodo sia attestato un ruolo della boule nella riscossione fiscale che si estende
oltre la metropoli, coinvolgendo villaggi gravitanti intorno ad essa; dall’altro, il
fatto che 1’esazione fiscale passi attraverso il tempio, a sua volta gestito da
liturghi incaricati dalla boule. Un ulteriore elemento di interesse ¢, infine,
contenuto nella corrispondenza tra la boule e I’epimeleta Aur. Isidoros alias
Serenos: il liturgo, infatti, dichiara in pit occasione di attenersi alle direttive della
boule, ma le istruzioni del Consiglio non riguardano solo la compilazione dei
registri, bensi la stessa gestione dei prestiti**®. La boule, inoltre, in un epistalma
raccomanda al liturgo di considerare gli ordini di Aur. Italicus, énitpomog

#1Secondo

OVGIOK®V (= procurator usiacus) S0SEXOUEVOS TNV APYIEPOSIVIV
Wilcken, il papiro puo gettar luce sulle competenze del procurator usiacus, ma,
dato il contesto, ritengo preferibile pensare che tali direttive siano state emanate
da Aur. Italicus nella sua funzione, tradizionalmente riservata ad alti funzionari
imperiali, di vicario dell’ archiereus Alexandreae et fotius Aegypti, se tale ipotesi
¢ condivisibile, BGU II 362 conterrebbe un’attestazione dell’ archiereus centrale
come punto di riferimento per la gestione finanziaria e contabile dei templi, oltre
che della sola sfera cultuale, a differenza di quanto sostenuto da un fortunato
indirizzo di ricerca*>2.

Un altro buleuta degno di nota che risulta attestato come epimeleta di un
tempio € Aur. Dioskoros, &myumintmg iepod (P.Stras. V 463ter, 3), piu
precisamente £rMANTG VLoPYOVIOV Kol TPoonNKIVI®V TOIG TATPAOOLS NUDV
Beolc Zovyov 0god peydhov peydlov kai 1@V cvvvdmv Oedv (P.Stras. V 464, 2-
8)*3. Tale dicitura estesa permette di ipotizzare che egli fu amministratore del
tempio di Souchos ad Arsinoe piuttosto che in uno dei villaggi nei quali il culto

e Vaurum coronarium (dnudcia tedéopato e oteavikd); la riscossione delle entrate di singoli
villaggi era, invece, appaltata a misthotai.

450 Grorovbac toig émicTarelst pot o THC kpatiotng Povrdg: fr. 2, pag. X1, rr. 24 s.; pag.
XV, 1. 5 s.; cf. dxo[A]ov0wg 1@ émic|[taAévrt plot émotdipart: fr. 2, pag. 3, 1r. 5 s. Per le
istruzioni in riferimento alla gestione dei prestiti vd. pag. 11, rr. 24 ss.; pag. 15, rr. 6-9; fr. 4, 1r.
7-10. Interessante ¢ che nella corrispondenza citata la boule & sempre rappresentata dal prytanis.

1 [1]0 kekevobéva Dd Adpn[Aiov] Ttodkod | Tod kpatict[o]v nitpdmov THV oVGLUKD[V]
Sradeyop(évov) (Wilcken: dwadeyop(évm)) | [tn]v dpyiep[ws]évny: fr. 2, pag. 5, 1r. 9-11; cf. pag.
7, 1r. 20 ss.

$2Vvd. supra.

453 Per Aur. Dioskoros cf. inffa, cap. 3.
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del dio era diffuso, supposizione che ben si accorda con la sua carica di

buleuta*®*

. In qualita di epimeleta, Dioskoros gestisce la locazione dei terreni di
proprieta del tempio, come mostrano i due testi citati, nei quali egli concede in
affitto al georgos Ptollas appezzamenti siti nei pressi di Polydeukia (P.Stras. V
463ter) e forse di Nemesia Krokodilon (P.Stras. V 464), come supposto
nell’edizione in base al raffronto delle ultime linee del testo, fortemente

danneggiate, con P.Stras. V 464 bis, 7 ss.4>

2.3. Le competenze della boule.

Le competenze dei Consigli metropolitani in Egitto abbracciavano gli aspetti
fondamentali della gestione amministrativa della citta: esazione fiscale, gestione
delle spese e dei lavori pubblici, nomina dei magistrati e di alcuni liturghi,
gestione dei rapporti con lo strategos e il prefetto.

Come evidenziato da Bowman, le responsabilita del Consiglio cittadino
possono essere ricondotte a due macrosfere di azione: da un lato, esso era
responsabile rispetto al prefetto dell’esazione fiscale e, dalla seconda meta del
secolo, della riscossione dell’ annona militaris, che divenne definitivamente una
tassa regolare solo in eta dioclezianea*; dall’altro, la boule era il fulcro della
gestione amministrativa della metropoli, in particolare per gli aspetti della
supervisione delle finanze cittadine e dei lavori pubblici. Tali compiti erano
spesso assolti dalla boule attraverso suoi delegati: pertanto, 1’elezione di
magistrati e liturghi, ben attestata nei papiri, rientrava tra le competenze

fondamentali del Consiglio**’.

454 Entrambi i papiri appartengono a un dossierproveniente da Polydeukia; per tale villaggio,
pero, non ¢ attestato un Soucheion (per i villaggi nei quali sono attestati templi in onore di
Souchos vd. W.J.R. RUBSAM, Gotter und Kulte in Faijum wiéhrend der griechisch-rémisch-
byzantinischen Zeit, Bonn 1974, s.v. Suchos; cf. Y. ABDELWAHED, ‘The soucheia of the Arsinoite
nome in Graeco-Roman Egypt’, Minia Journal of Tourism and Hospitality Research 1 (2016),
pp- 214-34). Ritengo che I’aggettivo patroose 1’associazione con i synnaioi theoilascino supporre
che si tratti del tempio del dio sito ad Arsinoe (cf. ad es. BGU 1II 362, fr. 2, pag. 6, 22 s.; vd.
RUBSAM, Gotter und Kulte, pp. 14,26 e 51).

455 p.Stras. V, p. 189.

436 MITTHOF, Annona militaris, per i funzionari responsabili dell “annona vd. pp. 83-167. Cf.
BOWMAN, Town Councils, pp. 77-82. La prima attestazione concernente la responsabilita della
bouleper I’annona ¢ P.Oxy. XII 1419 (265P).

47 Di particolare rilievo ¢ Delezione da parte della boule di funzionari competenti
nell’esazione di tasse statali, testimoniata da P.Oxy. VII 1031; BGU I 8 e VII 1588; P.Flor. I 21
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Originariamente il raggio d’azione della boule non includeva in maniera
significativa il ferritorium circostante; gia nella seconda meta del III secolo,
tuttavia, la realtd egiziana risulta assimilabile a quella municipale del resto
dell’impero. In tale graduale processo rivestono un’importanza cruciale non solo
le riforme di Diocleziano, ma anche i cambiamenti introdotti da Filippo I’ Arabo
nel sistema liturgico, nell’ambito di una ridefinizione dell’organizzazione fiscale
e amministrativa e dei funzionari ad esse preposti**%.

La documentazione ossirinchita mostra, infatti, che proprio nell’eta di
Filippo 1’ Arabo, gia prima della meta del secolo, le responsabilita del Consiglio
nell’esazione fiscale abbracciavano tutto il nomo piuttosto che la sola metropoli:
in una lettera allo stratego Aur. Dios alias Pertinax del 246 d.C., il pritane in
carica, Aur. Bion a/ias Ammonion, chiede la nomina di un suo sostituto poiché ¢
in procinto di partire per un’ambasceria per appellarsi al prefetto riguardo alla
tassazione del nomo*°. 1l ruolo del pritane appare, in questo come in altri
documenti, quello di rappresentante della boule al cospetto del governo di
Alessandria, rispetto al quale spesso ¢ chiamato a difendere gli interessi della
metropoli e dell’intero nomo, nonché la condotta del Consiglio; in tal senso, la
boule, in particolare nella persona del pritane, acquisisce le principali funzioni
che erano state dello stratego; quest’ultimo diviene un mediatore tra
I’amministrazione municipale, rappresentata dal Consiglio, ¢ Alessandria*®.
Ancora, alla fine del III secolo, quando Diocleziano con un editto promuove una
generale riforma della fiscalita egiziana, sono gli archontes e i propoliteuomenoi,
dunque 1 presidenti delle boulai, di ogni cittda a dover trasmettere in tutto il
territorio dei nomi una copia della costituzione imperiale, a noi nota in quanto
pubblicizzata in un editto del prefetto Aristius Optatus, conservato in un papiro

(cf. BowMAN, Town Councils, pp. 104-07). Questi testi mostrano che per tale funzione il
Consiglio sceglieva tra i suoi stessi membri, che avevano in precedenza rivestito anche
magistrature civiche: tale prassi ¢ indicativa della concentrazione sull’¢lite buleutica del peso
derivante non solo dalla gestione municipale fouf court, ma anche dall’amministrazione del nomo,
nella misura in cui essa rientrava nelle competenze della boule.

458 PARSONS, Philippus Arabs and Egypt, PALME, Die Reform der é&gyptischen
Lokalverwaltung. Cf. supra.

459 P.Oxy. XIV 1662, 11-14: gvexev npeoPei|og mepi the dmBindeiong | mBorAc 1@ Huetépm
| vou®d 10D iepod dmotdxTov.

460 Tale ruolo del pritane emerge bene dai documenti ossirinchiti analizzati da BOWMAN,
Town Councils, pp. 69 ss., risalenti gia all’inizio del secolo: vd. in part. P.Oxy. XXII1 2341 (208P),
in cui addirittura il pritane accusa lo stratego dinanzi al prefetto di essere responsabile della
riscossione tardiva delle tasse in natura.
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di Karanis del 29741,

Alla boule spettava il compito dell’assegnazione di cariche magistratuali e
liturgiche, la cui ratifica da parte dello stratego nel III secolo divenne, nella

prassi, un atto puramente formale*¢?

. Le archai civiche e le liturgie buleutiche, ad
eccezione della decaprotia, avevano una durata teorica di un anno, benché nel III
secolo risulti ben attestata I’abitudine di dividere 1’onere di una magistratura in
seno a un collegio, cosicché la durata effettiva della carica di ciascun magistrato
poteva ridursi fino a un solo giorno; il termine annuale giustificava la necessita
di nominare i magistrati in anticipo (nel caso del pritane, sei mesi prima
dell’entrata in carica)*®*.

Anche se il rapporto tra il rivestimento di magistrature e lo status di buleuta
in Egitto resta poco chiaro, i papiri mostrano che la norma vigente, almeno nella
prima meta del terzo secolo, riservava 1’esercizio delle archai civiche ai buleuti
(o, meglio, ai membri dell’élite buleutica, essendo ben attestati archontes
minorenni che non avevano potuto avere ancora accesso al Consiglio) 464, Che
tale principio non fosse sempre osservato nella prassi emerge con particolare
evidenza da un testo di Arsinoe datato alla meta del secolo, che riporta un verbale
di processo tenutosi davanti al prefetto d’Egitto Appius Sabinus, il cui capo
d’accusa consiste nell’avvenuta elezione di kopntai alla koounteta, che rientra
tra le untpomoMtikol Aerrovpylon #6%; la contrapposizione fondamentale che

461 P CairIsid. 1, 14 ss. = SB V 7622; cf. BowMAN, Town Councils, p. 77. Sui
propoliteuomenor vd. supra.

462 Per una dettagliata descrizione delle procedure di nomina e di elezione di magistrati €
liturghi vd. WEGENER, The BOYAH. BOWMAN, Town Councils, 98-107; LEwIs, ICS®, pp. 65-
89.

463 Lewis, ICS, pp. 76 ss. (vd. n. 68 per la discussione sull’'uso dell’espressione
apodedeigmenos gymnasiarchos nel giorno 13 di Thoth, in P.Lips. 4+5, II 6 = M.Chr. 171, in
base alle ipotesi prospettate da BOWMAN, Town Councils, pp. 160 ss.).

464 vd. P.S. 1 1A, 12 =D. L 2, 7, 2: Is qui non sit decurio duumviratu vel aliis honoribus
fungi non potest.

465 SB V 7696: o1 §v 1 mdAe[1] vs. o1 &v Toig KOG, TT. 72 8.; KOUNTOL VS, UNTPOTOA &/ 1TUCOS
Xerrovp[yletag, 1r. 83 s. Che la qualifica di “abitanti dei villaggi” di coloro che sono stati nominati
cosmeti sia il punto fondamentale della controversia si evince, oltre che dal ricorrere frequente
del termine koopntai, dalla domanda del prefetto e dalla risposta di Seleukos (rr. 80 s.), in cui si
dice chiaramente cio che non ¢ legittimo: Zaeivoc Enapyog Aiydm[tov a0t ein(ev): 6]poloysic
pévrot voppov ivor 0 plet]dyecon amo [1dv] | kopmtdv; dnekp(ivoto): odk oty (cf. 1. 55,
dove il contesto ¢ meno chiaro a causa dei danni materiali del papiro). Vd. anche la risposta del
prefetto alla questione dell’impoverimento delle citta rispetto all’eta di Settimio Severo,
argomento ritenuto non convincente in quanto valido sia per le citta (si noti che polers indica qui
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emerge dal nomos di Settimio Severo cui si fa qui riferimento ¢, dunque, quella
tra metropoliti e abitanti dei villaggi, ma altrove nello stesso papiro sembra che
I’antitesi sia tra privati cittadini e buleuti*®S. La stessa contrapposizione tra idiotai
e bouleutar si legge in un altro importante testo pitt 0 meno coevo, dell’eta di
Filippo 1’Arabo, da cui conosciamo un provvedimento imperiale trasmesso in
un’ordinanza del kaboldc (= rationalis) Cl. Marcellus, vir perfectissimus, €
dell’8nitponog @V oePooctdv (= procurator) M. Salutaris, vir egregius*®’. 1l
provvedimento imperiale ¢ volto ad alleviare il peso delle liturgie statali
«sproporzionate» (duetpat), con particolare riferimento ai faciiikol tpomelitan,
ai Piprogpdraxec dnuociov Aoywv ed gyktioewv e alla carica di eOAapyoc, €
apporta delle innovazioni nel reclutamento di tali liturghi in relazione sia al loro

numero sia all’estrazione sociale*¢®

. Il testo proviene da Ossirinco, ma non vi
sono dubbi che il provvedimento riguardi I’intera provincia, come emerge anche
dall’esplicito riferimento a «tutti gli Atydmrion*®.

La situazione delle liturgie statali fu, dunque, regolamentata nell’eta di
Filippo I’ Arabo attraverso la modifica del bacino di reclutamento dei liturghi, che
venne aperto agli 7diotai, favorendo 1’élite buleutica; la prassi di eleggere idiotai
come magistrati, invece, benché diffusa, resto illegittima e, dunque, sanzionabile,
come dimostra il protocollo conservato in SB V 7696, giacché, nonostante il
cattivo stato di conservazione del papiro, ¢ chiaro che il processo si concluse a
favore dei privati cittadini dei villaggi ingiustamente nominati cosmeti. Tale
processo si tenne nell’eta di Decio, ma 1 fatti risalgono all’ultimo anno di regno
dei Filippi*’?: per la decisione finale non € citato alcun provvedimento di Filippo
I’ Arabo, ma solo un véuog di Settimio Severo che vietava che gli abitanti dei
villaggi  (xopntai) ricoprissero incarichi liturgici nella metropoli
(untpomor e rtikag  dyecbor  Asttovp[ylelag), dove leitourgia ¢ usato
necessariamente in senso ampio, includente le archai, giacché il riferimento ¢

anche le metropoli, come spesso in testi coevi) sia per le komai (rr. 101 s.): 6 Tfig ednopiog [A6]yog
i thi[g] &m0 thig edmoplag petaPoriic Toog Eotiv Kal Tolg KOpoG Kol Todg TOAEGTY.

466 SB V 7696, 69: i1 [ton ylyvov]ton ma[p’] Apely (£ dpiv) [koloun[t]aif) ko [Blovie[v]tal;
dmexp(ivato) di]dran.

467 p.Oxy. XXXIII 2664 (245-49°?).

468 Basilikoi trapezitar. 2 anziché 5, reclutati dalla boule, bibliophylakes demosion logon ed
enkteseor. anziché 5 buleuti, per ciascuna bibliotheke un buleuta e un idiotes.

491, 3 s.

470 SKEAT-WEGENER, A frial, pp. 227 s.
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nello specifico alla kosmeteia*’!. Se ne pud dedurre con buona probabilita,
dunque, che, se per le liturgie stricto sensu ¢ nota un’innovazione dell’eta di
Filippo 1’Arabo a favore dell’inclusione di idiotai, per le archai non ci fu, dal
punto di vista legislativo, alcun ampliamento del bacino di reclutamento rispetto
al nomos di Settimio Severo, almeno fino al regno di Decio*’?. Si pud supporre
che la dignitas derivante dal rivestimento di magistrature, nonostante la loro
trasformazione de facto in servizi liturgici, fosse rimasta un fattore significativo
che, al di 1a di quanto accadeva nella prassi, scoraggio innovazioni legislative in
tal senso.

Sia P.Oxy. XXXIII 2664 sia SB V 7696 possono essere inquadrati nel
complesso delle riforme dell’eta dei Filippi (244-49), come hanno mostrato in
particolare P. Parsons e, di recente, B. Palme*’. Tali riforme, operanti in tutta la
parte orientale dell’Impero, portarono in Egitto trasformazioni importanti su tutti
e tre 1 livelli dell’amministrazione e della fiscalita (villaggio, toparchia, nomo-
metropoli), con una revisione generale dei registri fiscali e di proprieta,
I’introduzione dello iepov dmdtaxtov e il varo di una riforma del sistema
liturgico. Quest’ultima si concretizzd, da un lato, nella sostituzione di vecchi
funzionari (sitologoi, basilikos ~ grammateus, komogrammateus,
amphodogrammateus) con figure liturgiche nuove sia per la sfera di competenza
sia per il raggio d’azione (dekaprotoi, phylarchoi, komarches); dall’altro, ci fuun
ampliamento agli idiotai del bacino di reclutamento delle funzioni liturgiche

471 SB V 7696, 83 s.: Teovuripov tod adtokpdropog vO[polv dvayswdaolkm pun Setv dmd tdv
[koudV] kopnt[dv &g ta]g untpomol e 1tikag dyscbo Aerrovp[yleiag.

472 Nell’eta di Decio & documentata una ‘correzione’ dello Aieron apotakton, 1a nuova tassa
introdotta dai Filippi, come afferma I’avvocato della boule in risposta al prefetto in SB V 7696,
102 s.: dmexp(ivato): peta Zeovijpov yélyovev to kavov todto dndtaktov, O N Beia toyn Askiov
100 XePactod Emavopbadg[elrar. Cf. P.Oxy. XIV 1662 (17.7.246P), nel quale il prytanis di
Ossirinco chiede allo stratego di essere sostituito, in quanto deve condurre un’ambasceria per
chiedere al prefetto una riduzione dello Areron apotakton (cf. PALME, Die Reform der dgyptischen
Lokalverwaltung, p. 204).

473 PARSONS, Philippus Arabs and Egypt, dove, perd, non si considera che col termine
lertourgrai si fa riferimento in SB V 7696 alle archai, nello specifico alla kosmeteia, a differenza
di P.Oxy. XXXIII 2664, in cui esso designa le liturgie statali; PALME, Die Reform der dgyptischen
Lokalverwaltung, con discussione della bibliografia precedente, in part. per gli aspetti fiscali A.
BiANCHI, 'Aspetti della politica economico-fiscale di Filippo 1’Arabo', Aegyptus 63 (1983), pp.
185-98 e per gli aspetti amministrativi Th. KRUSE, Der koniglische Schreiber und die
Gauverwaltung. Untersuchungen zur Verwaltungsgeschichte Agyptens in der Zeit von Augustus
bis Philippus Arabs (30 v. Chr. — 245 n. Chr.), 1-11 (APF Beiheft XI/1-2), Miinchen — Leipzig
2002, pp. 943-52.
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prima appannaggio della sola élite buleutica.

Particolare attenzione merita il fatto che sia in P.Oxy. XXXIII 2664 sia in
SB V 7696 sono presenti due coppie oppositive. Nel primo, pero, la duplicita ¢
apparente, poiché il nesso £ idiwtdv (1. 13) si contrappone sia ad 4o thig BovAfig
(r. 11) sia a &€ dpydvrav (r. 14)*74: il parallelismo tra oi dno Thg PoLARAC € o1 TOV
& apydvtwv ¢ evidente dal testo del proclama, in cui si ordina ai bibliophylakes
scelti tra gli 7diotai, che si aggiungono a quelli provenienti dalla boule, di operare
allo stesso modo di quelli scelti tra gli archontes. Tuttavia, non si pu¢ dedurre
con certezza che tale parallelismo tra ol 40 Thg BoVARC € ol TV € dpydvimv
implichi un’equivalenza esatta e biunivoca tra i due gruppi, ossia che la boule
fosse composta esclusivamente da (ex) magistrati e, dunque, che tutti i magistrati
fossero buleuti e viceversa*’®; se, pero, in base al confronto con realta municipali
al di fuori dell’Egitto, ¢ ipotizzabile che la boule fosse costituita in prevalenza da
(ex) magistrati, tale ipotesi appare suffragata dall’opposizione tra privati cittadini
ed élites civiche evidente in P.Oxy. XXXIII 2664, da cui, come gia detto, si puo
inferire la sostanziale equivalenza dei gruppi sociali da cui venivano reclutati
buleuti e magistrati. Non ¢ da escludere che la boule al momento della sua
istituzione fosse composta esclusivamente di quegli archontes che nel 11 secolo
erano incaricati dell’amministrazione cittadina*’®.

Si ¢ visto che in SB V 7696, invece, la contrapposizione fondamentale e
ricorrente ¢ quella tra gli abitanti dei villaggi e i metropoliti; su di essa si innesta
quella tra privati cittadini e buleuti, che emerge anche da P.Oxy. XXXIII 2664.
Da cio sembra potersi dedurre che anche in questo testo la duplicita della
contrapposizione ¢ apparente e che, di conseguenza, vi sia sottesa un’equivalenza
tra il gruppo dei metropoliti e quello dei buleuti; tale equivalenza, tuttavia, non
deve indurre a ritenere che di fatto tutti i metropoliti potessero avere accesso alla

474 FIKHMANN, Kurialen, pp. 61 s. interpreta 1’espressione oi dmo tAg BovAfig come membri
di famiglie di rango buleutico (cf. Aonorati honestiores vs. pleblei/humiliores) piuttosto che i
buleuti stessi, sulla base del parallelo con P.Oxy. XXII 2346, 23, dove una classe di contribuenti
¢ etichettata come Gpyovtik®v kol dnpot®v: archontikoi, in quanto formazione aggettivale,
implica secondo 1’ed. un riferimento non agli archontes, ma alle loro famiglie; cio ¢ avvalorato
dalle singole voci in cui sono esplicitamente indicati familiari di magistrati (rr. 38 s.; 48 s.).
Tuttavia il parallelo addotto da Fikhmann non appare calzante, poiché ’espressione oi dzd + gen.
¢ in genere usata per indicare i membri di una classe definita dal sostantivo in genitivo (cf. ot 0
100 youvaciov) piuttosto che i loro familiari.

475 vd., invece, gli edd., comm. ad loc.; cf. FIKHMANN, Kurialen, pp. 61 s. DREW-BEAR, Les
conseillers municipaux, p. 315; cf. BOWMAN, Town Councils, pp. 21 ¢ 29 s.

476 Per tale ipotesi in rapporto col koinon ton archonton vd. infta.
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boule, poiché, come si ¢ visto, i criteri di accesso oltrepassavano la sola
registrazione in un quartiere della metropoli e i reali bacini di reclutamento dei
buleuti erano piu precisamente i gruppi ginnasiali, da cui venivano scelti gli
euporoi.

Il contributo della documentazione arsinoitica sulle responsabilita della
boule nell’esazione fiscale ¢ rilevante sotto due aspetti in particolare, ossia sulla
esistenza di un «conto della boule», in cui confluivano i pagamenti delle tasse
dovute allo stato, e sull’elezione di funzionari competenti nell’esazione. Quanto
alla prima questione, alcune ricevute conservate in un gruppo di papiri di
Strasburgo datati tra il 227 e il 231 (P.Stras. V 438-46) e in un altro documento
non datato (BGU III 771) costituiscono le uniche attestazioni attualmente note di
un Adyog Thc PovAfic, in cui venivano versati i pagamenti di tasse statali, non
civiche: la tassa sui mulini (relwyikov unyavig, BGU 771, 6), la tassa sulla birra
(Cvtnpd, P.Stras. V 439, 7; 440bis, 5), la povodeouio dpyvpikdv (P.Stras. V
439ter, 9; 445, 5 s.), i pepdopykd (P.Stras. V 438, 6; 438bis, 8; 439bis, 10 s.), il
contributo di fieno calcolato per arura (ydptov év yével, P.Stras. V 442bis, 7,
445bis, 8). In tutti i casi si tratta, infatti, di contribuzioni che i villaggi, attraverso
i presbyteroi (o il meridarchesin BGU III 771477 versavano sul conto della boule,
la quale evidentemente faceva da tramite tra il governo centrale e il territorio
come responsabile dell’esazione fiscale, versando in un secondo momento allo
stato le somme riscosse*’®. Tali testi, inoltre, testimoniano anche che la boule si
serviva a questo fine dei nomarchi, nominati dal Consiglio stesso (tra i suoi
membri), come dimostra la formula ricorrente S t@v aipebéviov &g 10
TPOGTAVOL TAV THS vopapyiag dtapepdviovi.

La nomarchia ¢ un’istituzione fiscale peculiare dell’Arsinoite, cui era
riservata la riscossione di tasse indirette per le quali in altri nomi erano
competenti appaltatori (ioOdtar), liturhi (Emtnpntai) o, talvolta, esattori statali
(npdxtopeg). Come evidenziato da F. Reiter, a partire dall’anno 215/6 i nomarchi,
prima appaltatori privati, divennero funzionari liturgici nominati dalla boule,
peraltro competenti sulla riscossione di un novero di tasse inferiore rispetto al

477 Cf. WALLACE, Taxation, pp. 222 € 355.

478 Cf. BOWMAN, Town Councils, p. 74, che conosceva solo i P.Stras. 1 58-64, ora riediti nel
IIT volume dei Papiri di Strasburgo insieme ad altri due testi di nuova pubblicazione.

479 F. REITER, Die Nomarchen des Arsinoites. Ein Beitrag zum Steuerwesen im romischen
Agypten (Papyrologica Coloniensia 31), Paderborn 2004, pp. 87-91.
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passato ({uvtnpd, povodsopia ydptov, @oOpeTpov ecc.), in quanto le restanti
divennero appannaggio di altri liturghi scelti dalla boule, i meridarchi*®’.

A proposito delle ricevute menzionate sopra, vale la pena di notare che in
due di esse i termini sono invertiti: le somme vengono versate dai presbyteroi
komes non nel logos tes boules, ma gig TOv Thg vopopyiog Adyov, per il tramite di
funzionari scelti per sovrintendere alle contribuzioni della boule 30 tdV
aipebévtov el 10 mpootiivaw tdV ThH Povrf Sopepdviwv®l; in un altro
documento, il pagamento avviene come di consueto per il tramite di funzionari
aipebéviwv €ig 10 Tpootival TV THS vopopyiog dupepdviov, ma le somme
vengono versate gl TOv thg vopapyiog Adyov*2. Si pud, dunque, concordare con
’interpretazione dell’editore, che ipotizzava una confusione tra la nozione di
Aoyoc Thg PovAiic e Adyog Thc vouapyiag in base al fatto che i nomarchi venivano
scelti dalla boule (peraltro, si pud aggiungere, tra i suoi stessi membri)***: i due
conti coinciderebbero, indicando entrambi una cassa in cui venivano versate dai
villaggi del nomo le quote fiscali statali della cui esazione la boule era
responsabile e che provvedeva a riscuotere attraverso i nomarchi, per poi

consegnarle al governo centrale*s4.

Appare confermata, dunque, I’ipotesi, avanzata da Bowman in piu sedi,
secondo la quale il Jogos tes boules attestato nei documenti dell’ Arsinoite sarebbe
stato un fondo destinato alla raccolta di tasse statali e, come tale, andrebbe
distinto dai BovAgvtika ypripata, da un lato, e dal moltikog Adyog, dall’altro, di
cui danno notizia alcuni testi ossirinchiti. Il primo sembra effettivamente un
fondo interno alla boule, amministrato da un tesoriere scelto tra i buleuti stessi (il
topiog Povievtik®v xpnudtmv); in questo conto veniva versata la quota per
I’accesso alla boule, I’cicrtiplov, come mostra una ricevuta per il pagamento
rateizzato degli interessi del suo ersiterion rilasciata dal famias agli eredi di un

480 REITER, Die Nomarchen, pp. 87-91 e 285 s. In merito alla tesi secondo la quale tutti i
nomarchi prima del 215/6 erano muisthotai (termine attestato solo per ’ultimo di loro, Apion) cf.
la recensione di Rathbone (CR N.S. 57 (2007), pp. 490-92).

481 p Stras. V 441bis, 4 ss.; 442, 5 ss.

482 p Stras. V 441, 4 ss.

483 REITER, Die Nomarchen, pp. 87-91; P.Stras. V. p. 167.

484 Cf. P.Fay. 34 (Teadelfia, 161°) e SB XIV 12174 (provenienza ignota, II°) per la
competenza dei nomarchi nella riscossione di queste tasse e per la procedura di nomina liturgica
ad esse connessa.
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buleuta deceduto*®®. 1l confronto con P.Oxy. XII 1416 ¢ SPP V 23 farebbe
pensare all’utilizzo del fondo come fonte di prestiti per i buleuti*; la
documentazione tace su suoi altri eventuali utilizzi, non consentendo di stabilire
se questo fosse 1’unico scopo del fondo o se, invece, il Consiglio intero vi potesse
attingere per specifiche necessita. Nel politikos logos, invece, confluiva lo
otentikdv, la quota versata dai magistrati al loro ingresso in carica, come € noto

da P.Oxy. XLIV 317747,

Ancora in merito alla tassazione in natura, compito della boule era anche la
nomina annuale di liturghi che si occupassero della semina e della distribuzione
delle sementi (e, in certi casi, dell’irrigazione), come attesta per 1’Arsinoite
P.Flor. I 21, una richiesta di grano per la semina dell’anno in corso (239/40)
rivolta dai presbyteror di un villaggio della meris di Themistos a un ex cosmeta
e a un ex esegeta, delegati dalla boule éni te Mpvacpod [kali ApdidvV KaTacTOPaS
| kol TA<G> 1@V omeppdtav av[addoem]c*®®. Che allo svolgimento di tali funzioni
venissero nominati dal Consiglio alcuni dei suoi stessi membri, peraltro
magistrati o ex magistrati, ¢ confermato da paralleli piu o meno coevi di
Ossirinco e di Eracleopoli*®’; tra di essi, P.Vind.Tand. 11 mostra che tali

485 P .Oxy. XLIV 3175 (233P), con introd.; cf. BOWMAN, Town Councils, p. 41 ss. e Appendix
1v, dove il papiro ¢ citato come P.Oxy. ined. 12. Secondo JOUGUET, Les boulai, p. 58 tale fondo
si sosteneva proprio con gli interessi pagati sugli essiteria oltre che sugli eisiteria stessi. Cf. supra.

486 Cf. P.Oxy. XII 1501.

7 Vd. introd. di Bowman a P.Oxy. XLIV 3177 (247°). L’uso dell’incoronazione nel
momento dell’investitura magistratuale ¢ noto da piu papiri (P.Ryl. I 77, 37 e 50; SB V 7696,
97; P.Oxy. VIII 5, 10; XII 1252 verso, 11 20) e lo steptikon era gia attestato in P.Oxy. XII 1413,
6 (settembre 272P), ma solo con la pubblicazione di P.Oxy. XLIV 3177 ¢ stato dimostrato che
questa somma veniva versata nel politikos logos anziché nei rispettivi fondi dei singoli koina
magistratuali. Bowman riferisce di uno ctepavikov dpydvtmvin P.Lond. ined. 1938. Non & chiaro
se il politikos logos equivalga al Adyog Thc néAeme dal quale deve essere prelevata la somma di
3 talenti d’argento richiesta per lavori di ristrutturazione alle terme di Adriano di Ossirinco
(P.Oxy. I 54); il versamento deve aver luogo per il tramite del ypapporevg the mdrewg con il
consenso del koinon ton archonton, per il quale vd. infra.

488 P Flor. [ 21, 3 s.; per gv[addoem]c vd. BL 6.38; edpr. 81{adbcew]g (ma tale lettura appare
preferibile dal punto di vista paleografico); per dpdidv vd. BL 5.29. 1l villaggio in questione
potrebbe essere Teadelfia, dato che il verso del papiro ¢ stato riutilizzato nell’archivio di Eronino
per una lettera di Horion a Keleas (P.Flor. I1I 338) qualche decennio dopo (RATHBONE, Economic
Rationalism, pp. 420 ss., colloca I’intera corrispondenza eroniniana tra il 249 e il 268); data la
varia provenienza del materiale riutilizzato nell’archivio, tuttavia, questa resta solo un’ipotesi.

49 In P.Oxy. VII 1031 (228P) destinatari della richiesta sono un ex archiereus e un
agoranomo, entrambi buleuti di Ossirinco; in P.Lund. VI 8-9 = SB VI 9358 (Eracleopoli, III°) la
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funzionari dovevano inviare rapporti di ricevuta di frumento per la semina sia al
basilicogrammateo sia allo stratego*.

La documentazione dell’Arsinoite attesta che la boule eleggeva tra i suoi
membri ed ex magistrati anche funzionari preposti alla riscossione del 1éhog
KotaAoxiou®v, sia nella forma di tassa sull’acquisto di terreno catecico (téAog
yvooteiag), come emerge da due ricevute rilasciate da funzionari nominati dal
Consiglio per I’esazione della tassa di iscrizione nei registri catecici (&nl Thg 1@V
ka[t]aroy[o]udv ei[c]npdéewc)*®! sia in quella di trasferimento di proprieta
(téhog petemtypagic)*2.

Il confronto con testi antecedenti la riforma severiana mostra, dunque, che la
boule ha acquisito competenze precedentemente spettanti al governo centrale
nella gestione dell’amministrazione fiscale attraverso la nomina di funzionari
interni al Consiglio*-.

Quanto alla riscossione dell’annona militaris, invece, i documenti di III
secolo provenienti dall’Arsinoite non offrono informazioni rilevanti, poiché si

domanda ¢ indirizzata a un ex archiereus ed ex euteniarca, buleuta di Eracleopoli (che si tratti
della stessa funzione attestata in P.Oxy. 1031 e P.Flor. 21 ¢ stato messo in luce da D. HAGEDORN,
‘P.Lund. VI 8 und 9°, ZPE 1 (1967), p. 196); in P.Vind.Tand. 11 (Eracleopolite, 241/2P), due
rapporti di ricezione di frumento per la semina, rispettivamente inviati al basilicogrammateo e
allo stratego, sono stilati da una commissione piu ampia: tre ex ginnasiarchi, un ex agoranomo
ed ex esegeta, un ex esegeta, un ex cosmeta, tutti buleuti di Eracleopoli, preposti £mi kotocmopag
kol Gvaddoewg oneppudrov. Una ricevuta ai sitologi di Tanais (TM Geo ID 2905) per I"anticipo
di grano per la semina nell’anno corrente ¢ conservata in P.Oxy.Hels. 24 (217"), in cui la
commissione ¢ composta da un ex cosmeta buleuta di Ossirinco e da altri colleghi, non citati. Cf.
LEWIS, ICS®, s.v. dvddooic.

4% La nomina da parte del Consiglio di funzionari connessi con la tassazione in natura
emerge da un altro testo ossirinchita, un rapporto inviato al nomarca di Antinoe da parte di un
funzionario mpoyepio|0évroc VO thg Kpatictng BovrAg | én’d]vaddcewg dptov: P.Oxy. XL
2941, 7-9 (II*7TII™); lo stesso vale probabilmente per P.Oxy. XL 2942, che verisimilmente
apparteneva allo stesso Tép0g GUYKOAAGILOC.

41 BGU VII 1588, 1-3 (Filadelfia, 222P), ricevuta rilasciata a una donna dai magistrati e
dalla boule di Arsinoe per il tramite di un ex ginnasiarco e di un ex esegeta, entambi buleuti;
P.Gen. IV 165 (Arsinoe, 230P), a cura di un ex archiereus e di un ex agoranomo, su cui vd. C.
WEHRLI, ‘Regus pour le paiement du téhog kotadoyioudv’, ZPE 75 (1988), pp. 141-45, qui pp.
143 ss., e la recensione di P. VAN MINNEN, BASP 50 (2013), pp. 323-26, qui p. 324.

492 P.Harris 11 77 (Arsinoite, 202/3P); P.Gen. Il 145 (Arsinoite, 206P). Vd. rispettivamente
L.C. YOUTIE, ‘Receipt for téhog xoraroyioudv’, ZPE 38 (1980), pp. 277-83; WEHRLI, Regus
pour le paiement, pp. 141 ss.

493 Cf. L.C. YOUTIE, Receipt for téAo¢ karaloyioudv.

125



¥4 L’ annona militaris (in greco €0fveln o

conservano unicamente ricevute
semplicemente avvdva, diversa dall’ annona civica, in greco éupoln), introdotta
da Settimio Severo, consisteva di contribuzioni in natura per 1’esercito, in origine
straordinarie, poi divenute regolari con Diocleziano, come ha dimostrato F.
Mitthof; nell’ultimo terzo del III secolo esse potevano essere richieste non piu
dal solo imperatore, ma anche dai governatori provinciali*>>. Tali contribuzioni
venivano gestite in Egitto attraverso il sistema liturgico che faceva capo alla
boule, alla quale spettava il compito di scegliere i liturghi che avrebbero
sostenuto le spese connesse alla riscossione. La documentazione superstite
proviene soprattutto da Ossirinco ed ¢ datata tra la seconda meta del Il e il IV
secolo: si tratta principalmente di verbali di sedute della boule, che si riuniva
eccezionalmente — e con manifesta urgenza — per I’occasione**; la ritrosia della
boule a organizzare la riscossione e la sua incapacita di farlo, una volta accolto
I’incarico dello stratego, in modo appropriato sono attestati nel prezioso registro
di corrispondenza ufficiale conservato in P.Panop.Beatty 1 del 298, anche se in
tale documento ¢ ancora lo stratego che si occupa a monte dell’ annona per il
comitatus di Diocleziano®’.

Anche in questo campo, cosi come nell’esazione fiscale, la boule mostra di
avere competenze che si estendono gia nel III secolo su tutti 1 villaggi del nomo
e lo stratego appare un mero tramite tra il Consiglio, che deve farsi carico
dell’onere economico e organizzativo, e il governo provinciale.

2.4 Evoluzione del ruolo dei buleuti nell’amministrazione della metropoli e
del nomo.

494 BGU 11 259; 11 534 = W.Chr. 191; O.Mich. 116;1131; 1132 =SB XIV 11444; 11 802; II
889; 111 989; 111 1007; 111 1029; P.Cair.Isid. 34-36 e 104; P.KolIn 111 379; P.Mert. 11 88; P.Mich.
VI 390; P.Mil.Vogl. 11 75; P.Prag. I 111; P.Sakaon 77 = SB VI 9614, PSI XII 1269-70; P.Tebt.
1T 403-4; SB VI 9429; XXII 15795. Per il IV sec. ¢ di maggiore interesse P.Abinn. 18 (342-51P),
in cui il pritane di Arsinoe scrive ad Abinnaeus in difesa di un villaggio, manifestando che anche
nel IV sec. la boule, ormai in particolare nella persona del suo presidente, conservava il suo ruolo
di protezione degli abitanti dell’intero nomo rispetto alla cattiva condotta dei funzionari; cf.
BowMAN, Town Councils, p. 82.

495 MITTHOF, Annona militaris.

496 p.Oxy. XII 1412 e 1415, forse 1414; P.Oxy. XIX 2228 ¢, invece, un documento di
corrispondenza ufficiale: vd. BOWMAN, Town Councils, pp. 77-82.

497 BowMaN, Town Councils, p. 79.
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2.4.1 Koinon ton archonton e boule.

Come anticipato, benché molti documenti dimostrino che nel III secolo la
boule non fosse costituita solo di (ex) magistrati, ¢ probabile che i Consigli al
momento della loro istituzione fossero composti esclusivamente dagli archontes
nelle cui mani si era concentrata I’amministrazione cittadina fino al 2008,

A partire da tale considerazione, vale la pena di soffermarsi sulla visione
tradizionale riguardo all’evoluzione istituzionale che avrebbe portato alla nascita
delle boulai, il cui immediato precedente sarebbe costituito da un collegio di tutti
i magistrati, il kowvov T@®v dpydvtwv*”. Benché la sua esistenza come precedente
istituzionale della boule sia stata data per scontata in letteratura, tale koinon ha
un’unica attestazione certa, risalente al mese di Pharmouti del 201, ossia all’anno
in cui Settimio Severo istitui la boule ad Alessandria secondo 1’ Historia Augusta
(200/1): si tratta di P.Oxy. I 54 (= W.Chr. 34), una richiesta di pagamento
indirizzata a un ginnasiarco e a un esegeta da due liturghi, eletti alla curatela delle
terme di Adriano dal grammateus tes poleos conformemente alla decisione del
koinon ton archontorr®.

Non vi sono per ora attestazioni sicure della bou/e in una metropoli nel 200/1.
Tuttavia, in base a due documenti ossirinchiti (P.Oxy. XLVII 3340 e P.Stras. IV
254) si puo sostenere che la boule della metropoli fosse certamente attiva
nell’anno seguente se non, forse, nello stesso anno®!. Un’attestazione cosi

498 vd. BOWMAN, Town Councils, pp. 16 ss.

499 PREISIGKE, Stidtisches Beamtenwesen, pp. 8 € 14 considera il koinon ton archonton
attestato in P.Oxy. I 54 come ’entita istituzionale responsabile della gestione civica nei primi due
secoli dell’eta romana; cf. JOUGUET, Vie municipale, pp. 300 s.; WEGENER, Bovlsvrai p. 161;
BowMAN, Town Councils, pp. 15 ss. e 121 ss.; diversamente, BOWMAN-RATHBONE, Cities and
administration, p. 122 n. 85, notando I’assenza di attestazioni di II sec. di un koinon di archontes,
interpretava ’attestazione di P.Oxy. I 54 «as a temporary arrangement connected with the
introduction of the boule»: su questa scia, si potrebbe pensare a una denominazione temporanea
della boule stessa derivante da un assetto istituzionale transitorio basato sull’esperienza
pregressa, ossia sul reclutamento in Consiglio di soli (ex) magistrati.

500 p Oxy. I 54, 10 ss. = W.Chr. 34 (201P): |nd 100 ThG TOAEDS YPOULOTEDS | YVOUT TOD
Kowvod TV Gpxdviwv | &ig Empéieioy dmokevic Kol Kajtackevfic Adplavdv Oepudv.

501 1.a prima occorrenza della boule di Ossirinco databile con ragionevole certezza risale
all’anno seguente: P.Oxy. XLVII 3340, 22 (201/2P). D’altronde, in P.Stras. IV 254, 18 sono citati
i buleuti di Ossirinco (] Povievtdv thg O&y[phyywv wéAews), ma I’altezza cronologica del
documento non ¢ certa, poiché la data menzionata al r. 17 (30.11.200P) sembra riferirsi alla
sezione precedente (cf. BOWMAN, Town Councils, pp. 18 s.); se anche la sezione a partire dal r.
18 fosse datata allo stesso anno, si avrebbe un’attestazione della boule a Ossirinco nello stesso
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risalente di una boule metropolitana, associata alla considerazione che la prima
occorrenza della boule di Arsinoe non ¢ di molto seriore, lascerebbe ipotizzare
che D’istituzione delle boulai nelle metropoli sia stata contemporanea a quella di
Alessandria, dunque da collocare nel 200°°%; tuttavia non € certo che nello stesso
anno la boule fosse gia operante. L’ipotesi che il koinon fon archonton
rappresenti, pero, un residuo del passato, deve fare i conti con il dato che P.Oxy.
I 54 riporta I’unica attestazione certa di tale espressione e che non ve ne sono di
precedenti: ’'unico parallelo, peraltro incerto, ¢ P.Ryl. IV 701, un documento di
provenienza ignota risalente al 305, in cui si legge: 10 KooV OudV sivion ---] |

03 In questo caso, per0, la lacuna non permette di identificare con

apyoOvVIOV
certezza il significato dell’espressione nel contesto. Ad ogni modo, se si vuole
intendere fo koinon ... archonton in riferimento a una precisa istituzione, va
considerato che nel 305 le boulai erano certamente ancora attive: bisognerebbe,
dunque, ammettere o che tale organo esistesse ancora in parallelo con la boule
(in tal caso, lo stesso andrebbe supposto per la sua attestazione del 201 in P.Oxy.
1 54). Secondo Bowman, si puo ipotizzare che: a) il kornon abbia sede in un posto
diverso dalla metropoli; b) si tratti di uno dei koina individuali di magistrati, ad
esempio dei ginnasiarchi; c¢) alcune metropoli in alcuni periodi avessero un

koinon ton archonton insieme alla boule’®*. Di tali ipotesi sembrano potersi

anno della sua istituzione ad Alessandria; di tale elemento, benché ipotetico, si dovrebbe tener
conto nella discussione sulla natura del koinon fon archonton menzionato in P.Oxy. I 54.

502 Prima occorrenza della boule di Arsinoe: P.Lond. II 348 = M.Chr. 197 (202/3P); per
I’ipotesi che I’istituzione delle boulai nelle metropoli sia stata contemporanea a quella di
Alessandria vd. lo stesso BOWMAN, Town Councils, p. 18.

583 P.Ryl. IV 701, 16 5. (30.7.305P). La natura del documento non ¢ stata individuata nell’ed.,
dove si legge «from a record of proceedings before a local senate (?) concerning division of house
property». Tuttavia, il lessico e alcuni elementi specifici fanno pensare a una petizione: come
notato da F. Mitthof nell’introduzione a P.Bingen 106-107, p. 407 n. 28 (= BL 12.171), un forte
indizio a favore della natura di Klageschrifi del documento ¢ rappresentato dall’espressione
mpovuévev Lot TV ducai[wv | pavepdv pot éyéveto airr. 19 s., che lo studioso mette in relazione
con i paralleli P.Oxy. 1 67 = M.Chr. 56 = Jur.Pap. 87 = FIRA 111> 173 (338P) P.Bingen 107 (26.4.-
25.5.250P); cf. anche le petizioni CPR I 233, 10 = W.Chr. 42 (Ermopoli, 314°), colopévov pot
oV Exo dikalov. dievtdxet e P.Wisc. 11 86, 30 s. = P.Leit. 16 (Filadelfia, 245-57), povuév[ov
NJu@v 1od dikaijov tfic kThcEwS. vac. ? Sievtvyeite. A favore dell’identificazione del testo con
una petizione puo intendersi, considerata insieme agli elementi citati sopra, 13 anche 1’espressione
£av doxudong al r. 14.

504 BowMAN, ZTown Councils, p. 17 n. 48. Bowman considera, come si ¢ detto, I’ipotesi che
il koinon ton archonton citato in P.Ryl. IV 701 fosse un organo metropolitano parallelo alla boul/e,
ma senza mettere in discussione 1’idea che 1’omonimo koinon menzionato in P.Oxy. I 54 fosse
parte di un assetto istituzionale precedente a quello introdotto da Settimio Severo.
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escludere la prima, in mancanza di attestazioni di magistrati attivi in luoghi
diversi dalla metropoli, e la seconda, poiché non appare giustificato 1’uso del
termine generico archontes, occorrente anche al rigo 9 di P.Ryl. IV 701, in
riferimento ad associazioni di magistrati specifici’®>; sembra, invece, che
I’espressione koinon ton archonton indichi un collegio di magistrati con incarichi
diversi tra loro. La terza ipotesi, secondo la quale almeno in alcune metropoli
sarebbe stato attivo un collegio di magistrati parallelamente al Consiglio, non puo
essere smentita in base a prove contrarie, ma appare inverosimile, in quanto
sarebbe difficile comprendere la necessita di un secondo organo civico che
apparentemente avrebbe avuto le stesse competenze della boule.

Le possibilita da tenere in considerazione, a mio avviso, sono due: 1) se si
ritiene che i righi 16-17 di P.Ryl. IV 701 riportino effettivamente una menzione
del koinon ton archonton, bisogna vedere nel koinon ton archonton attestato per
i1 201 in P.Oxy. I 54 non un precedente temporaneo della boule, bensi un collegio
la cui vitalita continud almeno fino agli inizi del IV secolo, parallelamente (o
internamente?) al Consiglio®®; 2) se, invece, si riconduce 1’espressione 10 KooV
Oudv etv[at ---] | dpyévtav di P.Ryl. IV 701 a una perifrasi non necessariamente
indicante un definito organo istituzionale, come sembra piu cauto ipotizzare in
base all’estensione della lacuna a destra del rigo 16, si giunge ad avere un’unica
attestazione del kornon ton archonton (P.Oxy. I 54) risalente al momento della

riforma severiana’?’.

In questo secondo caso, si pud sostituire all’ipotesi
tradizionale di un koinon collettivo di magistrati esistente gia nel II secolo, di cui,
pero, non si hanno attestazioni, la supposizione che 1’espressione kowov T@®v

apyovtov di P.Oxy. I 54 vada intesa come riferimento alla neo-istitutita boule

505 Cf. il titolo &p&ac, invalso soprattutto nel IV sec. a indicare un individuo che ha rivestito
pit magistrature diverse, occorrente nello stesso P.Ryl. IV 701, 18: AvprAtiog IMozeppoddic
dp&a(c) BovM(evtic). Cf. WORP, "Aplavres and roAirevdusvor.

506 Secondo BOWMAN, Town Councils, p. 17 n. 48, invece, in base a P.Ryl. [V 701 e P.Oxy.
VII 1025 (il cui prescritto lo studioso riconduce a un collegio di magistrati piuttosto che alla
boule, vd. n. seg.) si potrebbe ipotizzare che il koinon sia stato reintrodotto dalle riforme
dell’inizio del IV sec. per alleviare alcune difficolta amministrative.

507 La considerazione di BOWMAN, Town Councils, p. 17 n. 48, secondo cui il prescritto di
P.Oxy. VII 1025 (III**) sarebbe piu adatto a un koinon di magistrati che a una boule non tiene
conto del fatto che in molte titolature bouleutes ¢ omesso e che il titolo di enarchos prytanis &
necessariamente riferito al presidente in carica della bou/e e non a un koinon di prytaneis, il cui
titolo sarebbe stato archiprytanis, il parallelo di P.Lond. III 604 (p. 70) del 47” citato dallo
studioso non ¢, pertanto, calzante.

129



piuttosto che a un precedente organo®*®: & possibile che la boule appena creata
fosse intesa dai contemporanei come un Consiglio di archontes, sulla base sia
della sua composizione effettiva sia dell’esperienza istituzionale vissuta fino ad
allora dalle metropoli egiziane, la cui gestione civica era assunta da magistrati
che non solo erano riuniti in koina di singole archai, ma, almeno dal II secolo,
agivano anche collettivamente con responsabilita di gestione civica®®”. La
documentazione in nostro possesso non offre elementi sicuri per stabilire se il
koinon fon archonton attestato nel 201 a Ossirinco sia equivalente agli archontes
che nelle testimonianze di II secolo appaiono in forma collegiale come
interlocutori di funzionari superiori (stratego ed epistratego): non ¢ possibile,
dunque, affermare in via definitiva se la presenza di tale koinon nel 201 sia da
interpretare come la sopravvivenza di un organo di II secolo prima
dell’introduzione della boule, oppure come una denominazione alternativa e
transitoria della boule stessa, in origine composta da archontes; cio che ¢ certo ¢
che appare inverosimile D’ipotesi di un collegio di archontes attivo
contemporaneamente alla boule e con le sue stesse competenze per un secolo
pieno.

2.4.2. Linee evolutive di III secolo.

Data I’assenza di verbali delle sedute della boule e la carenza di consimili
atti ufficiali, la documentazione arsinoitica non contribuisce molto alla
conoscenza dell’evoluzione delle responsabilita della boulenel tempo; di seguito
verranno, percio, semplicemente tracciate alcune linee di sviluppo nelle
competenze della boule in rapporto alle autorita del nomo. Se prima della riforma
severiana 1’amministrazione delle metropoli era stata nelle mani dei magistrati

508 Sj tratta, dunque, dello stesso anno in cui fu istituita la boule ad Alessandria, che inizid
la sua attivita tra il mese di Pachon del 200 e Pauni del 201: vd. W.L. WESTERMANN — A.A.
SCHILLER, Apokrimata.: Decisions of Septimius Severus on Legal Matters, New York 1954, pp.
30 s.; cf. BOWMAN, Town Councils, p. 18. L’ipotesi che 1’espressione koinon ton archonton in
P.Oxy. I 54 sia un riferimento alla bou/e da poco istituita € avanzata in nuce da BROUX, Double
Names, pp. 43 s.

509 Qltre a P.Ryl. 11 77, vd. P.Amh. II 70 (Ermopoli, ca. 115P), lettera dei magistrati di
Ermopoli all’epistratego Felix Claudius Vindex; P.Oxf. 2, II (Arsinoe, ca. 145P), registro
contenente corrispondenza ufficiale tra i magistrati di Arsinoe e lo stratego Apollinarius della
meris di Herakleides. Per attestazioni ‘meno ufficiali’ vd. BOWMAN-RATHBONE, Cities and
administration, p. 122 n. 85.
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civici, riuniti o meno in un kornon collettivo, la loro azione si basava ampiamente
sulla cooperazione con le autorita del nomo, in particolare con lo stratego, il quale
aveva un ruolo di primo piano nell’elezione alle magistrature dei candidati
presumibilmente suggeriti dai singoli koina’'°; analogamente, era di competenza
dello stratego 1’elezione dei liturghi. Con I’introduzione delle boulai, invece, la
responsabilita dell’elezione di magistrati e liturghi ricadeva sui Consigli stessi,
precisamente sui singoli membri che avevano proposto la nomina, e allo stratego
(poi al logistes) spettava solo il compito di ratificare la scelta della boule’'!. Tl
raggio d’azione del Consiglio, inoltre, gia nel III secolo si estendeva oltre la
metropoli in merito all’esazione fiscale e all’annona militaris, poiché ad esso
spettava la gestione della riscossione nei villaggi dell’intero nomo; tra le diverse
liturgie buleutiche, poi, si segnala quella dei brbliophylakes, la cui responsabilita
si estendeva all’intero nomo senza ulteriori suddivisioni di competenze. Oltre alla
mera gestione dell’esazione, ¢ attestato il ruolo della boule, in particolare
attraverso la persona del prytanis, come rappresentante degli interessi dei

12 Tale dialettica tra le alte autorita del

contribuenti rispetto alle autorita centrali
nomo e la boule, che si evolve con una sempre maggiore responsabilita di
quest’ultima nell’elezione di magistrati e liturghi e nella gestione della
riscossione di tasse e dell’ annona, rende la situazione egiziana un unicumrispetto
al resto dell’impero; cio ¢ particolarmente evidente per I’ Arsinoite in ragione di
una peculiare istituzione esistente in questo nomo, la nomarchia, cui era affidata
I’esazione di molte tasse indirette: i nomarchi, come si € visto, venivano scelti
dalla boule tra i suoi stessi membri>!3.

Come notato da Bowman, il sistema, sostanzialmente uniforme nelle varie

metropoli, era fondato su un ruolo duplice della boule (organo amministrativo

510 Cio ¢ evidente in particolare da P.Ryl. 11 77, ma vd., tra le altre testimonianze, anche
P.Oxf. 2, introd. pp. 6-11.

511 Un’eccezione ¢ costituita dal caso testimoniato da P.Oxy. XII 1413, 8: 6 dvopacOeic ém
T 13l mopw dvoudodn. Sul periculum nominatoris vd. LEWIS, ICS®, pp. 69 -71.

512 Gia in PSI X 1160 (= SB IV 7448 = CPJ II 150), databile tra la fine del I sec. a.C. e il |
sec. d.C., le motivazioni addotte per la richiesta di una bou/e ad Alessandria confluiscono su due
punti: il buon funzionamento del sistema fiscale, basato sulle distinzioni di stafus personale, ¢ la
tutela dei contribuenti di fronte ad abusi (precisamente: evitare iscrizioni illegali all’efebia ed
evitare esenzioni illegali dalla /aographia; evitare 1’ammissione nel politeuma alessandrino di
ignoranti (ebrei ellenizzati?); prevenire casi di oppressione dell’/dios Logos e i praktores e
difendere la ricchezza e i privilegi fiscali degli Alessandrini; scegliere oculatamente i membri
delle ambascerie, in modo che i ricchi non sfuggano a tale dovere e che non vengano scelte
persone indegne).

513 REITER, Die Nomarchen, vd. supra.
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relativamente autonomo nella metropoli; organo responsabile di fronte al
governo centrale del pagamento delle tasse e dell’ annona). Tale sistema aveva un
doppio beneficio: il controllo reciproco della boule e dello stratego, da un lato, e
I’interesse della boule, responsabile dei funzionari che eleggeva, alla corretta

riscossione fiscale, dall’altro®'4

. Tale sistema appare in difficolta gia dalla meta
del secolo’'>. Il compimento del processo di municipalizzazione, tuttavia, € stato
tradizionalmente identificato con le riforme amministrative e fiscali di
Diocleziano, che avrebbero segnato la fine del sistema di autogoverno delle
metropoli e la riforma dell’Egitto in territori con ogni metropoli a controllo del
nomo: questa evoluzione ¢ normalmente collocata tra I’inizio del regno di
Diocleziano e I’istituzione dei pagi e dei loro praepositi nel 310°'6, Tuttavia
Bowman, a partire da una tesi di Rostovtzeff, ha mostrato come non vi siano
prove di estensione del raggio di azione della boule al ndmo se non in ambito
fiscale, per il quale la competenza del Consiglio coinvolgeva i villaggi dell’intero

nomo gia nel III secolo®'.

Il reale cambiamento va, dunque, visto
nell’introduzione di nuovi funzionari con poteri sulla metropoli e sul nomo, che
cooperavano con la boule, ma non erano responsabili di fronte al Consiglio, bensi
di fronte al governo di Alessandria: tra le principali novita si ricordano
I’introduzione del Moywotng (curator civitatis), il quale assunse responsabilita
finanziarie prima spettanti al Consiglio; I’ampliamento del ruolo del cbvdikog al
di fuori della boule, nel cui ambito operava nel 111 secolo, fino a comprendere il
territorio dell’intero ndomo, in particolare nel controllo dei liturghi; infine, il

restringimento delle competenze dello stratego all’ambito della riscossione

514 BowMAN, Town Councils, pp. 121 ss.

515 Tra le principali testimonianze sulla difficolta di reperire magistrati e liturghi vd. P.Oxy.
XII 1413-15e SB V 7696.

516 Per la tesi tradizionale vd. ad es. LALLEMAND, L ‘administration civile, pp. 96 ss.

517 La linea interpretativa tradizionale considera come prima testimonianza dell’accresciuto
ruolo della boule sul nomo P.Cair.Isid. 1 (Karanis, 297P), editto del prefetto Aristius Optatius in
cui sono impartite istruzioni ad archontes e propoliteuomenor di ogni citta per la pubblicazione
dell’editto dei prezzi di Diocleziano in ogni villaggio. BOWMAN, 7own Councils, pp. 21-31, pero,
contrasta I’interpretazione di propoliteuomenoi come prytaneis, intendendoli piuttosto come
equivalenti dei principales delle altre realta municipali, in linea con le evoluzioni riscontrabili
dalla fine del III sec. nelle élites locali egiziane (cf. supra): esse mostrano una cesura al loro
interno, con un arricchimento e un avanzamento di carriera degli strati superiori, grazie alle
opportunita offerte dalla burocrazia imperiale, e il conseguente impoverimento delle loro fasce
piu basse. Per le riforme fiscali di Diocleziano, in particolare per il sistema di rugatio-capitatio,
cf. ad es. F. ARCARIA — O. LICANDRO, Diritto romano. I. Storia costituzionale di Roma, Torino
2014, pp. 355 ss.
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fiscale (strategos-exactor)*'8

. Lo stesso ruolo del prytanis diventd piu autonomo
rispetto alla boule di quanto accadesse nel 111 secolo. Sembra, infatti, che a partire
dall’eta tetrarchica la procedura di nomina e di elezione di magistrati e liturghi
abbia subito un processo di semplificazione analogo a quello riscontrabile per il
conferimento di liturgie non buleutiche: il pryfanis (o proedros) aveva la facolta
di agire in nome dell’intera boule scegliendo a sua discrezione i candidati da

presentare allo stratego (poi al logistes)>'®.

Un segno dell’evoluzione dei rapporti gerarchici tra stratego ed élite
municipale resta gia nel III secolo nella corrispondenza ufficiale. Nei prescritti
delle missive inviate dallo stratego alla boule (o a singoli buleuti) e viceversa,
infatti, non si osserva piu un ordine fisso, ma ¢ semplicemente menzionato al
primo posto il mittente e al secondo il destinatario, di chiunque si tratti, e
altrettanto indifferentemente & usato per il destinatario 1’appellativo @iAtatoc,

tipico della corrispondenza ufficiale nei secoli I-111°2°

. Questa prassi ¢ osservata
in tutti i casi noti, con ’unica eccezione di P.Oxy. X 1252, in cui ¢ menzionato
prima lo stratego (senza 1’appellativo philtatos), pur essendo il destinatario della
lettera: vd. le tabelle accluse. Cio farebbe pensare ad un’equivalenza di rango tra
stratego e boule, ma alcuni casi sono noti nella corrispondenza tra lo stratego e

gli archontes metropolitani durante i secoli precedenti la riforma severiana®?!.

Tabella 1°%2
Ordine: 1. strategos, 2. boule.

518 BowMAN, Town Councils, pp. 121 ss.

519 Vd. in part. P.Oxy. XVII 2110 (370), P.Lond. I1I 971 (IV?), P.Giss. I 54 (Tebe, [V-VP);
cf. BOWMAN, Town Councils, pp. 55-57 ¢ LEWIS, ICS, pp. 89 s.

520 H. KOSKENNIEMI, Zur Idee und Phraseologie des griechischen Briefes bis 400 n. Chr.,
Helsinki 1956, pp. 97 ss.; cf. N. GONIS, ‘Notes on two epistolary conventions’, ZPE 119 (1997),
pp. 148-54.

321'yd. P.Oxf. 2, 11 1 s. (Arsinoite, 141P). Si consideri poi che nei documenti ufficiali la boule
(ma non i singoli buleuti) era indicata con ’epiteto kpatictn, riservato a funzionari di rango
equestre, tra cui lo stratego e 1’epistratego.

522 Per completezza sono stati inclusi nella tabella, segnalati tra parentesi, anche P.Oxy.
XLVI 3293 e LVIII 3925, i cui destinatari sono magistrati per i quali non ¢ menzionato il titolo
di buleuta, in quanto facenti parte ugualmente dell’élite locale e in considerazione del fatto che
I’assenza del titolo non implica di per sé la non appartenenza alla boule.
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Fonte Data Provenienza Mittente Destinatario Epiteto
del
destinatario

SB 217 Ossirinchite Stratego Singolo piltatog

XX1V buleuta
16251
(P.Oxy. 245/6 Ossirinco Stratego Singolo ex piltatog
LVIII ginnasiarco
3925)
P.Laur. 253- Arsinoe Stratego [archontes, [piltatot]
III 62 61 boule]
P.Oxy. 259 Ermopolite Stratego Singoli piltatot
XVII 2108 buleuti
(P.Oxy. 262- Ossirinco Stratego Singolo piltatog
XLVI 65 cosmeta
3293)
P.Oxy. post Ossirinco Singoli Stratego -
X 1252 294/5 buleuti
P.Oxy. I Ossirinco Stratego Singolo eiltatog
LX 4073 sec. buleuta
Tabella 2
Ordine: 1. boule, 2. strategos.
Fonte Data Provenienza Mittente Destinatario Epiteto
del
destinatario
P.Oxy. 246 Ossirinco Singolo Stratego eiltatog
XIV 1662 buleuta

P.Oxy. 258- Ossirinco Singolo Stratego eiltatog
XLVI 60 buleuta
3290

SPP V 266/7 Ermopoli Boule Stratego eiltatog
52-6

P.Oxy. 292 Ossirinco Boule Stratego eiltatog
159
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3. L’ élite buleutica di Arsinoe nel III secolo: un profilo socio-economico.
3.1 Documentazione e prospettive di ricerca.

Le élites urbane egiziane nel III secolo sono state oggetto dell’attenzione di
molti studiosi, come si € osservato nel capitolo II. La maggioranza delle ricerche
sul tema, tuttavia, si ¢ focalizzata su aspetti istituzionali (composizione e funzioni
delle boulai, rapporto con il rivestimento di magistrature e liturgie ecc.),
affrontando il problema dell’identita sociale ed economica di tali gruppi solo in
maniera cursoria o parziale, spesso in contributi su singole metropoli. Di recente,
invece, ¢’¢ stato un tentativo di analizzare sistematicamente ¢ secondo una
prospettiva unitaria il profilo delle é/ifes civiche egiziane, considerate sia nella
microsfera delle singole metropoli sia a livello piu ampio, provinciale, in
particolare nella loro interrelazione con 1’élite di Alessandria: nel 2006 L.E.
Tacoma, nella monografia Fragile Hierarchies: The Urban Elites of Third-
Century Roman Egypt, a partire da dati demografici, economici e sociali ha
proposto in un’ipotesi coerente e complessa uno spaccato della vita di tali gruppi,
che tiene conto sia delle realta delle singole poleis e metropoli sia dei rapporti
intercorrenti tra le diverse élites cittadine. Il merito di questo lavoro ¢ soprattutto
I’approccio con cui guarda alle fonti papirologiche, nel tentativo di porre per
I’Egitto gli stessi interrogativi che la comunita scientifica ha affrontato da tempo
per le altre zone dell’Impero; da tale prospettiva la provincia egiziana ¢ rimasta
a lungo esclusa sia per le diverse impostazioni disciplinari impostesi nella
tradizione accademica sia per I’oggettiva peculiaritd numerica e qualitativa della

documentazione su papiro®??

. La conclusione cui lo studioso ¢ giunto ¢ ben
riassunta dal titolo: si tratta, a suo avviso, di élites fragili, la cui continuita per
oltre due generazioni ¢ ristretta a casi eccezionali. Tale fragilita ¢ riconosciuta da
Tacoma come fenomeno intrinseco alla realta dell’Egitto romano e non dovuto
solo a motivi contingenti, in particolare alla crisi del III secolo, in quanto
caratterizzerebbe con diversa intensita anche le epoche precedente e successiva:

le cause profonde vanno, dunque, ricercate, secondo la sua analisi, nel regime

523 Sugli approcci recenti al problema della «romanita dell’Egitto romano» vd. da ultimo
RATHBONE, The romanity of Roman Egypt e cf. supra, cap. 1; sulle possibilita offerte per lo
studio della storia antica dalla documentazione papirologica, il cui uso spesso tuttora risente
dell’impostazione disciplinare diversa e della tradizionale separazione tra storia antica e
papirologia, vd. in part. R.S. BAGNALL, Reading Papyri, Writing Ancient History, London-New
York 1995.
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demografico, nel sistema evergetico e liturgico e nella progressiva
frammentazione della proprieta fondiaria. Dal punto di vista demografico, infatti,
non ¢ riscontrabile un divario tra le é/ites e gli strati inferiori, giacché per tutta la
popolazione ¢ osservabile il regime pre-transizionale, ad alta mortalita e alta
natalita, caratteristico delle societa antiche, con una conseguente ridotta stabilita

delle famiglie delle élites urbane2*

. Dal punto di vista economico, poi, tali é/ites
appaiono gruppi poco omogenei, con poche famiglie in grado di sostenere
volontariamente o senza particolari difficolta il compito di contribuire
economicamente alla gestione civica (attraverso la partecipazione al corpo
buleutico e il rivestimento di archai e leitourgiai) e altre, stimate da Tacoma a
circa un terzo della bouleutic class, che avevano appena il poros minimo per
I’accesso alla boule. La principale causa di progressivo impoverimento di alcune
famiglie ¢ individuata dallo studioso nella parcellizzazione della proprieta
conseguente alla successione ab infestato, ritenuta da Tacoma imperante, la quale
prevedeva 1’uguale ripartizione dei beni tra tutti 1 figli, rispetto a cui né le
strategie matrimoniali né il ricorso al testamento avrebbero costituito argini
soddisfacenti, anche a causa del regime demografico sopra descritto®?>.
Espressione diretta della diffusa difficolta di far fronte agli oneri delle cariche
civiche sarebbero, secondo un indirizzo gia accolto con favore dalla critica, 1
fenomeni dell’ anachoresis e della cessio bonorum, ma soprattutto la strutturale
ciclicita con cui gli strati piu deboli delle é/ifes venivano sostituiti da medi

proprietari terrieri emergenti>Z6.

Il focus dichiarato dell’analisi di Tacoma ¢ la ricchezza delle élites, della
quale viene analizzata la natura e la distribuzione. Lo studioso prende le distanze

524 Cf. T.G. PARKIN, Demography and Roman Society, Baltimore 1992; per 'Egitto vd. R.S.
BAGNALL—B.W.FRIER, The Demography of Roman Egypt, Cambridge 1994 (i quali concludono
che la popolazione era sostanzialmente stabile nel lungo periodo, con una crescita dello 0,2 %),
con le precisazioni di RATHBONE, Villages, land and population, pp. 114 ss. sui periodi di
incremento e decremento demografico; cf. ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 149 ss.

525 Vd. H. KRELLER, Erbrechtliche Untersuchungen auf Grund der graeco-acgyptischen
Papyrusurkunden, Leipzig — Berlin 1919 e R. TAUBENSCHLAG, 7he Law of Graeco-Roman Egypt
1n the Light of the Papyri. 332 B.C. — 640 A.D., Warszawa 1955, in part. pp. 140 s.

526 1.3 drammaticita del fenomeno della cessio bonorumrisulta attenuata se si considera che
essa aveva effetto solo durante 1’esercizio della carica per la quale 1’offerta era stata effettuata
(vd. la citata recensione di D. Rathbone in CR (N.S.), 59 (2009), pp. 224 s.). Sull’ anachoresis nel
IIT sec. vd. in part. BRAUNERT, Binnenwanderung, pp. 186-94 e JORDENS, Statthalterlische
Verwaltung, cap. VIL
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sia dal primitivismo puro di Finley, con la sua totale negazione dell’attitudine al
commercio degli strati superiori, sia dalle teorie moderniste, che, al contrario,

insistono sul coinvolgimento delle élites in attivitd non agricole®’:

egli
abbraccia, piuttosto, 1’indirizzo che definisce moditied primitivism, secondo il
quale le fasce piu ricche della popolazione gestivano effettivamente affari non
direttamente legati all’agricoltura (in particolare prestiti monetari e affitti), ma
cid avveniva comunque in relazione alle loro proprieta fondiarie, in un contesto
economico che restava fortemente agricolo benché piu complesso rispetto alla
peasant mentality che Finley, trascurando, com’¢ noto, la documentazione
numismatica, epigrafica e papirologica, attribuiva al mondo antico nel suo
insieme?8. Per tale indirizzo interpretativo Tacoma adduce come punti di
riferimento gli studi di Bowman e di Rathbone, ma in realta rispetto a
quest’ultimo attribuisce alle attivitd non immediatamente legate alla proprieta
terriera, in particolare al prestito a interesse, un ruolo meno importante come
fonte di ricchezza e insiste di meno sulla capacita di gestione razionali delle
grandi tenute da parte di alcune famiglie’”. Naturalmente I’impostazione e lo
scopo dei lavori di Tacoma e di Rathbone sono nettamente diversi, cosi come la
la documentazione sulla quale essi si fondano, dato che il focus di Tacoma ¢ su
Ossirinco ed Ermopoli, mentre meno spazio ¢ lasciato ai testi dell’ Arsinoite e, tra
questi, allo stesso archivio di Eronino, che offre possibilita del tutto peculiari di
analizzare la gestione ‘a distanza’ delle proprie tenute nella chora da parte di

527 ML1. FINLEY, The Ancient Economy, London 19852 [1973] (con Further Thoughts). Per
I’affermarsi delle posizioni moderniste fondamentali sono stati gli studi di M. ROSTOVTZEFF,
‘The Hellenistic world and its economic development’, AHR 41 (1935-6), pp. 231-52 ¢ ID., The
Social and Economic History of the Hellenistic World, Oxford 1941; la linea modernista era
condivisa, pur con divergenze rispetto a Rostovtzeff, da F. HEICHELHEIM, Wirtschafiliche
Schwankungen der Zeit von Alexander bis Augustus, Jena 1930; ID., ‘On ancient pride trends
from the early first millennium bc to Heraclius I’, Finanz Archiv15 (1954-5), pp. 498-511; J.A.O.
LARSEN, ‘Roman Greece’, in T. FRANK (ed.), An Economic Survey of Ancient Rome, 4,
Baltimore 1938, pp. 334-414.

S FINLEY, The Ancient Economy. Per una visione complessiva del pensiero e dell’impatto
di Finley sullo studio dell’economia nel mondo antico vd. W. SCHEIDEL — S. VON REDEN (eds.),
The Ancient Economy, Edinburgh 2002, in part. ’introduzione al volume, pp. 1-10, e J.
ANDREAU, ‘Twenty years after Moses 1. Finley’s The Ancient Economy’, pp. 33-52.

529 Gli studi citati (p. 86 n. 48) sono BOWMAN, Egypt afier the Pharaos, ¢ RATHBONE,
Economic Rationalism. Vd. pero anche D. RATHBONE, ‘The ancient economy and Graeco-Roman
Egypt’, in W. SCHEIDEL — S. VON REDEN (eds.), The Ancient Economy, Edinburgh 2002 e /D.,
Economic rationalism and the Heroninos archive. Le differenze di prospettiva sul profilo
economico delle élites locali dell’Egitto romano rispetto a Tacoma sono sottolineate da Rathbone
nella sua recensione al volume (CR N.S. 59 (2009), pp. 224 s.).
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esponenti dell’élite alessandrina e di individuare i legami sociali, oltre che
economici, da quest’ultima instaurati con 1’¢lite locale. La scelta della
documentazione di riferimento condiziona in parte, infatti, anche il quadro sulla
composizione delle élites locali e regionali che ne deriva: I’archivio di Eronino
mostra come alcuni esponenti di importanti famiglie di Arsinoe abbiano intessuto
relazioni forti con membri dell’élite alessandrina che erano proprietari di tenute
nell’ Arsinoite e come cid abbia loro garantito 1’inserimento in networks socio-
economici che oltrepassavano i confini del nomo*°, In tal senso, lo spaccato che
emerge da questo archivio documenta per i primi tre quarti del III secolo famiglie
dell’¢lite locale che, grazie ai legami con membri dell’élite alessandrina,
risultano meno fragili rispetto al quadro generale fornito da Tacoma e pone in
discussione lo stesso concetto di crisi economica del III secolo, mostrando al
contrario una fiorente economia monetizzata. A questo proposito si puo ricordare
il dato che emerge da SB V 7696, 70-71, analizzato nel capitolo 2 (pp. 20 s. e
65), ossia la presenza ad Arsinoe alla meta del III secolo di trecento euporoi,
secondo I’integrazione del r. 71 proposta da Wegener (BL 3.193). La piena
comprensione del passo ¢ ostacolata da due lacune e non ¢ chiaro se tali trecento
siano coloro che hanno il poros sufficiente per diventare buleuti o cosmeti, ma il
contesto fa a mio avviso propendere per la seconda ipotesi; non ¢ chiaro, inoltre,
se questo numero comprenda solo 1 metropoliti o anche i kometai. Considerate le
varie ipotesi sull’entita della popolazione di Arsinoe nel III secolo (p. 65 n. 236),
pur nell’ipotesi restrittiva che essa ammontasse a circa 20000 persone, con 7000
maschi adulti, il numero di trecento costituisce ad ogni modo una conferma della
natura elitaria dei gruppi che potevano rivestire cariche civiche, ma lascia
ipotizzare una base proporzionalmente piu ampia rispetto a Ossirinco, come
suggeritomi da D. Rathbone, per /itteras.

I rapporti tra gli esponenti delle due élites, locale e alessandrina, almeno da
quanto ¢ deducibile dalla documentazione eroniniana, non sembrano prescindere
dalle differenze di status, come dimostra la diffusione di matrimoni isogamici
(ossia tra individui di uguale estrazione sociale) e la rara attestazione di unioni di
tipo misto (3.3.4.1-2). Naturalmente si tratta di un caso singolo all’interno del
contesto piu ampio dell’élite buleutica dell’ Arsinoite, per la quale resta valido in
termini generali lo scenario descritto da Tacoma, come induce in parte a pensare
la stessa impossibilita di ricostruire famiglie oltre la seconda generazione (ad
eccezione di un unico caso) per 1’assenza di attestazioni, la quale non va, tuttavia,

530 BRAUNERT, Binnenwanderung, p. 192 considera soprattutto la mobilita interna al nomo.
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assolutizzata, ma ricondotta anche alla natura e alla provenienza della
documentazione, in cui si osservano nomi ricorrenti che lasciano ipotizzare una
sottorappresentazione dei legami familiari tra buleuti (3.2). In realta, non solo in
merito alla ricostruzione di famiglie, ma per tutti gli aspetti di questa analisi va
tenuto conto del fatto che, come anticipato, la documentazione sull’¢lite buleutica
dell’ Arsinoite, provenendo per la maggior parte dai villaggi piuttosto che dalla
metropoli, consiste soprattutto in atti tra privati, in particolare contratti d’affitto
e di prestito. E vero che cio, pur costituendo uno svantaggio per lo studio del
funzionamento e delle competenze della boule da un punto di vista istituzionale,
puo in teoria rivelarsi vantaggioso per 1’analisi delle attivita economiche dei
buleuti a noi noti; di fatto, tuttavia, I’assenza di un contesto impedisce in molti
casi di trarre conclusioni generali (3.3.2.1-2).

Per I’Arsinoite di III secolo, infatti, non abbiamo a disposizione registri
fondiari generali, che elenchino gli appezzamenti di terreno di ogni proprietario
in tutto il distretto®!.

Alcune notizie sono rintracciabili da un registro di Filadelfia, P.Yale III 137
(3.3.2.3); tuttavia, il registro si limita a elencare le proprieta nei dintorni del
villaggio nell’anno 215/6, cosicché non risulta particolarmente informativo. Ai
fini della nostra indagine esso risulta, comunque, interessante, in quanto, poiché
1 proprietari terrieri appaiono ivi ripartiti in tre rubriche (magistrati alessandrini,
magistrati metropolitani e loro familiari, 7diotai), € possibile operare un confronto
tra la tipologia e I’estensione di terra di proprieta dei membri dei diversi gruppi.

Ulteriori informazioni sulle attivita economiche dei membri delle élites
dell’ Arsinoite sono offerte dai registri contabili del tempio di [uppiter Capitolinus
nella metropoli, anch’essi risalenti all’inizio del III secolo (215/6), da cui si
evince che il tempio, gestito dalla boule attraverso epimeleti di sua nomina, oltre
a concedere in locazione i terreni di cui € proprietario nel nomo, gestisce un
sistema di prestiti a un interesse favorevole del 6% che sembrano riservati ai
membri dell’élite buleutica locale e alessandrina (3.3.2.4).

La presenza di proprieta fondiarie ed interessi economici di esponenti
dell’élite alessandrina ¢, infatti, ben documentata nell’ Arsinoite di III secolo
anche al di fuori dell’archivio di Eronino; in molti casi, ¢ accertabile una
relazione tra I’alto prestigio sociale della carica e la forte consistenza
patrimoniale di questi individui, benché per alcuni di loro siano noti periodi di

331 Cf. in part. per ’Ermopolite di IV sec. P.Herm.Landl.
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difficolta economica, come per il noto nomarca dell’ Arsinoite Apion, il quale,
oltre a rivestire la bouleia ad Arsinoe, era stato anche esegeta ad Alessandria.

Gli alessandrini proprietari di appezzamenti fondiari nell’ Arsinoite in genere
affidano la gestione delle loro proprieta ad amministratori locali. In questo senso,
per gli alessandrini possidenti di tenute nella chora si pud affermare che la loro
stessa natura di absentee landlords, resa necessaria dall’assenza di terreno
disponibile ad Alessandria, ne provochi la progressiva integrazione con le élites
locali.

A tal proposito, ¢ stato spesso enfatizzato il ruolo delle strategie matrimoniali
come mezzo di promozione sociale, ossia dei matrimoni misti tra alessandrini o
antinoiti, da un lato, e metropoliti, dall’altro. Si vedra che tale linea interpretativa
rischia di essere semplificatoria e che la situazione dell’ Arsinoite di III secolo
mostra alcune peculiaritd (3.3.4). Con la prevalenza di matrimoni di tipo
isogamico, infatti, vengono rispettate le differenze di stafus tra le due élites; tali
differenze sono ravvisabili anche in quanto ¢ possibile ricostruire del grado di
alfabetizzazione, poiché i casi in cui il livello culturale risulta piu alto coincidono
generalmente con esponenti dell’élite alessandrina, come anticipato in 2.1.1.3.

Un altro aspetto dell’integrazione dell’¢lite alessandrina con quella locale
consiste, poi, nella documentazione di carriere combinate, ossia di individui che
ricoprono incarichi civici sia ad Alessandria sia ad Arsinoe (3.3.1).

3.2 Ricostruzione di famiglie dell’élite locale di Arsinoe: una possibilita
limitata.

Come ¢ stato osservato da Tacoma per Ossirinco, la documentazione sulle
¢lites arsinoitiche di III secolo non permette la ricostruzione di alberi genealogici
articolati. Giacché la principale fonte in questo senso, infatti, ¢ costituita dalle
informazioni menzionate in un testo per identificare un individuo, per i membri
delle élites sono pochi i casi di identificazione personale attraverso la citazione
di propri familiari. In genere, infatti, nel caso di buleuti e/o magistrati le titolature,
pitl 0 meno estese, costituiscono 1’elemento identificativo principale; €, pertanto,
rara la menzione del patronimico, che resta soggetta a particolari esigenze di
identificazione (derivanti da casi di omonimia o dalla tipologia del documento)

532

o al gusto personale>’<. Un caso particolare ¢ costituito da individui che non

32 Per I’incremento dell’uso del matronimico all’inizio dell’etd romana in relazione al
“restringimento” degli ordini cf. DEPAUW, Do mothers matter?. L’uso del patronimico per
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hanno rivestito cariche municipali, probabilmente perché ancora minorenni, ma
che sono figli di buleuti o magistrati e vengono identificati indicando il nome del
padre ¢ la sua titolatura, in genere facendo precedere il patronimico da vidg e
Buydnp>*. Nel caso di Arsinoe i buleuti in merito ai cui rapporti familiari siamo
informati sono, in proporzione, di numero ancora inferiore rispetto ad Ossirinco,
probabilmente a causa della diversa natura e provenienza della

documentazione’34,

Come si puod riscontrare nella lista prosopografica in
appendice, tali casi si riducono a dodici, di seguito riportati in sequenza
alfabetica: nella meta di essi € noto solo il nome del padre, in cinque quello di
uno o piu figli e in un’unica occasione ¢ possibile la ricostruzione di una famiglia

per tre generazioni (vd. Grafico 1).

1. Aur. Agathos Daimon (A) alias Neilos soprannominato Hermias,
ex ginnasiarco, buleuta. Padre: Horion (ex ginnasiarco, ex buleuta di
Arsinoe); nonno: Neilos a/ias Hermias (ex ginnasiarco); fratelli: Aur.
Silvanus, Aur. Horigenes (?); sorella: Aurelia Didyme (P.Harris I 227,
3; BGU VII 1588, 1-2).

2. Aur. Areios, buleuta di Arsinoe. Padre: Herakleides (P.Lond. III
948 recto, 3-4 = M.Chr. 341 = FIRA III 155 = Jur.Pap. 43; P.Mich. XI
620 recto14; VI 125; verso 1l 206)>°.

3. Aur. Chairemon, ex archiereus, buleuta. Padre: Aur. Melas (ed.:
Kalas, cf. 4.1), cosmeta in carica (BGU II 362 fr. 2, pag. 12, 5-6 = M.Chr.
96, pagg. II11-VIII).

4. Didymos a/ias Philotes, ex buleuta. Figlio: Aur. Demetrios (PSI X
1126, 18 s.).

5. Aur. Dioskoros (A), ex esegeta, buleuta di Arsinoe, epimeletes
hierou. Moglie: Aur. Thermoutharion, cittadina di Antinoe (P.Strasb. V
463 ter, 1-3 = P.Strasb. 1 72; P.Strasb. V 464, 1-8; SPP XX 51, 3-4 =SB
15125; SPP XX 13 verso, 10-12).

I’identificazione di buleuti potrebbe essere incrementato nel IV sec.: vd. BOWMAN, Zown
Councils, Appendix. 1.

333 HAGEDORN, Zur Verwendung von vids und Quydrnp.

334 vd. cap. I, par. 5.

535 Nei conti di Valerius Titanianus (P.Mich. XI 620 rectol 4; VI 125; verso1l 206) & definito
epitropos. Per I’identificazione dei due Areios e per la discussione sull’identita del padre
Herakleides vd. Rathbone, Economic Rationalism, pp. 65 s.; cf. infra.
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6. Dioskoros (B), ex buleuta di Arsinoe. Figlia: Aur. Kyrillous (BGU
196, [15] € 20)>°,

7. Aur. Herakleides (B), ex ginnasiarco, buleuta di Arsinoe. Padre:
[?]dis (P.Lond. III 1170 verso, VII 265-66; XI 422-23; P.Strasb. V 391,
5)537,

8. Heron A, ex cosmeta, buleuta di Arsinoe. Padre: Dioskoros
(P.Lond. I 348, 4 s. = M.Chr. 197).

9. Mystes alias Serenos, ex archiereus, buleuta di Arsinoe. Padre:
Sarapion, ex esegeta di Arsinoe (P.Hamb. I 14, 10)°3.

10. Aur. Sarapion B alias(?). Padre: Serenos, ex magistrato (?)
di Arsinoe (SB XXII 15868, 11-12).

11. (Aur.?) Sokrates, ex ginnasiarco, ex pritane di Arsinoe.
Figli (minori): Aur. Isidoros, Koprea, Harpokration, Sokrates (SB XXII
15868, 4-8).

12. (Aur.) Syros (A), ex cosmeta, buleuta di Arsinoe. Figlio:

Aur. Heron (P.Flor. I 10, 4 5.)°%.

Il caso piu interessante ¢ costituito da Aur. Agathos Daimon alias Neilos
soprannominato Hermias, ex gymmnasiarchos e bouleutes (1), non solo per la
possibilita — unica nella documentazione di nostra competenza — di ricostruire
relazioni famigliari per tre generazioni, ma in quanto attesta una tendenza
all’“ereditarieta di fatto’ nell’assunzione di una data carica civica (o di un novero
di cariche) all’interno dello stesso gruppo famigliare. Tale tendenza ¢
riscontrabile nelle famiglie di livello socio-culturale piu elevato, che riuscivano
a conservare nel tempo i requisiti — soprattutto economici — per 1’accesso alla
boule e per il rivestimento delle magistrature superiori.

Da P.Harr. II 227 si apprende, infatti, che sia il padre di Hermias (Horion, ex
ginnasiarco ed ex buleuta di Arsinoe) sia suo nonno (Neilos a/ias Hermias, ex
ginnasiarco>*’) avevano rivestito la ginnasiarchia, cosi come Horigenes (ex

536 Per I’eventualita che Dioskoros A e Dioskoros B siano la stessa persona vd. inffa.

537 Appartiene all’archivio di Eronino: cf. inffa.

538 11 nome Mysthes non era stato letto nell’ed. pr:; vd. inffa.

539 Appartiene all’archivio di Eronino: cf. inffa.

540 1a lacuna alla fine del r. 7 non permette di conoscere la citta in cui Neilos alias Hermias
¢ stato ginnasiarco, ma si pud ipotizzare che, come suo figlio e i suoi nipoti, abbia esercitato la
carica ad Arsinoe. Si pud, dunque, integrare ex. gr.: viod Nefdov 10D koi ‘Eppiov
yopvagapyi[cavtog Thg adthc mdremc,
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ginnasiarco e buleuta di Arsinoe), forse un fratello morto di Aur. Agathos
Daimon®*'. E significativo che I’individuo che ‘eredita’, attraverso il padre, la
posizione del nonno, ¢ chiamato col suo stesso nome (da qui il raro ‘doppio
alias’), il che rafforza I’ipotesi che si tratti del figlio maggiore di Horion>*?: anche
ammettendo che Horigenes fosse un suo fratello morto, dunque, bisognerebbe
pensare che fosse piu giovane di Aur. Agathos Daimon alias Neilos
soprannominato Hermias.

Da BGU VII 1588, posteriore di un anno a P.Harr. II 227, si apprende che
Aur. Agathos Daimon a/ias Neilos soprannominato Hermias nel 222 rivesti anche
una liturgia buleutica, in quanto fu eletto dalla boule come sovrintendente della
glompaic TV kataloyoudy insieme all’ex esegeta Aur. Pasion: ITtokeponémv
Apowvoertdv [tOhemc] dpyov[ec] BovAn di[a] Adpniiov | Ayabod Aa[i]povog
100 kol  Neg[t]Jo[v ..] ......... you(vacwapynoovtoc) kai Ilociwvog
gEny(ntedoavtog) Bo[v]M(evtdv) | ailpebéviov émi thg 1@V Ka[t]odoy[ic]udv

541 Sj accoglie qui dubitativamente I’interpretazione di Thomas, che propone 1’integrazione
ex. gr. tenhevtnkag adeheog ‘Qpryévng (vd. P.Harr. 11 227, comm. al r. 10). Come I’ed. fa
notare, tuttavia, le tracce all’inizio del rigo sono di difficile decifrazione e, peraltro, tale ipotesi &
resa problematica dal fatto che Horigenes risulta designato come BovAevtiig anziché come
yevouevog Povievtic (cf. WORP, yevduevos Povlevtric). D’altronde, se si esclude questa
interpretazione non si capisce perché sia rilevante che il fratello di una persona estranea alle parti
abbia rivestito la ginnasiarchia (e perché cio sia esplicitato congiuntamente al rivestimento della
stessa carica da parte di Hermias). Su questo documento cf. TACOMA, Fragile Hierarchies, pp.
185 n. 97 e 250 ss.

542 | interessante, peraltro, che Agathos Daimon alias Neilos soprannominato Hermias sia
indicato al r. 9 con I’ epiklesis Hermias. Sulla tendenza a preferire, nella scelta del nome, quello
del nonno paterno — soprattutto per i primogeniti — vd. BROUX, Double Names, pp. 64 ss.; cf.
L.C. YourTiE, ‘Die Beinamen’, in P Petaus (Einleitung), pp. 54-63; D. HOBSON, ‘Naming
practices in Roman Egypt’, BASP 26 (1989), pp. 157-74, qui pp. 165 ss.; W. CLARYSSE — D.J.
THOMPSON, Counting the People in Hellenistic Egypt, 11 (2006), p. 329. Si noti che HOBSON,
Naming practices, analizzando le differenze tra i «double names» veri e propri (NN 6(c) xai NN)
e i «nicknames» (NN émicarodpevog NN), non considera i casi ‘compositi’ come quello di
Agathos Daimon alias Neilos soprannominato Hermias, in cui i due schemi si combinano, e
afferma che i nomi del secondo tipo, diversamente dai primi, non vengono tramandati all’interno
della stessa famiglia; cf. invece R. CALDERINI, ‘Ricerche sul doppio nome personale nell'Egitto
greco-romano’, Aegyptus 21, 3-4 (1941), p. 254, che cita otto casi di triplo nome (II-IIIP), tra cui
manca il presente, in quanto edito solo nel 1985. Sul doppio nome in relazione ai legami
famigliari cf. anche R. CALDERINI, ‘Ricerche sul doppio nome personale nell'Egitto greco-
romano II’, Aegyptus22, 1-2 (1942), pp. 16 ss., in cui si nota che la citazione del doppio nome ¢
piu frequente per i figli che per i padri, in quanto questi ultimi sono in genere menzionati nella
documentazione «in funzione dei figli».
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gi[o]npdéeng (rr. 1-3)>4. Che si tratti della stessa persona € certo, poiché il r. 2
restituisce 1’intera nomenclatura del personaggio, non completamente decifrata

you(vasiopyicovtog) .

Grafico 1: Una famiglia di ginnasiarchi.

Ex gymnasiarchos

Neilos alias
Hermias

|

Ex gymnasiarchos,
ex bouleutes
|

I Horion L
| | C \
Ex gymnasiarchos, Eletto dalla boule ) Ex gymnasiarchos,
bouleutes per ? bouleutes
‘Aur. Silvanus ‘ ‘Aur. Didyme ‘ ‘Horigenes (?)

Aur. Agathos

Daimon

alias Neilos detto
Hermias

Tale esempio, oltre a permettere di ricostruire un’intera famiglia di ceto
buleutico che si segnala per aver ricoperto la stessa carica magistratuale nelle
generazioni, attesta anche un significativo caso di continuita tra le élites di
archontes alla fine del II secolo e la classe buleutica dell’inizio del III secolo, che
continuava a rivestire archar®: se, infatti, Aur. Agathos Daimon alias Neilos
soprannominato Hermias aveva quarant’anni nel 221, anno della redazione di
P.Harr. I1 227 (r. 4: &g &tdv tec00[pd]kovia), suo nonno Neilos alias Hermias,
ex gymnasiarchos, va collocato negli ultimi decenni del II secolo.

393 ¢&ny(ntedoavtoc) legit Hagedorn via PN,

54 Tale lettura era stata gia congetturata da Thomas nel comm. al r. 3 di P.Harr. 11 227, il
quale pero riteneva che il participio dovesse essere abbreviato.
545 Sul rapporto tra bouleia e archaivd. supra, cap. 2.
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Un altro esempio di continuita familiare nel passaggio dall’élite civica di II
secolo all’introduzione della boule ¢ probabilmente offerto da P.Hamb. I 14, in
cui ¢ citato Mystes alias Serenos, ex archiereus, buleuta di Arsinoe, figlio di
Sarapion, ex esegeta di Arsinoe. Poiché il papiro si data al 209/10, si puo spiegare
I’assenza del titolo di buleuta per Sarapion ipotizzando che egli sia morto prima
dell’istituzione della boule.

Nonostante ’esplicita citazione di legami familiari tra esponenti dell’élite
civica sia cosi ridotta, 1’attestazione di nomi ricorrenti nella documentazione fa
ipotizzare una rete familiare piu stabile di quanto appaia dall’analisi appena
condotta, poiché sottorappresentata nei documenti a nostra disposizione per le
ragioni sopra esplicate (vd. App. 1).

3.3 Legami tra élite alessandrina ed élite locale nell’ Arsinoite di III secolo.
3.3.1 Le ‘doppie carriere’.

Nella sua analisi Tacoma ricorre al concetto di élite regionale o provinciale,
equivalente all’élite alessandrina, cui appartengono i notabili alessandrini
presenti nella chora, riconducibili essenzialmente a due gruppi: da un lato,
membri delle élites locali che, avendo fatto fortuna, avevano ampliato la loro rete
socio-economica fino ad Alessandria; dall’altro, ricchi abitanti di Alessandria
proprietari di tenute nei vari nomi. Tale prospettiva non ¢ nuova: la presenza di
alessandrini nella chora ¢ stata spesso spiegata dalla critica ricorrendo a due
modelli, uno ascendente (abitanti dei nomi con ambizioni ‘regionali’) e uno
discendente (cittadini alessandrini con proprieta e/o interessi economici nella

chora)>*°.

546 Vd. in part. JOUGUET, Vie municipale, p. 96 € VAN GRONINGEN, Les gymnasiarques, pp.
38 b e 45 s. (i quali ritengono poco probabile ’ipotesi di abitanti dei ndmi che avessero ricevuto
la cittadinanza alessandrina); BRAUNERT, Dije Binnenwanderung, pp. 111 ss.; SCHUBERT,
Philadelphie, p. 15 (il quale, per 1’Arsinoite tra II e III sec., riconduce al modello ascendente i
discendenti dei veterani che si erano arricchiti e avevano avuto accesso alla carriera civica). Cf.
E.G. TURNER, ‘Roman Oxyrhynchus’, JEA 38 (1952), pp. 78-93; DREW-BEAR, Les conseillers
municipaux, p. 323; BOWMAN, Town Councils, p. 26; ID., ‘Urbanisation in Roman Egypt’, in E.
FENTRESS (ed.), Romanisation and the City. Creation, Transformations, and Failures.
Proceedings of a conference held at he American Academy in Rome to celebrate the 50th
anniversary of the excavations at Cosa, 14-16 May, 1998, pp. 173-87; ID., ‘Aurelius Horion and
the Calpurnii: elite families in third century Oxyrhynchus’, in P. Thomas, pp. 11-17.
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La natura e la provenienza della documentazione permettono di avere
maggiori certezze in merito al secondo gruppo. Quanto ai criteri di
identificazione dei suoi membri, Tacoma afferma che alcuni appartenenti all’élite
provinciale potevano non avere la bouleia di Alessandria o, almeno, non
menzionarla®¥’; tuttavia, resta il fatto che per noi i membri di questa élite sono
riconoscibili solo quando ¢ menzionata la loro carriera civica ad Alessandria: in
assenza del titolo di bouleutes, dunque, € necessario che abbiano rivestito almeno
archai o altre funzioni di rilievo. Cio, considerata I’irregolarita della menzione
delle titolature, soprattutto se molto estese e comprendenti sia cariche
alessandrine sia metropolitane, rende probabile che la percentuale di notabili
alessandrini nella chora sia maggiore rispetto a quanto sia possibile documentare.

Il fenomeno di gruppi di alessandrini che si stabiliscono nelle metropoli,
iniziato gia in eta tolemaica, si intensifico in etd romana, in seguito al ruolo
preminente conferito alle metropoli fin da Augusto: le metropoli diventarono
centri attrattori sia di abitanti dei villaggi (col fenomeno dell’ anachoresis,
particolarmente accentuato nel II secolo, che poi subi un’inversione di tendenza

nel IIT secolo) sia di alessandrini®*®

. Gli alessandrini proprietari di tenute nella
chora potevano affidare la gestione delle proprie tenute a dei phrontistai ovvero
darle in affitto®*.

Quanto al III secolo, non ¢ da escludere che la presenza di notabili
alessandrini nella chora sia da mettere in relazione con I’istituzione delle boulai
e I’emanazione della Constitutio Antoniniana, che avrebbero ridotto le differenze
di prestigio tra le carriere metropolitane e quella alessandrina, com’¢ stato

osservato™?; in particolare, Braunert ha ricollegato tale fenomeno al contesto

547 TACOMA, Fragile Hierarchies, p. 141. Lo studioso nota che nell’élite alessandrina
rientravano probabilmente molti strategoie basilikoi grammateis, manel 111 sec. la loro estrazione
alessandrina non ¢ scontata; la ricerca prosopografica in questo campo risulta, inoltre, difficile,
come notato dallo stesso Tacoma, poiché per tali funzionari raramente sono note le cariche
rivestite in precedenza.

5% M.A.H. EL-ABBADI, The Alexandrians fiom the Foundation of the City to the Arab
Congquest. A Study of their Political Organization and their Economic and Administrative Role
1n Egypt, Diss. Cambridge 1960, pp. 44 ss.; M. ABD-EL-GHANI, ‘Alexandria and Middle Egypt:
some aspects of social and economic contacts under Roman rule’, in W.V. HARRIS — G. RUFFINI
(eds.), Ancient Alexandria between Egypt and Greece, Leiden-Boston 2004, pp. 161-78.

5% Vd. in part. J. ROWLANDSON, ‘Agricultural tenancy and village society in Roman Egypt’,
in A.K. BOWMAN — E. ROGAN, Agriculture in Egypt from Pharaonic to Modern Times, Oxford
1999, pp. 139-58, RATHBONE, FEconomic Rationalism ¢ D.P. KEHOE, Management and
Investment on Estates in Roman Egypt during the Early Empire, Bonn 1992.

350 BRAUNERT, Die Binnenwanderung, p. 119; BROUX, Double Names, pp. 51 ss.
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della trasformazione delle metropoli in «Quasi-Munizipien». Proprio la relazione
con tale contesto, tuttavia, suggerisce di non enfatizzare eccessivamente le
differenze rispetto al II secolo relativamente alla presenza di alessandrini nella
chora, poiché il ruolo attrattivo delle metropoli era allora gia in atto. La presenza
di alessandrini ad Arsinoe, infatti, ¢ ben documentata nel II secolo, benché da
testimonianze sparse, in particolare da un rotolo di dwaypagai bancarie edito da
O. Kriiger, in cui tali alessandrini compaiono come destinatari di restituzioni di
prestiti>>!,

Nel III secolo le testimonianze di alessandrini proprietari terrieri nella chora
riguardano in particolar modo 1’ Arsinoite®>?; non sempre si puo stabilire se tali
proprietari facessero gestire le proprietd a dei phrontistai, rimanendo ad
Alessandria, oppure se si spostassero nella metropoli, come ¢ il caso di Aur.
Appianus, che aveva forse la sua residenza ad Arsinoe piuttosto che ad
Alessandria®?,

L’¢lite provinciale, dalla quale fino al III secolo venivano reclutati gli alti
funzionari a livello di nomo (strategos e basilikos grammateus), appare ben
integrata con gli strati superiori delle societa metropolitane, come si evince da un
fenomeno ben attestato soprattutto nel III secolo, ossia la diffusione delle
cosiddette ‘doppie carriere’ nelle titolature: si tratta di individui che vantano
cariche civiche (magistrature e/o partecipazione alla boule) tanto ad Alessandria
quanto in una metropoli. Come notato da Tacoma, infatti, il fenomeno
dell’integrazione delle élites cittadine non si conforma come un rapporto tra
diverse metropoli, bensi come una relazione tra una metropoli e una polis, in
genere Alessandria, pit raramente Antinoe>*. Nel caso delle doppie titolature,
pero, solo la combinazione Alessandria — metropoli ¢ attestata.

Tacoma sottolinea anche che nella maggioranza delle attestazioni le cariche
alessandrine risultano cronologicamente precedenti a quelle rivestite a livello
locale: si tratta di titolature di magistrati locali in carica i quali menzionano anche
le magistrature alessandrine gerite in passato come titoli onorifici; poche sono le

555

eccezioni note’>>. Tale osservazione puo risultare interessante ai fini della

comprensione dell’estrazione sociale dei singoli: si puo ipotizzare, infatti, che nel

351 P.Ross.Georg. 11 18 (28.12.139 —26.01.140P). Per ulteriori testimonianze vd. BRAUNERT,
Die Binnenwanderung, p. 115n. 26 ep. 117 s.

552 BRAUNERT, Die Binnenwanderung, p. 119 n. 52.

353 RATHBONE, Economic Rationalism, p. 389.

554 TACOMA, Fragile Hierarchies, pp. 148 s.

555 TACOMA, Fragile Hierarchies, p. 148 conn. 122,
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caso — nettamente prevalente — in cui le cariche alessandrine risultino rivestite
prima di quelle metropolitane si tratti di alessandrini con interessi nella chora
(modello discendente), mentre nel caso opposto siamo di fronte a esempi di
promozione economica e sociale di abitani dei nomi (modello ascendente).

Nell’ Arsinoite, nel III secolo sono piuttosto rare le attestazioni di carriere
combinate e in nessun caso si hanno prove per affermare che le cariche locali
siano state rivestite prima di quelle alessandrine, poiché ancora una volta I’unica
fonte di informazioni ¢ costituita dalle titolature. Quanto a individui che hanno
ricoperto magistrature sia ad Alessandria sia ad Arsinoe, due unici casi sono
sicuri: quello di Aur. Tourbon, ex ginnasiarco di Arsinoe, ex euteniarca di
Alessandria xai &g ypnuotiet, che figura come locatore di un appezzamento di
terreno a Bacchias in uno Aypomnema d’affitto a lui indirizzato da Elei, figlio di
Nechtenouphis>®®; Aur. Apion, ex esegeta di Alessandria nonché buleuta (di

337 Un’ulteriore attestazione

Arsinoe o di Alessandria) e nomarca dell’ Arsinoite
di una doppia carriera ¢ forse riscontrabile in una dichiarazione di censimento del
203, presentata da Heroninos figlio di Pasion per conto di due persone, i cui nomi
sono andati perduti: 1’ edifor princeps Nelson vedeva in Heroninos un phrontistes
che agiva per due absentee landlords, restituendo come segue i righi 2-5: amo] |
g Apowoyt@v) wn[oAewg +17]vto[g tlfic Alaumpotding] | morewg TAOV
AdeEavdp[Emv kai] og xp[n]patiCovoy [0 ppovticotod] | ‘Hpwveivov Macimvog

558

] untpoc ‘Erévng katoik[ov>>8. Tale conclusione, non basata su dati

sicuri — in quanto nel testo non si specifica che i dichiaranti sono assenti e lo
stesso @povtictod ¢ integrato —, € stata messa in discussione da Braunert, i cui
dubbi appaiono condivisi da Brashear; quest’ultimo ha, tuttavia, riedito il papiro
come BGU XIII 2226 accogliendo le proposte di integrazione di Nelson in questo
punto, seppur in maniera dubitativa®>®. In particolare, sia Nelson sia Brashear
ritenevano 1’integrazione &mo] | thig Apowoi(tdv) m[érewg come la pil
verisimile, nonostante notassero che 1’indicazione della provenienza non aveva
paralleli nell’intestazione delle dichiarazioni di censimento della metropoli®®°. Si

556 CPR VII 35 (Arsinoite, I1IP). La datazione & suggerita all’ed. dalla carica di euteniarca,
nel IT sec. espressa con la perifrasi 0 émi tfig €00nviog.

57 Vd. infia.

358 C.A. NELSON, ‘Census returns from Arsinoe’, ZPE'9 (1972), pp. 245-58, qui pp. 255 ss.

559 H. BRAUNERT, P.Lugd.-Bat. XVIL, p. 14 n. 16.

560 Cf. M. HOMBERT — C. PREAUX, Recherches sur le recensement dans I'Egypte romaine :
P. Bruxelles inv. 7616 (Pap. Lugd. Bat. 5), Leiden 1952, p. 106.
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potrebbe, allora, ipotizzare che il secondo dichiarante avesse una doppia
titolatura, metropolitana e alessandrina, sulla falsariga di quella di Aurelius
Tourbon in CPR VII 35, e che I’indicazione di Arsinoe fosse preceduta da una
carica civica®%!,

Un’ulteriore attestazione incerta, benché del tutto probabile, di un individuo
con doppia carriera ¢ contenuta in P.Gen. I? 43, 7 s., dove viene menzionato
Neilos (padre di Aur. Demetrios), ex euteniarca di Alessandria ed ex ginnasiarco
di Arsinoe®2,

Alla fine del I1T secolo, inoltre, sono attestati esponenti dell’élite alessandrina
nominati per rivestire liturgie buleutiche nell’Arsinoite, nello specifico la
decaprotia. Un esempio si riscontra in quattro ricevute emesse dallo stesso
collegio di dekaprotoi per contribuzioni versate nel thesauros di Teadelfia: in tre
occorrono i nomi di quattro dekaprofoi, Aur. Heroninos, Aur. Philadelphos, Aur.
Athanasios e Aur. Serenion®®?, mentre nell’ultima manca il nome di Serenion®®*.
Degno di nota ¢ che almeno due dei quattro, Philadelphos e Athanasios, erano
membri dell’élite alessandrina in quanto ex esegeti di Alessandria e sono stati

565

scelti per una liturgia buleutica locale come la decaprotia’®>. Un ulteriore esempio

in questo senso sono le ricevute conservate per il thesauros di Karanis, che
attestano due buleuti di Alessandria che agiscono in qualita di dekaprofoi

nell’ Arsinoite, Aur. Severinus e Aur. Andreias>®.

561 Cf. inffa, cap. 4.

562 Cf. infia.

563 P.Sakaon 11, 3-6 = P.Thead. 26 (297°); P.Sakaon 12, 6-9 = P.Thead. 27 (298P); P.Sakaon
82, 3-6 = BGU X1 2027 (297/8P).

564 P Sakaon 86, 8-12 = SB VIII 9915 (300).

%5 Gli editori Jouguet, Schwartz ¢ Machler avevano proposto di identificare coppie di
dekaprotoi in un’unica persona, postulando un doppio nome, come ‘Hpwveivog <6> xal
D1MdSelpog oppure Abavdoiog <6> kail G1hddedpoc, ma su basi poco solide, come ha mostrato
BAGNALL, The number and term of the dekaprotor, p. 161 s. (cf. BL 5.148; 7.175; 8.299). L unico
caso in cui ¢ superstite la carica di Serenion ¢ P.Sakaon 12, 8, in cui ¢ definito ex ginnasiarco
(corr. da P.Thead. 27: xoop(etedoag)); € possibile, infatti, ipotizzare che I’espressione dugdtepot
gE&ny(ntevoavteg) | AleEavdplog in P.Sakaon 11, 4 s. si riferisca non agli ultimi due nomi
immediatamente precedenti (Philadelphos e Serenion), bensi ad Athanasios e Philadelphos, come
in P.Sakaon 12, 7 s. e 86, 10 e che 1’anticipazione di Serenion sia dovuta a un errore dello scriba;
in questo caso, andrebbe posta in discussione ’integrazione [¢Eny(ntedoavteg) Ale]E(avdpeiog)
in P.Sakaon 82, 5, anche perché del supposto x7 ¢ visibile solo la parte alta, leggermente incurvata
a destra, di un tratto non perspicuamente compatibile con x7, in quanto potrebbe anche avere un
andamento verticale.

566 Vd. H.C. YOUTIE, ‘Critical notes on Michigan ostraca’, CPh 37 (1942), pp. 142-49 [=
ID., Scriptiunculiae 11, 820-29], qui 145 s., e BAGNALL, The number and term of the dekaprotoi,
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3.3.2 Gli interessi economici di famiglie dell’élite alessandrina in rapporto
con I’¢élite locale.

Mentre D’attestazione di doppie carriere appare nel III secolo ridotta
nell’ Arsinoite rispetto all’Ossirinchite®®’, non mancano, invece, testimonianze di
esponenti dell’¢lite alessandrina con interessi economici nel Fayum. Si tratta di
alessandrini con possedimenti fondiari nel nomo, dei quali abbiamo notizia
grazie sia a registri fondiari o contabili sia a contratti, in particolare di affitto e
prestito, da loro stipulati con privati.

3.3.2.1 I contratti d’affitto.

L’impiego dei contratti di locazione nello sfruttamento della terra ¢ stato
ampiamente analizzato dalla critica, con particolare attenzione alle tenute dei

proprietari piu ricchi*®®.

Tra 1 lavori recenti, quello di D.P. Kehoe si
contraddistingue per il ruolo di primo piano attribuito agli affitti nella gestione
delle grandi tenute egiziane, in analogia con la situazione riscontrabile in Italia a

partire dallo studio dell’epistolario di Plinio il Giovane®®®. Secondo Kehoe,

p. 163 ss. E possibile che in P.Col. VII 137, 30 la titolatura abbreviata Adp(ikiot) Zeovnpivog
kol Avdpelag é€ny(ntevoog) Povd(svtng) Are&(avdpeiac) vada sciolta al plurale in riferimento
ad entrambi i dekaprotoi, nonostante 1’assenza della notazione duedtepot, poiché € noto da
P.Cair.Isid. 38 che anche Severinus aveva il titolo di buleuta di Alessandria.

567 Cf. TACOMA, Fragile Hierarchies, Appendix, nrr. 21, 38, 48 (?), 61, 65 (?), 82, 83, 108
(7, 111, 112 (?), 114, 121, 164, 178 (?), 216 (le attestazioni qui indicate come dubbie
corrispondono a individui nelle cui titolature non ¢ menzionata Alessandria, ma che hanno
rivestito la carica di Aypomnematographos, sulla quale vd. supra, cap. 2); si tenga anche conto
del fatto che la consistenza della documentazione ¢ pressoché doppia per 1’Ossirinchite rispetto
all’ Arsinoite.

568 Studi standard sulle wcOdoeic: S. WASZYNSKI, Die Bodenpacht: Agrargeschichtliche
Studien I. Die Privatpacht, Leipzig — Berlin 1905; J. HERRMANN, Studien zur Bodenpacht im
Recht der graeco-dgyptischen Papyri, Minchen 1958; D. HENNIG, Untersuchungen zur
Bodenpacht im ptoleméischen und romischen Agypten, Miinchen 1967. Per un’ampia analisi
della struttura e del ruolo dei contratti d’affitto egiziani in prospettiva diacronica, con particolare
attenzione all’Ossirinchite, vd. ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 202-79, con
discussione della bibliografia precedente; cf. EAD., Agricultural tenancy, per una prospettiva
incentrata sui villaggi del Fayum.

569 KEHOE, Management. Cf. ID., ‘Allocation of risk and investment on the estates of Pliny
the Younger’, Chiron 18 (1988), pp. 15-42; ‘Approaches to economic problems in the letters of
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infatti, i ricchi proprietari terrieri, sia in Egitto sia nelle altre zone dell’impero,
mostrano un’attitudine a minimizzare i rischi e gli investimenti, pur a costo di
rinunciare ad alti guadagni, in ragione di una cronica scarsita di risorse; loro
principale scopo, dunque, sarebbe 1’espansione della superficie coltivabile, con
la conseguente diffusione di grandi tenute composte di piccole unita disseminate
in zone tra loro distanti. Il principale strumento di gestione, a basso costo e a
basso rischio, delle grandi cosi come delle piccole tenute sarebbe la concessione
in affitto di singoli appezzamenti, in modo da scaricare sui locatari il rischio
economico e il costo degli investimenti.

La documentazione egiziana ha, in effetti, restituito molti contratti d’affitto,
il cui numero da un’idea della diffusione di questo istituto. Resta, tuttavia,
difficile provare la sua preponderanza nelle grandi tenute di III secolo. Un
proprietario terriero, infatti, aveva a disposizione diverse alternative rispetto al
concedere in locazione parti del proprio fondo: la coltivazione diretta
(odtovpyin), preferita per i piccoli appezzamenti € presumibilmente piu diffusa,
in particolare tra i kometai, rispetto alle poche attestazioni rimaste; il lavoro
dipendente, piuttosto che servile in senso stretto>’%; il lavoro salariato nelle sue
varie forme, in genere retribuito con pagamenti in denaro che implementavano o
sostituivano quelli in natura, che nelle grandi tenute rappresentava probabilmente
la piu valida alternativa all’affitto. Nella tenuta di Appianus, in particolare, il
ruolo degli affitti, soprattutto di terra arabile, appare nettamente minoritario
rispetto all’impiego di lavoratori salariati su base sia temporanea sia permanente,
come mostrato da Rathbone’’!. E possibile che la situazione che si evince
dall’archivio di Eronino sia eccezionale, ma anche la documentazione
concernente altre grandi tenute al di fuori dell’ Arsinoite induce a ridimensionare

Pliny the Younger: the question of risk in agricolture’, ANRW II 33, 1 (1989), pp. 555-90;
‘Investment in estates by upper-class landowners in early imperial Italy: the case of Pliny the
Younger’, in H. SANCISI-WEERDENBURG et al. (eds.), De agricultura. In memoriam P.W. de
Neeve, Amsterdam 1993, pp. 214-37.

570 A favore della natura non servile dei maiddpia inzialmente RATHBONE, Economic
Rationalism, pp. 89 ss. (seguito da ROWLANDSON, Landowners and Tenants, p. 205 n. 5); in
seguito, RATHBONE, Economic rationalism and the Heroninos archive, p. 263 ha mostrato di
condividere la posizione espressa da R. BAGNALL nella sua recensione al volume (JRS 83 (1993),
pp- 254-56), secondo cui i paidaria erano effettivamente schiavi, sottolineando pero il loro ruolo
minoritario rispetto ai lavoratori salariati nella gestione della tenuta di Appianus, in quanto essi,
di numero ridotto, agivano come ‘assistenti personali’ di Appianus e Alypios per far rispettare le
loro istruzioni.

57! RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 175 ss., in part. pp. 183-88.
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il peso degli affitti nella gestione dei fondi piu estesi, come ha mostrato
Rowlandson per 1’Ossirinchite®’?. La studiosa ha, inoltre, messo in discussione
che il principale scopo degli affitti fosse la riduzione dei rischi per i proprietari,
ipotizzando che essi vi ricorressero soprattutto per poter condurre uno stile di vita

appropriato alle élites ellenizzate delle metropoli®’>.

3.3.2.1.1 Contratti d’affitto isolati in cui i locatari sono esponenti
dell’élite alessandrina.

Il ruolo marginale dei contratti di affitto nell’archivio di Eronino ¢ stato
ampiamente analizzato da Rathbone>’*. Al di 1a del contesto dell’archivio, la
documentazione di IIl secolo relativa agli alessandrini proprietari di terreni
nell’ Arsinoite restituisce, nell’ambito degli atti tra privati, soprattutto contratti di
locazione. Essi coprono i primi tre quarti del secolo e si iscrivono nella tipologia
considerata standard da Rowlandson per il periodo che va dalla meta del I alla
meta del I1I secolo, con una durata superiore a un anno, in genere di quattro anni,
e una netta differenza sociale tra il locatore, appartenente all’¢lite, e il locatario,
semplice abitante di un villaggio®”.

L’esempio cronologicamente piu alto € conservato in un’offerta d’affitto di
Filadelfia datata al 9 ottobre 214, indirizzata da due abitanti del villaggio,
Amatios, figlio di Sokmenes, e Neophytos, di madre Tharmouthis, ad Aur.
Apion, ex esegeta di Alessandria, da identificare col nomarca dell’ Arsinoite®’¢.
Oggetto d’affitto sono otto arure di terreno catecico, prima appartenenti tutte
all’ousia di Aponia Berenike, delle quali un terzo ¢ di proprieta di Apion, i
restanti due terzi sono stati a lui dati in affitto da Aponia Bernike (si tratta,
dunque, rispettivamente di affitto e subaffitto). La durata concordata ¢ di quattro
anni, con un canone annuale previsto di 64 artabe d’orzo piu 8 artabe di sementi
anticipate dal locatore.

Un altro hAypomnema d’affitto ¢ indirizzato nel 254 da tre locatari (Aur.
Patron, di Teadelfia, Aur. Asois e Aur. Atammon, di un altro villaggio ignoto) a

572 ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 206 s.

573 ROWLANDSON, Landowners and Tenants, p. 275; EAD., Agricultural tenancy, p. 145.

574 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 175 ss.

575 ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 252 ss.

576 SB V1 9562. L indicazione del solo matronimico fa ipotizzare all’ed. pr. M. HASSLER,
‘Eine Pachturkunde aus Philadelphia vom Jahre 214 n. Chr. (P.Freib. inv. 79)’, CE 35 (1960), pp.
199-205 che Neophytos fosse figlio di Amatios. Su Apion nomarca vd. infia.
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un ex cosmeta di Alessandria, Herakleides, per un lotto di basilike ge nei pressi
di Tanis®”’. Gli editori ipotizzavano che si trattasse dello stesso Herakleides che
fu stratego dell’Arsinoite sotto Gallieno®’®, nonché dello stesso individuo
menzionato in una ricevuta di ekphorion — allora inedita — per ’affitto di un
kleros pagato dagli stessi tre affittuari a Herakleides attraverso Amai (o Akai)
phrontistes di Tanis. Tale ricevuta ¢ stata pubblicata come P.Princ. I1 37: si tratta,
in realta, di due ricevute, per gli anni 254/5 e 255/6; nella prima non € menzionato
I’ammontare dell’ ekphorion, mentre nella seconda ¢ fissato a 656 ' artabe. Gli
editori di SB IV 7474 ritenevano che tale contratto non potesse avere ad oggetto
lo stesso appezzamento menzionato nella ricevuta di P.Princ. II 37, in quanto nel
primo si tratta di basilike ge, mentre nella seconda si parla di un k/eros; il termine
kleros aveva, pero, in questo periodo un’accezione topografica generica e non
necessariamente conflittuale con la categoria della basilike ge’”. Come notato da
Kase, editore di P.Princ. II 37, infatti, le analogie vanno oltre i nomi dei
contraenti: in entrambi i testi la terra risulta coltivata £l kowvmvig e, soprattutto,
il toponimo caduto in lacuna in SB IV 7474, 4 (év ténm ®06.[) potrebbe essere la
versione aspirata di ITtion’ in P.Princ. 11 37, 5 € 17°%. Kase suppone che si tratti
di un kleros di terreno confiscato e riclassificato come basilike ge, sottolineando
che la natura di terra privata si evince da espressioni come vrapyovcog cot (SB
IV 7474, 4) e OV yewpyeite pov dpovpdv (P.Princ. 1137, 6 s.).

Infine, abbiamo un contratto di subaffitto del 252 per la karponia (émi
koprwvig) di 2 % arure di un dumedov dvodevdpadikdc («vigneto di viti
rampicanti»), verisimilmente a Teadelfia, poiché, come notato dall’editore, non
viene indicata la meris del villaggio®®!. Tl vigneto & di proprieta di Aur.
Apollonides, ex cosmeta, ex euteniarca e buleuta di Alessandria; esso ¢ stato da
lui dato in affitto ad Aur. Papeis figlio di Thithiois, del villaggio di Kerkesoucha,
e da quest’ultimo viene subaffittato per due anni ad Aur. Souleus figlio di
Herakleides, del villaggio di Teadelfia. L’appezzamento di terreno oggetto del
contratto appartiene all’area detta ‘piantata di recente’ (veo@¥tov Agyoué|vov, rr.

577 SB IV 7474 (254°): H.B. VAN HOESEN — A.C. JOHNSON, ‘A lease of crown land on
papyrus’, TAPA 56 (1925), pp. 213-28.

578 G. BASTIANINI — J.E.G. WHITEHORNE, Strategi and Royal Scribes of Roman Egypt.
Chronological List and Index, Firenze 1987, p. 55.

579 Vd. ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 44 s. € per il Fayum EAD., Agricultural
tenancy, p. 148.

550 Sul toponimo vd. H.C. YOUTIE, *Critical trifles V1", ZPE29 (1978), pp. 293-94.

581 P Berl.Leigh. 1 23 (Teadelfia, 10.7.252P).
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6 s.): cid testimonia la floridita della coltivazione della vite nell’ Arsinoite negli
anni centrali del III secolo, dato che la viticoltura veniva estesa anche a zone fino
ad allora non coltivate a vigneto, come ben attestato anche nell’archivio di
Eronino per le tenute di Appianus e Titanianus®®2. Non sorprende che un vigneto
appartenesse a un ricco proprietario alessandrino: i vigneti, infatti, richiedevano
importanti investimenti iniziali, costante irrigazione ed esperienza nella
coltivazione, e diventavano produttivi dopo un periodo che variava dai tre ai

cinque anni dalla piantagione®®?.

Un posto a sé occupano tre documenti non concernenti affitti fondiari.
Il primo € uno Aypomnema per 1’affitto di una casa con cinque officine (tre

84 Esso ¢

gpyaotipua € due midyw) ad Arsinoe, nell’amphodon di Tameion
indirizzato da Aur. Deios, figlio di Serenos, registrato nel quartiere del Ginnasio,
all’alessandrino Aur. Sarapion alias Eusebios; la durata stabilita per 1’affitto ¢ di
tre anni al canone di 80 dracme al mese.

Gli altri due papiri>®, poi, conservano ricevute di pagamento del canone di
affitto dovuto da Aur. Sotas, figlio di Apynchis, a un eminente alessandrino,
Claudius Syrion, aicdviog yopvaciapyog di Alessandria, per una ce//a della ktiioig
Mopéumemc®®. Il nome completo del proprietario terriero € restituito da un
documento piu tardo, BGU I 141, II 3, una lista di pagamenti in denaro per varie
categoriec di terreni del 242/3: TiB(épog) KMabddog) Z[v]pimv
aiovoyvp(vacidpyoc)*®’. Claudius Syrion ¢ citato in altri due papiri dello stesso
periodo, mai col prenome Tiberius e sempre col titolo di aionios gymnasiarchos:.
P.Flor. 177, 2, del 241/2%, ¢ P.Oxy. XXXVIII 2854, 27 s., del 248; infine, egli

82 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 254 s.

83 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 388 s.; ROWLANDSON, Landowners and Tenants,
p- 228; BOWMAN, Aurelius Horion and the Calpurnii, p. 15.

84 P Turner 37 (Arsinoe, 21.8.270P). Vd. DARIS, / quartieri di Arsinoe, pp. 145 e 149 s., con
rimandi bibliografici.

85 P Louvre I 41 (Soknopaiou Nesos, 214-17P); 42 (Soknopaiou Nesos, 219-20° o0 223-24P).

586 La localita di Marempeos (TM Geo 1D 1305) era gia nota dai papiri, ma con il termine di
gnotkiov anziché di ktficic. La differenza tra i due concetti a questa altezza cronologica, tuttavia,
tese a scomparire: vd. P.Louvre I 41-42, introd., pp. 192 s., in part. con rimando a RATHBONE,
Economic Rationalism, pp. 31 s. Per Sotas cf. P.Louvre I 19.

387 La lettura si deve a D. HAGEDORN — P. SCHUBERT, ‘Korrekturen zu BGU 1 141°, ZPE 81
(1990), pp. 278-80 (= BL 9.17); ed pr: Tif(¢pog) KMavdog) [Qlpiwv Aciovo(s)
Yop(vastdpyng).

88 Cf. P.J. SUPESTEIN, ‘Short remarks on some papyri’, Aegyptus 66 (1986), pp. 146-61,
qui p. 156 (= BL 8.125).
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¢ menzionato anche in SB XIV 11402, 1, un registro non ufficiale di proprietari
terrieri di Euhemeria con i loro relativi appezzamenti di terreno, da collocare
intorno all’inizio del III secolo: Klavdwo[g] Zupiov yvp(vaciapynooc)
AreEav(Spémv) norem()**. Tl complesso delle testimonianze su Claudius Syrion
offre ’immagine di un grande proprietario terriero, con possedimenti in diversi
nomi: nell’Arsinoite (BGU 1 141; P.Louvre 1 41-42; SB XIV 11402) e
nell’Ossirinchite (P.Oxy. XXXVIII 2854); inoltre, sembra che sua figlia
possedesse una ouwsia vicino Menfi, se con lei ¢ da identificare la Claudia
Herakleia alias lou[?] cui ¢ indirizzato il resoconto di entrate e uscite conservato
in P.Flor. I 77°°°. Quanto ai possedimenti nell’Arsinoite, in BGU T 141 sono
registrate a suo nome 10 % 1/8 1/16 arure di vigneti e ben 133 % 1/8 arure di
un’altra categoria di terreno (forse sitikai) ignota a causa di una lacuna; da
P.Louvre I 41-42 sappiamo che egli era proprietario almeno della ce//a della
ktesis Marempeos (se non dell’intera ktesis) presa in affitto da Sotas; la
situazione € meno chiara in SB XIV 11402, a causa di difficolta di lettura, ma
sono registrati sotto il suo nome due appezzamenti diversi, il primo di 12 arure,
il secondo, un paradeisos, di un numero non decifrato di arure®®'. Non ¢ nota,
invece, I’estensione della sua ousza nell’Ossirinchite: sappiamo solo che prima

589 La lettura si deve a Coles apud HAGEDORN — SCHUBERT, Korrekturen zu BGU I 141, pp.
278 s. n. 1 (=BL 9.273); ed. pr.: Khabdio[g] Zvpiov .v.( ) Ake&av( ) (dpovpar) .. ABdul...]Jog
Appoviov. 11 riferimento cronologico del papiro € a un I anno di regno; in base all’assenza del
titolo di aionios gymnasiarchos per Claudius Syrion HAGEDORN — SCHUBERT, Korrekturen zu
BGU I 141, pp. 278 s. n. 1 pensano che vada collocato prima di P.Flor. I 77; la menzione di
Claudius Syrion induce convincentemente gli studiosi a proporre una datazione alla prima meta
del III secolo piuttosto che alla fine del II, come indicato nell’ed.

390 Non P.Flor. I 22, come indicato una volta in P.Louvre I 41, introd., p. 194. Il nome della
donna non era stato letto nell’ed. pr: [K]havdion ...kAket T kai “Tov[; propongo la lettura
[K]Aawdig ‘Hpardei[a] th kol Iov[, considerando il tratto verticale che segue [K]Aowdia non come
1ota mutum (che, tra I’altro, € omesso dallo scriba anche nell’articolo t1j), bensi come asta sinistra
di eta, del quale sono andati perduti il tratto mediano e 1’asta destra; seguono tracce di due lettere,
riconducibili rispettivamente a /10, di cui sono visibili parti sia dell’occhiello sia della verticale,
e ad alpha, quasi interamente conservato, che lega in alto col seguente kappa. Cf. infia, cap. 4.

91 Le difficolta di lettura riguardano ancora una volta il r. 2, che qui si riporta per intero: ed.
pr. Khaodo[g] Zvpiov.v.() Adeav() (dpovpar) .. APaoir]...Jog Appoviov (dpovpar) 1,
no(pa)d(sicov) (Gpovpar) . ; Coles apud HAGEDORN — SCHUBERT, Korrekturen zu BGU I 141,
pp. 278 s. n. 1 (= BL 9.273): K abdo[c] Zvpiov yop(vaciapyicas) AreEov(dpémv) mdrem(c)
‘Hpnidoc Apumviov (dpovpar) 1B, mopa)d(eicov) (dpovpat) &. La correzione di Coles, tuttavia,
crea dei problemi a seguire la sintassi del testo; non ho avuto modo di aver accesso all’immagine,
ma mi chiedo se sia possibile che tra TéAew(q) e Hpwidog ci sia ’abbreviazione di (rpdtepov),
forse scambiata nell’ed. pr. per abbreviazione di (&povpat). Cf. infta, cap. 4.
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del 12 novembre 248 essa fu alienata, in quanto Septimius Eudaimon, nel
procedere alla cessio bonorum a favore di Aurelius Pasion (che lo aveva
nominato come euteniarca), dichiara di cedere anche «la porzione che ho in
affitto della ousia prima appartenente a Claudius Syrion, aionios gymnasiarchos

592 Con questo quadro ¢ coerente il prestigioso titolo

della splendida Alessandria»
di aionios gymnasiarchos, che non a caso doveva essere sentito da Claudius
Syrion come particolarmente distintivo, in quanto, con 1’eccezione di SB XIV
11402, ¢ I'unico ad essere sempre esplicitato nella sua titolatura (che egli avesse
ricoperto anche altre cariche si evince solo dalla formula kol w¢ ypnuatilet di
P.Louvre I 41, 3): esso indicava, infatti, individui che avrebbero assicurato sine

diela copertura finanziaria della ginnasiarchia>®3.

3.3.2.1.2 Contratti d’affitto isolati in cui i locatari sono esponenti
dell’élite metropolitana.

Di seguito vengono riportati i contratti d’affitto tra le cui parti figurano
membri dell’élite di Arsinoe. Come nel caso dei contratti stipulati dagli esponenti
dell’¢lite alessandrina, anche in questi documenti buleuti e magistrati ricoprono
il ruolo di locatori, che danno in affitto appezzamenti di terreno ad abitanti del
nomo perché li coltivino; solo in un caso anche I’affittuario sembra appartenere
all’¢élite locale, forse al suo strato inferiore (SB XXII 15868).

L’attestazione cronologicamente piu alta riguarda Aur. Diodoros alias
Pappion, ex esegeta, ex ginnasiarco e buleuta di Arsinoe, il quale riceve da un
abitante del villaggio di Dionysias un’offerta d’affitto per tre anni per un uliveto
di cinque arure nel luogo detto Talaairis (nei pressi di Dionysias)*?.

In un testo del 231/2 proveniente da Karanis, SB XXII 15868, quattro minori,
rappresentati dal loro curator, certificano la ricezione del canone in natura loro
dovuto da Aur. Sarapion alias (?), figlio di Serenos, ex magistrato di Arsinoe, per
un appezzamento di terreno nei pressi di Kerkeosiris. E interessante che in questo
caso sia i locatori sia il locatario appartengano alla stessa élite metropolitana,

592 P.Oxy. XXXVIII 2854, 25-29.

393 Cf. HAGEDORN — SCHUBERT, Korrekturen zu BGU I 141, p. 279, contra V AN GRONINGEN,
Les gymnasiarques, pp. 87-90, il quale interpretava il titolo di afonios gymnasiarchos in
riferimento a ginnasiarchi morti in carica, la cui arche veniva rivestita dagli eredi.

594 CPR 1 34 (Dionysias, 217-223P), con BL 1.118; 3.34; 9.65; 11.68; vd. TM Geo ID 2337.
Per lo stesso luogo cf. SPP XX 70, 12 (Arsinoite, 1.3.261P).
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poiché i minorenni sono figli del buleuta Sokrates, ex ginnasiarco ed ex pritane
della stessa metropoli.

Un’altra offerta d’affitto ¢ conservata in un papiro del 248: si tratta di uno
hypomnema per un appezzamento di demosia ge indirizzato ad Aur. Hermeias
ex ginnasiarco e buleuta di Arsinoe, decaproto della I e IV toparchia della meris
di Themistos, da Aur. Eirenaios figlio di Eirenaios del quartiere Helleneion>®>.
L’estensione del terreno in oggetto non ¢ ben conservata nel testo; ¢ interessante
notare che tale appezzamento apparteneva precedentemente ad Aunes e Sarapion,
due individui ricorsi all’ anachoresis, probabilmente per difficolta economiche.

Ancora uno Aypomnema di aftitto ¢ indirizzato nel 296 da Isidoros, figlio di
Ptolemaios e di Herois, del villaggio di Karanis, all’ex esegeta e buleuta Aur.
Nemesinus per quattro arure di terra da frumento di sua proprieta, per un periodo

di tre anni e al canone annuale di 9 % artabe’*°.

3.3.2.2 I contratti di prestito.

La documentazione dell’ Arsinoite sulle élites di III secolo ha restituito pochi
contratti di prestito; come nei contratti d’affitto i membri delle élites ricoprono il
ruolo di locatari, in questo caso essi compaiono come mutuanti. In base alla
scarsita dei documenti, non ¢ possibile verificare il grado di rilevanza del prestito
a interesse nelle attivita economiche delle élites™’.

Un unico contratto superstite risulta stipulato da un’esponente dell’élite
provinciale®®®: si tratta di un prestito di denaro (240 dracme) e d’orzo (4 artabe)
concesso a tre abitanti di Arsinoe (Aur. Ploution e Aur. Appianus, figli di Heron,
e Aur. Aphrodisios, figlio di Sarapion e nipote di Sarapion) da Aur. Demetrios,
figlio di Neilos, ex euteniarca di Alessandria ed ex ginnasiarco di Arsinoe. Se il

prestito non verra restituito alla scadenza fissata, i debitori dovranno pagare il

595 P.Flor. I 19 (Arsinoe, 21.10.248P). In P.Hamb. 111 213 (Arsinoite, 2% meta I1IP) si propone
’identificazione di tale Hermeias con I’omonimo ex agoranomo e decaproto ivi citato al r. 6, ma
mancano elementi cogenti a supporto di questa ipotesi.

596 P Cair.Isid. 100 = SB V 7674.

397 RATHBONE, nella sua recensione a TACOMA, Fragile Hierachies (CRN.S. 59 (2009), pp.
224 s.), ipotizza un ruolo cospicuo del prestito a interesse come fonte di ricchezza delle élites
civiche.

598 P.Gen. 1% 43 (Arsinoe, 227P).
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massimo interesse previsto (12 % all’anno®) e restituire 1’orzo al valore piu alto
che avra al momento del pagamento; il creditore, inoltre, avra il diritto di
pignoramento dei loro beni. Demetrios ¢ indicato nell’edizione come ex
magistrato di Alessandria e di Arsinoe e ne viene proposta 1’identificazione con
I’ex ginnasiarco Demetrios, il cui schiavo ¢ citato tra i proprietari terrieri in
P.Yale I1I 137, 103, accogliendo la proposta qui gia avanzata’®. A giudicare dal
greco, pero, ¢ Neilos, padre di Demetrios, ad aver rivestito le due magistrature,
Anuntpi® vid Neido[v] gdOnviapynoavtog thg Aaumpotding TOAE®[c] TdOV |
[AreEavdpén]v kal yopvactapyioovtog The Apow[olertdv morewc®!; la stessa
presenza di vidg seguito dal nome del padre in genitivo ¢ indicativa in questo
senso, tanto che, come ha dimostrato Hagedorn, anche nel caso di titoli
abbreviati, essi vanno riferiti al padre®®?. Anche I’identificazione con 1’ex
ginnasiarco Demetrios di P.Yale III 137, 103 ¢, dunque, improbabile, in quanto
tale registro si riferisce all’anno 215/6, mentre la formula usata nel 237, data del
contratto di prestito conservato in P.Gen. I? 43, per Aur. Demetrios fa pensare
che egli non avesse (ancora) rivestito magistrature fino a quell’anno e, pertanto,
venisse identificato con rimando alla titolatura paterna. Aur. Demetrios
appartiene, comunque, alla famiglia di un notabile alessandrino che pud vantare
una doppia carriera municipale, ad Alessandria e ad Arsinoe, e, dunque,
probabilmente possiede terra nell’ Arsinoite; P.Gen. I 43 non offre testimonianza
di tali possedimenti, ma documenta un prestito concesso dal figlio Aur.
Demetrios in favore di tre abitanti della metropoli, iscrivendo questa famiglia nel
piu ampio contesto dell’¢élite alessandrina radicata nella chora, dove ha interessi
di varia natura.

Due sono i casi di prestiti a interesse concessi da esponenti dell’élite
metropolitana.

Il piu antico contiene la ricevuta dell’avvenuta restituzione di 1800 dracme
(per un prestito di 1700 dracme), con conseguente estinzione dell’ipoteca sui

399 Vd. Gnomon dell’ Idios Logos, par. 105.

600 P.Gen. 1? 43, introd., p. 174, e comm. ai rr. 7-8, p. 177 (qui si propone in maniera
dubitativa anche I’identificazione con 1I’Aur. Demetrios ex esegeta citato in BGU II 362, fr. 2,
XVI 20); P.Yale IIT 137, comm. al r. 103, p. 80. Cf. BL 12.75.

01 p Gen. 12 43, 7 s. Cf. infia, cap. 4.

602 D. HAGEDORN, ‘Zur Verwendung von vidc und Ovydtnp vor dem Vatersnamen in
Urkunden romischer Zeit’, ZPE 80 (1990), pp. 277-282.
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beni, da parte del debitore Lucius Septimius Aurelius Ptolemaios alias
Ammonios a Heron figlio di Dioskoros, ex cosmeta e buleuta di Arsinoe®®.
Come nel caso dell’affitto riportato in SB XXII 15868, dove locatore e locatario
sembrano avere, almeno formalmente, una simile estrazione sociale, anche in tal
caso creditore e debitore non si iscrivono nei consueti schemi: se il creditore
proviene dall’¢lite civica di Arsinoe, infatti, lo stesso puo dirsi per il debitore,
figlio di Ninnos a/ias Anoubios, ex agoranomo, ¢ membro del gruppo T®V
lEpovIK®V kai atel@v (r. 6); al momento della redazione del documento, in realta,
il debitore appartiene a un gruppo sociale addirittura superiore a quello del
creditore, in quanto ha ricevuto la cittadinanza romana prima della Constitutio
Antoniniana (rr. 6-8).

Sul conto di Aur. Dioskoros, ex esegeta e buleuta di Arsinoe, abbiamo piu
informazioni. Da due papiri della collezione viennese sappiamo, infatti, che egli
faceva fruttare il suo capitale con prestiti di frumento: in SPP XX 51, datato all’8
settembre 238, Aur. Ischyras, figlio di Theoghiton e di Taesis, conclude con lui
una xpfolg per 24 artabe di grano; SPP XX 13 verso, del 7 ottobre 254, ¢ una
ricevuta rilasciata a Souchas e Heron, figli di Maron Souchas, dalla moglie di
Dioskoros, Aurelia Thermoutharion, cittadina di Antinoe, per la restituzione del
grano prestato al loro padre Maron dal suo defunto marito. Dioskoros rivesti
anche una liturgia buleutica: fu, infatti, munAntmg iepod (P.Stras. V 463 fer, 3),
piu precisamente munAnTng VLoPYOVI®V Kol TPOSKOVIOV TOIC TATPMOIS NUDY
Beolc Zovyov 0god peydhov peydlov kai 1@V cvvvdmv Oedv (P.Stras. V 464, 2-
8)%%4, In qualita di epimeleta, Dioskoros gestisce ’affitto dei terreni di proprieta
del tempio nei vari villaggi del nomo.

Un omonimo Aur. Dioskoros ¢ citato nell’atto di manomissione di
Numenius, schiavo di Maron, come padre di una dei signafores, Aurelia
Kyrillous®®. L’editore, interpretando dubitativamente 1’abbreviazione BovA( ) al
rigo 20 come stante per BovA(gdcavtoc), integrava il nome di Aurelia Kyrillous
nella lacuna all’inizio del rigo 15, giungendo cosi a considerarla la madre di

603 P Lond. II 348 = M.Chr. 197 (Arsinoe, 202/3P).

04 Cf. supra, cap. 2 (2.2.3.2).

605 BGU 1 96, 20 (Arsinoite, 2* meta 1IIP): Adpni[ia Kv]phodg Buydtnp Atockdpov
BovM(eboavtog(?)).
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Maron®. E molto improbabile, tuttavia, che un ex buleuta, ossia un buleuta
deceduto, sia indicato con la semplice abbreviazione BovA( ), normalmente stante
per PouA(gvtng): ci si aspetterebbe, infatti, che il participio Poviedoog fosse
scritto per esteso, in funzione distintiva, o che I’abbreviazione fosse preceduta da

607 Tale osservazione comporta due conseguenze: da un lato, essa pone

YEVOLEVOC
in dubbio I’identificazione di Aurelia Kyrillous con la madre di Maron; dall’altro,
se al rigo 20 BovA( ), riferito a Dioskoros, sta per BovA(gvtic), se ne deduce che
Dioskoros non era ancora morto al momento della redazione del documento. Se
tale Dioskoros va identificato con I’ex esegeta, buleuta ed epimeleta prima citato,
BGU 1 96 va datato prima del 254, anno in cui egli risulta gia deceduto®®®. Che i
due Dioskoros siano la stessa persona non ¢ dimostrabile, trattandosi di un nome
diffuso; tale possibilita non si puo, tuttavia, escludere solo in base all’assenza del
titolo di ex esegeta in BGU I 96, poiché, essendo qui Dioskoros menzionato solo
in quanto padre di Aurelia Kyrillous, ¢ facilmente sostenibile che non ne sia stata

riportata la titolatura completa®.

3.3.2.3. P.Yale III 137: un registro di proprietari terrieri a Filadelfia per
I’anno 215/6.

P.Yale III 137 ¢ un registro xat’dvdpa datato al 216/7 e redatto dal
komogrammateus Aur. Pasion al fine di individuare i1 proprietari di terreni nel
villaggio di Filadelfia cui richiedere contribuzioni per la spedizione di Caracalla
contro i Parti®!®, 1l registro elenca I’estensione in arure dei possedimenti dei

606 BGU 196, 15 s.: [AdpnAia Kuptihodg Buydtnp Atockdpov (?)] yevouévon Bovi(gvtod)
thig avtiic Apowvoitdv téhems ympic kupiov ypnuotitovoo xato 0 Pouaiov E0n tévo(v) |
[Sucaiey £0doxkel kol PeParol th yevopévn] dmehevdepdot. Cf. infia, cap. 4.

607 Cf. WORP, yevdusvoc fovisvriic.

608 SPP XX 13 verso, 9.

609 La possibilita di identificazione & avanzata in PAULUS, Prosopographie, num. 245, mentre
¢ taciuta in CALDERINI, BovAgvzixd, num. 42. Un indizio in favore dell’identificazione potrebbe
essere rappresentato dalla menzione di un Maron sia in SPP XX 13 verso sia in BGU I 96, ma in
assenza di altri elementi non ¢ certo che siano la stessa persona.

6107 ed. intendeva I’intestazione (kat Gv8pa @V mapackevalopévay | i8dV e Kol yevav,
rr. 2 s.) in riferimento a un elenco, in realta assente nel registro, di pagamenti «in denaro e in
natura» (cosi erano interpretate le parole £{50¢ e yévoq): vd. P.Yale I1I 137, introd., p. 5. Come ha
mostrato N. LEWIS, ‘Notationes legentis’, BASP 39 (2002), pp. 57-61, invece, il documento ¢
una lista dei proprietari terrieri del villaggio di Filadelfia, con relativa estensione dei loro
possedimenti (in quanto base economica delle requisizioni), redatta per lo stratego dal
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proprietari di terra privata a Filadelfia in quell’anno, divisi in terra da coltivare a
frumento (ortikn yn) e terra alberata (devdpikn yR); non € escluso, dunque, che
nello stesso villaggio gli individui nominati fossero titolari di altre categorie di
beni fondiari. L’elenco dei proprietari terrieri ¢ organizzato in tre rubriche:
magistrati alessandrini (Gpydvtov AheEavdplag, r. 9); magistrati metropolitani e
loro famigliari (Gpydvtov évioniov kai apy[o]viikdv, r. 15); privati cittadini (il
titolo ¢ andato verosimilmente perso nella lacuna alla fine della col. I).

3.3.2.3.1. I magistrati alessandrini.

Dalla prima rubrica del registro veniamo a conoscenza di cinque alessandrini
proprietari di terreni attorno a Filadelfia: Aur. Apion, da identificare col noto
nomarca dell’ Arsinoite, che vanta i possedimenti piu estesi, con 30 arure di sitike
gee 62 arure di dendrike gé!''; Aur. Hermeias alias Apollonios, con 1 1/8 arure
di sitike gee 16 Y4 1/8 arure di dendrike gé*'?; Flavius Ptolemaios alias Tryphon,
con 12 % arure di sitike ge; Gaius Valerius Cerealis al/ias Philoxenos, con 36
arure di sitike ge e 9 arure di dendrike gé'3; Gemellus, ex centurione, con (?)7

Y2 Y V5 arure di sitike ge (il numero delle decine ¢ illegibile a causa di una

lacuna) e 9 arure di dendrike gé'*.

Aur. Apion: Si tratta, come anticipato, del noto nomarca dell’ Arsinoite, la
cui attivita ¢ documentata per un lasso di tempo molto lungo, dal 193 al 215.
Apion deve, inoltre, aver rivestito importanti incarichi municipali, la cui
identificazione ¢ ostacolata dal fatto che egli, anche per il fatto che ¢ attestato
soprattutto in ricevute di tasse nomarchiche rilasciate in suo nome dai suoi molti

komogrammateus e 1’espressione gid@®Vv 1€ kol yev@dv va, piuttosto, intesa «di provviste e di altri
beni».

811 vd. G. MESSERI — R. PINTAUDI, ‘Apion, nomarca dell’ Arsinoites’, ZPE 120 (1998), pp.
131-44; REITER, Nomarchen, pp. 41-47.

612 Cf. P.Alex.Giss. 5 (Arsinoite, 215P); P.Lond. III 851 (p. 48) (Arsinoite, 217°) ¢ SB
XXVIII 16878 (Arsinoite, post219P).

813 Cf. P.Gen. 12 72 (Filadelfia, 211P) e 77 (Filadelfia, I1IP); P.Stras. IX 897, 45 (provenienza
ignota, IIIP); secondo Schubert egli non va identificato con I’omonimo citato in P.Lond. IT 188
(pp. 141-46), 85 (1II*), da ricongiungere con BGU II 585 = CPJ III 471 (P.J. SUPESTELN, ‘BGU
11 585+ P. Lond. II 188 (S. 141 ft.)’, ZPE 73 (1988), p. 56): vd. P.Yale III 137, comm. al r. 13 ¢
P.Gen. I> 72, p. 208 n. 2.

614 Forse da identificare con il Gemellus hekatontarches citato in P.Erl. 49, 36 (provenienza
ignota, III?): vd. P.Yale III 137, comm. al r. 14.
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agenti, viene normalmente citato con la formula kol ®g ypnuatilel, da sola o
aggiunta al titolo di vopdpync®: sappiamo che fu esegeta ad Alessandria®!® e
buleuta, forse di Arsinoe, in base all’integrazione del suo nome in BGU II 362

617 Durante

fr. 1, 16 proposta da G. Messeri e R. Pintaudi e accolta da F. Reiter
la sua attivita di nomarca, Apion rivesti altri incarichi pubblici, come attestano
un registro di terreni confiscati, in cui egli ¢ definito pcOmC TOADY
doxoinudtove!®, e una ricevuta, nella quale compare come cHOMG TELOLS
Katohoyiou®dv Apci(voitov) kai dAkav [vo]uwv®!?. Egli ottenne la cittadinanza
romana prima della Constitutio Antoniniand*.

Dal punto di vista delle sue attivita private, Apion si configura come un
grande proprietario terriero, com’¢ noto dalla notevole estensione dei suoi
possedimenti nel solo villaggio di Filadelfia, registrata in P.Yale III 137 per
I’anno 216/7: con 30 arure di sitike ge e 62 arure di dendrike ge, infatti, gli
appezzamenti di Apion risultano i piu grandi della sezione riservata ai magistrati
alessandrini e lo scarto rispetto alle altre tenute ¢ considerevole, in particolare in
merito alla terra alberata. Egli, inoltre, nel 214 risulta proprietario di un terzo
della odoio di Aponia Berenike e gestore dei restanti due terzi, come testimoniato
da uno Aypomnema d’affitto a lui indirizzato da due abitanti di Filadelfia,
Amatios, figlio di Sokmenes, ¢ Neophytos, di madre Tharmouthis®?!.

Ad un certo punto Aur. Apion dové andare incontro a difficolta economiche.
Lo testimoniano i rendiconti del tempio di Giove Capitolino ad Arsinoe, i quali

attestano un debitore, i cui immobili sono stati ipotecati, che ottiene un prestito

615 Proprio tale formula costituisce uno dei principali elementi di identificazione che
permettono a MESSERI — PINTAUDI, Apion, di ricondurre a questo individuo documenti in cui egli
¢ citato senza il titolo di nomarca; cf. REITER, Nomarchen, pp. 41-47. D. Rathbone, per litteras,
mi suggerisce la possibilita che Apion sia stato buleuta di Alessandria, dato che la nomarchia
veniva spesso rivestita da alessandrini; una carriera municipale ad Alessandria ¢, in effetti, gia
nota per Apion, esegeta in quella citta.

616 SB VI 9562 (Filadelfia, 214P).

617 MESSERI — PINTAUDI, Apion, p. 139; REITER, Nomarchen, p. 43.

613 P Prag. 111 206 B, 142 (244 o 245P). 1l papiro in questione, un lungo spezzone di registro
di terreni confiscati, ¢ ancora inedito; ¢ stato cosi citato in MESSERI — PINTAUDI, Apion, passim
(vd. in part. p. 131 n. 2 e p. 140 n. 55). Tale nomenclatura sara conservata nel presente lavoro.

619 SB XXII 15848, 1 = P.Mich. inv. 4833a (Karanis, 211/2P), ed. pr. P.J. SUPESTELN,
‘Receipts from the Michigan Papyrus Collection’, ZPE 109 (1995), pp. 87-1009.

620 Fra il 16 settembre 210 (P.Strasb. V 469 bis) ¢ il 25 maggio 211 (P.Lond. I11 93, p. 69 =
W.Chr. 294 con BL 1.277): MESSERI — PINTAUDI, Apron, p. 137 n. 39, con rimandi bibliografici,
e REITER, Nomarchen, p. 42.

021 SB VI 9562. Vd. supra.
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di 3000 dracme dall’amministrazione templare; il nome del debitore ¢ caduto in
lacuna, ma egli va con ogni verosimiglianza identificato con Aur. Apion®?2,

Che verso la fine della sua carriera Apion sia andato incontro a difficolta
finanziarie ¢ confermato, poi, dal registro di terreni confiscati restituito da P.Prag.
III 206 B, dal quale sappiamo che Apion era divenuto proprietario di almeno sei
appezzamenti di terreno catecico, prima apparenenti a Ptolemaios a/ias Aperos,
ma che tali possedimenti gli vennero confiscati in seguito a una condanna da lui
riportata®?3, Tl registro, compilato nel 244 o 245, ¢ relativo a terreni confiscati
rientranti nel territorio amministrativo di una kome che secondo gli editori ¢ da
identificare con Euhemeria, poiché il verso del papiro fu riutilizzato da
Eirenaeus, curatore della tenuta di Appianus in quel villaggio; i terreni che Apion
aveva acquisito da Ptolemaios alias Aperos dovevano essere, dunque, a
Euhemeria. Di questi appezzamenti confiscati si fa menzione in una apographe
conservata in P.Bas. 13, I 3 s, da cui veniamo a conoscenza del nome
dell’énitponog (procurator) della tenuta di Apion, ossia Antonius [...Jus®?*, e in
una lettera inviata da un procurator allo stratego, BGU 1 8, II 18, 24, dove essi
sono definiti odoio (Tpdtepov) Aniwvog, in quanto passati al fisco2.

Aur. Hermias alias Apollonios: La datazione al 216/7 di P.Yale III 137 e il
fatto che egli sia menzionato nella rubrica dei magistrati alessandrini (dpyéviwv
AdeEavdplog, 1. 9) inducono a ritenerne certa la sua identificazione con 1’ex
stratego citato in P.Alex.Giss. 5 e in P.Lond. IIT 851; lo stesso individuo, senza
il titolo di stratego, ¢, inoltre, nominato in SB XXVIII 16878 e in P.K6ln X 416.

P.Alex.Giss. 59%° & un rinnovo per quattro anni del contratto di locazione di
un gregge, il cui proprietario ¢ Aur. Hermias alias Apollonios, neokoros del

622 MESSERI — PINTAUDI, Apion, p. 139; REITER, Nomarchen, p. 43.

623 P Prag. 111 206 B, 142 s.

624 Questa interpretazione si deve a MESSERI — PINTAUDI, Apion, pp. 141 s., in quanto 1’ed.
pr. aveva inteso il termine epitropos come «tutorey, identificando in Apion il figlio minorenne di
Ptolemaios alias Aperos.

625 Sulla possibilita che siano stati confiscati € amministrati dall’ /dios Logos, che MESSERI
— PINTAUDI, Apion, pp. 143 s. riprendono da G.M. PARASSOGLOU, Imperial Estates in Roman
Egypt, Amsterdam 1978, p. 67 num. 22, vd. invece REITER, Nomarchen, p. 293 n. 23.

626 = SB X 10621 = P.Alex. inv. 566 + P.Alex. 12 (cf. J. BINGEN, ‘Papyrus littéraires et
documents’, CE 41 (1966), pp. 185-88). La datazione dell’ed. pr. al 22 febbraio 215 ¢ stata
corretta al 21 febbraio 215 da R. ZIEGLER, ‘Bemerkungen zu verschiedenen Papyri’, ZPE 91
(1992), pp. 91-94; tuttavia W. HABERMANN, ‘P.Oxy. LI 3613: Ein Préifektenedikt mit
«ehemaligen» Ratsherren von Alexandria’, Chiron 44 (2014), pp. 393-438, qui p. 426 n. 23,
giacché il titolo di ex strategos con cui Aur. Hermias alias Apollonios compare in questo papiro
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grande Sarapis, ex strategos di Alessandria, buleuta kol ®¢ ypnuotiCer®?’. Lo
stesso notabile ¢ attestato in P.Lond. ITI 851 (che restituisce sei ricevute di pdpog
npoPdtov rilasciate tra il 216 ¢ il 219 al pastore Acuis), in cui compare col titolo
di ex strategos, ¢ in SB XXVIII 16878 (che contiene un’analoga ricevuta,
probabilmente del 219 o successiva)®?®. Acuis, il pastore cui vengono rilasciate
le ricevute in P.Lond. IIT 851 (p. 48) e in SB XXVIII 16878, ¢ verisimilmente
anche il locatario — il cui nome ¢ caduto in lacuna — che compare in P.Alex.Giss.
5 come figlio di Polion e Theapynchis; egli ¢ noto anche dai contemporanei
P.Lond. IIT 848 verso (p. 209) e 855a (p. 51).

P.Lond. IIT 851 risulta particolarmente informativo, sia perché dalla quinta
ricevuta si apprende che Aur. Maron, padre di Aur. Hermias a/ias Apollonides,
era a sua volta un notabile (Aypomnematographos, r. 465%°), sia in quanto
dimostra che I’ex stratego era anche un proprietario terriero: sono, infatti, gli
amministratori della sua tenuta nell’ Arsinoite (il boethos Theon, il phrontistes
Orsenouphis, Ischyrion e Heraklanos, menzionato anche in SB XXVIII 16878,
4939) ad occuparsi della riscossione dei versamenti®3!. Tale informazione appare
confermata dalla menzione di Aur. Hermias alias Apollonios nel coevo P.Yale
I 137.

¢ in contrasto col fatto che egli sia nominato come strategos in carica in una ricevuta rilasciata il
10 agosto 217 (P.Lond. III 851, III), ha proposto di correggere la datazione al 25° anziché al 23°
anno di Caracalla (r. 9), postdatando il documento al 21 febbraio 217. Come notato da
Habermann, pero, in questo modo bisogna comunque ipotizzare che i suoi dipendenti
nell’ Arsinoite, responsabili delle ricevute in P.Lond. III 851, non fossero a conoscenza circa sei
mesi dopo della fine dell’incarico del loro superiore.

627 Concordo con HABERMANN, P.Oxy. LI 3613, p. 427 n. 24 nell’ipotizzare che il notabile
fosse buleuta di Alessandria, benché il luogo sia specificato nella sua titolatura solo per il titolo
di ex strategos, come lasciano credere, in assenza di una diversa specificazione topografica, le
cariche alessandrine di alto prestigio rivestite sia da lui (strategos, neokoros del grande Sarapis)
sia dal padre (hAypomnematographos); in P.Yale III 137, 11 (Filadelfia, 216/77), inoltre, Aur.
Hermias alias Apollonios compare come proprietario terriero sotto la rubrica dpyovreg
AdeEavdpelog.

28 F. REITER, ‘P.Alex. inv. 565: Eine Schafpachtquittung’, APF 50 (2004), pp. 45-48.

629 HABERMANN, P.Oxy. LI 3613, p. 426 n. 23, si riferisce erroneamente allo
hypomnematographos Maron come al figlio di Hermias.

630 REITER, P.Alex. inv. 565: nel comm. al r. 4 I’ed. propone di integrare il titolo Bonod o,
in alternativa, x€1p16ToD 0 TPOYLATELTOD.

631 M. LANGELLOTTI, ‘Locazioni di capre nell’Egitto romano’, AnPap 18-20 (2006-2008),
pp. 145-55 (cf. EAD., L ‘allevamento di pecore e capre nell’Egitto romano. Aspetti economici e
sociali, Bari 2012); cf. per I’archivio di Eronino RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 202-11.
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Dal confronto di questi documenti si puo avere un’idea della consistenza
patrimoniale di Aur. Hermias a/ias Apollonios, che sembra corrispondere al suo
alto prestigio sociale.

Il gregge oggetto della picbwoig in P.Alex.Giss. 5, infatti, ¢ numericamente
considerevole, in quanto & costituito da 112 pecore e 30 capre®’?; inoltre la stessa
natura del gregge, misto di pecore e capre, ¢ indicativa del rango elevato del suo
proprietario®?. 1l guadagno che il proprietario pud trarre dall’affitto del suo
gregge ¢ considerevole: ¢ previsto un canone fisso di 1000 dracme all’anno, con
pagamenti annuali supplementari in natura (agnelli, capretti e pelli); mentre una
lacuna compromette la conoscenza del preciso ammontare del pdpog in agnelli,
¢ noto quello in capretti, che dovranno essere 14, ossia il 47% rispetto ai 30
caprini consegnati al locatario.

Quanto ai suoi possedimenti a Filadelfia, si pud notare che 1’estensione del
terreno coltivato a frumento, 1 % arure, € considerevolmente bassa in confronto
sia con gli altri alessandrini sia con le altre categorie di proprietari terrieri
(magistrati metropolitani e loro famiglie; abitanti del villaggio); decisamente piu
alta, invece, ¢ ’estensione della terra alberata, 16 Y2 %4 arure. Il caso di Aur.
Hermias alias Apollonios si configura, dunque, come un’estremizzazione della
preferenza per la dendrike ge ravvisabile tra gli archontes Alexandrias,
probabilmente a causa dei piu alti guadagni, connessi agli alti investimenti, che
essa garantiva®*,

Probabilmente ¢ in relazione a tali possedimenti che deve intendersi
un’offerta d’affitto indirizzata da Pyrkon figlio di Geminus e da Dios figlio di
Sarapammon a un Aur. Apollonios ex strategos di Alessandria (P.Corn. 11)%%; il

632 Nelle greggi miste ¢ usuale la prevalenza di pecore, il cui allevamento era piu redditizio
a motivo della possibilita di produrre lana e della loro minore pericolosita per 1’agricoltura
rispetto alle capre: vd. LANGELLOTTI, Locazioni di capre, p. 154, con rimandi bibliografici alle
nn. 22-24.

633 LANGELLOTTI, Locazioni di capre, p. 150. 1 locatori di sole capre erano, invece, abitanti
di villaggio di inferiore condizione sociale.

634 Cf. P.Yale III 137, introd., p. 22.

635 11 titolo era stato letto nell’ed. pr. come yevopéve mp(ecPevtii) the | Aapmpotdng
moMewg) TV AlsEavdpidv  (rr. 1 s.) e cosi si trova citato sul DDbDP
(http://papyri.info/ddbdp/p.corn;;11/?2g=SUBSTRING:(aAelovdpe)&rows=3 &start=24&f1=1d%
2Ctitle&fg=earliest date%3A%5B-
2500+T0O+299%5D& fg=latest date%3A%5B200+TO+2500%5D&fg=nome%3 Aarsinoites&fq
=transcription_ngram_ia%3A%28cie€avipe%29&sort=seriest+asc%2Cvolume+asc%2Citem+a
sc&p=25&1t=94 ); esso, tuttavia, & stato corretto gia da Wilcken in yevouéve otpa(tny®) tig |
Aapmpotding TOMenc) TV AleEavpémv: BL 2.2.47.
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locatore ¢ con ogni verisimiglianza da identificare con Aur. Hermias alias
Apollonios, come suggerisce il suo szafusdi personaggio eminente di Alessandria
con possedimenti a Filadelfia e come la datazione paleografica del papiro agli
inizi del III secolo pare confermare®®. Lo Aypomnema concerne un totale di 6
arure di terreno nelle vicinanze di Filadelfia, 5 di un palmeto e 1 di un
appezzamento vicino di terra arenaria, con una distinzione tra le tipologie di
terreno probabilmente riconducibile a quella tra dendrike ge e sitike ge che si
riscontra in P.Yale III 137, come parrebbe confermato dalla maggiore estensione
della terra coltivata a datteri, che rispecchia la proporzione esistente nel
registro®’.

Un’ultima attestazione dell’ex strategos si trova, con la formula onomastica
invertita di Aur. Apollonios al/ias Hermias, in P.Kdln X 416, una ricevuta
indirizzata ad Aur. Calpurnius Isidoros alias Harpokration, strategos delle
merides di Themistos e di Polemon, per il carico di orzo acquistato dallo Stato.
Il dichiarante ¢ proprio Aur. Apollonios a/ias Hermias, che compare con la sola
formula kol m¢ ypnpatiCel, attraverso il suo kvBepvnng Aur. Orseus figlio di
Hatres®®; Aur. Apollonios alias Hermias ¢, dunque, il vadxinpog, 1’armatore
della nave, che dichiara di aver misurato e ricevuto dai sitologi un carico di orzo
639

pari a 250 artabe

Gaius Valerius Cerealis a/ias Philoxenos. Oltre che nel registro di Filadelfia,
questo personaggio ¢ citato in due documenti, rispettivamente un biglietto
(P.Gen. I 72) e una ricevuta (P.Gen. 12 77), relativi a una fornitura di vino. La
ricevuta contenuta in P.Gen. 12 77 certifica il pagamento di 400 dracme da parte
del mercante di vino Tesenouphis a Valerius Cerealis alias Philoxenos per il
tramite del cheiristes Apis®*; essa ¢ datata al 4 luglio 211 e probabilmente a poco

636 A favore dell’identificazione 1’ed. SCHUBERT, P.Yale /Il 137, comm. al r. 11; REITER,
P.Alex. inv. 565, p. 47 e ID. in P.K6In X 416, comm. ai rr. 3-4, p. 163; HABERMANN, P.Oxy. LI
3613, p. 427 n. 25.

37 Cf. il comm. al r. 11 di P.Yale 111 137: «These five arouras [ sci/. quelle coltivate a palmeto
in P.Corn. 11] must be included in the 16 2 ' arouras presently recorded as orchard land».

638 Forse appartenente alla famiglia attestata in P.Petaus 71, 9-11 € 91, 23: cf. P.K8In X 416,
comm. alr. 4.

639 Sulla procedura vd. MITTHOF, Annona militaris, pp. 41 s. € 319 s., nonché P.Oxy. LX
4063 e LXV 4482.

640 Cf. P.Fay. 63 (Euhemeria, 8.7.240"), analoga ricevuta di pagamento di 400 dracme per
una produzione di vino, ma il beneficiario ¢ Antonius Philoxenos: RATHBONE, Economic
Rationalism, p. 288 suppone che tali oinopolaifossero tenuti per contratto a comprare parte della
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prima risalgono le istruzioni date da Philoxenos a Tesenouphis in P.Gen. I? 72.
Come ipotizza Schubert nell’introduzione a P.Gen. I? 72, ¢ possibile che i suoi
vigneti a Filadelfia rientrassero nelle 9 arure di dendrike geregistrate a suo nome
in P.Yale III 137. 11 fatto che Philoxenos compaia con i #r7a nominanella ricevuta
puo essere un indizio che si tratti di un alessandrino che ha avuto la cittadinanza
romana prima della Constitutio Anfoniniana. Egli si configura, dunque, come un
ricco absentee landlord, il quale possiede terre nell’Arsinoite che lascia
amministrare al suo agente (il cheiristes Apis); ¢ probabile, dunque, che egli
risieda altrove (nella metropoli o ad Alessandria) e che si rechi nella sua tenuta
solo occasionalmente, come nel caso di Appianus e degli altri grandi proprietari
terrieri attestati nell’archivio di Eronino. I legami di Valerius Cerealis alias
Philoxenos con tale archivio, inoltre, vanno oltre il semplice rapporto analogico:
Antonius Philoxenos, genero di Appianus in quanto marito della figlia Aurelia
Diodora, anch’egli magistrato alessandrino (neokoros del grande Sarapis),
sembra legato alla famiglia dei Valerii Celeares e attraverso di loro a quella dei
Flavii Cirilli, entrambe probabilmente discendenti da veterani risiedenti

nell’ Arsinoite®*!

. Un legame di parentela ¢ ravvisabile con Valeria Cerealis, forse
figlia o sorella di Valerius Cerealis a/ias Philoxenos, una proprietaria terriera nota
da una ricevuta in cui ella certifica attraverso un suo boethos di aver ricevuto dal
prostates Aur. Neilammon il pagamento di 10 artabe di grano e di 8 metra di
vino®2, Alla stessa famiglia deve appartenere, poi, Valeria Elpinike alias
Philoxene, come sembrano attestare sia il gentilizio sia il cognomen Philoxene;
ella ¢ sempre indicata come kratiste ed ¢, dunque, probabilmente moglie di un
procurator di alto rango. Valeria Elpinike a/ias Philoxene ¢ proprietaria tra il 267
e il 271 di greggi che da in affitto per trarne guadagno, prima appartenenti a
Flavia Isidora alias Kyrilla, matrona stolata e imparentata con il Flavius Kyrillos

attestato come dekaprotos insieme ad Antonius Philoxenos nel 261%4; 1’alto

produzione vinicola della tenuta di Philoxenos, ognuno per un valore di 400 dracme all’anno, per
poi rivendere il vino al dettaglio con la speranza di realizzare un guadagno.

%41 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 54 s., con riferimento a J. SCHWARTZ, ‘Une
famille de chepteliers au Ille s. p.C.’, RechPap 3 (1964), pp. 49-64, qui pp. 86 s.

642 P Athen. 56 (provenienza ignota, I1IP).

643 Valeria Elpinike a/fas Philoxene: SB VIII 9912 = P.Chept. 11 (Teadelfia?, 270); XIV
11589 =X9910+ 9911 = P.Chept. 7 + 8 (Teadelfia, 271P); vd. inoltre i testi citati in RATHBONE,
Economic Rationalism, p. 55 n. 23. Flavia Isidora a/jas Kyrilla: P.Stras. III 132 = P.Chept. 6 =
SB V 8014 (provenienza ignota, 267°). Flavius Kyrillos e Antonius Philoxenos dekaprotor:
O.Jouguet 6-9 e O.Mich. 1 68. Cf. RATHBONE, Economic Rationalism, p. 55 e P.Gen. I? 72, p.
208.
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rango della sua famiglia ¢ testimoniato anche dal fatto che suo epitropos era Aur.
Dionysios, un ex cosmeta e buleuta di Alessandria, come sappiamo da uno dei
contratti di locazione delle sue greggi®*.

3.3.2.3.2 I magistrati metropolitani e le loro famiglie.

Il registro di proprietari terrieri conservato in P.Yale III 137, come si ¢ visto,
¢ strutturato in tre sezioni: magistrati alessandrini; magistrati metropolitani e loro
parenti; semplici idiotai. Dopo aver preso in considerazione i possedimenti
fondiari a Filadelfia degli archontes di Alessandria, vale la pena di analizzare
comparativamente quelli degli archontes entopioi kai archontikof*. 11 confronto
puo essere solo approssimativo, dato che gli individui menzionati (probabilmente
11) sono piu del doppio rispetto ai magistrati alessandrini (5) e che la parte finale
del loro elenco € compromessa da una lacuna®®,

Dei nove individui di cui si preserva il nome, quattro sono donne: Longinia
Thermoutharion, Lucretia Diodora, Aurelia (?) Titania e (?) Isidora a/ias Kyrilla.
Si tratta delle uniche voci in cui il nome proprio non ¢ accompagnato da un titolo
magistratuale: il termine archontikor del titolo della rubrica, dunque, sembra
doversi intendere in relazione a loro, il che avvalora I’ipotesi che archontikos
indichi un individuo che, pur non avendo ricoperto archas in prima persona,
appartiene a una famiglia di rango magistratuale, come ¢ certo per Titania, la

644 SB VIII 9912; cf. RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 55 € 202-11; J. ROWLANDSON,
Women & Society in Greek & Roman Egypt. A Sourcebook, Cambridge 1998, pp. 238 s., num.
175; cf. LANGELLOTTI, L ‘allevamento.

845 11 termine &pyovtikdg € qui inteso secondo ’interpretazione di C.H. ROBERTS, n. a P.Oxy.
XXX 2346, 23 (dpyoviik@®dv kol Snpotdv), «member of a family which as provided archons; cf.
LSJ Rev. Suppl. s.v. Che [Dintero titolo si riferisca semplicemente a metropoliti in
contrapposizione a cittadini alessandrini e a kometai, come proposto alternativamente dall’ed. di
P.Yale III 137 (comm. al r. 15, p. 71) appare una semplificazione, dato che non ¢ certo che tutti i
metropoliti avessero un poros sufficiente per rivestire archai; sembra preferibile, pertanto,
intendere il termine archon nelle espressioni archontes Alexandrias e archontes entopioi kai
archontikoinella sua accezione ristretta. Cf. le recensioni al volume di N. GONIS, CE 79 (2004),
pp. 345-51 e di J.D. THOMAS, JEA 89 (2003), pp. 288-90.

646 Lacuna interessa i rr. 25 ss. della col. I. Dato che nella col. Il sono elencati privati
cittadini, si ipotizza che I’intestazione della loro rubrica fosse nella parte perduta della col. I: se
¢ giusta la proposta dell’ed. di interpretare la sequenza Inkw( )[, superstite al r. 28, come &v t]fi
ko(un) (vd. comm. ad loc., p. 73), si puod supporre che la lista degli archontes entopioi kai
archontikoi terminasse al r. 27, per un totale di 11 voci.
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quale in P.Hamb. I 15 e 16 agisce rappresentata da suo marito, ex archiereus di
Arsinoe®’.

L’estensione dei possedimenti a Filadelfia di Longinia Thermoutharion non
si ¢ conservata in P.Yale III 137, ma da un registro di natura probabilmente
fiscale sappiamo che la donna possedeva terra anche a Sebennytos, nella meris
di Herakleides®*®. 1l suo nome compare anche in una ricevuta per téhecpa
dunélov e per yewpetpio, per cui ella paga rispettivamente 10 e 12 dracme®®.
Longinia Thermoutharion appartiene a una famiglia di rango magistratuale
probabilmente a cavallo tra il II e il III secolo, se in una petizione del 7 aprile 217
sono menzionati i suoi eredi®°: tale informazione cronologica induce a prendere
in considerazione la possibilita di identificare con lei o con un membro della
stessa famiglia la Longinia Thermoutharion che occorre in un registro fiscale di
Karanis come tramite dei pagamenti effettuati per conto di Gaius Longinus

Apollinarios®!.

Per Lucretia Diodora sono registrate 5 arure di dendrike ge, mentre
I’estensione della sitike ge eventualmente posseduta dalla donna non ¢ nota, in
quanto il punto ¢ interessato da una lacuna materiale; la donna ¢ altrimenti ignota.

Titania, invece, ¢ nota anche da altri documenti, nei quali vende parte di una
casa a Filadelfia insieme con sua sorella Kyrilla e i suoi fratelli Titoleios e
Titoleios alias Isidoros®?; come anticipato, suo marito Ammonios figlio di
Claudianus a/ias Ptolemaios, che compare in qualita di suo tutore, ¢ ex archiereus
di Arsinoe. L’estensione dei possedimenti fondiari della donna ¢ davvero
notevole: anche se non ¢ chiaro il numero preciso di arure di sitike ge, sembra
che esso superasse il centinaio, venendo dunque a costituire la superficie di terra

%47 Vd. supra. In P.Yale 111 137, comm. al r. 23, p. 73 il tutore & erroneamente riportato come
«her son, Claudianus a.k.a. Ptolemaios» (cf. la rec. di N. GoNis, CE 79 (2004), pp. 345-51, qui
p- 346 n. 6 e p. 349).

648 BGU 11 558, 11 15 (Arsinoite, I11™).

849 BGU XIII 2290, 7-8 (Bacchias, 203P).

S0BGU 1 614, 5.

651 P Mich. IV 224, 4130 (172/3P). Schubert ritiene che 1’identificazione con la Longinia
Thermoutharion del registro di Filadelfia sia improbabile a causa della distanza cronologica che
lo separa dal registro di Karanis (vd. P.Yale III 137, comm. al r. 19, p. 72), ma, considerando che
P.Yale risale a un periodo prossimo alla morte della donna, tale possibilita non appare
inverosimile.

652 P Hamb. 1 15 € 16 (209P); cf. SCHUBERT, Philadelphie, pp. 71-83.
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coltivata a frumento piu ampia tra quelle attestate in questo registro; a Filadelfia
Titania possedeva un’estensione importante anche di dendrike ge, in quanto
risultano registrate a suo nome 59 arure, una quantita di poco inferiore a quella
posseduta dal nomarca Apion (62 arure).

Per Isidora alias Kyrilla sono registrate 13 arure di sitike ge; il suo nome ¢
restituito da Schubert come [Avpn)]io TowWopan kai Kopihka, ma il nomen
Aurelia non ¢ certo. Gia Thomas, nella recensione a P.Yale III 137, notava che
altre possibilita erano [KAowd]io o [@Aav]in®?; a sua volta, Gonis, nella
recensione al testo sottolineava che in P.Hamb. I 15 e 16 la sorella di Titania ¢
Kyrilla, mentre 1’a/ias di uno dei fratelli ¢ Isidoros®>*. Al di 1a di un’omonima
attestata nell’Ossirinchite, ’unica Isidora alias Kyrilla altrimenti nota ¢ la
matrona stolata Flavia Isidora alias Kyrilla, appartenente alla famiglia dei Flavii
Cirilli, menzionata in un documento molto pitl tardo®>. Non ¢ forse da escludere
I’appartenenza della presente Isidora a/ias Kyrilla e di Titania a questa famiglia,
benché tale ipotesi non sia dimostrabile con certezza; tuttavia, dal punto di vista
paleografico le tracce superstiti all’inizio del r. 23 inducono a leggere, piuttosto

1656

che Ay[pn]iia, ®[Aa]via, con phie hypsilon corsivi®®. Ulteriori considerazioni

rendono preferibile la lettura ®[AoJvic: in primo luogo, infatti, in questo modo
I’ordine alfabetico non risulta disturbato; il nomen Aurelius, inoltre, ¢ in genere

657

sottinteso in questo registro®’. Tale ipotesi sarebbe, inoltre, coerente con la

probabilita, avanzata dall’editore, che le donne con nomi romani citate nel

653 JEA 89 (2003), pp. 288-90, qui p. 290.

654 CE79 (2004), p. 349.

655 P Stras. I11 132 = P.Chept. 6 = SB V 8014 (provenienza ignota, 267P). Un’altra Isidora
alias Kyrilla ¢ attestata in un documento ossirinchita del 235 (SB VIII 9901, 16) come madre di
Aur. Chairemon a/ias Amois. Cf. supra..

656 Cf. ad es. rispettivamente ®1LOE(evoq), 1. 13, € Ogpuodoic, r. 96. La lettura Ad[pn]iio &
problematica sia per il tratteggio del primo a/pha (ci si aspetterebbe, infatti, che alpha legasse in
alto col seguente Aypsilon) sia perché le tracce a sinistra di 7ofa appaiono compatibili con Aypsilon
piuttosto che con /ambda, poiché sembrano appartenere a un tratto curvo che forma un ricciolo
in alto a destra e scende in basso per terminare in una curva ascendente. L’integrazione ®[Aa]via
implica che il phi iniziale, scritto nella variante calligrafica negli altri casi (OMow0g), 1. 12;
Ddowia, 1. 209), sia corsivo, ma questo scriba non sembra seguire criteri rigidi: vd. ad es. col. V
r. 161, dove scrive Onnophris con il ph/ calligrafico all'interno di parola. Cf. infra, cap. 4.

857 Nessuno degli argomenti &, per0, cogente: 1’ordine alfabetico (ristretto, come d’uso, alla
prima lettera) non ¢ osservato tra i righi 11-13, 67 s., 137 s.; il nomen Aurelius ¢ esplicitato in
due casi (rr. 10 s., oltre che per il komogrammateus Aurelius Pasion, caso ininfluente ai fini di
questa discussione); cf. introd., pp. 17 s.
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registro appartenessero a famiglie che avevano ricevuto la cittadinanza prima
della Constitutio Antoniniana®8.

Gli vomini elencati nella rubrica, come anticipato, sono probabilmente tutti
ex magistrati.

L’unico caso dubbio ¢ costituito da Rufus, i cui eredi sono menzionati al r.
18: il suo titolo non ¢ esplicitato nel testo superstite, ma, dato il contesto, €
possibile che sia caduto in lacuna e che, dunque, I’espressione KAn(povopor)
‘Pov@ov si riferisca agli eredi di un magistrato morto in carica, i quali si erano
dovuti sobbarcare 1’onere economico dell’arche. Benché la lacuna non sia
segnalata dall’editore, infatti, tra ‘PoV@ov e crt(ikig yic) ¢’€ un buco ai cui bordi
sinistro e destro sono visibili delle tracce, rispettivamente di una o due lettere (a
sinistra) e di un segno di abbreviazione (a destra)®®. In P.Diog. 45, 31 ¢
menzionato un ‘Podgog Tapam(iowvog), identificato dall’editore Schubert con un
individuo citato nel registro di Filadelfia (tanto che egli data P.Diog. 45 a un
periodo precedente al 216/7, anno di P.Yale III 137, proprio in base alla menzione
di Rufus ancora vivo) e con quello occorrente in BGU VII 1617, 14, dove i suoi
eredi pagano 12 dracme di tasse: xAn(povopor) Podgov Zopamin(voc)
(8payuac) 1p. La verisimile datazione di BGU VII 1617 al 227 rende plausibile
tale identificazione®®’; quanto a P.Yale III 137, tuttavia, il Rufus cui si fa
riferimento in P.Diog. 45, 31 deve essere quello citato al rigo 133 — e non al rigo
18 — di P.Yale IIT 137%!, Esclusa, dunque, I’identificazione del presente Rufus
con I’individuo menzionato in P.Diog. 45, 31 e BGU VII 1617, 14 (anche perché
le tracce superstiti prima della lacuna non appaiono immediatamente compatibili
con la prima o le prime due lettere di Zapamiovoc®?) resta preferibile ipotizzare,
dato il contesto, che in lacuna sia caduto un titolo indicante una carica civica
piuttosto che il patronimico, ma le tracce sono di difficile identificazione: 7

658 P.Yale III 137, introd. p. 17; per il nomen Flavius come designazione di status cf.
KEENAN, The names Flavius and Aurelius.

659 Cf. BL 13.265 = GONIS, CE 79 (2004), p. 349: «after xn(povépot) Povgov there are
traces, not recorded in the transcript. In the note one misses a reference to P.Diog. 45.31 n.». In
P.Diog. 45, 31, tuttavia, ¢’¢é effettivamente un riferimento ai kAn(poviuot) Povgov Zapomimvog
menzionati in P.Yale III 137 (ivi P.Yale inv. 296), ma la voce non ¢ quella in questione, bensi
quelladicol. IVr. 113.

660 Sulla datazione di BGU VII 1617 cf. P.Yale Il 137, comm. al r. 17.

6! vd. P.Diog. 45, comm. al r. 31. Cf. supra.

662 Cf. ad es. Zapaniovoc ai rr. 42, 113, 129.
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KAn(povopor) Podeov ..[..].( ) orr(hig yic) (dpovpar) A . [. Ad ogni modo, per
Rufus ¢ registrata una trentina (la cifra delle unita non ¢ ben leggibile) di arure
di sitike ge, mentre I’estensione di terra alberata ¢ andata persa in lacuna.

Tustus, ex archiereus, ¢ attestato anche nel registro fiscale conservato in BGU
VII 1617 (r. 27), dove i suoi eredi pagano 52 dracme; al tempo della redazione
di BGU VII 1617, dunque, Tustus era morto®3. Egli ¢ un altro grande proprietario
terriero: 1’estensione di sitike ge da lui posseduta ¢ purtroppo illeggibile, ma
restano registrate a suo nome 58 Y2 arure di dendrike ge, una superficie
paragonabile a quella di Titania (59 arure) e, nella sezione dei magistrati
alessandrini, del nomarca Apion (62 arure). Come si ¢ anticipato, la proprieta di
molta terra alberata risulta peculiare di esponenti di primo piano delle élites e, in
questo senso, ¢ caratteristica che avvicina i membri piu importanti delle élites
locali al livello economico dell’élite alessandrina®®*,

Diversi sono i casi di Lucretius e Papirios, entrambi ex ginnasiarchi, i quali
possiedono un’estensione medio-alta di terra coltivata a frumento e una piccola
superficie di terra alberata. Per Lucretius sono registrate circa 40 (la cifra delle
unita ¢ illegibile) arure di sitike ge, 2 dendrike ge; per Papirios 21 % arure di
sitike ge, 2 4 dendrike ge. Mentre ¢ incerto, data la frequenza del nome, che
Lucretius sia lo stesso attestato come enarchos gymnasiarchos in due ricevute
della fine del II secolo®®, ¢ probabile che si tratti dello stesso Loukretas citato
nel conto d’orzo conservato in P.Ryl. IT 206a, nel quale ricorrono ben undici
individui citati in P.Yale IIT 137%%. Papirios ¢ lo stesso Marcus Aurelius Papirios
documentato in BGU VII 1656, 1, una ricevuta proveniente da Filadelfia e datata
al 213/4 e in P.Diog. 34, 1, della stessa provenienza e databile tra il 222 e il
23197, Da P.Diog. I 34 si apprende che egli era, oltre che ex ginnasiarco, buleuta
di Arsinoe®®; il suo nome completo, inoltre, fa pensare che Papirios fosse tra

663 Cio, come anticipato, induce Schubert a preferire la datazione di BGU VII 1617 al 227
piuttosto che al 198: vd. P.Yale III 137, comm. al r. 17, p. 72.

64Cf. supra.

65 SB VI 9574, 1 s. (II°); BGU 1121, 1 s. = W.Chr. 189 (1947).

666 P Yale 111 137, introd., pp. 9 s. = BL 12.169.

667 p.Yale 111 137, comm. al r. 22, p. 73.

68 P.Diog. 34, 1: Avpridiog Tomiprog yvp(vaciapyicag) BovA(gvtng) the Apci(vortdv)
OMenc). Ciod prova che entopioi in P.Yale 111 137 sia da interpretare in riferimento ai magistrati
di Arsinoe in opposizione a quelli alessandrini.
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coloro che avevano ricevuto la cittadinanza romana prima della Constitutio
Antoniniand®®.

Restano da ricordare, per questa sezione della lista, un Diodoros ex
archiereus, per il quale sono registrate 37 Y% arure di sitike ge, e due voci in cui
non si sono conservati i nomi dei proprietari (rispettivamente 12 e 54 arure di
sitike ge).

La cospicua sezione riservata agli idiotai, con 181 voci conservate, dimostra
la diffusione della piccola proprieta. Nelle sezioni fin qui analizzate, invece,
prevalgono in percentuale possedimenti di grande estensione, anche se la
differenza rispetto ad alcuni privati cittadini non ¢ cosi netta. Sia 1’¢lite
provinciale sia quella locale, infatti, erano gruppi economicamente disomogenei,
di cui facevano parte sia famiglie che possedevano soltanto il poros minimo per
I’accesso alla carriera civica sia altre molto ricche. I dati del registro, tuttavia,
non vanno considerati in modo assoluto, poiché ¢ probabile che molti notabili
alessandrini e almeno alcuni magistrati metropolitani avessero proprieta anche in
altre zone dell’ Arsinoite, cosa certa per alcuni di loro. E significativo che per gli
alessandrini sia riscontrabile una maggiore percentuale di dendrike ge, che
richiedeva maggiori investimenti iniziali, ma garantiva anche maggiori profitti.
Quanto alle 4 donne registrate nella sezione riservata ai magistrati metropolitani
e ai loro familiari, per loro, come per gli uomini, ¢ riscontrabile una forte
differenziazione nell’estensione delle loro proprieta.

3.3.2.4. BGU II 362: conti del tempio di Iuppiter Capitolinus ad
Arsinoe.

Cio che resta di questo rotolo restituisce una sezione, relativa a circa otto
mesi, di conti di entrate e di uscite del tempio di Giove Capitolino ad Arsinoe per
I’anno 214/5%7%, T documento ¢ importante sotto piu aspetti: innanzitutto, infatti,
come anticipato, esso attesta che la gestione delle attivita templari, compresa
I’esazione fiscale, era nelle mani della boule gia all’inizio del I1I secolo, poco pit
di un decennio dopo la sua introduzione; in secondo luogo, la registrazione delle

69 KEENAN, 7he names Flavius and Aurelius.
670 Per il culto di Iuppiter Capitolinus nel Fayum vd. RUBSAM, Gdtter und Kulte, s.v.

174



entrate e delle uscite del tempio getta luce sia sui rapporti intercorrenti tra 1’élite
buleutica che lo gestiva e la famiglia imperiale sia sulle modalita con cui il tempio
si assicurava una stabilita finanziaria.

L’editor princeps, Wilcken, nella sua analisi ha posto in risalto la
caratterizzazione dell’amministrazione templare, che egli riteneva tipicamente
greca, in contrasto con quella dei tradizionali templi egizi; essa era, a suo
giudizio, riscontrabile, oltre che nella gestione affidata alla boule e agli archontes,
nel fatto che proprietario del tempio era il dio stesso (€ a lui, infatti, che i debitori
restituivano il denaro loro prestato a interesse®’!) e che la sua base finanziaria era
costituita soprattutto da proprieta terriera®’?, La caratterizzazione greca, tuttavia,
va intesa in rapporto con Roma: va, cioe, iscritta nel contesto che le istituzioni di
stampo greco, in primis le magistrature municipali e la stessa boule, avevano
assunto nell’Egitto romano®”®. Su questa linea si € posta di recente P. Glare, la
quale ha dimostrato quanto forte fosse il rapporto dell’¢élite municipale alla guida
delle attivita templari con la famiglia imperiale: da un lato, infatti, le spese
registrate per la visita del prefetto, per la celebrazione dei genetliaci degli
imperatori e per feste peculiari della tradizione religiosa romana (come il Natale
di Roma e le Calende di gennaio) testimoniano I’importanza del legame politico-
ideologico con Roma; dall’altro, lo stesso culto di Giove Capitolino rivela, ad
Arsinoe come in altre zone, una particolare volonta di esplicitare un rapporto
positivo con la persona dell’imperatore®’®. Glare ha mostrato come questo
sviluppo si possa inquadrare nel piu ampio contesto dell’Oriente greco nei primi
tre secoli dell’impero romano, in cui si osserva I’importanza delle élites locali
nella promozione del culto imperiale, e come tale promozione si possa
ricollegare, nello specifico della situazione egiziana, alle aspirazioni delle

671 gmd pgv tékwv dpethopévav 1@ 0ed: BGU II 362, ft. 2, pag. 14, 1. 7; pag. 15, . 24.

72 WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, pp. 447 ss. Per le attivitd e le proprieta
templari in generale vd. W. CLARYSSE, ‘Egyptian temples and priests: Graeco-Roman’, in A.B.
LLoyD (ed.), A Companion to Ancient Egypt, Chichester-Malden 2010, I, pp. 274-90.

73 Vd. supra, cap. 1 e cap. 2.

7% GLARE, The temple of Juppiter Capitolinus, pp. 551 ss. Gia WILCKEN, Arsinoitische
Tempelrechnungen, p. 462, aveva notato I’importanza del culto di Giove Capitolino nel rapporto
con Roma, riconducendolo, pero, solo agli effetti della Constitutio Antoniniana. Quanto alla visita
del prefetto al tempio (BGU II 362, VII 8-23), L. CAPPONI, ‘Spaces of justice in Roman Egypt’,
in F. DE ANGELIS (ed.), Spaces of Justice in the Roman World, Leiden-Boston 2010, pp. 251-390,
qui p. 271 avanza dubitativamente 1’ipotesi che essa fosse connessa a un’udienza giudiziaria,
come in altri casi.
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metropoli a connotarsi come poleis fin dal I secolo®”>; nel caso dell’ Arsinoite,
inoltre, I’interesse dell’élite civica nei confronti della famiglia imperiale e del
culto dell’imperatore ¢ ben documentato gia dagli inizi dell’eta romana, come
testimoniano i busti di Augusto, Livia e Tiberio ritrovati nella metropoli e
I’offerta di onori divini in vita proposta dai 6475 a Nerone e da lui rifiutata come
segno di moderazione$’s.

In tale contesto si chiarisce che la stessa amministrazione del tempio va
inquadrata nelle funzioni che la boule assume nell’Egitto del III secolo: essa,
infatti, non solo ¢ responsabile della nomina dell’epimeleta che ne gestisce la
contabilita (il quale, peraltro, ¢ un ex magistrato municipale e membro della
stessa boule), ma da a lui istruzioni, come anticipato, in coordinazione con
I’ epitropos ousiakon e sostituto dell’ archiereus di Alessandria®’’; cio che & pin
interessante in questa sede, pero, ¢ che I’¢lite buleutica attraverso I’istituzione
templare, oltre a riscuotere tasse per conto del governo centrale, assicuri ai propri
membri prestiti a condizioni vantaggiose sia per quanto riguarda il tasso di
interesse sia per i tempi di restituzione®’®. Le fonti di entrate su cui il tempio puod
contare sono, infatti, di due tipi: oltre a dare in affitto i terreni di cui il tempio €
proprietario nel nomo, esso gestisce un sistema di prestiti a un interesse del 6%,
che risulta favorevole rispetto al tetto del 12% attestato in etd romana®’”®; le

675 Vd. per il culto imperiale in Asia Minore S. PRINCE, Rituals and Power: the Roman
Imperial Cult in Asia Minor, Cambridge 1984. Cf. per le aspirazioni delle metropoli egiziane in
etda romana BOWMAN-RATHBONE, Cities and administration, ma anche A. LUKASZEWICZ, Les
édifices publiques dans les villes de I’Egypte romaine. Problémes administratifs et financiers,
Warsaw 1986 ¢ D. BAILEY, ‘Classical architecture in Roman Egypt’, in M. HENIG (ed.),
Architecture and Architectural Scuplture in the Roman Empire, Oxford 1990, pp. 121-37. Glare
da particolare rilievo alla diffusione di edifici dedicati al culto imperiale (kazsareia, sebasteia e
hadrianera) nelle metropoli e persino nei villaggi (vd. il kaisareion di Filadelfia) nel II secolo.

76 M. HOFTER et al., Kaiser Augustus und die verlorene Republik. Eine Ausstellung im
Martin-Gropius Bau (Berlin, 7. Juni — 14. August 1988), Mainz am Rhein 1988, p. 326 numm.
170-72; MONTEVECCHI, Nerone a una polis e ai 6475, cf. GLARE, The temple of Juppiter
Capitolinus, p. 552.

77 vd. cap. 2, pp. ??

78 GLARE, The temple of Juppiter Capitolinus, p. 550.

7 Vd. Gnomon dell’ Idios Logos, par. 105. L’interesse del 6% (usurae semisses) secondo la
Historia Augustaera stato stabilito da Alessandro Severo come tetto massimo per i senatori (A/ex.
XXVI 3), dopo un primo tentativo dello stesso imperatore di vietar loro del tutto il prestito a
interesse; cf. Paul. D. XXII 1, 17, 6 e C.I. IV 32, 26. Cf. L. SOLIDORO, Sulla disciplina degli
Interessi convenzionali nell’etda imperiale, Index 25 (1997), pp. 555-80; S. TAFARO, La
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somme prestate, inoltre, non vengono restituite con scadenze rigide. Glare
riconduce tale flessibilita dei termini di restituzione alla discrezione dei debitori,
ma ¢ verisimile che un fattore importante fosse rappresentato dalla condizione
della cassa templare, come osservato da Wilcken%®0.

L’analisi dei nomi dei debitori mostra che essi appartengono non solo
all’¢lite metropolitana, come gia osservato da Glare, ma anche all’élite
alessandrina con possedimenti o interessi economici nell’ Arsinoite. La menzione
di Alessandria ¢ esplicita (benché il sostantivo sia in buona parte in lacuna) solo
in un caso, quello di Aur. Demetrios, ex esegeta, ma 1’appartenenza a tale élite
provinciale ¢ certa almeno per un altro individuo, il nomarca Apion, il quale
compare con la solita titolatura abbreviata nella formula kai ¢ xpnpotiCe®!; nel
suo caso, sappiamo che egli vantava una doppia carriera municipale ad
Alessandria e ad Arsinoe (si noti che solo le cariche rivestite nella metropoli sono
qui menzionate), mentre Aur. Demetrios appare citato solo in quanto ex
magistrato alessandrino. Ad Aur. Apion, delle cui difficolta finanziarie si ¢ gia
detto, risultano prestate 3000 dracme; il prestito registrato per Aur. Demetrios ¢
piu alto, di 2 talenti e 2000 dracme.

Tra 1 debitori appartenenti all’élite municipale di Arsinoe rientrano, poi:
Lucius Aurelius Aphrodisios alias Syros, che restituisce una quota per il tramite
delle due figlie Aurelia Herais alias Kopria e Lucia alias Syra®?; Aur. Diogenes,

enarchos archiereus, che riceve 1 talento®®; Aur. Deios alias N[?], ex esegeta®®?;
b

limitazione dei debiti, RSJ 4 (2007), pp. 24-41; A. ARNESE, Usura e modus. Il problema del
sovrindebitamento dal mondo antico all attualita, Bari 2013, pp. 81 s.

80 WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, pp. 449 s.

81 Aur. Demetrios: BGU II 362, ft. 2, pag. 9, rr. 10 s. ([Alnuntpiov éEnynredoavtog The
A[reEavdp]lémv n[0]Aewc); pag. 16, . 20 (AvprHitiog Anurftprog EE[nyntedoag The AleEavdpéwv
ndrewc]); = HAGEDORN, P.Hamb. IV, num. 87. La menzione di Alessandria & quasi
completamente frutto di integrazione, ma essa appare sicura in base alle lettere superstiti a pag.
9, rr. 10 s. In P.Gen. I 43, comm. ai rr. 7-8 (= BL 12.12) si ipotizza dubitativamente che possa
trattarsi dello stesso Aur. Demetrios, il cui padre Neilos era ex euteniarca di Alessandria ed ex
ginnasiarco di Arsinoe, occorrente in P.Gen. I? 43, ma, come ivi sottolineato, in mancanza di una
titolatura il nome, di per sé frequente, non costituisce una prova. L’integrazione del nome di Aur.
Apion in fr. 1, r. 16 si deve, come anticipato, a MESSERI-PINTAUDI, Apion, p. 140; per la figura
del nomarca vd. supra.

%82 BGU II 362, fr. 2, pag. 8, rr. 20-23; pag. 14, rr. 8 s.; pag. 16, rr. 3-6.

%83 BGU II 362, fr. 2, pag. 12, 1. 2.

884 BGU I1 362, ft. 2, pag. 13, 1r. 2 s., dove si legge: Adpribiog Agi[og ..... £]Emmt(sboavtoq)
(BL 1.436); ritengo, perd, probabile che si tratti dello stesso individuo nominato a pag. 16, r. 15
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Zosimos, figlio di Dionysios, ex agoranomo®>; Aur. Serenos, ex antexegetes®*®,
Aur. Serenos, ex agoranomo®®’. Solo nel caso di un egizio (Paas, orfano di padre,
la cui madre ¢ Apollonous), inoltre, sembra richiesto un garante (uet€yyvoc), che
non a caso ¢ un membro dell’élite municipale: Aur. Chairemon, ex archiereus e
buleuta, figlio di Aur. Melas, enarchos kosmetes®®®.

3.3.3. Testimonianze isolate concernenti proprietari terrieri
nell’ Arsinoite appartenenti alle élites.

Oltre alla documentazione analizzata, tralasciando 1’archivio di Eronino, non
rimangono testimonianze che possano gettare luce sulla consistenza delle
proprieta fondiarie di buleuti di Arsinoe.

L’unico documento finora non preso in considerazione, infatti, ¢ il registro
fiscale frammentariamente conservato in BGU 11 572, 573 e 574, databile per via
paleografica all’inizio del III secolo, in cui sono riportati i nomi di molti
magistrati di Arsinoe con I’estensione degli appezzamenti di loro proprieta;
neppure quest’ultimo, tuttavia, si presta ad un’analisi piu profonda, poiché il
supporto ¢ molto danneggiato e gli stessi nomi dei proprietari risultano spesso in
parte o del tutto andati persi in lacuna.

Quanto agli esponennti dell’¢lite alessandrina, restano due casi degni di nota.
Il primo ¢ una minuta di un elenco di proprietari terrieri sottoposti ad
émBoAn, ossia all’assegnazione forzosa di appezzamenti di terra demaniale ad
alta tassazione®®; a destra di ogni nome erano riportate le arure assegnate, ma
purtroppo nella maggior parte dei casi la cifra é andata persa®?. L aspetto della
scrittura e la menzione di personaggi noti — primo tra tutti il nomarca Apion —

(dove, come sopra, ¢ citato subito prima di Zosimos, figlio di Dionysios, ex agoranomo):
Avpiog Aglog O xai N[. Cf. infia, cap. 4.1.

%5 BGU 11 362, fr. 2, pag. 13, 1. 4; pag. 16, 1. 16.

6% BGU 1 362, fr. 2, pag. 15, r. 10.

%87 BGU II 362, fr. 2, pag. 16, 1. 9.

%88 BGU II 362, fr. 2, pag. 12, rr. 4-7. Cf. WILCKEN, Arsinoitische Tempelrechnungen, p.
448.

689 PSI Congr. XX 12 (Arsinoite, IT*-III"); il documento ¢& scritto sul verso di PSI Congr.
XX 8.

690 PRESIGKE, FW, s.v.; WALLACE, Taxation, pp. 20 s.
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inducono a datare il documento tra la fine del II e I’inizio del III secolo, in ogni
caso prima della fine dell’attivita liturgica di Apion (215/6); per lo stesso motivo,
si puo concludere che il papiro provenga con ogni verosimiglianza dall’ Arsinoite,
in quanto gli individui altrimenti conosciuti, compreso Apion, si trovano
menzionati in registri relativi all’area amministrativa del villaggio di
Euhemeria®!: SB XVI 12493%2 anch’esso da collocare tra la fine del 1I e I’inizio
del III secolo, e P.Prag. III 206 B, compilato nel 244 o 245. Nella lista contenuta
in PSI Congr. XX 12 solo un individuo ¢ esplicitamente indicato come magistrato
alessandrino: Appianus, ex ginnasiarco di Alessandria. Cio, secondo I’editrice R.
Barbis, «fa pensare che gli altri personaggi della lista facciano capo tutti ad una
stessa localita: probabilmente 1’ Arsinoite se si guarda a TOpavvog, Apiotidng ed
Amiov, senza dimenticare il contenuto del recto». Questa precisazione, tuttavia,
vale solo per le cariche indicate accanto a ogni nome, che vanno, dunque, intese
come magistrature metropolitane quando non ¢ altrimenti specificato; cid non
esclude, invece, la presenza di altri individui che svolsero parte della loro carriera
ad Alessandria oltre che ad Arsinoe, come risulta evidente dalla menzione dello
stesso Apion (che rivesti incarichi liturgici nell’ Arsinoite, ma fu anche esegeta
ad Alessandria)®?, nonché, verisimilmente, di "AXkipog 6 kol Atovdciog kol ¢
ypnuatilet (r. 2), noto anche da SB XVI 12493, 11 7 e da P.Prag. 111 206 B, 153
dove ¢ indicato come [AvpnAio]Jv Alkipov 10D kai Alovuciov yevop(évov)
vrouvn(pa)toyp(deov), se si accetta che il titolo di Aypomnematographos si
riferisca necessariamente a un magistrato alessandrino®?, In P.Prag. 1T 206 B
sono registrate per Alkimos a/ias Dionysios 2064 arure di terreno confiscato.

Poco informativo riguardo alla presenza di proprietari terrieri alessandrini
nell’ Arsinoite ¢ SB XVI 12493%53, 11 registro conserva la descrizione a scopo

991 ’ipotesi della provenienza dall’ Arsinoite € avvalorata dalla menzione di dpvpoi nel testo
del recto (vd. PSI Congr. XX 8, comm. al r. 5).

092vd. R. PINTAUDI, ‘Per una riedizione di P.Brux. I (= SB14325)’, in Ip. (ed.), Miscellanea
Papyrologica (Pap. Flor. VII), Firenze 1980, pp. 291-311.

693 Sul nomarca Apion vd. supra.

894 Cf. supra, cap. 2. La lettura kol ¢ ypnpotilet si deve a G. MESSERI — R. PINTAUDI,
‘Spigolature V°, ZPE 122 (1998), pp. 123-30, qui p. 129; ed. pr:: kol Q..pnA( ).

895 11 pezzo originario (P.Brux. [ = W.Chr. 236 = SB 1 4325) ¢ stato inizialmente pubblicato
come Papyrus Bruxellensis I. Papyrus inédit de la Bibliothéque Royale de Bruxelles (recto).
Publié et expliqué par F. Meyence et S. de Ricci, Musée Belge 8 (1904), pp. 101-117. Per I’analisi
contenutistica vd. in part. R. DE RUGGIERO, ‘Frammenti di un libro catastale scoperti in un papiro
greco d’Egitto’, BIDR 16 (1904), pp. 193-205; M. ROSTOVTZEFF, ‘Frumentum’, in RE VII
(1910), pp. 126-87; cf. PINTAUDI, Per una riedizione di P.Brux. I, p. 291 n. 1.
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fiscale di sette divisioni catastali (c@payidec), dalla V alla XI, e i risultati del
controllo (émiokeyic) sulla terra dichiarata arida (dBpoxoc) nelle singole
sphragides, che mostrano differenze rispetto alla registrazione originaria basata
sulle dichiarazioni (dmoypagai) dei proprietari terrieri. Del testo risulta
particolarmente interessante la descrizione della VI divisione, contenuta nelle
colonne 1II e I, in quanto vi ¢ registrata, oltre al totale di abrochos ge (111 %2 Va
1/8 1/11 arure), anche 1’estensione degli appezzamenti dei singoli proprietari.
Alcuni di essi, come si ¢ anticipato, sono menzionati anche in PSI Congr. XX 12
e P.Prag. III 206 B: 2 arure per Apollonios figlio di Maron, 3 /2 1/8 per Alkimos
alias Dionysios; essi, come quasi tutti gli altri, non sono citati con la loro
titolatura. Un’eccezione ¢ costituita da Geminus, ex esegeta, per il quale sono
registrate 5 arure, e Areios, medico dell’ex esegeta Dorion, per il quale sono
registrate 34 1/8 1/11 arure. In assenza di ulteriori specificazioni, la carica di
esegeta va intesa in entrambi i casi in relazione alla metropoli piuttosto che ad
Alessandria.

3.3.4 L’integrazione tra élite provinciale ed élite locale e la
conservazione delle differenze di status: il

E stato variamente osservato che gli alessandrini proprietari di appezzamenti
fondiari nella chora in genere affidano la gestione delle loro proprieta ad
amministratori locali®®®. In questo senso, la stessa natura di absentee landlords
dei possidenti alessandrini, resa necessaria dall’assenza di terreno disponibile ad
Alessandria, ne provoca la progressiva integrazione con le élites locali.

A tal proposito, ¢ stato spesso enfatizzato il ruolo delle strategie
matrimoniali, ossia dei matrimoni misti tra alessandrini e metropoliti, come
mezzo di promozione sociale. L’assunto da cui parte Tacoma ¢ la perfetta
isogamia, termine da intendere nell’accezione che esso ha assunto negli studi
antropologici, ossia come 1’equivalenza di stafus economico e sociale tra i due
coniugi; essa ¢ assunta dallo studioso, cosciente della semplificazione operata,
come postulato teorico su cui basare ’analisi delle conseguenze della radical
partible inheritance, cio¢ della successione intestata nella quale 1’eredita viene

96 Vd. in part. KEHOE, Management and Investment, RATHBONE, Economic Rationalisms,
ROWLANDSON, Landowners and Tenants.
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divisa tra tutti i figli in egual misura®®’

. Tale assunto, pero, nell’analisi di Tacoma
non ¢ inteso in contraddizione rispetto alla linea interpretativa che enfatizza il
ruolo dei matrimoni misti: una declinazione peculiare di tale principio isogamico,
infatti, ¢ rappresentata proprio dalle unioni coniugali tra alessandrini e
metropoliti, che, pur essendo viste come mezzo di promozione sociale per i
metropoliti e come creatrici di strongly hierarchical networks tra élite locale ed
élite provinciale, non sono considerate da Tacoma vere eccezioni rispetto
all’isogamia, in quanto entrambi i coniugi appartengono agli strati superiori della
popolazione e, inoltre, i membri dell’élite alessandrina coinvolti appartengono a
famiglie ben radicate nel territorio del nomo grazie ai loro interessi economici®®s.
Come eccezioni vere e proprie sono considerati, invece, i matrimoni tra
metropoliti e semplici kometai. Tacoma, inoltre, osserva a ragione che i
matrimoni di membri dell’élite metropolitana con cittadini di Antinoe sono piu
rari di quelli con alessandrini e che, invece, del tutto non attestate risultano unioni
tra esponenti dell’¢lite locale di metropoli diverse.

L’aumento nel III secolo delle attestazioni di matrimoni tra metropoliti e
alessandrini ¢ ricondotto da Tacoma e da altri studiosi sia alla Constitutio
Antoniniana sia all’introduzione delle boular, entrambi fattori di riduzione delle
differenze di status individuale®”. In particolare, Broux osserva che tale tendenza
deriva dalla somiglianza ormai esistente dal punto di vista economico e sociale
tra gli alessandrini e gli esponenti piu ricchi delle élites locali, poiché queste
ultime erano gruppi economicamente e socialmente disomogenei al loro interno.
Se questo ¢ vero, tuttavia, I’adeguamento istituzionale delle metropoli al modello
della polis non portd a una totale uniformazione delle carriere civiche, come si
evince dalla documentazione, che mostra che di regola gli individui che rivestono
incarichi civici ad Alessandria (anche nel caso di doppie carriere nella pol/is e in
una metropoli) vantano uno status economico e sociale particolarmente elevato.

La situazione dell’ Arsinoite di III secolo, inoltre, merita di essere considerata
nella sua peculiaritd. Da un lato, infatti, i matrimoni tra metropoliti e alessandrini

i700;

risultano piu raramente attestati rispetto ad altri nom ¢ possibile che anche

897 TACOMA, Fragile Hierarchies, pp. 212; 215; 220; 243. Cf. D. HEY (ed.), The Oxford
Dictionary of Local and Family History, Oxford 2003, s.v. partible inheritance (ultimo accesso
on-line: novembre 2018).

998 TACOMA, Fragile Hierarchies, p. 243.

99 Cf. BRAUNERT, Binnenwanderung, pp. 119-21 e BROUX, Double Names, pp. 51-54 ¢ 58-
60.

700 Vd. tab. in BRAUNERT, Binnenwanderung, p. 121; cf. inffa.
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questo dato sia da ricondurre in parte alla scarsa percentuale di papiri di
quest’epoca provenienti dalla metropoli. Piu numerose, d’altro canto, sono le
attestazioni di matrimoni misti con cittadini/e di Antinoe, probabilmente per il
peculiare rapporto che storicamente legava all’Arsinoite la polis, il cui corpo
civico era costituito dai gruppi ellenizzati provenienti in particolare da questo
distretto"!.

3.3.4.1 L’archivio di Eronino.

Il cosiddetto ‘archivio di Eronino’, grazie all’enorme mole di testi ad esso
riconducibili (circa 430 pubblicati o descritti, circa 600 inediti), offre un
osservatorio privilegiato sui rapporti tra 1’aristocrazia alessandrina proprietaria
di tenute nell’ Arsinoite e gli esponenti dell’élite locale”2.

Com’¢ noto, I’archivio ¢ stato cosi denominato per il fatto che il suo nucleo
principale, costituito da oltre 380 papiri, ¢ costituito da corrispondenza e conti di
Heroninos, ppovtiotig dell’unita fondiaria (ppovtic) di Teadelfia della tenuta di
Aur. Appianus, la quale passod dopo la sua morte alla figlia Aurelia Appiana
Diodora alias Posidonia, che ne uni la gestione con quella della tenuta del marito
Antonius Philoxenos. Appianus, esponente dell’¢élite alessandrina, era
proprietario di una grande tenuta nell’Arsinoite, comprendente probabilmente
almeno 33 unita (phrontides)’*; & probabile, inoltre, che egli avesse possedimenti

704

anche in altri nomi, in particolare nel Menfite’®* e, forse, nell’Ermopolite, come

1 Vd. infia, vd. M. ZAHRNT, Antinoopolis in Agypten: Die hadrianische Griindung und
1hre Privilegien in der neueren Forschung, in ANRW1I, 10, 1 (1988), pp. 669-706; cf. SCHUBERT,
Philadelphie, pp. 56-58.

702 La guida all’archivio, a cura di D. Rathbone e R. Pintaudi, ¢ ora disponibile on-line:
http://www.accademiafiorentina.it/?pg=cr_hero; cf. https://www.trismegistos.org/archive/103.

Sulla scoperta dell’archivio vd. D. RATHBONE, ‘The first acquisition: the archive of Heroninos’,
in G. BASTIANINI — A. CASANOVA (eds.), /00 anni di istituzioni fiorentine per la papirologia:
1908. Societa Italiana per la Ricerca dei Papiri, 1928. Istituto Papirologico “G. Vitelli”. Atti del
Convegno internazionale di studi (Firenze, 12-13 giugno 2008), Studi e Testi di Papirologia N.S.
11, Firenze 2009, pp. 17-29. Sul significato dell’archivio in prospettiva storico-economica vd.
RATHBONE, Economic Rationalism e ID., Economic rationalism and the Heroninos archive; di
visione meno modernista KEHOE, Management and Investment, pp. 92-117.

703 RATHBONE, Economic Rationalism, tab. 1, pp. 26-29; a p. 25 sono elencate altre 7
phrontides la cui appartenenza alla tenuta di Appianus € controversa.

704 SB XX 14197 recto, 73 e verso, 17 (Teadelfia, 253") = RATHBONE, Economic Rationalism,
Text 1.
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induce a pensare 1’attestazione di un suo probabile discendente come buleuta di
Ermopoli’®; inoltre Valeria Elpinike af/ias Philoxene, per la quale sono
ipotizzabili legami di parentela con Antonius Philoxenos, genero di Appianus,
aveva proprieta sia nell’ Arsinoite sia nel Menfite’®,

Ancora una volta lo status economico corrisponde al prestigio sociale:
Appianus era stato, infatti, esegeta, Aypomnematographos e buleuta ad
Alessandria’?’. 11 titolo di immucdg, restituito solo da un conto indirizzato alla
moglie Aurelia Demetria, ¢ stato interpretato da Rathbone come indicante status
equestre conferito dai soli requisiti di censo’%; egli risulta apostrofato come
axiologotatos (= honestissimus), un epiteto onorifico rivolto anche alla moglie
Demetria e al figlio Primus, denotante forse uomini di censo equestre ma senza
rango procuratorio’”. Demetria ¢ indicata come matrona stolata, titolo attestato
anche per la loro figlia Appiana Diodora’!®. Non appare un caso che Appianus
abbia sposato Demetria, la cui tenuta passo nelle mani del marito alla sua morte
(poco dopo il 239): ella, infatti, era figlia di un altro ricco possidente
alessandrino, Lucius Septimus Aurelius Posidonios, il quale, a differenza di
Appianus, era probabilmente cittadino romano gia prima dell’emanazione della
Constitutio Antoniniana, probabilmente per concessione di Settimio Severo,

711

come si evince dal gentilizio Posidonios aveva ricoperto numerose

705 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 50 s.: si tratta di Aur. Appianus alias Diodoros,
buleuta di Ermopoli e ivi proprietario terriero, forse figlio o nipote di Appianus (I’alias si
spiegherebbe col nome della moglie, Demetria, forse in riferimento al nonno materno) attestato
trail 264 e il 267: P.Brem. 83 descr.; SB X 10299; SPP 52-56, 11I-V; 72, IT; 73, I; 76, 11. Un figlio
di Aur. Appianus ¢ certamente Primus, citato solo in P.Flor. IT 173 (Teadelfia, 253" o 256P);
Rathbone deduce dall’assenza di altre sue menzioni nell’archivio che egli sia morto prima del
padre o abbia ereditato possedimenti in altri nomi.

706 RATHBONE, Economic Rationalism, p. 23 conn. 30 € pp. 54 s.

707 La sua titolatura piu frequente si incontra nell’indirizzo dei conti mensili inviatigli dai
phrontistai Heroninos ed Eirenaios, in cui € apostrofato come AVpnMe Amavd $Eny(ntedoavty)
BovA(gvth) The Aap(mpotdng) mdreme v AheEavdpémv kai g ypnu(otiCer); da P.Prag. 111236
recto, 3-5 (un conto indirizzato dopo la sua morte alla figlia Aurelia Appiana Diodora alias
Posidonia), pero, sappiamo che era stato anche Aypomnematographos. Cf. RATHBONE, Economic
Rationalism, p. 45.

708 P Flor. I 100 (231/2P); per la datazione vd. RATHBONE, Economic Rationalism, p. 46
contraBL V 29 (263/4P).

709 Cosi RATHBONE, Economic Rationalism, p. 46 conn. 5, contra H.-G. PLAUM, ‘Titulature
et rang social sous le Haut-Empire’, in Recherches sur les structures sociales dans I’antiquité
classique, 1970, pp. 159-85.

710 B, HOLTHEIDE, ‘Matrona stolata — femina stolata’, ZPE 38 (1980), pp. 127-34.

711 Cf. KEENAN, The names Flavius and Aurelius.
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magistrature ad Alessandria: era stato, infatti, almeno agoranomo, esegeta e
hypomnematrographos, ma la formula xai ®¢ ypnpatiler occorrente nella sua
titolatura implica che avesse rivestito anche altre cariche’!2. Ancora allo stesso
tipo di strategia matrimoniale si puo ricondurre 1’unione tra la figlia di Appianus,
Diodora, e Antonius Philoxenos, altro grande proprietario terriero di status
equestre (¢ apostrofato come kratistos) nonché titolare del piu importante
sacerdozio di Alessandria (neokoros del grande Sarapis) e di una carica di rango
procuratorio (a0 émtpdnwv); se fosse da identificare col dekaprotos in carica
insieme a Kyrillos, cio significherebbe che fosse soggetto a liturgie buleutiche

nell’ Arsinoite, dove possedeva terre’!?

. In P.Prag. I 117, una ricevuta di canone
d’affitto, ¢ definito figlio di Alypios, ma Rathbone dubita per motivi cronologici
dell’identificazione con I’omonimo manager di Appianus, osservando
contestualmente che dal gentilizio Antonius si puo dedurre la sua discendenza da
un veterano; d’altronde, Philoxenos appare legato alla famiglia dei Flavii Cirilli,
probabilmente a loro volta discendenti di veterani 7'4: Valerius Cerealis alias
Philoxenos e la sua sorella o figlia Valeria Cerealis; Valeria Elpinike alias
Philoxene, kratiste, discendente forse di uno dei due, proprietaria in P.Chept. 7-
11 di greggi prima appartenute a Flavia Isidora a/ias Kyrilla; Flavia Isidora alias
Kyrilla, matrona stolata’*®; il gia citato Flavius Kyrillos, dekaprotos insieme ad
Antonius Philoxenos.

Benché la maggior parte dei testi dell’archivio sia relativa alla tenuta di
Appianus, tuttavia, alcuni papiri documentano altri proprietari terrieri. Rathbone

individua cinque principali dossiers o subarchivi, relativi alle tenute dei gia citati

"12.0.Mich. 194 (1977): il documento €& da collocare preferibilmente nel I11 sec. (vd. P.Mich.
IL, p. 16 n. 4=BL VI 207). A proposito della supposizione di RATHBONE, Economic Rationalism,
p- 50, secondo cui la tenuta di Posidonios passo nelle mani di Appianus dopo la morte della
moglie, TACOMA, Fragile Hierarchies, p. 209 n. 12 nota che lo scenario ipotizzato da Rathbone
deve essere rivisto, in quanto i coniugi non potevano ereditare 1’uno dall’altra, a meno che non
implichi differenze rispetto al diritto ereditario alessandrino. Tale osservazione, tuttavia, da per
scontata una successione intestata e non considera I’eventualita di un testamento (né, nell’ambito
della bonorum possessio sine tabulis, 1’ ordo unde vir et uxor), cf. P. Voci, Diritto ereditario
romano, 11, 1, Milano 1956.

713 0.Jouguet 6-9 e O.Mich. I 68. Cf. RATHBONE, Economic Rationalism, p. 55 e P.Gen. I?
72, p. 208. Per D’attitudine dei funzionari di rango procuratorio a far mostra del proprio status
attraverso un importante sacerdozio vd. F. QUASS, ‘Zur politischen Tatigkeit der munizipalen
Aristokratie des griechischen Ostens in der Kaiserzeit’, Historia 31 (1982), pp. 188-213.

714 RATHBONE, Economic Rationalism, p. 54, con rimando a SCHWARTZ, P.Chept., pp. 86 s.

15 Per queste donne cf. supra.
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Posidonios e Philoxenos, ma anche di Alypios, di Herakleides e di Dios!¢. Tali
proprietari non appaiono di szafus sociale omogeneo: da un lato, infatti, abbiamo
individui con carriere alessandrine (Posidonios, ex Aypomnematographos di
Alessandria e padre di Demetria, moglie di Appianus, la cui tenuta passo nelle
mani di quest’ultimo alla morte di Demetria, poco dopo il 239; Dios, ex
hypomnematographos di Alessandria; Philoxenos, neokoros del grande Sarapis),
dall’altro individui con carriere metropolitane (forse Alypios, possibilmente
buleuta di Arsinoe; sicuramente Herakleides, ex ginnasiarco e buleuta di
Arsinoe).

Come anticipato, nel caso in cui si accettasse 1’identificazione di Alypios,
amministratore generale della tenuta di Appianus, col padre di Antonius
Philoxenos, si avrebbe per lui I’attestazione del ruolo di buleuta ad Arsinoe; tale
identificazione ¢, tuttavia, improbabile. Cio che ¢ certo ¢ che egli era procuratore
imperiale (¢, infatti, indicato in P.Lund. IV 13 come &kratistos doukenarios =
egregius ducenarius), e il prestigio della carica corrisponde al ruolo rilevante da
lui svolto nella tenuta di Appianus’!’.

Di Aurelius Dios, sappiamo che, come Posidonios, era stato
hypomnematographos ad Alessandria.

Piu informazioni si ottengono dalle testimonianze su Herakleides. Sappiamo
che egli, oltre ad essere orzkonomos nella tenuta di Appianus, possedeva a sua
volta terra a Teadelphia, la cui gestione era affidata a Heroninos; cio che ¢ piu
interessante ¢ che in un conto di entrate e uscite del 258/9 egli ¢ definito ex
ginnasiarco e buleuta di Arsinoe’!8. A due liturghi scelti dalla boule, un Aur.
Korakion ex cosmeta e un Aur. Herakleides ex archiereus di Arsinoe, €
indirizzata una richiesta di grano per la semina del 2397!?; il fatto che il verso del
papiro (P.Flor. III 338) sia stato riutilizzato per una lettera di Horion a Keleas
induce Rathbone a identificare 1’ex archiereus qui nominato con 1’ otkonomos
Herakleides. Da un contratto di trasporto di grano conosciamo un buleuta di
Arsinoe, Aur. Areios, figlio di Herakleides; anche in questo caso il fatto che il
papiro sia stato riusato sul verso per una lettera di Herakleides a Heroninos puo
costituire un indizio a favore di un legame con I’ ozkonomos, forse con un suo

716 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 410-17.

717 RATHBONE, Economic Rationalism, p. 59 n. 32

"8 P Lond. 111 1170 verso, 265 s. (p. 193) € 422 s. Purtroppo il patronimico ¢ in entrambi i
luoghi illeggibile.

719 P Flor. I 21, 1-4; cf. RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 63 s.
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720 in un fomos

parente omonimo piuttosto che con Herakleides stesso
synkollesimos in cui ¢ inserita un’altra lettera di Horion a Heroninos (P.Flor. II
226 verso) si trova una dichiarazione di due schiavi di Kyrilla, figlia di
Herakleides, il cui tutore & Aur. Areios’?!; uno zio di Kyrilla, il cui nome ¢ caduto
in lacuna, ¢ ex ginnasiarco e buleuta di Arsinoe. Un ex ginnasiarco di nome
Herakleides compare anche in P.Stras. V 391. Secondo 1’analisi di Rathbone,
Areios e Kyrilla si possono ritenere figli di un altro Herakleides, mentre
I’omonimo oikonomos pud essere stato un loro zio o fratello. Areios, inoltre,
dovrebbe essere lo stesso buleuta noto come epitropos della tenuta arsinoitica di
Valerius Titanianus’??. Si tratta, dunque, di una famiglia di rango buleutico,
costituita da proprietari terrieri che a loro volta agiscono come amministratori
nelle tenute dei grandi proprietari alessandrini.

Tra 1 maggiori proprietari terrieri attestati nell’archivio figura, infine,
Valerius Titanianus, il quale era addirittura membro del Museo di Alessandria’?;
egli poteva, inoltre, vantare una carriera di particolare successo rispetto agli altri
grandi proprietari, verisimilmente grazie al favore imperiale: in una lettera del
213 inviata dall’epistratego Aur. Theokritos agli strateghi dell’ Arsinoite, infatti,
si chiede protezione per il kratistos[Vale]rius Titanianus, in quanto tenuto in gran
conto da Caracalla’**. Titanianus, inoltre, € onorato in un’iscrizione della Panfilia
come ab epistulis Graecis'®; nel 217 fu praefectus vigilum a Roma, come
sappiamo da un’iscrizione in cui € definito vir eminentissimus’®; il suo
equivalente greco, exochotatos, ¢ attestato in un’altra iscrizione, postuma, in

720 P Flor. 111 948 recto, 2-3.

21 SB XVI 12950 = R. PINTAUDI, ‘Dichiarazione di oikogenera(?). P.Flor. 11226 t.’, J/P19
(1983), pp. 103-06.

22 P Mich. XI 620; RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 65 s. propone di integrare ai rr.
314 e 324 il nome di Herakleides. Rathbone ipotizza che lo stesso Areios abbia scritto P.Ryl.I
245 ¢ BGU 1V 1030.

723 RATHBONE, Economic Rationalism, p. 56 n. 26 non concorda con N. LEwIS, ‘The non-
scholar members of the Alexandrian Museum’, Mnemosyne 16 (1963), pp. 257-61 e ID., ‘Literati
in the service of Roman emperors: politics before culture’, in L. CASSON—M. PRICE (eds.), Coins,
Culture and History in the Ancient World (1981), pp. 149-66: secondo Lewis, infatti, la
membership del Museo di Alessandria poteva essere conferita come titolo onorifico a funzionari
non /iterati, ma Rathbone nota, a proposito di Titanianus, che egli divenne membro del Museo
gia prima di ottenere ’incarico di ab epistulis Graecis.

24 P.Gen. I? 1.

725 1.Side 100.

726 CIL XIV 4393.
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onore del suo figlio omonimo’?’; altrove ¢ indicato come diasemotatos (=
perfectissimus)’8. Ad Alessandria, inoltre, fu neokoros del grande Sarapis, come
Antonius Philoxenos. 1l figlio omonimo sopra menzionato ¢ definito kratistos
in P.Oxy. XVII 2107 del 262 ed ¢ onorato da tre ex ginnasiarchi come figlio
dell’ eminentissimus Valerius Titanianus, del quale aveva probabilmente reditato

la tenuta, per aver sostenuto il ginnasio di Arsinoe’°.

La bipartizione sociale tra i proprietari di appezzamenti di diverse dimensioni
attestati nell’archivio corrisponde, dunque, a una diversificazione dei ruoli
all’interno delle grandi tenute. I maggiori proprietari terrieri, infatti, erano buleuti
e/o (ex) magistrati di Alessandria (Aurelius Appianus, Antonius Philoxenos,
Aurelius Dios, Valerius Titanianus); essi possedevano tenute che non
amministravano direttamente, affidandole piuttosto a epifropoi, oikonomoi e
cheiristai, i quali gestivano e coordinavano a livello centrale le attivita delle varie
phrontides di ogni tenuta. Rathbone distingue i1 grandi proprietari terrieri in due
ulteriori gruppi, ossia coloro che, come Posidionios e Appanus, sono buleuti e
magistrati di Alessandria e avevano la cittadinanza alessandrina, e coloro i quali,
come Antonius Philoxenos e Valerius Titanianus (oltre che Alypios, per il quale
vale un discorso a sé, in quanto ¢ sia proprietario terriero sia manager della tenuta
di Appianus), ricoprono cariche da procuratores e importanti sacerdozi ad
Alessandria (Philoxenos e Titanianus hanno il titolo di neokoros del grande
Sarapis), ma possono non essere cittadini alessandrini’®!. Lo studioso nota che i
membri dei due gruppi risultano interconnessi grazie a unioni matrimoniali e che,
d’altronde, la documentazione ¢ troppo scarsa per ipotizzare una differenza tra
un’antica aristocrazia alessandrina e una nuova élite metropolitana che ¢ riuscita
a raggiungere uno stafus piu elevato grazie alla carriera procuratoria. Se di due
gruppi si tratta, ad ogni modo, i proprietari delle grandi tenute con incarichi civici
ad Alessandria possono essere considerati in questa sede tutti esponenti dell’élite
provinciale con interessi economici. Cio che desta interesse ai fini di questa
indagine ¢ ’evidente bipartizione di sfafus sociale tra i grandi proprietari, che
rivestivano magistrature ad Alessandria (Valerius Titanianus ¢ addirittura
praefectus vigilum a Roma), e i loro amministratori, i quali appartenevano per lo

27 SEG XXXIV 1559.

728 SB IV 7464 = P.Graux 1 4 = Selp.Pap. I1 291.
29 P Mich. XI 620.

730 SEG XXXIV 1559.

731 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 388 s.
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piu all’¢lite locale di Arsinoe: ¢ il caso non solo dei gia citati Alypios, manager

generale della tenuta di Appianus’*?

, € Herakleides, oikonomos, peraltro a loro
volta proprietari terrieri, ma anche dell’ epitropos Syros (ex cosmeta, buleuta e
bibliophylax ad Arsinoe) e di suo figlio, il cheiristes Heron (ex cosmeta e buleuta
ad Arsinoe). La struttura manageriale era organizzata su due livelli, poiché alle
dipendenze di tali amministratori lavoravano individui salariati con la funzione

di segretari permanenti (boethoi, grammateis ecc.), di basso rango.

Quanto ai membri dell’élite locale e dell’¢lite alessandrina, dunque, si pud
osservare che alla bipartizione sociale corrisponde generalmente quella
economica, con una divisione tra i grandi proprietari alessandrini e gli
amministratori delle loro tenute, magari a loro volta proprietari di appezzamenti
di minori dimensioni, appartenenti all’élite metropolitana. Le stesse strategie
matrimoniali si incastonano in questi schemi, poiché sembrano unire membri di
famiglie provenienti da un milieu simile (e, dunque, rispecchiare i rapporti socio-
economici gia esistenti) piuttosto che favorire un’integrazione dei due livelli in
una nuova famiglia: ¢ il caso di Appianus, ex magistrato alessandrino che sposa
la figlia di Posidonios, a sua volta ex magistrato alessandrino, e ne acquisisce i
possedimenti, oppure del cherristes Heron, figlio dell’ epitropos Syros e come lui
ex cosmeta e buleuta di Arsinoe. Rispetto a questa schematizzazione generale fa
eccezione Aur. Dionysios, epitropos di Valeria Elpinike a/ias Philoxene: da
P.Chept. 11, infatti, si evince che egli non apparteneva all’élite locale, bensi era
un ex cosmeta di Alessandria’?.

Anche nell’archivio di Eronino, dunque, le strategie matrimoniali sembrano
mirare a quel principio isogamico dal punto di vista economico e sociale
riconosciuto da Tacoma, con la precisazione che il supposto incremento di unioni
tra alessandrini e membri dell’¢élite locale non appare documentato, in particolare
da tale archivio e in generale per 1’Arsinoite di III secolo. L’integrazione
dell’¢lite locale con quella alessandrina, dunque, non si configura banalmente
con la creazione di un’élite mista attraverso la formazione di nuove famiglie,
risultato dell’unione di alessandrini e metropoliti, ma, piuttosto, si costituisce
soprattutto a livello economico con I’ingresso dei membri dell’élite locale nel
sistema delle grandi tenute di III secolo, basato sulla gestione unitaria e razionale

732 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 389 s. ipotizza che Alypios abbia acquisito il
rango equestre grazie ai contatti di Appianus.
733 P.Chept. 11, 8 = SB VIII 9912 (cf. supra).
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di diverse phrontides situate in diversi villaggi del nomo. Tale sistema
centralizzato di contabilitd e di trasporti richiedeva una struttura manageriale
gerarchica, in cui gli esponenti dell’¢lite locale occupavano i gradi piu alti,
assumendo funzioni gestionali e amministrative, mentre i privati cittadini
svolgevano 1 compiti meno prestigiosi in qualita di lavoratori salariati stabili e
occasionali.

Nelle grandi proprieta documentate da questo archivio, dunque, la creazione
di rapporti fitti tra i membri delle due élites, basati sul rispettivo ruolo nella
gestione della tenuta, pur non portando alla nascita di un nuovo gruppo misto,
sembra rafforzare le singole famiglie, la cui continuita ¢ documentata per piu
generazioni. In questo senso, tali famiglie appaiono meno fragili rispetto al
quadro generale descritto da Tacoma per 1’Egitto di III secolo. Ci si puo chiedere
se tale differenza dipenda solo da un’effettiva particolarita del contesto delle
grandi tenute fondiarie oppure anche da caratteristiche insite nella
documentazione in nostro possesso, la quale, ad eccezione di archivi come
questo, ¢ per sua natura carente di informazioni sui legami familiari degli
esponenti dell’élite’3*. Nel caso della tenuta di Appianus, tale sistema integrato
sembra coagularsi attorno alla sua gestione e si smantella naturalmente con la
confisca avvenuta tra il 276 e il 289.

G ran d | Aur. Appianus (231-59°): ex exegetes, bouleutes, hypomnematographos ad Alessandria; status equestre (hippikos;
. . axiologotatos = honestissimus).
p ro p rleta r Moglie: Aurelia Demetria alias Posidonia, matrona stolata, axiologotate. Figlia: Aurelia Appiana Diodora alias Posidonia
matrona stolata (+ Aur. Philoxenos). Figlio: Primus, axiologotatos.
Suocero: L. Sept. Aur. Posidonios, ex eutheniarches, ex agoranomos, ex exegetes, ex hypomnematographos ad Alessandria.

Aur. Dios: magistrato ad Alessandria.

Antonius Philoxenos: magistrato ad Alessandria (neokoros del grande Sarapis); status equestre (kratistos = egregius); apo
epitropon; forse dekaprotos nell'Arsinoite.

Suocero: Aur. Appianus. Moglie: Aurelia Appiana Diodora alias Posidonia matrona stolata
Legami con la fam. dei Flavii Cirilli, prob. a loro volta discendenti di veterani.

Valerius Titanianus: neokoros del grande Sarapis e membro del Museo di Alessandria; status equestre (kratistos = egregius;
diasemotatos = perfectissimus; exochotatos = eminentissimus); ab epistulis Graecis, praefectus vigilium a Roma.

Sorella: Valeria Titaniane. Legami con Valeria Elpinike alias Philoxene, propr. terr.
Figlio: Valerius Titanianus, status equestre (kratistos), onorato da tre ex ginnasiarchi in SEG XXXIV 1559.

34 Cf. supra.
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H H Alypios (manager generale della tenuta di Appianus; grande proprietario terriero): procurator equestre, forse buleuta ad
Amministratori  4VYpios (menagers ppianus; grande probrietario terriero): p 9

Herakleides (oikonomos della tenuta di Appianus, proprietario terriero a Theadelphia, gestita dallo stesso Heroninos): ex
gymnasiarchos, bouleutes as Arsinoe.

Legami con Areios, bouleutes ad Arsinoe, epitropos della tenuta di V. Titanianus.

Heron (cheiristes della tenuta di Appianus e forse di Posidonius): : ex kosmetes,
bouleutes ad Arsinoe.

Padre: Syros (epitropos),

Nemesianus (cheiristes della tenuta di Ant. Philoxenos).

Syros (epitropos della tenuta di Appianus, cheiristes della tenuta di Valeria Elpinike): ex kosmetes, bouleutes ad Arsinoe,
bibliophylax ad Alessandria.

Figlio: Heron (cheiristes).

3.3.4.2 Strategie matrimoniali delle élites: altri casi degni di nota.

Al di la dell’archivio di Eronino, a causa della difficolta di reperire
documentazione adeguata alla ricostruzione di famiglie dell’élite buleutica
arsinoitica, non ¢ possibile indagare con accuratezza i criteri che regolavano i
rapporti matrimoniali.

Vi sono notizie isolate di unioni tra esponenti dell’élite locale e individui di
diversa (superiore o inferiore) estrazione sociale, come nel caso citato del
matrimonio tra 1’ex esegeta e buleuta di Arsinoe Aur. Dioskoros e un’antinoita,
Aurelia Thermoutharion’>,

L’unico caso in cui si pud ricostruire un contesto ¢ rappresentato dalla
famiglia di Marcus Lucretius Diogenes, discendente da uno dei numerosi
veterani stanziatisi nell’Arsinoite nella prima meta del II secolo, Marcus
Lucretius Clemens, e attestata a Filadelfia per un secolo intero (127-226)"3¢. Da

735 SPP XX 13 verso (7.10.254P), cf. supra. Aurelia Thermoutharion & nota anche da altri
testi viennesi: SPP XX 57 (18.10.263?) e 70 (= SB 15126, 1.3.261?), nonché P.Bingen 107 (26.4.-
25.5.250P); cf. P.Bingen 106-107, introd. p. 403 n. 16.

36 Vd. P.Diog.; cf. SCHUBERT, Philadelphie, pp. 55 ss. ¢ TM Arch ID 137.
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M. Lucretius Clemens e Octavia Tamusta nasce M. Lucretius Diogenes I,
probabilmente sposato con Iulia Apollonarion; da tale unione nasce M. Lucretius
Minor, il primo della famiglia ad essere esplicitamente definito antinoita’’, che
sposa una certa Flavia. Piu informative sono le fonti a proposito dei rapporti
matrimoniali del figlio di M. Lucretius Minor e di Flavia, M. Lucretius Diogenes
I, che si sposa due volte: la prima con Ammonarion, dalla quale ha due figli
(Aurelia Kopia e Herennas); la seconda con Isidora, dalla quale ha il figlio
Isidoros. Anche la sorella di M. Lucretius Diogenes II, Lucretia Octavia, si sposa
piu volte: la prima volta con Lucius Ignatius Rufinus, antinoita e probabilmente
discendente da un veterano, dal quale non sembra aver avuto un figlio maschio;
la seconda volta con M. Aurelius Heron, da cui nacque M. Aurelius Tulas’3®,
Come notato a ragione da Schubert, Lucretia Octavia, proveniente da una
famiglia di veterani antinoiti, sposa in entrambi i casi uomini provenienti da un
simile milieu sociale’®. A differenza di sua sorella, M. Lucretius Diogenes II
sposa in prime nozze Ammonarion, figlia di Syros, del villaggio di Filadelfia,
che ha un discreto patrimonio e dalla quale risulta separato nel 20974%; pochi anni
dopo, nel 213, muore la sua seconda moglie, Isidora, metropolita, la quale lascia
al figlio Isidoros i suoi beni attraversa una forma di donatio mortis causa, la
ueottio, mentre al marito spettano solo 500 dracme e due schiavi, verisimilmente

come dote’*!

. La prima moglie Ammonarion, dunque, non fa parte di alcuna
categoria privilegiata, mentre la seconda, Isidora, proviene da una famiglia di
metropoliti; entrambe le donne, tuttavia, nonostante abbiano uno sfafus giuridico
inferiore rispetto a quello di Diogenes II, cittadino romano gia prima della
Constitutio Anfoniniana e antinoita, appaiono piu fortunate dal punto di vista
economico, e non ¢ inverosimile supporre che questo elemento sia stato decisivo
nella scelta di Diogenes II di sposarle. Poco prima di ricevere il denaro di Isidora,

infatti, Diogenes II insieme alla sorella Lucretia Octavia aveva richiesto un

37 P.Diog. 9, 1 s.

738 Sono noti due fratellastri di M. Aurelius Iulas: M. Aurelius Lucretius, dndtmp, e M.
Aurelius Rufus, orfano di padre; secondo Schubert ¢ inverosimile pensare che il padre di M.
Aurelius Rufus fosse Rufinus, poiché altrimenti avrebbe lasciato in legato i suoi beni al figlio
anziché lasciare al fratello Lucius Ignatius Nemesianus la maggior parte dei suoi beni e alla
moglie un piccolo appezzamento di terreno e la meta di una casa ammobiliata.

3% SCHUBERT, Philadelphie, p. 60.

740 Sui beni fondiari di Ammonarion e della figlia avuta da Diogenes 11, Aurelia Kopria, vd.
SCHUBERT, Philadelphie, pp. 63-65.

741 P Diog. 11-12 (Arsinoe, 213P), con introd.
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742

prestito di denaro e di grano’**, cosi come gia cinque anni prima egli aveva

chiesto in prestito 654 dracme all’alessandrina Dioskorous, cedendole una
schiava fino all’avvenuta estinzione del debito’.

Dall’archivio di M. Lucretius Diogenes emerge anche la figura di Sarapion
figlio di Pasis, attestato come prozio e probabilmente tutore di Aurelia Kopria,
ma anche agente incaricato della gestione dei campi che aveva preso in locazione
da vari proprietari. Tra questi ultimi troviamo (Marcus) Aur. Papirios, I’ex
ginnasiarco e buleuta di Arsinoe attestato anche in P.Yale III 137, 22 e BGU VII
1656, 1, ricevuta in cui attesta I’avvenuta restituzione di un prestito di 200 dracme
dovutegli da Herakleides per il tramite del figlio di costui, Valerius Longinus’**.

Un altro caso in cui un esponente di categorie privilegiate conclude un
matrimonio non conforme al principio isogamico ¢ attestato da P.Hamb. I 14, una
domanda di trasferimento di proprieta’: secondo la ricostruzione di Schubert,
Herais, liberta dell’antinoita Apollonios Ptolemaios, ¢ sposata con 1’alessandrino
Sarapion a/ias Demetrios e chiede al figlio di primo letto di costui, Sarapion a/ias
Ammonios, di fare da intermediario per la restituzione di un prestito’*®. Herais
ha ottenuto un prestito di 1800 dracme da Mysthes alias Serenos, ex archiereuse
buleuta di Arsinoe, figlio di Sarapion, ex esegeta della stessa citta’’. Del totale,
1500 dracme sono coperte da un’ipoteca su un immobile posseduto da Herais, la
quale lo cede a Sarapion a/ias Ammonios perché questi rimborsi la somma al
creditore; poiché¢ il prezzo per la vendita della casa ¢ di 2000 dracme, Herais
ottiene 200 dracme in piu rispetto al totale da restituire. La liberta Herais, dunque,
possiede un bene immobile dal valore non trascurabile. E verisimile che Sarapion
alias Demetrios (poiché nel testo non ne ¢ esplicitata la titolatura, a differenza di
tutti gli altri personaggi) non abbia rivestito magistrature ad Alessandria,
diversamente dal figlio Sarapion a/ias Ammonios, ex euteniarca, probabilmente
ad Alessandria; Schubert ipotizza che cio sia dovuto al fatto che il figlio abbia
accumulato, a differenza del padre, il poros necessario per sostenere una

magistratura’*®. Questo papiro testimonia, dunque, un altro caso di matrimonio

42 P Diog. 27 = P.Harr. I 83 (Filadelfia, 218P).

43 P.Diog. 16 (Arsinoe?, 207P).

744 P Diog. 34 (Filadelfia?, 222-31P); vd. supra. Cf. B. PALME, rec. a P.Diog., Tyche9 (1994),
p. 293.

745 P.Hamb. 1 14 (Arsinoe, 209/10P).

746 SCHUBERT, Philadelphie, pp. 73 ss.

4711 primo nome Mysthes non era stato precedentemente letto: vd. inffa.

748 SCHUBERT, Philadelphie, p. 80.

192



‘squilibrato’ dal punto di vista sociale (Herais ¢, infatti, liberta e illetterata), ma
la scelta dell’alessandrino Sarapion al/ias Demetrios di sposare una liberta si
potrebbe spiegare ipotizzando delle difficolta economiche (che il figlio non
sembra avere, forse perché ha ricevuto in eredita il patrimonio della madre),
benché la consistenza patrimoniale di Herais non sembri tale da giustificare

questa scelta.
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4. Osservazioni e proposte di correzione a papiri editi.

4.1 Problemi testuali.

Si ¢ visto che, pur nei limiti inerenti ai dati prosopografici, 1’esame
comparato delle titolature pud gettare parziale luce sul problema dei rapporti
intercorrenti tra sfatus buleutico, magistrature municipali e liturgie di alto rango,
e, dunque, sulle condizioni per far parte della boule, nonché sull’estrazione
sociale e sulle attivita delle ¢élites metropolitane. L’analisi della struttura delle
titolature e dell’ordine in cui le cariche sono menzionate porta ad individuare dei
patterns ricorrenti, che possono risultare utili, oltre che nella definizione dei
probabili rapporti gerarchici tra magistrature (vd. 2.2.2), ai fini della soluzione di
alcuni problemi testuali.

1. BGU I 96, 15 s. (Arsinoite, 2* meta IIIP)’*: ed. [AdvpnAia
Kvpi\lodg Buydtnp Aockdpov (?)] yevopévov Bovi(evtod) Thg anThc
Apovoitdv mohemg yopig kupiov ypnuatilovoa kata ta Popaiov £0n
tékvo(v) | [Sikaip £0dokel kal BePorol Th yevopévn] dnelevbepmot.
L’editore, ipotizzando che I’abbreviazione fovA( ) del r. 20 potesse stare
per BovA(gboavtoc), integrava il nome di Aurelia Kyrillous nella lacuna
iniziale del rigo 15; in tal modo, Aurelia Kyrillous risultava la madre di
Maron. E poco probabile, tuttavia, che la carica di ex buleuta (riferita
normalmente a individui deceduti) sia indicata con la semplice
abbreviazione fovA( ), poiché essa risulterebbe equivoca, in quanto stante
in genere per PovA(svtig): ci si aspetterebbe, infatti, il participio
BovAgboag scritto per esteso, in funzione distintiva, o 1’abbreviazione
preceduta da yevouevoc”°. Tale osservazione, da un lato, pone in dubbio
I’identificazione di Aurelia Kyrillous con la madre di Maron; dall’altro,
se Povl( ), riferito a Dioskoros, al r. 20 sta per BovA(gvtic), se ne ricava
che Dioskoros non era ancora deceduto al momento della redazione del
documento. Se tale Dioskoros va identificato con I’ex exegetes, buleutes
ed epimeletes citato in altri testi’>!, BGU I 96 va datato prima del 254,

"9 Cf. supra, cap. 3.

730 Cf. WORP, yevduevoc fovisvriic.

751 p.Stras. V 463 fer; 3 (Polydeukia, post 24.7.228P); P.Stras. V 464, 2-8 (Polydeukia, 227-
30P); SPP XX 51, 3 s. (Arsinoite, 8.9.238P); SPP XX 13 verso, 9 (Arsinoite, 7.10.254P).
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anno in cui egli risulta gia morto’>?

. Tale ipotesi di identificazione non ¢
dimostrabile, in quanto il nome Dioskoros ¢ molto diffuso; la possibilita
non si puo, tuttavia, escludere solo in base all’assenza del titolo di ex
exegetes in BGU 1 96, poiché, essendo Dioskoros citato in questa sede
solamente in quanto padre di Aurelia Kyrillous, si puo ipotizzare che non

ne sia stata indicata la titolatura completa’>>.

2. BGU II 362, fr. 2, pag. 12, rr. 4-7 (Arsinoe, 215/6P): ed. pet
gylybov Avpniiov Xapriuovog dpyepatevsavt(oc) | Povi(gvtod),
natpog Avpniiov Kdiavog évdpyov | koountod. Il nome del padre di
Aur. Chairemon ¢, in realtd, Melas, poiché la lettura corretta al r. 6,
anziché Kdlavog, € Méhavoc,. BGU II 362, fr. 2, pag. 13, rr. 2 s.:

)734. Ritengo probabile che si

ed. Adpnhiog Actfog ..... g)Enynt(edoavtog
tratti dello stesso individuo nominato a pag. 16, r. 15 (dove, come sopra,
¢ citato subito prima di Zosimos, figlio di Dionysios, ex agoranomo):
Adprhog Agtog 6 kol N[7°°,

3. BGU III 753, VI 1-4 (Arsinoite, post 245P): ed. x.p[....]..to¢ Th¢ |
Aapmpotdng moremg | TV AdeEavdpiémv  Evdplyov mputdvemc
(téhavta) y. All’inizio del r. 1, la cui parte centrale € molto danneggiata
per la perdita di fasci di fibre, si legge koou[. Si noti, inoltre, che al di
sopra di quello che nell’ed. ¢ indicato come r. 1 sono visibili tracce di

scrittura.

4. BGU XTI 2118, 23 (Ossirinco, 26.5.223P). 1l papiro conserva un
prestito di denaro. Rispetto all’editio princeps la restituzione testuale ¢
stata in piu punti migliorata da Thomas (BL VI 22 e XI 30; cf. J.D.
THOMAS, ‘Notes on Documentary Papyri (P. Oxy. 1572 and 2561, BGU
2118)’, ZPE 8 (1971), pp. 278-84; ID., rec. a BGU XI, JEA 57 (1971), p.
238). Tra i progressi che si devono allo studioso rientra la lettura del nome

732 SPP XX 13 verso, 9.

733 La possibilita di identificazione & avanzata in PAULUS, Prosopographie, num. 245, mentre
¢ taciuta in CALDERINI, BovAgvzixd, num. 42. Un indizio in favore dell’identificazione potrebbe
essere rappresentato dalla menzione di un Maron sia in SPP XX 13 verso sia in BGU I 96, ma in
assenza di altri elementi non ¢ certo che siano la stessa persona.

754 BL 1.436.

55 Cf. supra, cap. 3.
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di Aurelius Serenos figlio di Ammonios ai rr. 2-4: [ AopnAin]| [Ze]pn[v]®
viod (£ vid) Appwviov ény[ntevoavtog &vdpyxov] | mou[r]aywyod
Bov[Ae]utod Thg av[tig morewe. L’identificazione del nome di Serenos,
pero, ¢ basata sulla seguente ricostruzione del r. 23: €oyov mopa T0d
X[epn]vov apy[vpiov dpayuac, laddove 1’ed pr. ha: &osyov mapa tod
A[dpn]Aiiov apy[vpiov dpoyuds. Benché I’individuazione del nome di
Aurelius Serenos (lo stesso occorrente in P.Oxy. VI 909, 8 s., come notato
da Thomas) sia corretta, credo che il r. 23 si possa leggere: €oyov Tapa
100 Av[pn]Aiov Zep[nvov apyvpiov dpayuds. L’occhiello visibile in
basso a sinistra dopo tod ¢, infatti, ben compatibile con alpha, che risulta
abraso nella sua parte destra; segue una traccia puntiforme in alto a destra,
appartenente al calice di Aypsilon; per la sequenza cgep prima della lacuna
finale, cf. sigmaed epsilon di €oyov ad inizio rigo e, in particolare, rho di
dpafyudg al r. seguente, la cui asta scende verso sinistra con la stessa
inclinazione dell’ultima lettera del nostro rigo.

Nell’ed., inoltre, il r. 1 & cosi trascritto: A[opn]iog ‘H[pJaxieidng
Axéng [tod (kai ?) — —. Giacché si tratta dell’identificazione ufficiale
del dichiarante nel prescritto della somologia, ¢ preferibile ipotizzare che
nella lacuna sia caduto il papponimo dell’altrimenti ignoto Herakleides
piuttosto che 1’ alias di suo padre Achilleus, considerato che all’inizio del
r. 2 ¢’¢ il matronimico p[nt]poc @anciog (vd. M. DEPAUW, ‘Do Mothers
Matter? The Emergence of Metronymics in Early Roman Egypt’, in T.V.
EVANS — D.D. OBBINK, 7he Language of the Papyri, Oxford 2010, pp.
120-39; cf. L.C. YOUTIE, ‘Die Beinamen’, in P.Petaus (Einleitung), pp.
54-63; D. HOBSON, ‘Naming Practices in Roman Egypt’, BASP 26
(1989), pp. 157-74).

5. BGU XIII 2226, 2-5 (Arsinoe, 202/3P)%: 4nd] | Th Apswvoutdv)
n[Orewg £17]vto[g t]Ag Alapmpotdrng] | ndAewmg tdv AleEavdp[éwv Kol
o¢ xp[nlpartiCovow d[wa @povtictod] | ‘Hpwveivov Iaciovog tod
[ I untpog ‘EAévng koartoik[ov. Si tratta di una dichiarazione di
censimento, presentata da Heroninos figlio di Pasion per conto di due
persone, i cui nomi sono caduti in lacuna. L’editor princeps Nelson
riteneva che Heroninos fosse un phrontistes che agiva per due absentee

56 Cf. supra, cap. 3.
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landlords’’. Tale conclusione non ¢ basata su dati sicuri, in quanto non &
specificato che i1 dichiaranti sono assenti e lo stesso @povtictod ¢
integrato; essa, pertanto, ¢ stata messa in discussione da Braunert’>®,
Brashear, che ha riedito il papiro come BGU XIII 2226, condivide le
perplessita di Braunert, ma nella sua edizione ha accolto le proposte di
integrazione di Nelson in questo punto, seppur dubitativamente. Nello
specifico, sia Nelson sia Brashear ritengono I’integrazione dno] | tAg
Apcwoi(tdv) n[élews come la pil verisimile, nonostante 1’indicazione
della provenienza non abbia paralleli nell’intestazione delle dichiarazioni

759

di censimento della metropoli’>®. Si pud ipotizzare che il secondo

dichiarante avesse una doppia titolatura, metropolitana e alessandrina, e

che I’indicazione di Arsinoe fosse preceduta da una carica civica’®,

6. P.Cair.Isid. 31, 2-3 (Karanis, marzo — luglio 276P): ed. Avp(iiiog)
| Kdotop ....( ) dexd[n(potog)][ a]s tom(apyioag) Hpa(kieidov). 11 testo
riporta una ricevuta per contribuzioni in grano. Nell’ed. si osserva a
ragione che nella titolatura di Kastor, prima di dekaprotos, deve
comparire un titolo ufficiale: tale titolo sembra potersi riconoscere in
quello di ex ginnasiarco, Z yeyou( ).

7. P.Diog. 19, 2 s. (Arsinoite, 226P): ed. mapa AVPNALOY ....0¢
Mociovog untpoc | Appovapifolv; L mopa Avpniiov IMociwvog
[Moociovog untpog | Appovaepi[o]v. Individui di nome Pasion figlio di

Pasion sono attestati in particolar modo nell’ Arsinoite di IT secolo’®!.

8. P.Flor. 177, 1 (Menfite?, 241/2P)7%2: ed.: [K]Aowdiot ...k et Th kol
‘Tov[. Propongo di leggere [K] avdig ‘HpaxAei[a] thH kai Tov[: il tratto

verticale che segue [K]Aavdio non va interpretato come rota mutum (il
quale ¢ omesso da questo scriba anche nell’articolo tfi), ma piuttosto

757 C.A. NELSON, ‘Census returns from Arsinoe’, ZPE'9 (1972), pp. 245-58, qui pp. 255 ss.

758 H. BRAUNERT, P.Lugd.-Bat. XVIL, p. 14 n. 16.

759 Cf. M. HOMBERT — C. PREAUX, Recherches sur le recensement dans I'Egypte romaine :
P. Bruxelles inv. 7616 (Pap. Lugd. Bat. 5), Leiden 1952, p. 106.

760 Cf. supra, cap. 3.

761

https://www.trismegistos.org/per/list.php?exact=1&pnr=&name=pasion&father=&mother=&pl

ace=&century=&century_type=&pnr_father=&comb=AND&order=&p=1.

762 Cf. supra, cap. 3.
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come asta sinistra di efa, del quale sono andati persi il tratto mediano e
I’asta destra; seguono tracce di due lettere, riconducibili rispettivamente
a rho, di cui sono visibili parti sia dell’occhiello sia della verticale, e ad
alpha, quasi interamente conservato, che lega in alto col seguente kappa.

9. P.Gen. I? 43, 7 s. (Arsinoe, 227°)79: ed. [
Anuntpi vid Netho[v] gvOnviapynoavtog Thg Aopmpotding toAew[c]

..........

@V | [AreEavdpim]v kal yopvaciopyoavtog thg Apow[o]er®dv TOAemC.
Nell’edizione, Demetrios ¢ indicato come ex magistrato di Alessandria e
di Arsinoe e ne viene proposta ’identificazione con I’ex ginnasiarco
Demetrios, padrone dello schiavo citato tra i proprietari terrieri in P.Yale
II 137, 1037% A giudicare dal testo, tuttavia, & Neilos, padre di
Demetrios, ad aver rivestito le due magistrature, poiché i participi in
genitivo si riferiscono chiaramente a Netlo[v].

10. P.Gen. I? 44, 26-27 = M.Chr. 215 (Arsinoite, 30.7.260P):
ed. AJvivoel daviothi dkohovBmg N mopedéumy  od|[tod dmoy]f. Il
documento conserva una richiesta di parathesis. A giudicare dalla tavola,
I’eta all’inizio del r. 27 non ¢ visibile; pertanto, il r. 27 del papiro
corrisponde a quello stampato nell’ed. come r. 28: AdpnAJiog Zvp[o]g O
Kol Zapomiov koo(untedoac) Poul(evtg) 81 £uod Avpniiov. Si puo,
inoltre, osservare che 1’indicazione delle mani € stata inserita nell’ed.
secondo la successione delle due grafie sul papiro, mentre andrebbero
indicate come m! quella che ha vergato il corpo dell’atto e come m? quella
del grammateus della bibliotheke ton enkteseon che ha accolto e
protocollato la richiesta (rr. 1-3 e 27-29).

11. P.Hamb. I 14, 10 (Arsinoe, 209/10P): ed. mapay 1on 1@
Kol Zepnve. Nel documento, una domanda di parathesis indirizzata ai
bibliophylakes enkteseon di Arsinoe databile al 209/10 ca., ¢ menzionato
un prestito di 1800 dracme concesso a una liberta, Herais, da un individuo
di cui finora si conosceva solo 1’ alias, Serenos (per un’analisi dettagliata
vd. P. SCHUBERT, Philadelphie. Un Village Egyptien en Mutation entre le

763 Cf. supra, cap. 3.

764 P.Gen. 1? 43, introd., p. 174, e comm. ai rr. 7-8, p. 177 (qui si propone in maniera
dubitativa anche I’identificazione con 1I’Aur. Demetrios ex esegeta citato in BGU II 362, fr. 2,
XVI 20); cf. gia per questa proposta P.Yale III 137, comm. al r. 103, p. 80. Cf. BL 12.75.
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IF et le IIF siécle ap. J.-C., Basel 2007, pp. 71-83). Al r. 10 si legge,
infatti, nell’ed.: mopay  1on 1@ Kol Zeprive. Dall’immagine n. 1, per la
quale ringrazio la Staats- und Universitétsbibliothek di Amburgo, si
leggono con sufficiente chiarezza, dopo mapa, tracce di mye di Aypsilon,
delle due lettere seguenti resta pochissimo, ma della prima ¢ riconoscibile
un tratto curvo, compatibile con sigma, e della seconda si scorgono i resti
di un tratto verticale sormontato da una barra orizzontale, compatibili con
taur. si propone la lettura mapa Mbotn @ k[ai] Tepnve. Mystes € nome
ben attestato nel II e nel III secolo, quasi esclusivamente in testi
dell’ Arsinoite.

12. P.Oxy. XX 2278, 2 s. (meta III?): ed. vm0 AdpnAiov
Oinov  koop(ntedoavtog)  [€]E(nyntod) | [PovAevtod  TAC]
"O&(vpuyyrtdv) morewe. In P.Hamb. IV p. 260 n. 159 (= BL 11.161), si
propone dubitativamente la ricostruzione koou(ntedoovtog) [kall |
[E&(myntedoavtoc) Povrevtod thc] ‘O&(vpLyITdV) TOreme. Entrambe le
restituzioni appaiono problematiche, in quanto il tratto discendente
sinistrorso visibile alla fine del r. 2 non ¢ compatibile con la forma
particolarmente sinuosa, terminante in un tratto curvo ascendente verso
destra, che & assume in questa scrittura (cf. 'O&(vpuyyrt@v) al r. 3 e
npoknpuéy al r. 4), né con fota. Esso potrebbe essere riconducibile,
invece, all’asta di un gamma, il cui modulo maggiore della media si
giustificherebbe in quanto lettera iniziale di parola; al di sopra del
supposto gamma sono visibili resti di un tratto obliquo, segnalante, com’¢
usuale in questo papiro, 1’abbreviazione della parola precedente. Per
ragioni di spazio, ¢ verisimile che solo una lettera sia andata persa nel
fascio di fibre orizzontali mancante. Si propone, pertanto, la lettura:
Koo(MTevoavToc) y[u(UvacapynoovToc).

13. P.Sakaon 86, 25-27 (Teadelfia, 5.5.300P): ed.: AOp(iiioc)
Yepnviov dek(dnpwtoc) | dU E[po]d ...povog | Ponbod ovvkAin( )
og(onpeiopon); L Avp(Miog) Zepnviov dek(dmpmtog) | 8t &[po]d
[T]pbewvog | BonBod ceonpei(opar) mg mp[dk(ertar)].

14. PSI III 249, 3 s. (Arsinoite, 218P): ed. Avpniiov

Yapomiovog | Tod kal Xapupovoe. L’ed. commenta: «Forse avra voluto
Koappwvoc? Wilcken legge Kappiovog, ma continuiamo a dubitare che

199



cosi abbia voluto lo scriba». In effetti la scrittura ¢ ingannevole, ma la
lettura preferibile ¢ Xappiovog, genitivo del ben attestato Xappiov. 11
nome dell’ex agoranomo e bouleuta di Arsinoe qui attestato sara dunque
Aur. Sarapion (A) alias Charmion.

15. PSI X 1126 recto, 2 s. (Arsinoite, IIIP): ed. [Avpniiolg
Aolyytve 1@ xai Bovk () yo[(uvacwapynoavty)] kai Avi[ov]ive
koo(untedoavtt)  Povdevthi | [PPAo@OM(ov)  Ey]ktioemv
Apoi(voitov). 11 documento conserva una domanda di parathesis.
L’immagine in rete consente di leggere 1’ alias di Longinus: Ao]yyive
¢ kai Kovbel.

16. P.Strasb. III 153, 16 s. (Arsinoite, 262/3P): ed. AvpnAtog
Kdotmp dyo() | Bood() exa( ) yu( ) cvvpepétpnpat; 2 Adpniog Kdotwp
ayo( ) | PooA( ) ék p(épovg) yu( ) ocvvuepétpnuor. Il buleuta ed ex
magistrato Aur. Kastor firma, in qualita di decaproto, la ricevuta riportata
in P.Strasb. IIT 153. La sua titolatura ai rr. 3-6 non si ¢ interamente
conservata a causa dei danni materiali del papiro, mentre risulta
totalmente leggibile nella sottoscrizione ai rr. 16 s., cosi riportata
nell’ ed pr.: Avprihog Kdotop dyo() | BovA( ) exa( ) yu() cuvuepérpnpon
(cosi ¢ registrato anche in CALDERINI, Bovdevrikd, cf. tabella
prosopografica in appendice); a tale elenco di titoli bisogna sicuramente
aggiungere l’incarico di decaproto, che compare al r. 5 ed ¢, inoltre,
deducibile dal tipo di documento. exa( ) € stato giustamente corretto in
éku( ) in BL 5.134, con la proposta di integrazione ékp(etpntng). Il
sostantivo kpeTpnTne, «agrimensore», € attestato raramente nei papiri di
etd romana, unicamente in documenti concernenti il trasporto di grano
statale, in genere nella forma €ypetpntic; esso, inoltre, non occorre mai
in una titolatura’®®. Tale sostantivo si troverebbe in P.Strasb. 153, 17 in
una posizione singolare, tra il titolo di buleuta e quello di ex ginnasiarco;
il verbo cuvpepétpnpon usato da Aur. Kastor, inoltre, non occorre in altre
ricevute di decaproti, ma ¢ attestato nei papiri di eta romana unicamente
nelle ricevute di sitologi, le cui funzioni furono assunte, com’¢ noto, dai

765 I papiri sono tutti di I1 secolo: P.Sarap. 1bis = P.Wiirz. 10 (Ermopoli, 130?); SB XII 10889
(Filadelfia, 135P); P.Aberd. 30 (Soknopaiou Nesos, 139?); P.Ambh. II 79 (Ermopoli, 186/7P).
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decaproti; esso ¢ usato da sitologi che sottoscrivono il documento dopo
un primo collega, che usa psuétpnpar’®. E ipotizzabile, pertanto, che
Aur. Kastor abbia firmato la ricevuta con la stessa funzione del primo
firmatario, Aur. Serenion, benché questi abbia sottoscritto il documento
con l'usuale of[ec]n(ueiopor). Si propone, pertanto, in alternativa la
ricostruzione £k p(€povg) yv(uvooiopy ); per I’espressione £k/gy w(épovg)
che precede un titolo magistratuale vd. BGU I 144, 7-9 (I1I°) e II 574,10
(III° 7); per un’analoga abbreviazione di &x/dy u(épovc) vd.
P.Ross.Georg. II 28, 9 (Arsinoite, 163/4P) e P.Vind.Pher. 1, 40; 81; 108;
112 (Cinopolite, post 195/6P). In tal modo la successione dei titoli, benché
non aderente a quella consueta nell’ Arsinoite (1. titoli magistratuali; 2.
bouleutes/prytanis, 3. cariche liturgiche in corso), risulterebbe meno
sorprendente, soprattutto considerando che il documento non ¢ un atto
ufficiale, ma una semplice ricevuta; ¢ possibile, inoltre, che il titolo di
ginnasiarco sia postposto perché indicante una carica in corso: €k

H(Epovg) yu(uvasiapyoc) (?).

17. P.Tebt. II 403, 2-4 (215/6P): ed. Av[tovivov] | ToD kai

Sotnpixov [ ]| tevoavtoc. La lettera parzialmente caduta in lacuna

alla fine del r. 2 sembra maggiormente compatibile con un my che con un
ny, benché essa non sia segnalata come dubbia nell’ed. Si potrebbe percio
integrare ex. gr. Ap[poviov] | Tod kol Zotnpixov. Un Ammonios alias
Soterichos ¢ attestato in P.Diog. 16, 13 e 18-19 (Arsinoe, 27.11.207P)
come hiereus exegetes, archiprytanis e bouleutes. Poiché, come notato
dall’ed. (cf. PAULUS, Prosopographie, n. 215), in base alla parte finale
della titolatura conservata al r. 4, il magistrato di P.Tebt. II 403 ¢ o ex
exegetes o ex kosmetes, si potrebbe supporre che sia ex exegefes,
proponendone 1’identificazione con I’esegeta di P.Diog. 16, giacché
P.Tebt. I 403 ¢& di poco posteriore (215-16P767); tale identificazione &
sostenibile se si accetta, in linea con I’interpretazione di HAGEDORN,
P.Hibeh Il 273 + 217, ¢ VAN MINNEN, Gesuch um Bestellung eines
Kyrios, che lo hiereus exegetes e archiprytanisnon fosse necessariamente
un funzionario alessandrino (cf. supra).

766 Un’eccezione ¢ costituita da P.Meyer 18, ricevuta di un exactor.
767 Ed. pr.: 212-217P; vd. MITTHOF, Annona militaris, 11, pp. 335 s. € 579.
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18. P.Yale III 137, 23 (Filadelfia, 216/7°)%%: ed. Ad[pn]iia
Travia[c]; 1. ®[Aa]vio Trwavia[g], con phi e hypsilon corsivi’®®. La
lettura A0[pn]Aia, infatti, € problematica tanto per il tratteggio del primo
alpha (ci si aspetterebbe che la lettera legasse in alto col seguente
hypsilon) quanto per le tracce a sinistra di 7ofa. Queste ultime appaiono
compatibili con Aypsilon piuttosto che con /ambda, poiché sembrano
appartenere a un tratto curvo, formante un ricciolo in alto a destra, che
scende in basso per terminare in una curva ascendente. L’integrazione
®[la]vio implica 'ipotesi che il phi iniziale, scritto nella variante
calligrafica negli altri casi’’?, sia stato qui vergato in modo corsivo, ma
questo scriba non sembra seguire criteri rigidi’’!. La lettura ®[Aa]vio
appare preferibile anche per ulteriori considerazioni: da un lato, infatti, in
questo modo 1’ordine alfabetico non risulta disturbato; dall’altro, come lo
stesso editore nota, il nomen Aurelius ¢ in genere sottinteso in questo
registro’’?. Tale ipotesi sarebbe, inoltre, coerente con la probabilita,
avanzata dall’editore, che le donne con nomi romani citate nel registro
appartenessero a famiglie che avevano ricevuto la cittadinanza prima
della Constitutio Antoniniana'”.

19. SB VI 9069, 2-3 (Arsinoite, IIIP): ed. [Avpn]Aiolg
‘Eppaioke  dyopavou(hoovty)  koi’low[dpe @  koi] |
[ Tve BovA(evtii)’”* BiBA[tJopvraét évi(thoewv) Apowv[oitov]. Per
la sua posizione, pur in assenza della specificazione auedtepot, €
probabile che 1’abbreviazione PouvA( ) vada sciolta al plurale,
BovA(evtaig). Lo stesso valga per P.Mich. IX 542,2-3:ed.[ ] . [.. It
ipyepon(boav) ket Tepnl . ] | [yelvousvo ()] Bovk(evri)

768 Cf. supra, cap. 3.

769 Cf. ad es. rispettivamente ®1AGE(evoc), 1. 13, € Oeppoddic, 1. 96.

770 @)(odroc), r. 12; Aania, 1. 209.

"1'Vd. ad es. col. V1. 161, dove il nome Onnophris ¢ scritto con il phs calligrafico all'interno
di parola.

772 Nessuno degli argomenti ¢, perd, cogente: I’ordine alfabetico (ristretto, come d’uso, alla
prima lettera) non ¢ osservato tra i righi 11-13, 67 s., 137 s.; il nomen Aurelius ¢ esplicitato in
due casi (rr. 10 s., oltre che per il komogrammateus Aurelius Pasion, caso ininfluente ai fini di
questa discussione); cf. introd., pp. 17 s.

773 P.Yale III 137, introd. p. 17; per il nomen Flavius come designazione di status cf.
KEENAN, The names Flavius and Aurelius.

774 BL 5.107.
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BBr(10pdratl) Evk(tioewv) Apoi(voitov). Se tale ipotesi € esatta, Aur.
Hermaiskos (SB VI 9069) e I’ignoto ex archiereus (P.Mich. IX 542)
andrebbero aggiunti alla prosopografia dei buleuti (vd. tabella in
appendice).

20. SB XIV 11402, 2 (Euhemeria, ante 213/4°77%): ed.
KAaddi0[c] Zvpiov .v.( ) Aheav( ) (dpovpar) .. ABou]...Jog Appoviov
(&povpar) 1B, mapa)d(eicov) (dpovpar) . ; Coles apud HAGEDORN —
SCHUBERT, Korrekturen zu BGU I 141, pp. 278 s. n. 177%: Khabdio[c]
Zvpiov yopu(vasiopynoog) AreEav(dpénv) torem(s) Hpwidog Appmviov
(Gpovpar) 1B, mopa)d(eicov) (dpovpar) & La correzione di Coles,
tuttavia, appare problematica da un punto di vista sintattico; ritengo
possibile che tra moélew(q) e ‘Hpwidog ci sia I’abbreviazione di
(npdtepov), forse scambiata nell’ed pr. per abbreviazione di
(&Gpovpan)’”’.

21. Sullo scioglimento dell’abbreviazione oapy( ) nelle
titolature di magistrati civici.

Due testi che sono stati oggetto di studio in questa ricerca, P.Oxy.
XLIV 3188, 7 e P.Hamb. III 213, 5, hanno offerto spunti di riflessione a
proposito dello scioglimento dell’abbreviazione apy( ) nelle titolature
magistratuali di eta romana.

a.P.Oxy. XLIV 3188, 7 (11.9.300P). Il testo ¢ una notifica
inviata dal prytanis alla bibliotheke ton enkteseon perché i beni
di proprieta di Aur. Dionysios Ploutarchos, nominato come
archiereus, vengano assicurati attraverso tnv déovcav Kotoynv
100 ovoporog (cf. H.J. WOLLF, Das Recht der griechischen
Papyri Agyptens in der Zeit der Ptoleméer und des Prinzipats,
Miinchen 1978, p. 254; LEWIS, BASP 14 (1977), p. 154; M.
Stroppa, / bandi liturgici nell’Egitto romano, Firenze 2017, p.
108). Secondo I’ed., il novello magistrato sarebbe stato eletto da
Aur. Thonios e Ammonios, aueo(tépov) apyd(viwv)
Bovi(gvt@v) Thg avtig tdrewg (r. 7). Il confronto paleografico

775 BL 11.213. Cf. supra, cap. 3.

776 BL. 9.273.

777 Sono in attesa di risposta da parte dell’ Ashmolean Museum di Oxford per poter verificare
tale ipotesi sull’immagine del papiro.
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tra I’abbreviazione per aupo(tépwv) e quella che starebbe per
apyd(viwv), perd, dimostra la difficolta di identificare come
omicron cio che segue apy, che appare invece un fiocco formato
dalla sinusoide segnalante 1’abbreviazione, tracciata di seguito al
secondo braccio del chr (cf. ad es. il numerale 17 al r. 11). La
stessa designazione collettiva di due individui con il generico
dpyovteg, inoltre, non ¢ attestata in simili contesti (diverso il caso
del participio aoristo dp&ag, invalso soprattutto nel IV secolo per
identificare genericamente un individuo diverse magistrature: vd.
K.A. WoRrp, “Ap&avteg and moAltevduevor in Papyri from
Graeco-Roman Egypt’, ZPE 115 (1997), pp. 201-20). Piu
verisimile, invece, ¢ che la nomina di un prossimo archiereus
avvenisse per opera del collegio di archiereis o di suoi
rappresentanti, giacché € noto che i candidati venivano suggeriti
alla boule dai singoli koina magistratuali (cf. P.Oxy. X 1252
verso, 13 ss.; XIV 1642 verso, 45 ss.; P.Ox{f. 2, introd. pp. 6-11;
un simile ruolo nella nomina di un cosmeta sembra essere svolto
dal kowov t@v koount@v in P.Ryl. II 77, dove Achilleus viene
proposto da alcuni cosmeti, probabilmente in qualita di
rappresentanti del koinon). Si propone, pertanto, come lettura
alternativa del r. 7: dpeo(tépwv) apx(tepéwv) Bovi(svtdv) Thg
aVThC TOAE®C.

b.P.Hamb. ITI 213, 5 (Arsinoite, 242/6-302P): ed. AvVpA(10¢)
Ayoboc Adipmv dpyxw(v) ceon(peiopar); £ Avpii(iog) Ayadog
Aaipov apy(iepatedoas) oeon(ueiopor). Il titolo generico
dpyov desta i sospetti evidenziati sopra per P.Oxy. XLIV 3188,
7. Cio che I’ed. interpreta come omega pud essere, in realta,
riconosciuto come il consueto segno obliquo di abbreviazione,
qui in legatura col precedente chi. Si propone, dunque, la lettura,
meno problematica, dpy(iepatevoag). Si pud notare, inoltre, che
¢ dubbia I’identificazione proposta dall’ed. dell’ Aur. Hermeias,
ex agoranomo, citato al r. 6 con I’omonimo ex ginnasiarco,
buleuta e decaproto di P.Flor. I 19, 1-3; 17-19, poiché ¢ inusuale
che I’individuo in questione firmi col titolo di ex agoranomo
anziché con quello piu prestigioso di ex ginnasiarco (essendo
Hermeias decaproto in entrambi i testi, infatti, bisognerebbe
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supporre che essi siano coevi e che all’epoca della redazione di
P.Hamb. III 213 egli avesse gia rivestito la ginnasiarchia).

c. L’abbreviazione apy( ), in realta, ¢ stata piu volte sciolta
come dpy(wv) quando occorreva all’interno di titolature di
magistrati. Dopo aver preso in esame 1 testi provenienti
dall’ Arsinoite di III secolo, si offre qui una rassegna dei papiri
che esulano dallo spettro di indagine della presente ricerca, con
I’obiettivo di dimostrare che lo scioglimento dpy(wv) non si basa
su fondamenti certi. La parola dpyov, infatti, risulta molto
raramente scritta per esteso all’interno di titolature nei papiri di
eta romana’’® e mai in titolature di buleuti.

L’abbreviazione apy( ) ¢ stata intesa dagli editori che I’hanno
sciolta in dpy(wv) come termine generico per indicare un
magistrato, probabilmente in parallelo al ben attestato dp&oc,
che, pero, in quanto participio aoristo, designa collettivamente
piu magistrature rivestite in passato, che al dichiarante non
interessa specificare (vd. WORP, Apavrec and molitevouevoi).
Nel caso del participio presente, invece, la genericitd non appare
giustificata, in quanto non potevano essere rivestite piu
magistrature contemporaneamente. Sembra, dunque, preferibile
ipotizzare che nelle titolature magistratuali in cui compare
I’abbreviazione apy( ) essa vada sciolta in riferimento a una
precisa magistratura, ossia 1’archiereia. 1 casi noti sono: P.Oxy.
O.Kell. 11-15 (Kellis, 2* meta III?); P.Oxy. XII 1526, 10
(Ossirinco, 222/3P); P.Sakaon 15, 13 = P.Thead. 32 (Teadelfia,
308°); SB XXVI 16792, 8 s. (S. DARIS, ‘Tre ostraca
mediolanensia’, ZPE 131 (2000), pp. 158-60) = O.Med. inv. 7
(Ermopoli, 274?). Quest’ultimo caso ¢ degno di nota poiché la
sequenza apy( ), correttamente interpretata dall’ed., risulta
vergata con chi in legatura col seguente segno di abbreviazione
in modo da formare un occhiello, ossia alla stessa maniera
dell’analoga abbreviazione occorrente in P.Hamb. 11 213, 5 (vd.

78 Vd.: Pap.Agon. 1, 21 ¢ 24; 3, 20 s., 23, 27 € 30; 4, 22 ¢ 28; 6, 68, 71, 85 ¢ 90: in tutti
questi casi, con ’eccezione di Pap.Agon. 6, 71, dpyov ¢ seguito da altri titoli (ypopuateds o
vopodeixtne) o dall’aggettivo mpdtog, e infine dalla specificazione tiig iepdc Evoticic cuvOdov
vel sim.; di P.Oxy. L 3593, 26; dpywv tpaneleitng; O.Petr.Mus. 441, 1s. = SB 1 1951: ®1Afog |
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supra), il cui ed., pero, I’ha sciolta come dpym(v), considerando
come omegai due tratti in legatura. Lo scioglimento dpy(wv) qui
proposto da Daris, tuttavia, pone le stesse difficolta evidenziate
per P.Hamb. III 213, 5 e per P.Oxy. XLIV 3188, 7. Anche in
questo caso, dunque, si propone: dpy(1€pateEVGAC).

4.2 Aspetti paleografici.

1) Nelle ricevute conservate in P.Tebt. II 368 e 581 descr. (= SB
XXVI 16667) ¢ menzionato, secondo T. Derda, J/P 31 (2001), 10-11, lo
stesso Aur. Agathos Daimon, ex cosmeta, buleuta e decaproto. In P.Tebt.
IT 368 ¢ conservata la sottoscrizione, vergata da una mano diversa dal
corpo del documento, in P.Tebt. II 581 essa ¢ andata perduta e si conserva
solo il corpo della ricevuta. E possibile che questa sezione sia stata scritta
dalla stessa m' di P.Tebt. IT 368: la scrittura ha la stessa inclinazione e il
confronto delle parole occorrenti in entrambi 1 testi (per es. la sequenza
B ton(apyiac) Mo(Aéumvoc) w(epidoc) oppure pétpm dn(uocim) Evotd)
lascia considerare 1’ipotesi che sia all’opera la stessa mano, considerato
il fatto che sono passati degli anni (dal XII al XVI), che il calamo ¢
diverso (un po’ piu grosso in 581, il che comporta lettere di modulo
maggiore, ma morfologicamente identiche), come pure il foglio.

2) Vi sono, poi, documenti che ¢ possibile considerare sotto la stessa
titpologia: si tratta di ricevute di dekaprofoi con piu di una sottoscrizione,
in cui ¢ individuabile una struttura ricorrente, in quanto la prima
sottoscrizione ¢ scritta dalla stessa mano che ha vergato il testo principale,
secondo il seguente schema:

corpo del doc. = m!

12 sottoscrizione = m!

22 sottoscrizione = m?

Al di 1a del dato meramente paleografico, questa osservazione, in
mancanza di una dichiarazione di allografia nella prima sottoscrizione,
lascia ipotizzare che in tali casi sia lo stesso dekaprofosresponsabile della
prima sottoscrizione ad aver redatto il corpo della ricevuta di suo pugno,
senza 1’aiuto di un assistente. Altrimenti, bisognerebbe ipotizzare che sia

il corpo del documento sia la sottoscrizione (o le sottoscrizioni) siano
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state da uno scriba professionista che non ¢ menzionato, ma cio, se ¢
ammissibile per il testo di una ricevuta, appare contrario alla prassi
osservabile per le sottoscrizioni, in cui ci si aspetta che I’eventuale
allografia venga sempre resa esplicita mediante la formula 810 d€ivoc,

Di seguito si riportano i testi dell’Arsinoite che, contrariamente
all’interpretazione dei loro editori, sono apparsi riconducibili a questo

gruppo:

a. P.Flor. I 26 (Arsinoite, 2.2.273P): Nell’ed. non sono
segnalate mani diverse, ma la prima sottoscrizione appare scritta da
m!, mentre la seconda (di cui resta, perd, molto poco) sembra scritta
da una m?. La prima mano, inoltre, all’apparenza poco fluida poiché
le lettere sono per lo piu separate le une dalle altre, appare
riconducibile alle evolving hands individuate da R. Cribiore, come
dimostra la forte somiglianza con la scrittura di P.Oxy. I 119 che la
studiosa considera emblematica di una mano in evoluzione””. La m!
di P.Flor. I 26, infatti, ¢ veloce, abbastanza omogenea nella forma
delle medesime lettere, che hanno una dimensione normale, ed ¢ in
grado di mantenere diritto il rigo di scrittura; tali caratteristiche si
addicono a un individuo in grado di scrivere brevi testi in greco.

b. BGU VII 1610 (Filadelfia, 4.10.259?): Nell’ed. vengono
individuate tre mani: m! che scrive il corpo del documento, m?
responsabile della sottoscrizione di Aur. Horigenes alias Heron, m? di
quella di Aur. Bauthlas. A mio parere, tuttavia, la mano che ha scritto
la sottoscrizione di Horigenes ¢ la stessa che ha vergato il corpo del
documento: I’affinita morfologica piu evidente ¢ costituita dal beta
del r. 3 (BawbAdc, Povl(evtai)), molto simile al beta del r. 8
(BovM(gvtnc)), realizzato in modo insolito € personale, tanto da far
escludere che sia riconducibile a due scribi diversi; inoltre, alla fine
della breve sottoscrizione, l’inchiostro sul calamo appare quasi
esaurito, segno che probabilmente il testo precedente era stato scritto
con lo stesso calamo senza che questo venisse intinto nuovamente
nell’inchiostro, cosa che avviene solo con la sottoscrizione di
Bauthlas (= m?).

779 CRIBIORE, Writing, Teachers, and Students, p. 112 n. 89.
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Si aggiunga che ’ultima parola del r. 3, non letta nell’edizione, ¢
dexdnp(wton): cf. supra. Cursoriamente, infine, si puo notare che al r.
3 c’¢ scritto BovAA( ); la prassi di abbreviare parole al plurale col
raddoppiamento dell’ultima consonante dell’abbreviazione ¢ diffusa
a partire dal VI secolo per influsso della corrispondente consuetudine
latina’®°,

c. P.Flor. I 7 e P.Fay. 85 sono ricevute rilasciate dagli stessi
dekaprotor a distanza di pochi mesi, rispettivamente nel 18.01.247 e
nel 3.11.247. Secondo la condivisibile interpretazione dell’ed., in
P.Flor. I 7 1a sottoscrizione di Aur. Serenos, a differenza delle altre, €
opera di m'; la stessa cosa, tuttavia, ¢ ravvisabile in P.Fay. 85, in cui
invece per I’ed. la sottoscrizione di Aur. Serenos ¢ vergata da m? e
quella di Aur. Tourbon da m?. La mano di Tourbon, inoltre, ¢
assimilabile ai cosiddetti bradeos graphontes. ne sono prova non solo
I’aspetto morfologico delle lettere, ma anche il fatto che in P.Fay. 85,
20 ¢ lo scriba principale (m') che completa il suo ceonp[e]iopot.

780 N. GONIS, ‘Abbreviations and symbols’, in R.S. BAGNALL (ed.), The Oxford Handbook
of Papyrology, Oxford — New York 2009, pp. 170-78, qui p. 174 (16).
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5. Conclusioni

Questo studio ¢ stato volto a indagare la composizione, il ruolo e il
funzionamento della boule di Arsinoe nel 111 secolo, ossia nel periodo principale
della sua attivita, e a tentare un’analisi del profilo socio-economico dell’élite
buleutica dell’ Arsinoite in questo periodo, esaminandone anche il rapporto con
I’¢lite alessandrina avente interessi economici nel nomo. Tale ricerca ¢ stata
condotta nel tentativo di considerare le specificita dell’ Arsinoite nel contesto piu
ampio della provincia egiziana, senza dimenticare le evoluzioni istituzionali — né
le loro conseguenze sul piano socio-economico — che avevano caratterizzato il
funzionamento delle boulai nella parte orientale dell’impero romano durante 1
primi due secoli del principato.

Punto di partenza ¢ stata I’analisi del ruolo delle boulai nel sistema romano
di gestione delle province, incardinato su un tessuto di citta che nelle zone
orientali si ispirava al modello della polis, sia nelle zone gia anticamente
urbanizzate sia in quelle di recente urbanizzazione, nelle quali le nuove
fondazioni furono adeguate alla fisionomia istituzionale della citta greca. In
entrambi 1 casi, tuttavia, il modello della polis venne conformato a quello
municipale, nell’ambito del processo definito di «municipalizzazione» che
investi con tempi diversi tutte le zone dell’impero; tale evoluzione porto alla
trasformazione della funzione e della composizione delle boulai, le quali, da
organi temporanei cui si aveva accesso per elezione popolare o per sorteggio,
divennero istituzioni permanenti con membership vitalizia, cui accedevano ex
magistrati per cooptatio o lectio censorum. La base sociale delle boulai venne
ristretta alle élites locali nelle cui mani Roma, attraverso il sistema evergetico-
liturgico, aveva interesse a concentrare la gestione amministrativa; la
romanizzazione, dunque, si configura come il risultato del dialogo tra le
aspirazioni di tali élites e quelle del governo centrale piuttosto che come un
processo imposto dall’alto. Anche in Egitto si osserva una diversita netta tra la
fisionomia istituzionale delle boulai di eta ellenistica, attive solo nelle tre poleis
del regno tolemaico, e quelle di epoca romana, introdotte da Settimio Severo ad
Alessandria e nelle metropoli oltre che nelle restanti poleis nel 201, quando nel
resto dell’impero le strutture municipali mostravano gia segnali di crisi.
L’introduzione delle boulai metropolitane, tuttavia, non va vista né come il punto
di partenza del processo di municipalizzazione dell’Egitto — iniziato gia da piu di
un secolo attraverso la creazione di un apparato di magistrature civiche e liturgie
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—né come il suo punto di arrivo, coincidente con I’acquisizione di responsabilita
rilevanti dei Consigli rispetto al loro ferritorium verso la fine del III secolo, poco
prima che I’istituzione dei pagi e le successive riforme di eta costantiniana
sancissero la fine del sistema incentrato sulle bou/ai.

Nel II capitolo si ¢ indagato il ruolo della boule in rapporto con il sistema di
archai e liturgie buleutiche. Un limite della documentazione egiziana consiste
nell’assenza di informazioni sui requisiti per I’accesso al Consiglio e per la
conservazione dello status; dalle fonti si evince che il requisito praticamente piu
rilevante era, naturalmente, la ricchezza, ma sull’entita del poros minimo
mancano notizie precise. Il silenzio delle fonti di quest’epoca su donne col titolo
di buleuta ¢ conforme alla realta delle altre province, teorizzata anche nella
letteratura giurisprudenziale, in cui il sesso femminile era escluso da questa
carica. E ragionevole ipotizzare che il numero chiuso, ove esistente, variasse in
base alla citta, proporzionalmente alla popolazione, e la documentazione egiziana
mostra che i buleuti, com’¢ naturale aspettarsi per gli appartenenti alle élites
grecizzate, erano di regola capaci di leggere e scrivere, a prescindere
dall’esistenza di un prerequisito formale, sul quale una lacunosa testimonianza
potrebbe rintracciarsi in PSI VI 716 (306?). L’esclusione dalla boule doveva
avvenire per la perdita dei requisiti patrimoniali minimi o per atimia. In assenza
di notizie sull’elezione di buleuti, ¢ verisimile che il reclutamento dei nuovi
membri avvenisse per cooptazione, in analogia con le curie municipali di II e III
secolo, nelle quali parallelamente si affievoli la differenza tra decurioni ordinari
(ex magistrati) e gli adlecti, con la conseguente estensione ai membri ordinari
dell’obbligo di versare 1’honorarium decurionatus. Una situazione simile di
assenza di carriere definite, in cui il decurionato non era necessariamente
successivo al rivestimento di magistrature, sembra mostrare la documentazione
egiziana, la quale testimonia al contempo anche la sostanziale omogeneita dei
gruppi di reclutamento di buleuti, magistrati e liturghi ‘superiori’, tanto da
giustificare il riferimento complessivo a tali gruppi come «élite buleutica»’®!.
Sembra, tuttavia, che la boule fosse vista nel momento della sua istituzione come
collegio di (ex) magistrati, in linea con la composizione tradizionale delle curie
municipali: lo si evince dal riferimento a un koinon ton archonton in un papiro
del 201782, Tale koinon ¢é stato ritenuto nella visione tradizionale come il

81 Cf. BOWMAN, Town Councils, pp. 21 ss.
82 P.Oxy. I 54, 10 ss. = W.Chr. 34.
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precedente istituzionale della boule, ancora attivo all’inizio del III secolo;
tuttavia, prima del 201 non abbiamo testimonianze di un unico kornon di tutti
magistrati, ma solo di koina di singole magistrature, e 1’unica ulteriore
occorrenza dell’espressione koinon ton archonton risale al 305 (un secolo dopo
I’istituzione delle boular) e, peraltro, ha un significato oscuro a causa di una
lacuna nel testo’33.

Al fine di evitare ambiguita tra due tipologie di incarichi pubblici che nel 111
secolo erano ancora differenziate, pur con qualche oscillazione nella
documentazione, in questo studio si ¢ evitato di ricorrere al termine «liturgia» in
senso unificante, prediligendo I’uso di una terminologia diversificata per indicare
le magistrature civiche, fonte di dignitas e come tali ricordate nelle titolature
anche dopo la fine dell’incarico (archai = honores), e 1 servizi liturgici
propriamente detti (/erfourgiai = munera).

Le archai documentate nell’ Arsinoite di III secolo sono sei: agoranomia,
archiereia, eutheniarchia, exegeteia, gymnasiarchia, kosmeteia. 1.’analisi dei
compiti precipui delle singole magistrature civiche in questo periodo ¢ preclusa
dal fatto che sono documentati per la maggior parte magistrati non piu in carica,
per i quali la menzione del titolo magistratuale ha solo scopo onorifico. La
struttura delle titolature ¢ la principale fonte di informazioni per 1’indagine sulla
gerarchia delle diverse archar: solo per le magistrature superiori, tuttavia, sembra
ricostruibile il relativo gradus dignitatis (in ordine decrescente, gymnasiarchia,
exegeteia, kosmeteia), mentre per le rimanenti archari mancano indizi sufficienti
a ipotizzare una Rangordnung.

Le liturgie appannaggio dell’élite buleutica sono state elencate da Lewis’®*;
nell’Arsinoite sono attestate principalmente le cariche di bibliophylax,
dekaprotos, epimeletes (con varie funzioni, specificate dal genitivo seguente il
titolo) e nomarches, quest’ultima peculiare del nomo, come ha mostrato Reiter’s>.
Anche in questo caso, I’espressione «liturgie buleutiche» non va intesa nel senso
che esse venivano rivestite necessariamente da membri del Consiglio (come la

stessa occasionale elezione di liturghi minorenni vieta di supporre), ma

783 P Ryl. IV 701, 16 s.: 10 kowdv dudv sivon | dpyévimv.

B4 LEWIS, ICS, 5. vv.. Gvddooig, dmartntic, Pipliogoraé, Sexdmpmrtoc, éuBolapyia,
$€etootic, dmikpunc,  EmpeAnthc,  Kotoywyh,  KoTomdtnols,  AOyloTAC,  voudpyng,
vuktooTpdInyos, mpomdoitog Tod mdyov, mpovoRtng ovslog, Pudplog, cLVoyIcTAC, Tapiog,
tpamelitng.

785 REITER, Die Nomarchen.
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soprattutto in riferimento agli strati sociali di reclutamento’®. Nel caso dei
bibliophylakes, le titolature arsinoitiche consentono la ricostruzione del
progressivo ampliamento del bacino di reclutamento di questi funzionari, fino
all’eta di Marco Aurelio unicamente ex ginnasiarchi, in seguito anche ex esegeti
ed ex cosmeti; nell’ Arsinoite di III secolo, anzi, non si conoscono attestazioni di
ex ginnasiarchi, ma solo di ex esegeti ed ex cosmeti’®’.

Segni di insofferenza dell’¢lite buleutica rispetto alla pressione degli
incarichi magistratuali e liturgici ad essa riservati sono rintracciabili a partire
dalla meta del III secolo. Il testo piu significativo in tal senso proviene da
Arsinoe: si tratta di un noto verbale di un’udienza amministrativa tenutasi davanti
al prefetto Appius Sabinus, il cui capo d’accusa consiste nell’aver nominato come
cosmeti dei privati cittadini abitanti dei villaggi; esso testimonia un tentativo
dell’¢lite metropolitana di ampliare il bacino di reclutamento delle archai, in
modo da scaricare parte dell’onere economico e della responsabilita connesse
alla gestione amministrativa della cittd sugli idiotar’®®. Come risposta a tali
istanze va intesa I’ordinanza del rationalis Claudius Marcellus e del procurator
Marcus Salutarius, volta ad alleviare il peso delle liturgie «sproporzionatey»
(ametrai), apportando innovazioni, dal punto di vista sia del loro numero sia
dell’estrazione sociale, nel reclutamento di basilikoi trapezitai, bibliophylakes e
phylarchor™ .

I contributo della documentazione proveniente dall’ Arsinoite ¢ rilevante in
particolare per due aspetti concernenti I’esazione fiscale nel nomo: in primo
luogo, per I’esistenza di un «conto della boule», in cui, attraverso i nomarchi
eletti dal Consiglio, confluivano i pagamenti di tasse riscosse nei villaggi, non

i”% in secondo luogo, per I’elezione di funzionari competenti

nella metropol
nell’esazione. Come ipotizzato da Bowman, il /logos tes boules attestato nei
documenti dell’ Arsinoite va distinto dai bouleutika chremata (un fondo interno
alla boule, amministrato da un famias scelto tra i buleuti stessi, nel quale veniva
versata la quota di accesso, 1’ eisiterion, e che veniva probabilmente utilizzato

come fonte di prestiti per i buleuti) e dal politikos logos (in cui confluiva lo

786 Cf. P.Oxy. XXXIII 2664.

87 Nel I1I sec., ex esegeti: Aur. Didas, P.Hamb. I 14-16; ex cosmeti: Aur. Mystes, P.Hamb.
114 e 16; Aur. Syros, P.Gen. I 44 (vd. tabella prosopografica dei buleuti in appendice; cf. tabella
prosopografica dei brbliophylakes).

88 SB V 7696.

89 P.Oxy. XXXIII 2664.

790 BGU III 771; P.Stras. V 438-46.
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steptikon, versato dagli archontes al loro ingresso in carica), noti da alcuni testi
ossirinchiti’!,

La competenza delle boular si estendeva sull’intera gestione amministrativa
della citta, arrivando progressivamente a includere il territorio del nomo. Il
Consiglio era, pertanto, responsabile dell’esazione fiscale e della gestione di
spese e lavori pubblici; a tali compiti la boule assolveva attraverso magistrati e
liturghi, la cui nomina rientrava, dunque, tra le sue fondamentali prerogative. I1
Consiglio aveva anche un ruolo di mediatore, in genere attraverso la persona del
prytanis, nei rapporti con lo strategos e con il prefetto.

Questa dialettica tra le autorita del nomo e la boule, con una sempre maggiore
responsabilita di quest’ultima nell’elezione di magistrati e liturghi e nella
riscossione delle tasse e dell’annona, rende la situazione egiziana peculiare
rispetto al resto dell’impero; rilevante ¢ in questo senso l’istituzione della
nomarchia nell’ Arsinoite. Le riforme amministrative e fiscali di Diocleziano e
I’istituzione dei pagi nel 310 sono tradizionalmente identificate con il
compimento del processo di municipalizzazione, in quanto, con la riforma che
portd ogni metropoli egiziana a controllo del proprio nomo (= ferriforium),
avrebbero segnato la fine del sistema di autogoverno delle metropoli stesse.
Tuttavia, la competenza delle boulai in ambito fiscale coinvolgeva I’intero nomo

792 1l reale cambiamento va,

gia nel pieno III secolo, come mostrato da Bowman
dunque, visto nell’introduzione di nuovi funzionari con poteri sulla metropoli e
sul nomo, che cooperavano con la boule, ma non erano responsabili di fronte ad
essa, bensi di fronte alle autorita di Alessandria: le principali novita sono
I’istituzione del Jlogistes (curator civitatis), |’ampliamento del ruolo del syndikos
al di fuori della boule, il restringimento delle competenze dello stratego
all’ambito della riscossione fiscale (strategos-exactor) e la maggiore autonomia
del ruolo del prytanis, in particolare nella procedura di elezione di magistrati e
liturghi, la quale subi un processo di semplificazione analogo a quello
riscontrabile per le liturgie inferiori: il prytanis (o proedros) poteva, infatti, agire
in nome dell’intera boule scegliendo i candidati da presentare allo stratego (poi
al logistes)™.

L’evoluzione dei rapporti gerarchici tra stratego ed €lite municipale lascia
tracce giad nel III secolo nella corrispondenza ufficiale, nei cui prescritti non si

1 BowMAN, Town Councils, p. 41 ss. e Appendix iv.

92 BowMAN, Town Councils, pp. 21-31.

793 Vd. in part. P.Oxy. XVII 2110 (370°), P.Lond. I 971 (IV?), P.Giss. I 54 (Tebe, IV-VP);
cf. BOWMAN, Town Councils, pp. 55-57 ¢ LEWIS, ICS, pp. 89 s.
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osserva piu un ordine di rango nell’indicazione di mittente e destinatario, con un
uso generalizzato dell’appellativo philtatos in riferimento al destinatario.

Nel III capitolo, punto di partenza della ricerca ¢ stata 1’analisi in prospettiva
socio-economica delle élites civiche egiziane di III secolo proposta da Tacoma.
Come si ¢ visto, la sua conclusione ¢ che si tratti di élites fragili, a causa sia del
regime demografico ad alta mortalita e alta natalita sia di fattori economici, in
primo luogo la crescente pressione degli incarichi liturgici /afo sensu connessi
allo status di buleuta e, inoltre, la progressiva parcellizzazione della proprieta,
conseguenza della successione ab intestato, predominante in Egitto secondo la
linea interpretativa piu accreditata, condivisa da Tacoma’*. Di conseguenza,
poche famiglie dell’élite buleutica riuscirono a conservare la base economica che
permetteva loro di mantenere lo stafus per piu di due generazioni. Se la
condivisione da parte delle élites dello stesso regime demografico del resto della
popolazione ¢ innegabile, meno scontata ¢ la generale preminenza della
successione intestata, cosi come il ruolo della dote nei meccanismi di
trasmissione della proprieta. Come evidenziato da Rathbone nella recensione
all’opera di Tacoma, infatti, la maggiore percentuale di uomini rispetto alle
donne nelle liste fondiarie induce a ritenere che i metropoliti favorissero in
qualche modo i figli maschi nella successione, almeno per quanto riguarda la
proprieta fondiaria”?; tale ipotesi appare supportata dal fatto che, nei testamenti
di eta romana in cui ¢ nota la condizione sociale dei testatori, essi sono per la
maggior parte proprietari di terreni e/o di case e spesso appartengono all’élite
civica’%. Benché sia legittimo supporre che il ruolo della successione intestata
risulti, per sua stessa natura, sottorappresentato nella documentazione in nostro
possesso, ¢ anche ragionevole ipotizzare che chi avesse interesse ad evitare la
frammentazione della proprieta ricorresse a tutti gli strumenti giuridici cui aveva
accesso. In mancanza di conclusioni certe in merito, si puo, dunque, ipotizzare
che per almeno alcune famiglie delle élites civiche sia il ricorso al testamento sia
il conferimento della dote costituissero strumenti piu efficaci di quanto postulato

794 Cf. in part. la discussione di ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 139 ss.

5 CR (N.S.), 59 (2009), pp. 224 s.

796 Vd. O. MONTEVECCHI, ‘Ricerche di sociologia nei documenti dell’Egitto greco-romano.
I testamenti’, Aegyptus 15 (1935), pp. 67-121, qui pp. 79 s.; E. CHAMPLIN, Final Judgements:
Duty and Emotion in Roman Wills, 200 BC — AD 250, Berkeley 1991, p. 53; cf. ROWLANDSON,
Landowners and Tenants, pp. 142 ss. Un esempio ¢ P.Oxy. IV 713, un testamento romano, scritto
in greco, di un buleuta di Ossirinco, in cui il figlio maggiore ¢ favorito; cf. anche SB VI 9317 (i).
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da Tacoma per contrastare gli effetti della successione legittima. Per quel che
riguarda le donne, il valore della dote era in genere controbilanciato nella
successione ereditaria”’. La dote in sé (pepvn, Tpoi&), inoltre, come notato da
Tacoma, era finalizzata a fornire i mezzi di sostentamento della moglie piuttosto
che alla trasmissione della proprieta e, come tale, escludeva terra e schiavi’®%; va,
pero, ricordato che in eta romana essi venivano comunque trasmessi alla sposa
dalla sua famiglia sotto la categoria della npocopd, della cui proprieta la donna
(e non il marito) diveniva titolare e che in caso di divorzio doveva essere restituita
nello stato in cui era stata consegnata (dvev dwaTipuNoems, «senza valutazioney),
in modo da limitare i diritti del marito su di essa’”.

La fragilita delle élites sembra confermata dalla limitata possibilita di
ricostruire famiglie di buleuti e/o magistrati oltre le due generazioni; cio vale per
I’ Arsinoite ancor piu che per I’Ossirinchite, poiché, a causa del numero ridotto
di documenti, sono solo dodici i casi in cui sono noti parenti di un buleuta e
soltanto in uno di essi si arriva alla terza generazione (P.Harris II 227; BGU VII
1588). 1l silenzio delle fonti in merito ai rapporti familiari dei buleuti non va,
tuttavia, sopravvalutato, poiché esso deriva soprattutto dalla natura dei
documenti, nei quali (a differenza delle dichiarazioni di epikrisis) ¢ assente
I’interesse per la ricostruzione genealogica; un’ulteriore ragione della poverta di
informazioni va ricercata nella prassi di identificare chi aveva rivestito cariche
pubbliche con i propri titoli piuttosto che con il patronimico.

Un fattore importante di impoverimento ¢ certamente da riscontrare nel
sistema liturgico, intendendo tale espressione in senso ampio, ossia in riferimento
all’onere economico che gravava sui buleuti sia per I’ingresso nel Consiglio sia
per il rivestimento di cariche adeguate al loro sfafus (magistrature civiche e
liturgie buleutiche); sempre piu frequenti, infatti, si fanno le attestazioni di
nomine coatte. E possibile che il sistema di prestiti a interesse favorevole,
apparentemente riservati ai buleuti, documentato dai conti del tempio di Giove
Capitolino ad Arsinoe (BGU II 362), fosse rivolto a far fronte a tali difficolta. La
pressione economica sulle élites cittadine crebbe parallelamente all’incremento

77 Esistevano, pero, eccezioni: vd. U. YIFTACH-FIRANKO, ‘Spouses in wills: a diachronic
survey (Il BC -1V AD)’, JJP36 (2006), pp. 153-66, qui p. 153 n. 2.

798 TACOMA, Fragile Hierarchies, pp. 216 ss.

79 Sull’evoluzione delle tipologie dotali € delle loro funzioni nell’Egitto romano vd. da
ultimo U. YIFTACH-FIRANKO, Marriage and Marital Arrangements. A History of the Greek
Marriage Document in Egypt. 4th century BCE — 4th century CE, Miinchen 2003, pp. 105-84,
non citato da Tacoma. Cf. ROWLANDSON, Landowners and Tenants, pp. 152 ss.
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delle competenze e delle responsabilita della boule nell’amministrazione del
nomo, in particolare in ambito fiscale. Verso la fine del III secolo, un ulteriore
fattore che aggravo il peso del sistema liturgico sugli strati medi delle élites fu
I’esenzione da honores e muneralocali per gli individui degli strati superiori che
riuscivano ad intraprendere la carriera equestre®®.

Casi di difficolta economiche di esponenti dell’élite dell’ Arsinoite sono noti,
ad ogni modo, gia a partire dall’inizio del secolo: primo fra tutti quello di Aur.
Apion, buleuta e nomarca dell’ Arsinoite ed ex magistrato ad Alessandria, il quale
alla fine della sua attivita diventa debitor fisci.

Individui come Apion, la cui carriera comprende il rivestimento di cariche
sia ad Alessandria sia nella metropoli, appartengono a quella che Tacoma
definisce élite regionale o provinciale, che comprende i notabili alessandrini, in
contrapposizione all’élite metropolitana. Nell’Arsinoite di III secolo sono
attestati diversi membri di tale élite provinciale, che si connotano come cittadini
di Alessandria con interessi economici nella chora, talvolta di lunga data, oppure
membri di famiglie locali con aspirazioni di carriera verso la polis. Si tratta di
proprietari di tenute pitt 0 meno estese nel nomo, in genere con una consistente
percentuale di terra alberata o vigneti, la cui presenza nell’Arsinoite ¢
documentata sia da registri fondiari e contabili sia da atti privati, in particolare
contratti d’affitto, nei quali danno in locazione parte dei loro terreni ad abitanti
dei villaggi, secondo schemi consueti in tutto 1I’Egitto almeno fino alla meta del
IIT secolo. Lo stesso si pud dire per i contratti in cui sono i membri dell’¢lite
metropolitana a dare in affitto propri terreni a semplici kometar.

Il registro fondiario di Filadelfia conservato in P.Yale III 137 ¢ I'unico
documento che consente di operare un confronto, sebbene molto circoscritto nel
tempo e nello spazio, tra varie categorie di proprietari terrieri, in quanto sono
registrati i possedimenti nel villaggio, relativamente all’anno 215/6, di magistrati
alessandrini (5 individui), di magistrati metropolitani e loro famigliari (11
individui) e di idiofai (181 individui). La sezione riservata ai privati cittadini €
decisamente la piu cospicua e dimostra la diffusione della piccola proprieta.
Grandi estensioni sono registrate soprattutto per le prime due sezioni, benché la
differenza rispetto agli idiotainon sia sempre significativa: sia 1’¢élite alessandrina
sia quella metropolitana, infatti, erano gruppi economicamente stratificati e
disomogenei al loro interno. I dati del registro, tuttavia, possono trarre in inganno
se considerati con valore assoluto, in quanto ¢ ipotizzabile che molti notabili

800 Cf. in part. MILLAR, Empire and city.
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alessandrini e almeno alcuni di quelli metropolitani avessero proprieta fondiarie
anche in altre zone del nomo, cosa certa per alcuni di loro. E significativo che per
gli alessandrini sia riscontrabile una maggiore percentuale di dendrike ge, che
richiedeva maggiori investimenti iniziali, ma garantiva anche maggiori profitti.
Nella sezione riservata ai magistrati metropolitani e ai loro familiari, in 4 voci su
11 sono registrati possedimenti di donne, per le quali, come per gli uomini, ¢
riscontrabile una forte differenziazione nell’estensione delle loro proprieta.

La presenza radicata di proprietari alessandrini nella chora porta
naturalmente alla creazione di relazioni socio-economiche con 1’¢élite
metropolitana. Se tale processo ¢ di lunga data, ¢ probabile che I’introduzione
delle boulai ad Alessandria e nelle metropoli, con la conseguente diffusione delle
doppie carriere e il consolidamento del prestigio delle élites metropolitane, abbia
incoraggiato ulteriori sviluppi.

Si ¢ spesso enfatizzato in tal senso il ruolo dei matrimoni misti tra
alessandrini ¢ membri delle élites metropolitane, ma il fattore decisivo appare
costituito dagli interessi economici degli alessandrini nella chorae, in particolare,
dalla diffusione delle grandi tenute, le quali necessitavano di una complessa
struttura gestionale in cui erano incardinati, a vari livelli, esponenti di diversi
strati sociali®®!,

L’incremento dei matrimoni misti fu favorito, secondo la linea interpretativa
imperante, dall’introduzione delle boulai e in particolare dall’entrata in vigore
della Constitutio Antoniniana, con la conseguente attenuazione della differenza
di status tra 1 due gruppi. Tali matrimoni misti risultano, in realta, raramente
attestati nell’Arsinoite di III secolo. Non ¢ possibile stabilire quanto cio sia
dovuto a una carenza di documentazione, ma si pud osservare che anche nel
cospicuo archivio di Eronino le strategie matrimoniali sembrano mirare ad unioni
isogamiche (secondo la definizione di Tacoma), almeno dal punto di vista
sociale, se non anche economico.

L’esempio dell’archivio di Eronino mostra, infatti, una situazione complessa,
in cui I’interrelazione tra élites, incoraggiata da interessi economici, non deriva
da un annullamento delle differenze di prestigio tra gli esponenti dell’¢lite locale
e 1 notabili alessandrini; sembra, invece, che tali differenze siano conservate
anche nella struttura dei rapporti economici e che il prestigio maggiore derivante

801 Sulle evoluzioni nella concentrazione della proprieta fondiaria vd. in part. ROWLANDSON,
Landowners and tenants, cf. SCHUBERT, Philadelphie, pp. 1-22, che sintetizza e discute le
posizioni di KEHOE, Management e RATHBONE, Economic Rationalism.
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dal rivestimento di incarichi civici ad Alessandria rispetto che nella metropoli sia
generalmente rispecchiato anche nel profilo economico dei singoli individui.

L’aristocrazia fondiaria alessandrina proprietaria di tenute nell’Arsinoite
appare costituita, come si evince dall’analisi condotta da Rathbone, da molti
individui che sono buleuti e/o magistrati di Alessandria (Aurelius Appianus,
Antonius Philoxenos, Aurelius Dios, Valerius Titanianus); 1’amministrazione
delle singole tenute, poi, ¢ affidata ancora a epitropoi, oikonomoi, phrontistai che
si rivelano membri dell’élite locale, spesso buleuti e/o magistrati di Arsinoe —
non di rado a loro volta proprietari terrieri —, mentre compiti meno prestigiosi
sono affidati a individui salariati che occupano gradini decisamente piu bassi
della scala sociale (boethoi, grammateis ecc.)???. Dalla tenuta di Appiano e dalle
altre emerge una struttura manageriale bipartita: a. boethoi, segretari permanenti
e di basso rango, con piccolo salario mensile, alle dipendenze di 4. amministratori
centrali, in genere scelti dall’élite locale, molti dei quali bouleutai di Arsinoe e a
loro volta proprietari terrieri (cf. 1’ oikonomos Herakleides).

Anche le strategie matrimoniali appaiono condotte in modo da conservare le
differenze di status.

L’integrazione dell’élite locale con quella alessandrina, dunque, piuttosto
che passare sistematicamente attraverso la ricerca di unioni coniugali tra i loro
membri, si configura principalmente come una integrazione di alcuni esponenti
dell’¢lite metropolitana nel sistema delle grandi tenute di III secolo, basato sulla
gestione centralizzata e razionale di diverse unita fondiarie (phrontides)
disseminate in vari villaggi del nomo, che richiedeva una struttura manageriale
gerarchica, in cui avevano un proprio ruolo sia gli esponenti dell’¢élite locale (i
quali assumevano funzioni gestionali e amministrative ed erano spesso a loro
volta proprietari di tenute piu piccole) sia privati cittadini (che svolgevano i
compiti meno prestigiosi in qualita di lavoratori salariati stabili e occasionali).

Tale integrazione con 1’¢lite alessandrina appare un fattore di stabilita
economica che permette agli esponenti dell’¢lite locale di resistere alle difficolta
contingenti: essa ¢ documentata, in particolare grazie all’archivio di Eronino, piu
dettagliatamente per 1’Arsinoite che per gli altri ndmi e contribuisce a fornire
I’impressione di un’¢élite buleutica piu stabile di quanto dedotto da Tacoma per
Ossirinco, la quale risulta, per esempio, intenta a fronteggiare i disagi finanziari
grazie al sistema di prestiti agevolati documentato da BGU II 362.

802 RATHBONE, Economic Rationalism, pp. 44 ss.
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Appendice 1: liste prosopografiche®.

Lista prosopografica dei bouleutai di Arsinoe attestati nel I1I secolo

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Aur. Agathos | Padre: Horion Ex P.Harris I | Accordo di 221 Ptolemais Num. 38 C. = num. 340 S.
Daimon A (ex gymnasiarchos, | 227, 3 divisione delle Euergetis
(alias Neilos | gymnasiarchos, | bouleutes, epi spese di una P.Harris I1 227, 3-4: émkexdnuévog Eppiag... ®g
soprannomina | ex bouleutes tes ton magistratura €10V Tecon[pd]kova
to Hermias) della citta degli | katalochismon
Arsinoiti) eispraxeos BGU 1588: eletto dalla boule come epi tes ton
katalochismon eispraxeos.
Nonno: Neilos BGU VII Ricevuta per telos | 222 Philadelphia
alias Hermias 1588, 1-2 gnosteias
(ex
gymnasiarchos)
Fratelli: Aur.
Silbanos, Aur.
Horigenes (?)
Sorella:
Didyme
2. | Agathos Prytanis BGU I8, II | Registro di 24 ag. | Arsinoites
Daimon B 3 =W.Chr. | corrispondenza 248
170 ufficiale
3. | Aur. Agathos Ex W.Chr. Ricevuta di 263 Arsinoites Num. 206 P. = num. 423 S. (che omette il titolo di
Daimon C gymnasiarchos, | 279, 2-4, 10 | dekaprotoi bouleutes).
bouleutes, =BGUII
dekaprotos 579

* Nella sezione «note» sono indicati i riferimenti a CALDERINI, BovAesvrikd (= C.), HAGEDORN, Prosopographie der Exegeten, in P.Hamb. IV (= H.), PAULUS, Prosopographie (=
P.) e SUPESTENN, Nouvelle liste (= S.). Dato che molti individui sono attestati in pitt documenti, per motivi di praticita in questa sede si ¢ preferito riportare nella sezione apposita
di tutti i titoli noti per ogni individuo, in maniera cumulativa e senza rendere conto dello stato dei singoli papiri, partendo dal presupposto che i titoli abbreviati di archai siano da
intendere in riferimento a incarichi ricoperti in passato.



della 2% e 32
toparchia della
meris di
Herakleides

Ai rr. 2-4 é omesso il titolo di bouleutes, al r. 10
(sottoscr.) quello di dekaprotos.

Nominato insieme ad Aur. Athanasios, Kopres,
Sarapammon.

Aur. Agathos
Daimon D

Ex kosmetes,
bouleutes,
dekaprotos
della 2° (e 3%)
toparchia della
meris di
Polemon

P.Tebt. II
368, 2-3,7

P.Tebt. I
581 descr.,
3-5=SB
XXVI
16667

Ricevuta di
phoros apotaktos

Ricevuta di
dekaprotoi

265

268

Tebtynis

Tebtynis

Num. 206 P. = num. 52 C.
In P.Tebt. 11 368, 7 ¢ omesso il titolo di dekaprotos.

P.Tebt. 11368, 2: dekan(pwtog) f tom(apyiog)
Ho(Aépmvog) p(epidog),

corr. in By ton. da Derda, JJP 31 (2001), 10-11 (cf.
BL 12.281) in base a P.Tebt. II 581 descr., 5 e BGU
11 579, 4.

Derda, cit., ipotizza che in entrambi i testi
Polemonos sia un errore per Herakleidou (in quanto
non ¢ attestata la coppia 2%-3* toparchia per la meris
di Polemon) e propone ’identificazione di Aur.
Agathos Daimon C e D. Tuttavia un’altra difficolta
consiste nello spiegare la scelta, non riferibile né alla
tipologia documentale né al prestigio dell’arche, di
menzionare solo la propria carica di ex cosmeta
tralasciando quella di ex ginnasiarco; inoltre la
combinazione di kosmeteia e gymnasiarchia ¢
piuttosto rara.

L’identificazione di C e D (in part. dell’ Agathos
Daimon citato in BGU I1 579, 2 ¢ 10 e in P.Tebt. 1T
368, 2) ¢ proposta anche da W.Chr. 279 (che
rimanda per simili omissioni nelle titolature a P.Fay.
85 e P.Flor. 17), e Paulus, Prosopographie, 31;
inoltre gia gli edd. di P.Tebt. IT 581 descr. pensavano
all’identita col funzionario citato in P.Tebt. II 368.
Paulus lo identifica anche con il prytanis citato in
BGU I8, II 3 (= Agathos Daimon B).

Aur. Agathos
Daimon E

Ex archiereus

P.Hamb. III
213,5

Ricevuta di
epinemesis

242/6-
302

Arsinoites

Il titolo di dekaprotos non ¢ esplicitato (poiché la
ricevuta ¢ I’estratto di un registro), ma si evince dal
tipo di ricevuta (vd. introd.).

Ed. AvpriA(1oc) AyaBog
Aaipov dpym(v) ceon(peimpat), ma cio che 1’ed.
interpreta come omega pud essere riconosciuto come




segno obliquo di abbreviazione in legatura col
precedente chi, 1. apy(tepatevoag).

6. | Alkimos [Ex] BGU XI Petizione e copia | 243-45 | Ptolemais Sicuramente di Arsinoe per la formula iniziale, su cui
gymnasiarchos, | 2086 recto, | di epikrisis Euergetis vd. Worp, ZPE 49 (1982), 119 s.
enarchos 1-3
prytanis
7. | Aur. Alypios Arxas CPR VIII Corrispondenza III-IV | Ptolemais Avpniio Alvrtio Gpé(avtt) Blovievti) --- Thg avTiig]
bouleutes della | 21, 5-6 ufficiale sec. Euergetis | mOAewg vac. ? [
citta [degli
Arsinoiti] Worp, ZPE 115, p. 203, lo assegna all’inizio del IV
sec. e non annovera altri papiri piu antichi con il
titolo arxas buleutes da Arsinoe.
8. | Aur. Amatios Enarchos SPP XX Ricevuta di 230 Ptolemais Num. 40 C.
alias agoranomos, 30, 10-11 restituzione di un Euergetis
Eudaimon bouleutes della prestito
citta degli
Arsinoiti
9. | Ammonios Hiereus P.Diog. 16, | Ricevuta di 27 Ptolemais Num. 15 H.
alias exegetes, 13,18-19 restituzione di un | nov. Euergetis?
Soterichos archiprytanis, prestito con 207 Solo in P.Diog. 16, 13 titolatura completa; negli altri
bouleutes richiesta di tutor due casi indicato come hiereus exegetes.
ad actum
Cf. P.Tebt. 11 403, 2-3 (215-16, Tebtynis):
Av[tovivov] | 10D xai Zeompiyov [, . .. .. 11
tedoavtog) = num. 215 P. Vd. cap. 4.1.
10. | Aur. Ex kosmetes, PSI X Domande di IIT sec. | Arsinoites Num. 67-68 C. (cf. anche 66).
Antoninos bouleutes, 1126, 2-3, parathesis
bibliophylax [X 1127,
enkteseon 17]
dell’ Arsinoite
11. | Aur. Apion A Bouleutes della | SPP XX Offerta di affitto | 29 Arsinoites Num. 217 P. = num. 32 C.
citta degli 21,2= di terreno maggi
Arsinoiti CPR145= 0215 Paulus propone eventuale identificazione con n. 216
M.Chr. 151 = Aur. Apion B; questa possibilita ¢ esclusa da

Messeri — Pintaudi, ZPE 120 (1998), p. 137 n. 40,
poiché manca la formula, consueta dopo il nome del
nomarca Apion, kai &¢ ypnuatiley; essa € invece
accolta come ipotesi da Reiter, Nomarchen, p. 45.

La datazione ¢ stata corretta dall'anno 214 al 215 da




Reiter, Nomarchen, p. 45, n. 59.

12. | [Aur. Apion Bouleutes, BGU I Conti del tempio | 215 Arsinoites Messeri — Pintaudi, ZPE 120 (1998), p. 139
B] nomarches 362, fr. 1, di Giove propongono di integrare BGU 11 362, fr. 1, 16:
16 = Capitolino [Avpnhie Amiovt kol og xpnu(atilet) fovi(evti))
W.Chr. 96, vou(apyn) (dp.) I, intendendo il titolo di buleuta in
pagg. I1I- riferimento ad Arsinoe. L’integrazione ¢ stata accolta
VIII da Reiter, Nomarchen, p. 45.
13. | Valerius Ex exegetes, SB V 7696, | Estratti di Ag. Ptolemais Piu volte citato nel papiro senza titolo di exegetes; al
Apollonides apodedeigmen | 21, 44,104 | hypomnematismo | 249 Euergetis r. 21 ¢’¢ solo il titolo di apodedeigmenos prytanis; al
0s prytanis i del pref. Appius 1. 44 solo quello di exegetes; al r. 104 ¢ definito solo
Sabinus prytanis. L’identificazione ¢ sostenuta da Skeat —
Wegener, JEA 21 (1935), p. 227, secondo cui era
prytanis designato al momento dei fatti (quando
aveva la carica di exegetes) e al momento del
processo era divenuto enarchos prytanis.
Per la frequenza del nome Valerius nelle famiglie di
ascendenza militare vd. Rathbone, Economic
rationalism, p. 56.
14. | Aur. Ex P.Flor. I 26, | Ricevuta di 2 Arsinoites Num. 219 P. = num. 54 C. = num. 466 S. (il quale
Apollonios A gymnasiarchos, | 3-7 dekaprotoi febbr. non segnala titolo di bouleutes).
bouleutes, 273
dekaprotos In 219 P. «VI. und IX. Toparchie», da correggere in
della 7 e 9* VIL.-IX.
toparchia della
meris di Cf. Aur. Heron, Ischyrion, Souchidas.
Themistos
15. | Aur. Bouleutes, P.Cair.Isid. | Dichiarazioni di 299 Karanis Num. 63 C.
Apollonios B iurator 3,37=SB | proprieta
V 7669 = Per la datazione vd. BL 8.69.
ChLA XLI
1199;
P.Cair.Isid.
4,18-19=
SB V 7670
= ChLA
XLI 1200
300
P.Sakaon 3, Ptolemais
6-7,21= Euergetis




PRyl IV
656 =

P.Thead. 55
299-
PNYUI1, 302 Karanis
9
16. | Aur. Areios Padre: Bouleutes della | P.Lond. IIT | Contratto di 19 ott. | Theadelphia Num. 221 P. = num. 41 C.
Herakleides citta degli 948 recto, trasporto 236
Arsinoiti 3-4= Nei conti di V. Titanianus ¢ bouleutes epitropos. Per
M.Chr. 341 I’identificazione degli Areios menzionati nei due
= FIRA III documenti e per la discussione sull’identita del padre
155 = Herakleides vd. Rathbone, Economic Rationalism,
Jur.Pap. 43 65 s.
P.Mich. XI | Conti relativi alla | 239-40 | Arsinoites
620 recto 4, | tenuta di V.
125, verso Titanianus
206 = (col.
I) SB VIII
9898
17. | Aur. Ex W.Chr. Ricevuta di 263 Arsinoites Num. 207 P. = num. 424 S.
Athanasios gymnasiarchos, | 279, 2 = dekaprotoi
dekaprotos BGU I 579 Nominato insieme ad Aur. Agathos Daimon, ex
della 2% e 32 gymn., Kopres e Sarapammon. Nella sottoscrizione
toparchia della c’¢ solo Ag. D., che solo li si definisce bouleutes
meris di oltre a ex gymnasiarchos.
Herakleides
18. | Aur. Padre: Aur. Ex archiereus, | BGU I1 362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 358 P. = num. 36 C.
Chairemon Melas, enarchos | bouleutes fr. 2, pag. di Giove TM registra questa come unica occorrenza del nome
kosmetes 12, 5-6 = Capitolino Kananos, ma in realta il nome del padre ¢ Melas (cf.
W.Chr. 96, 4.1 e lista cosmeti).
pagg. IlI-
VIII
19. | Didas Ex exegetes, P.Hamb.I | Domanda di 209-10 | Ptolemais Num. 27 C. = num. 90 H.
bouleutes, 14,1= trasferimento di Euergetis
bibliophylax Jur.Pap. 65 | proprieta In P.Hamb. I 15, 24 si puo alternativamente integrare
enkteseon = Seider 1 il nome dell’altro bibliophylax (cf. numm. 14 e 16),
dell’ Arsinoite n. 41 Mystes, ex kosmetes e bouleutes.
In P.Hamb. I 16, 23-25 (sottoscr.) ¢ omesso il titolo
Arsinoites di bibliophylax.




[P.Hamb. I | Dichiarazione di 7 ott.
15, 24] vendita 209 Insieme a Mysthes, ex kosmetes, bouleutes,
Ptolemais bibliophylax.
P.Hamb.I | Domanda di 7 oft. Euergetis
16, 4;23-25 | parathesis 209 Sui docc. vd. Johnson, Roman Egypt, 275 s.; P.
Schubert, Philadelphie, 73 ss.
20. | Didymos A Ex BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 423 P.
gymnasiarchos, | 572, 11 III sec.
ex prytanis
21. | Aur. Ex P.Merton IT | Ricevute di 298- Karanis Num. 513 S.
Didymos B gymnasiarchos, | 88, XVII 2- | dekaprotoi 301
bouleutes, 3,5-6 In XVII 6: omesso il titolo di bouleutes. In P.Col.
dekaprotos VII 137, 45 s.: ex gymnasiarchos, bouleutes,
della 1* ¢ 6* P.Col. VII | Ricevute di tasse | 301/2 | Karanis dekaprotos.
toparchia della | 137,45-46 | in natura e in
meris di denaro
Herakleides
22. | Didymos Ex exegetes, BGU VII Ricevute di 4 ott. Philadelphia | Num. 50 C. = num. 98 H.
alias Bauthlas bouleutes della | 1610, 2-3, dekaprotoi 259
citta degli 9,13-14, 18 Per la datazione vd. ZPE 114 (1996), 160.
Arsinoiti, 11 titolo dekaprotos non compariva nell’ed.pr.;
dekaprotos secondo Hagedorn, Tyche 30 (2015), 233, ai rr. 3-4
bisogna invece leggere dexdmnpq (Tou). |
pepeTpiueda.
23. | Didymos Figlio: Aur. Ex bouleutes PSI X Domanda di I sec. | Arsinoites Num. 65 C.
alias Philotes | Demetrios 1126, 18-19 | parathesis
Vd. Wilcken, APF 10 (1932), 253.
24. | Aur. Ex exegetes CPR 134, 1 | Richiesta di 217-23 | Dionysias Num. 242 P. = num. 25 C. = num. 339 S. = num. 107
Diodoros (?7), ex affitto o piu H.
alias Pappion gymnasiarchos, tardi Manniovt H.; Hovviovt ed.pr. (sic P.)
bouleutes della £€[M]y(nrevoavty) BL 1.118; k[oop(ntedoavty)]
citta degli ed.pr.
Arsinoiti Sulla datazione vd. Bingen, CE 27 (1952), p. 316, ¢
BL 3.34.
25. | Aur. Dionas Bouleutes, O.Mich. I Ricevuta di 17 Karanis Num. 75 C.
epimeletes 177, 1-2 versamenti in nov.
achyrou natura 297




26. | Dios Ex prytanis P.Strasb. III | Ricevuta di 262-63 | Arsinoites?
153,12 = dekaprotoi
SB V 8943
27. | Aur. Moglie: Aur. Ex exegetes, P.Strasb. V | Affitto di terreno | Post Polydeukia Num. 245 P. =num. 42 C. =num. 117 H.
Dioskoros A | Thermoutharion | bouleutes della | 463ter, 1-3 24 Per Paulus probabilmente identico a Dioskoros B;
, cittadina di citta degli = P.Strasb. luglio Calderini e Hagedorn non menzionano tale
Antinoe Arsinoiti, 172 228 possibilita.
epimeletes
hierou P.Strasb. V | Ricevuta di affitto | 210-31 | Polydeukia Cf. P.Strasb. V 463, 1-2, forse il titolo di ex esegeta
464, 1-8 si riferisce allo stesso Aur. Dioskoros, il cui nome
sarebbe caduto in lacuna (anche nell’introd. all’ed.,
SPP XX Negozio di 238 Arsinoites p- 189, si nota che tale individuo ha le stesse
51,3-4= credito (chresis) prerogative di Aur. Dioskoros).
SB15125
In P.Strasb. V 464, 2-8, il titolo di epimeletes hierou
SPP XX 13 | Ricevuta di 7 ott. Arsinoites compare in forma estesa: Enye-AnTig VIOPYOVIOV
verso, 10- restituzione di 254 ko[1] | TpooNKOVTOVY TOIG TA-TPMDOIG TIUEAY OE0TC |
12 prestito Yovyov Beod peYAAOL LEe-YAAOL Kol TMY GUVVA®V |
Bedv
In SPP XX 51, 3-4, ¢ SPP XX 13 verso, 10-12, non ¢
definito epimeletes; all’epoca della redazione del
documento ¢ gia morto.
28. | Dioskoros B | Figlia: Aur. Ex bouleutes BGU 196, | Manomissione di | 2* Arsinoites Num. 74 C.
Kyrillous della citta degli | [15], 20 uno schiavo meta
Arsinoiti III sec.
29. | Eudaimon A Ex archiereus, P.Ross. Contratto di 211 Ptolemais Num. 30 C.
bouleutes Georg. V vendita Euergetis Il nome ¢ preceduto da lacuna.
17,5
30. | Aur. [?7] SB XXII Ricevuta di affitto | 231/2 Karanis E il curator dei 4 minori che certificano la ricezione
Eudaimon B 15868, 8-10 del canone. La formula kai hos chrematizei al r. 10 fa
alias ? presupporre una carica municipale.
Vd. Sijpesteijn, ZPE 109 (1995), 108 s.
31. | Aur. Euporas Ex prytanis, P.Cair.Isid. | Ricevuta di 30 ag. | Ptolemais Cf. num. 249 P. (P.Flor. 121, 5, 239P, presbyteros di
bouleutes, 32,3-5,12 | dekaprotoi -29 Nea un villaggio).
dekaprotos sett.
della 4% e 5* 279 Si segue qui la nuova ed. a cura di Worp, ZPE 172
toparchia della (2010), 173.
meris di
Herakleides Menzionato insieme ad Aur. Priskos. Nella

sottoscrizione al r. 12 firma senza titoli.




32. | Aur. Ex BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 333 S.
Harpokration gymnasiarchos, | fr. 2, pag. di Giove
enarchos 15,7-9= Capitolino Cf. BGU II 362 fr. 2, pag. 12, 1-2; c¢f. SB 'V 7696, 3-
prytanis, W.Chr. 96, 4;17;34 (dove ¢ al plurale, senza nomi). Vd.
gnome pagg. IlI- Wegener, Mnemosyne 1 (1948), p. 25; per i titoli di
eisegetes ed VI gnome eisegetes ed epipsephistes vd. Skeat —
epipsephistes Wegener, JEA 21 (1935), p. 238 = BL 3.12.
33. | Aur. Ex archiereus, | BGU II 362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 259 P. Cf. Aur. Herakleides nella lista degli
Herakleides enarchos fr. 2, pag. di Giove archiereis.
A (alias prytanis 5,13-14= | Capitolino
Agathos W.Chr. 96, Cf. num. 254 P.
Daimon) pagg. IlI-
VIII
34. | Aur. Padre: [?]dis Ex P.Lond. IIT | Conti eroniniani 258-59 | Theadelphia Num. 256 P. = num. 48 C. =num. 415 S.
Herakleides gymnasiarchos, | 1170 verso,
B bouleutes della | 265-66, In P.Lond. 1170 verso, 422 s. I’ordine ¢ invertito
citta degli 422-23 (bouleutes, ex gymn.), prob. perche sottoscrizione. In
Arsinoiti P.Strasb. V 391, 5 solo ex gymn.
P.Strasb. V | Prestito meta Theadelphia
391, 5 111 sec. Cf. Rathbone, Economic rationalism, 63 s.
35. | Aur. Heras Ex P.Flor. 17, | Ricevute di 247 Theadelphia Num. 261 P. = num. 46 C. = num. 385 S.
gymnasiarchos, | 12 dekaprotoi
bouleutes, In P.Flor. I 7, 12 sono omessi i titoli di bouleutes ¢
dekaprotos P.Fay. 85, 2 247 Theadelphia dekaprotos (quest’ultimo deducibile dal tipo di doc.,
ricevuta del thesauros di Theadelphia).
Anche Aur. Serenos (ex gymn.) e Aur. Tourbon (ex
kosm. ed exeg.) in entrambi i docc.
36. | Aur. Ex SB VI Richiesta I sec. | Arsinoites Nell’ed. il titolo di bouleutes sembrerebbe riferito a
Hermaiskos agoranomos, 9069, 2-3 concernente lui oltre che al collega Aur. Isi[doros alias ?]nos, pur
bouleutes (?), vendita di terreno in assenza della precisazione amphoteroi; cf. lista
bibliophylax agoranomi.
enkteseon
37. | Hermias A Ex BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 504 P.
agoranomos, 572,12 III sec.
ex prytanis
38. | Aur. Hermias Ex P.Flor. 119, | Affitto di terreno | 248 Ptolemais Num. 248 P. = num. 47 C. = num. 394 S.
B gymnasiarchos, | 1-3,17-19 | pubblico Euergetis
bouleutes della Ai1r. 17 ss. (sottoscr.) ¢ omesso il titolo di
citta degli dekaprotos.
Arsinoiti,

dekaprotos




della 2% e 3

Identificato dall’ed. di P.Hamb. III 213 (seconda

toparchia della meta del III sec.) con Hermias, ex agoranomos e
meris di dekaprotos ivi occorrente al r. 6.
Themistos
39. | Aur. Hermias Ex P.Hamb. III | Ricevuta di 242/6- | Arsinoites Il titolo di dekaprotos non ¢ esplicitato (poiché la
C agoranomos, 213,6 epinemesis 302 ricevuta ¢ I’estratto di un registro), ma si evince dal
[dekaprotos] tipo di ricevuta (vd. introd.).
L’ed. lo identifica con Aur. Hermias B, ma il fatto
che firmi col titolo di ex agoranomo anziché con
quello piu prestigioso di ex ginnasiarco rende
1’identificazione dubbia.
40. | Heron A Padre: Ex kosmetes, P.Lond. IT Ricevuta di 202- Ptolemais Num. 609 P. = num. 26 C.
Dioskoros bouleutes della | 348,4-5= | restituzione di 203 Euergetis
citta degli M.Chr. 197 | prestito
Arsinoiti
41. | Aur. Heron Ex SB XXIV Ricevute di 265-66 | Karanis Num. 469 S. Cf. Heron D e I’omonimo in O.Mich. I
B gymnasiarchos, | 15889, 2-3 | dekaprotoi 135, 4 (vd. lista dei ginnasiarchi).
bouleutes,
dekaprotos P.Cair.Isid. 13 Karanis Vd. Sijpesteijn, Aegyptus 76 (1996), 28 s.
della 1 e 6* 39, 111 2-4 nov.
toparchia della 296 N.B. In P.Cair.Isid. 39, III 2-4 non ¢ indicata la
meris di prima toparchia, ma secondo il modello di coppie di
Herakleides Derda, JJP 33 (2003), 34-35.dovrebbe essere inclusa.
42. | Aur. Heron C Ex P.Flor. 126, | Ricevuta di 273 Arsinoites Num. 265 P. = num. 55 C. = num. 468 S.
gymnasiarchos, | 3-7 dekaprotoi
bouleutes, Insieme ad Aur. Apollonios, Ischyrion, Souchidas.
dekaprotos
della 7 e 9*
toparchia della
meris di
Themistos
43. | Aur. Heron Bouleutes, P.Cair.Isid. | Dichiarazioni di 299 Karanis Num. 61 C. Cf. Heron B.
D iurator 3,37=SB | proprieta
V 7669 = Insieme ad Aur. Heras, Tourbon e Serenos.
ChLA XLI
1199;
P.Cair.Isid.
4,18 =

ChLA XLI




1200 = SB

V 7670
300 Ptolemais
P.Sakaon 3, Euergetis
7,22 =
PRyl IV
656 =
P.Thead. 55
299- Karanis
PNYUI1, 302
11
44. | Aur. Horeion Ex exegetes, ex | P.Fay. 85, Ricevuta di 247 Theadelphia Num. 360 P. = num. 45 C. = num. 291 H.
prytanis, 1-3 dekaprotoi
bouleutes della
citta degli
Arsinoiti,
dekaprotos
della 6*e 7*
toparchia di
Themistos
45. | Horigenes Ex P.Harris I | Accordo di 221 Ptolemais Num. 343 S.
gymnasiarchos, | 227, 10 divisione delle Euergetis
bouleutes della spese di una Menzionato con Aur. Agathos Daimon C.
citta degli magistratura
Arsinoiti
46. | Aur. Ex BGU VII Ricevuta di 4 ott. Philadelphia Num. 49 C. = num. 416 S.
Horigenes gymnasiarchos, | 1610, 2-3, 8 | dekaprotoi 259
alias Heron bouleutes della Per la datazione vd. ZPE 114 (1996), 160.
citta degli 11 titolo dekaprotos non compariva nell’ed.pr.;
Arsinoiti, secondo Hagedorn, Tyche 30 (2015), 233, ai rr. 3-4
dekaprotos bisogna invece leggere dexdmpo(ton). | pepetpiuedo.
47. | Horion A Padre: Neilos Ex P.Harris IT | Accordo di 221 Ptolemais Num. 341 S.
alias Hermias gymnasiarchos, | 227, 4, 8 divisione delle Euergetis

(ex
gymnasiarchos)

Figli: Aur.
Agathos
Daimon alias
Neilos chiamato
Hermias (ex

ex bouleutes

spese di una
magistratura




gymnasiarchos,
bouleutes della

citta degli
Arsinoiti);
Didyme; Aur.
Silbanos.
48. | Aur. Horion Bouleutes P.Merton II | Ricevuta fiscale 298- Karanis
B 88, X 3-4, 301
XVIII 3
49. | Aur. Horion Bouleutes, P.Mich. XII | Domanda di 298 Philadelphia
C bibliophylax 627,1,17 parathesis
enkteseon
dell’ Arsinoite P.Wisc. I Contratto di 298 Ptolemais
58,22 vendita di Euergetis
(dupl. I immobile
59)
50. | Aur. Ex P.Flor. 126, | Ricevuta di 273 Arsinoites Num. 275 P. = num. 56 C. = num. 467 S.
Ischyrion gymnasiarchos, | 3-7 dekaprotoi
bouleutes,
dekaprotos
della 7 e 9*
toparchia della
meris di
Themistos
51. | Aur. Isidoros Ex archiereus, | BGU VII Ricevuta di 283 Philadelphia Num. 57 C. = num. 487 S.
ex 1611, 3-4,9 | dekaprotoi
gymnasiarchos, Al 1. 9 Aur. Isidoros sottoscrive senza titoli; al r. 10
bouleutes, Aur. Mysthes sottoscrive col titolo di ex gymn.
dekaprotos
della 2% ¢ 32 Insieme ad Aur. Mystes, ex archiereus, ex
toparchia della gymnasiarchos, bouleutes, dekaprotos.
meris di
Herakleides
52. | Aur. Kastor (Ex?) P.Strasb. III | Ricevuta di 262-63 | Arsinoites Num. 51 bis C. = num. 422 S.
agoranomos, 153, 3-6, dekaprotoi
bouleutes, ek 16-17=SB Cf. P.Lips. I 83, 3: ex gymn., dekapr. della 6° ¢ 8*
m(erous) V 8943 toparchia della meris di Themistos. Per S. (n. 408)
gymnasiarchos, forse sono la stessa persona.
dekaprotos

della [?] e 8




toparchia della

Seguendo Derda, JJP 33 (2003), 36 si deve ipotizzare

meris di che la coppia di toparchie sia 7% + 8.
Herakleides
Vd. cap. 4.1.
53. | Aur. Kopres Bouleutes, P.Cair.Isid. | Dichiarazioni di 299 Karanis Num. 62 C.
iurator 3,9,36= proprieta
SB V 7669 P.NYU 1, 10: BL 12.132: se I’integrazione
= ChLA dexompm]twv ¢ giusta, va datato tra il 299 e il 302:
XLI 1199; Derda, JJP 33 (2003), 34-35.
P.Cair.Isid.
4,8,19= Una riedizione di P.Cair.Isid. 5, 8-16 ¢ stata
ChLA XLI pubblicata da Koenen — Omar, ZPE 11 (1973), 245-
1200 = SB 50.
V 7670;
P.Cair.Isid.
5,7,42=
SBV 7672
P.Sakaon 2,
8,22 = 14 Ptolemais
P.Thead. 54 genn. Euergetis
= ChLA 300
XLI 1205
P.Sakaon 3,
6,21 = Genn. | Ptolemais
PRyl IV 300 Euergetis
656 =
P.Thead. 55
PNYUI1, Karanis
10 Post
299
54. | Aur. Kyrillos [...], bouleutes | CPR VIII Corrispondenza III/TV | Ptolemais Cf. O.Mich. 11 908, 2 (298 o 306): dekaprotos, ex
della citta degli | 21, 1-4 ufficiale sec. Euergetis gymn., num. 512 S. Cf. num. 285 P. (= SB 1497-
Arsinoiti 1500).
55. | Aur. Marinos Ex P.Flor. I 16, | Affitto di terreno | 23 Theadelphia Num. 291 P. = num. 43 C. = num. 370 S.
gymnasiarchos, | 3-4 febbr.
bouleutes della 239
citta degli

Arsinoiti




56. | Mystes Ex kosmetes, P.Hamb.I | Domanda di 209-10 | Ptolemais Num. 28 C.
bouleutes, 14, 1-2 == | trasferimento di Euergetis
bibliophylax Jur.Pap. 65 | proprieta Insieme a Didas, ex exegetes, bibliophylax. In
enkteseon = Seider I P.Hamb. I 16, 23-25 ¢ omesso il titolo di
dell’ Arsinoite n. 41 bibliophylax.
P.Hamb. I Domanda di 7 ott. Ptolemais
16, 4, 24-25 | parathesis 209 Euergetis
57. | Mystes alias | Padre: Ex archiereus, | P.Hamb. I Domanda di 209-10 | Ptolemais Cf. Aur. Sarapion B, il cui padre ¢ Serenos.
Serenos Sarapion, ex bouleutes della | 14, 10 = trasferimento di Euergetis
exegetes della citta degli Jur.Pap. 65 | proprieta Per il nome Mysthes vd. cap. 4.1.
citta degli Arsinoiti = Seider I
Arsinoiti n. 41
58. | Aur. Mysthes Ex archiereus, | BGU VII Ricevuta di 283 Philadelphia Num. 58 C. = num. 488 S.
ex 1611, 3-4, dekaprotoi
gymnasiarchos, | 10 Al r. 10 firma ‘ex gymn.’, mentre il collega Aur.
bouleutes, Isidoros firma al r. 9 senza titoli.
dekaprotos
della 2% ¢ 32 Insieme ad Aur. Isidoros, ex archiereus, ex
toparchia della gymnasiarchos, bouleutes, dekaprotos.
meris di
Herakleides
59. | Aur. Neilos Bouleutes P.Fay. 37,2 | Ordine di arresto | IIl sec. | Karanis Num. 303 P. = num. 69 C.
Cf. num. 488 S.: ex gymn., magistrato alessandrino:
P.Gen. I 43, 7-8 (vd. lista ginnasiarchi).
60. | Aur. Ex exegetes, P.Cair.Isid. | Affitto di terreno | 20 ott. | Karanis Num. 59 C. (indicato come Nemesios) = num. 210
Nemesinos bouleutes della | 100, 1-2, 20 297 H.
citta degli =SBV
Arsinoiti 7674 Senza titolatura al r. 20.
61. | Aur. Ninnos Ex archiereus, | P.Louvre I | Ricevuta fiscale 216-17 | Soknopaiou L’ed. Jordens (comm., n. 2) propone I’ipotesi che si
bouleutes della | 38, 2-5 Nesos tratti di un discendente di Doras alias Ninnos

citta degli
Arsinoiti,
meridarches

(P.Louvre I 18, 4), probabilmente facente parte,
come il figlio Deios (P.Lugd.Bat. VI 31), dei 6475
dell’ Arsinoite; in tal caso, sarebbe verisimile che
membri della stessa famiglia fossero entrati nella
boule una volta istituita. Un Ninnos ¢ anche (due
generazioni dopo) attestato nell’archivio di Eronino,
forse figlio di Herapion (cf. Rathbone, Economic
rationalism, 67 n. 51; P.Flor. I1 216 = P.Prag. 11 210);
¢ possibile che si tratti di parenti di tale Ninnos




poiché essi normalmente appartenevano all’élite
locale (Rathbone, cit., 70).

Cf. Ninnos alias Anoubios (P.Lond. II 348, 7, 202/3),
figlio di Heron ex agoranomos di Arsinoe (vd. lista
degli agoranomi); cf. Ninnos apo tes metropoleos
(BGU VII 1646, 1-2, 111 sec.).

62. | Marcus Aur. Ex BGU VII Ricevuta di 28 ag. | Philadelphia Num. 31 C. = num. 328 S.
Papirios gymnasiarchos, | 1656, 1-2 restituzione di =27
bouleutes della prestito ott Il prenome Marcus ¢ menzionato solo in BGU VII
citta degli 213/4 1656, 1-2. Cf. D. Hagedorn, BASP 16 (1979), 47-59-
Arsinoiti
P.Yale III Registro fondiario | 216/7 | Philadelphia
137,22
P.Diog. 34, | Ricevuta di 222- Philadelphia
1 pagamento di 231 @)
ekphorion
63. | Aur. Pasion Ex exegetes, BGU VII Ricevuta fiscale 222 Philadelphia Num. 39 C.
bouleutes, epi 1588, 1-3
tes ton Cf. num. 219 H.: Pasion, in BGU II 576, 10 (II/II
katalochismon sec., Ars.?).
eispraxeos
64. | Aur. Ex kosmetes, CPR XXIII | Corrispondenza 222-34 | Ptolemais
Patermouthio [...?], enarchos | 11, 2-3 ufficiale Euergetis
s prytanis
65. | Aur. Priskos Ex kosmetes, P.Cair.Isid. | Ricevuta di 30 ag. | Karanis (granaio di Ptolemais Nea)
ex exegetes, 32,3-5 dekaprotoi -28
bouleutes, sett. Si segue qui la ried. a cura di Worp, ZPE 172 (2010),
dekaprotos 279 173-74; 1a lettura kol £€ny(nrevoag) si deve a
della 4* e 5* Hagedorn, che nota come un ex exegetes di nome
toparchia della Aur. Priskos fosse prima sconosciuto (manca
meris di pertanto la voce corrispondente nella sua lista in
Herakleides P.Hamb. IV).
Menzionato insieme ad Aur. Euporas.
66. | Aur. Protas Bouleutes, O.Mich. I Ricevuta per 25 Karanis (granaio di Leukogion)
epimeletes 254, 1-2 contribuzioni in maggi
thesaurou olio 0 (7, Num. 72 C.




v

sec.
67. | Aur. Ex P.Gen. IV Ricevuta fiscale 230 Ptolemais Insieme ad Aur. ?, ex archiereus.
Ptolemaios agoranomos, 165, 1-4, 7 Euergetis
bouleutes della | (= SB XX La ricevuta (1. 7) ¢ firmata dal solo Ptol.
citta degli 14978)
Arsinoiti, epi
tes ton
katalochismon
eispraxeos
68. | Aur. Sabinus Ex prytanis P.Ryl. 112, | Libello della 14 Ptolemais
1= persecuzione di giugno | Euergetis
Sel.Pap. II | Decio 250
319
69. | Antonius Ex CPR VIII Corrispondenza II/IV | Ptolemais
Sarapammon gymnasiarchos, | 21, 2-4 ufficiale sec. Euergetis
bouleutes della
citta degli
Arsinoiti
70. | Aur. Sarapion Ex PSIIIT 249, | Querela 218 Arsinoites Avpniiov Zapamiovog | Tod kol Xapupovogs ed., 1.
A alias agoranomos, 3-6 indirizzata allo Xoppimvog.
Charmion bouleutes della stratego
citta degli Vd. cap. 4.1.
Arsinoiti
71. | Aur. Sarapion | Padre: Serenos, | ? SB XXII Ricevuta di affitto | 231/2 Karanis
B alias [?] eX magistrato 15868, 11-
(?) della citta 12
degli Arsinoiti
72. | Sarapion C Ex prytanis SB XVI Lettera 235/6? | Arsinoites
13050, 4-5 | ufficiale/petizione
(?) per una
nomina illegale
alla ginnasiarchia
73. | Aur. Serenion (?), bouleutes, | P.Strasb. III | Ricevuta di 262-63 | Arsinoites? Num. 51 ter C.
dekaprotos 153, 3-6, 14 | dekaprotoi
della [?] e 8 =SBV Seguendo Derda, JJP 33 (2003), 36 si deve ipotizzare
toparchia della | 8943 che la coppia di toparchie sia 7* + 8.
meris di

Herakleides




74. | Aur. Serenos Ex kosmetes, BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 342 P. = num. 34 C. (P. rimanda al num. 289).
alias Isidoros bouleutes, fr. 2, pag. di Giove
epimeletes ton | 3, 2-5, pag. | Capitolino
prosekonton di | 5,2-6=
Giove W.Chr. 96,
Capitolino pagg. I1I-
VIII
75. | Serenos Figlio: Aur. Ex [?] della SB XXII Ricevuta di affitto | 231/2 | Karanis
Sarapion alias citta degli 15868, 12-
[?7] Arsinoiti 14
Padre: Horion,
ex gymn., ex
[7], ex
bouleutes della
citta degli
Arsinoiti
76. | Aur. Silbanos | Padre: Horion [?7] P.Harris I | Accordo di 221 Ptolemais
(ex 227,4,8 divisione delle Euergetis
gymnasiarchos, spese di una
ex bouleutes magistratura
della citta degli
Arsinoiti)

Nonno: Neilos
alias Hermias
(ex
gymnasiarchos)

Fratelli: alias
Neilos chiamato
Hermias (ex
gymnasiarchos,
bouleutes della
citta degli
Arsinoiti); Aur.
Horigenes (?)

Sorella:
Didyme




77. | (Aur.?) Figli (minori): Ex SB XXII Ricevuta di affitto | 231/2 Karanis
Sokrates Aur. Isidoros, gymnasiarchos, | 15868, 4-8
Koprea, ex prytanis
Harpokration, della citta degli
Sokrates Arsinoiti
78. | Aur. Ex exegetes, P.Flor. 126, | Ricevuta di 273 Arsinoites Num. 345 P. = num. 53 C. (dove la fonte ¢ indicata
Souchides bouleutes, 3-7 dekaprotoi erroneamente come P.Flor. I 56) = num. 273 H.
dekaprotos
della 7 e 9*
toparchia della
meris di
Themistos
79. | Stratokles Ex BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 1079 P.
gymnasiarchos, | 573, 7 III sec.
ex prytanis
80. | (Aur.) Syros | Figlio: Aur. Ex kosmetes, P.Flor. 1 10, | Affitto di due 249- Ptolemais Num. 266 P. = num. 64 C.
A Heron bouleutes della | 4-5 colombaie e diun | 261 Euergetis Identico al Syros ex kosmetes della corrispondenza
citta degli magazzino eroniniana: vd. Rathbone, Economic Rationalism, 63
Arsinoiti n. 40.
Sia Paulus sia Calderini considerano i titoli riferiti al
figlio Aur. Heron, ma il termine viog induce a
pensare che si riferiscano al padre: cf. Hagedorn,
ZPE 80 (1990). Inoltre, secondo C., Heron sarebbe lo
stesso kosmetes di CPR I 20, ma in questo papiro
I’ex kosmetes (di Ermopoli!) ¢ Hermophilos.
81. | Aur. Syros B Ex kosmetes, P.Gen. I Domanda di 260 Arsinoites Num. 348 P. = num. 51 C.
alias Sarapion bouleutes, 44,4, 27-28 | parathesis
bibliophylax = M.Chr. Al 1. 27 la carica di bibliophylax ¢ omessa.
enkteseon della | 215
citta degli Per Vitelli, introd. a P.Flor. I 10, e Rathbone,
Arsinoiti Economic Rationalism, 63 ¢ probabile che sia
identico a Syros A.
82. | Aur. Tourbon Ex kosmetes, P.Fay. 85, Ricevute di 247 Theadelphia Num. 353 P. = num. 44 C. = num. 280 H.
ex exegetes, 1-5,18-19 | dekaprotoi
bouleutes della In P.Flor. I 7, 13-14 sono omessi i titoli di ex
citta degli exegetes e dekaprotos (quest’ultimo deducibile dal
Arsinoiti, P.Flor. 17, 247 Theadelphia tipo di doc., ricevuta del thesauros di Theadelphia).
dekaprotos 13-14

della 6% ¢ 8*

Insieme a Aur. Heras (ex gymn.) e Aur. Serenos (ex
gymn.) in entrambi i docc.




toparchia di

Themistos Cf. Preisigke, Beamtenwesen, 31 s.
83. | Isid[oros] Bouleutes, SB VI Richiesta alla IIT sec. | Arsinoites
alias [?]nos bibliophylax 9069, 2-3 bibliotheke
enkteseon enkteseon per
dell’ Arsinoite registrare vendita
di terreno
84. | Aur. M[?] Ex archiereus, BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 289 P.
alias Paesios bouleutes, ex fr. 2, pag. di Giove
epimeletes 2,17-18, Capitolino Predecessore di Aur. Serenos alias Isidoros, ex
pag. 3, 20- kosmetes e bouleutes.
21 =
W.Chr. 96,
pagg. IlI-
VIII
85. | Aur. Pi[..]nas Ex P.Fam. Ricevuta di 223/4 | Tebytnis ayo(pavopnoag) Pestman (BL 5.60)
) agoranomos, Tebt. 55, dekaprotoi
bouleutes 17-18
86. | Sere[nos? Ex[...], P.Mich. IX | Dichiarazione di Ante Karanis
bouleutes, 542,2-3 proprieta 212
bibliophylax
enkteseon
dell’ Arsinoite
87. | Aur. [?] Ex archiereus, | P.Gen. IV Ricevuta fiscale 230 Ptolemais Insieme ad Aur. Ptolemaios ex agoranomos, scelto
bouleutes della | 165, 1-4 (= Euergetis come epi tes ton katalochismon eispraxeos.
citta degli SB XX
Arsinoiti, epi 14978) La sottoscrizione (r. 7) ¢ firmata dal solo Ptol.
tes ton
katalochismon
eispraxeos
88. | Aur. [?] Ex SB XVI Dichiarazione di 230/1 Ptolemais
gymnasiarchos, | 12950, I schiavi nati in Euergetis
bouleutes della | 12-13 casa
citta degli
Arsinoiti
89. | [Aur. ?]eilos Ex P.Laur. IIT | Corrispondenza 253-61 | Ptolemais Num. 411 S.
gymnasiarchos, | 62,2 ufficiale (lettera Euergetis

bouleutes della




citta degli

dello stratego alla

Siccome gli individui che compaiono nel testo sono

Arsinoiti, boule) tutti Aurelii, si puo ipotizzare che lo fosse anche il
enarchos prytanis.
prytanis (?)
90. | [?] alias Bouleutes SB XXIV Verbale di Inizio | Arsinoites Sijpesteijn, APF 42, 1 (1996), p. 56 cita Herminos
Saprion 15940, 1 processo 11T sec. alias Saprion (P.Vind.Bosw.6, 2-3, 7, 9, 20, Herm.
250P) e un NN alias Saprion, figlio di Dios, nipote di
Dios (SB SVI 12498, Ars. IIIP), senza postulare
identificazioni; nota, inoltre, che il Saprion dei rr. 7-9
non ¢ la stessa persona.
91. | [Aur. ? alias Ex archiereus, | BGU II 362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 343 P. = num. 37 C. Per I’integrazione vd. BL
Slerenos [ex kosmetes, fr.3,4-5= | di Giove 1.42; non ¢ sicuro, pero, che sia lo stesso individuo
bouleutes] W.Chr. 96, | Capitolino nominato in BGU II 362, fr. 2, pag. 2, 2-3; pag. 5, 2-
pagg. I1I- 3 (Aur. Serenos alias Isidoros, vd. supra). P. lo
VIII inserisce sotto un altro num.
92. | [Aur. ? alias Ex exegetes, P.Hamb. IV | Affitto di un Fine Arsinoites
Jon bouleutes della | 269, 1 palmeto IIT sec.
citta degli
Arsinoiti
93. | [?7] Bouleutes, BGU I1 362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 33 C.
nomarches fr.1,16= di Giove
W.Chr. 96, | Capitolino [AdpnAie Aniowvt k]ai, G. Messeri — R. Pintaudi,
pagg. II- ZPE 120 (1998), 135 e 139-40
VIII
94. | [7] Enarchos BGU I1 362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites [év]ap[x(ov) mputavemg yvoun] sio[nyntod] | k[ai]
prytanis fr. 2, pag. di Giove Em[yn]eio[tod]
12,1-2= Capitolino
W.Chr. 96, Cf. BGU II 362 fr. 2, pag. 15, 7-9; cf. SB V 7696, 3-
pagg. IlI- 4;17;34 (dove ¢ al plurale, senza nomi).
VIII
95. | [7] Ex exegetes, ex | BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites
prytanis 574,7 11T sec.
96. | [?7] Bouleutes, CPR 1135 | Contratto di 1? Arsinoites o
syndikos vendita? meta Herakleopolit
Il sec. | es
97. | [?7] Bouleutes SB XXII Corrispondenza 271-72 | Karanis BL 12.236: datazione tra il 30/08/271 e I’inizio del
15777,7 ufficiale? 272: Martin, Latomus 50 (2000), 401-402.
98. | [7] Ex archiereus, | P.Mich. IX | Dichiarazione di | IIl sec. | Karanis Nell’ed. il titolo di boul(eutes) ¢ riferito solo al
bouleutes (?), 542,2-3 proprieta collega Sere[nos?]; cf. lista archiereis.

bibliophylax




enkteseon
dell’ Arsinoite




Agoranomoi attestati in Arsinoites nel III sec. (senza il titolo di bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Lucius Aur. Figlie: Aur. Ex agoranomos | BGU II Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 230 P.
Aphrodisios Herais alias 362, fr. 2, di Giove
alias Syros Kopria; Lucia pag. 8,22, | Capitolino In BGU 362 sono esecutori dei versamenti: pag. 8,
alias Syra pag. 14, 8, 21 ss.: le figlie; pag. 14, 8 ss.: la figlia Aur. Herais
pag. 16, 4-5 alias Kopria 610 | Abpniiov K[adAJidyov
= W.Chr. mapado&ou(?); pag. 16, 3 ss.: le figlie o1 . . . Apio-
96 Ttépyov émrpodn(ov) de’ [GV dgeilovot ToK(wV).
P.Stras. V| Lista di Inizio In P.Stras. 305 recto nominato solo Syros;
305 recto, | pagamenti 1T sec. nell’intestazione della lettera sul verso Aur.
15 verso, 1- | (recto); lettera Aphrodisios alias Syros (manca il prenome Lucius).
2 (verso)
2. | Herakleides Padre: Ex agoranomos | P.Giss.Univ | Rapporti di 221 Tebtynis Carica in corso nell’ed.
Herakles . V149 sitologi
verso, III
13s.
3. | Aur. Ex agoranomos, | SB VI Richiesta IIT sec. | Arsinoites Nell’ed. il titolo di bouleutes ¢ riferito solo al collega
Hermaiskos bouleutes (?), 9069, 2-3 concernente Aur. Isi[doros alias ?]nos; cf. lista buleuti.
bibliophylax vendita di terreno
enkteseon
dell’ Arsinoite
4. | Aur. Hermias Ex agoranomos | P.Hamb. III | Ricevuta IIT sec. | Arsinoites Sottoscrizione.
213,6 Carica in corso nell’ed.
Cf. Hermias A nella lista dei buleuti (BGU II 572,
12).
5. | Heron A Figlio: Ninnos | Ex agoranomos | P.Lond. II Ricevuta di 202/3 | Ptolemais Num. 608 P.
alias Anoubios | della citta degli | 348, 7, p. restituzione di Euergetis
Arsinoiti 215 = prestito Cf. Ninnos nella lista dei buleuti.
M.Chr. 197
6. | Aur. Heron Ex P.Tebt. I Conto per annona | 212- Tebtynis Num. 262 P.
B agora[nomos], 403, 7-8 217
epi oxous Nominato insieme al collega Aur. Serenos alias
annones Antoninus, a [?]bouis, ex archiereus, e a Zoilos, tutti




scelti dalla boule (insieme ad altri) epi oxous
annones.

7. | Heron C Ex agoranomos | P.Giss.Univ | Rapporti di 221 Tebtynis Carica in corso nell’ed.
. V149 sitologi
verso, II 3
8. | Aur. Heron D Ex agoranomos | O.Mich. I Ricevuta di 252 Karanis Nominato insieme al collega Aur. Kopres.
156, 5-6 dekaprotoi
9. | lulius Ex agoranomos | P.Bingen Ricevuta 209 Arsinoites
106
10. | Kastor Agoranomos SB VI Ricevute di 214 Karanis Lo scioglimento agoranom(os) ¢ preferibile a (ex)
9432a, 7; sementi agoranom(os) per Pearl, Aegyptus 1953, 10.
9432b, 8-9;
9432c, 8;
94324, 9;
9432e, 9;
94321, 8
11. | Aur. Kopres Ex agoranomos, | O.Mich. Ricevuta di 252 Karanis Nominato insieme al collega Aur. Heron. Entrambi
epi oxous 156, 5-6 dekaprotoi scelti dalla boule insieme ad altri magistrati epi
annones 0XOus annones.
12. | Patron Ex agoranomos | BGU I 141, | Registro fiscale in | 242/3 | Arsinoites Num. 317 P.
JIRK] relazione a terreni
13. | Polion Ex agoranomos | BGU II Registro /1 Arsinoites Num. 960 P.
576, 13 sec.
Carica in corso nell’ed.
11 doc. appartiene a BGU II 575
14. | Ptolemaios Agoranomos P.Mich. Lettera privata IIT sec. | Memphis o Ptolemaios racconta al padre di aver accettato il
VIII 511, 1- Ptolemais posto di agoranomos per non pagare il siopetikos.
6 Euergetis
15. | Aur. Rufus Padre: Papirios | [Ex] P.Gen. I? Richiesta di 260 Arsinoites
Ision ago[ranomos 44,15 s.= | parathesis
P.Gen. 144
= M.Chr.

215




16. | Aur. Serenos Ex BGU II Conti del tempio | 215 Arsinoites
ago[ranomos] 362, fr. 2, di Giove
pag. 16, 9 = | Capitolino
W.Chr. 96
17. | Aur. Serenos Ex P.Tebt. I Conto per annona | 212- Tebtynis Num. 341 P.
alias agora[nomos]| 403, 6-8 217
Antoninus Nominato insieme al collega Aur. Heron.
18. | Seuthes Ex agoranomos | O.Mich. II | Lista di liturghi HI-IV | Karanis
939 sec.
19. | Aur. Agoranomos SB VI Ricevuta di grano | 214 Karanis
Soterichos A 9432g,9 per la semina
20. | Soterichos B Ex agoranomos | BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites
573, 4 I1I sec.
21. | Zosimos A Padre: Ex agoranomos | BGU II Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 251 P.
Dionysios “in parte” 362, fr. 2, di Giove
pag. 13,4, | Capitolino Esecutore del versamento: p. 13, 4: S Qap[. JAn |
pag. 16, 16 gvowk(iov) ovv[ot]k(iag).
= W.Chr.
96
22. | Zosimos B Ex agoranomos | BGU I 144, | Lista di magistrati | III sec. | Arsinoites Num. 533 P.
alias “in parte” 7
Akousilaos BGU I 144, 11 7: €y (uépovg) dyopavo(puncag); di
Nilopolis.
Tutti gli altri, che sono esegeti, ricoprono la loro
magistratura “in parte” (dividendo con altri le spese):
cf. Aunes figlio di Akles; Harpokration figlio di
Faustus; Ision figlio di Potamon; Theon figlio di
Ploution.
23. | Pha[? Ex agoranomos | P.Lond. II Registro Post Sebennytos
188 recto, 212
mr73=
BGU II 585
= CPJ III
471
24. | ?]am[? Ex agoranomos | BGU III Registro di edifici | 235 Arsinoites
735,6 confiscati




25. | ?]einos Fratello: Ex agoranomos | BGU II Registro Inizio | Arsinoites
Epimachos 574,9 III sec.
26. | ?]os Padre: Ex agoranomos | BGU II Registro Inizio | Arsinoites
Aristeides 574,11 I1I sec.
27. | ?]os Ex agoranomos | BGU II Registro II-11T Arsinoites Il doc. appartiene a BGU II 576.
575,7 sec.
28. | 7]ybes Ex agoranomos | BGU II Registro Inizio | Arsinoites BGU 11 574, 10: ]. vpng &y pépovg dyop(avopog) | [
“in parte” 574, 10 III sec.
29. | [?] [Ex BGU I Conti del tempio | 215 Arsinoites Tramite del versamento: Aur. P[
agorajnomos 362, fr. 6,1 | di Giove
= W.Chr. Capitolino
96
30. | [?] Ex agoranomos | SB XX Compravendita di | III sec. | Arsinoites
14113, [4]- | immobili?
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Archiereis attestati nell’ Arsinoites nel I1I sec. (senza il titolo di bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
Claudianus Figlio: Ex archiereus P.Hamb. I Vendita di un 209 Ptolemais BL 12.82: la stessa Titania in P.Yale III 137,23 e la
alias Ammonios della citta degli | 15,5;116, | immobile; Euergetis stessa Antonia Thermoutharion in P.Yale III 137, 42.
Ptolemaios Arsinoiti 16-18 domanda di
Nuora: Titania parathesis
(moglie di
Ammonios)
Demetrios Figlia: [Aur. Ex archiereus P.Gen. [ 44, | Richiesta di 260 Arsinoites
alias ?]tia alias 5-6 = parathesis
Antoninus Thaisarion M.Chr. 215
Diodoros Ex archiereus P.Yale III Registro fondiario | 216/7 | Philadelphia
137,16
Aur. En[archos BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 240 P.
Diogenes ar|chiereus fr. 2, pag. di Giove
12,3= Capitolino
W.Chr. 96,
pagg. III-
VIII
Aur. Ex archiereus P.Flor. I 21, | Richiesta di grano | 29 Arsinoites Num. 255 P.
Herakleides “in parte” della | 1-4 per la semina nov.
citta degli 239 P.Flor. I 21, 1-4: Avpniiog Kopakidvt &y pépovg
Arsinoiti, koo (untevcavty) kol ‘HpokAeidn | £y uépovg
liturgo apyuepatevcavtt) g Apoy(voltdv) TOAEmS
aipebeiot VIO TiG | Kpa(tioTng) PovAf|g €t te
Muvaopod [Kali 4pdidv(?) Kataomopds | Koi T Thv
onepudtoy avladdcem]c Og(iotov) pepidog. Cf.
Preisigke, Beamtenwesen, 14, 4; Wilcken, APF 4
(1908), 429.
11 verso (P.Flor. III 338) appartiene all’archivio di
Eronino. Rathbone, Economic rationalism, 63 ss., lo
identifica con Herakleides A (lista buleuti).
Aur. Ex archiereus, P.Lips. I Ricevuta di 23 ag. | Theadelphia Num. 253 P.
Heraiskos dekaprotos della | 83,3 dekaprotoi 257

6* e 8 toparchia
della meris di
Themistos




7. | Heronas Ex archiereus PSI Congr. | Elenco di II-111 Ptolemais Nell’ed. carica in corso.
XX 12,13 | proprietari terrieri | sec. Euergetis
sottoposti all’
gmPoin
8. | lustus Ex archiereus P.Yale III Registro fondiario | 216/7 | Philadelphia In BGU VII 1617, 27 sono menzionati i suoi eredi.
137,17
9. | Maro(n) Ex archiereus BGU VII Registro III sec. | Philadelphia
1623, 5
10. | Pasion Ex archiereus BGU II Registro II-111 Arsinoites Num. 880 P.
576,17 sec.
11. | Peloros Ex archiereus CPR 1244, | Contratto d’affitto | II-IIT Arsinoites
5 sec.
12. | Stotoetis Padre: Archiereus P.Berl.Coh | Ricevuta per II-11T Soknopaiou
Stotoetis en. 3,6 phoros bomon sec. Nesos
Nonno:
Stotoetis
13. | Aur. Valerius Ex archiereus P.Gen. I? Offerta d’affitto IIT sec. | Ptolemais
[?7] della citta degli | 78, 1-2 Euergetis
Arsinoiti
14. | ?]ebouis Ex archiereus, P.Tebt. I Conto per annona | 215-16 | Tebtynis Num. 234 P.
epi oxous 403, 5
annones Scelto insieme ad altri magistrati dalla boule epi
0XOUs annones.
15. | [?7] Ex archiereus, P.Mich. IX | Dichiarazione di Ante Karanis
bouleutes (?), 542,2 proprieta 212
bibliophylax
enkteseon
dell’ Arsinoite
16. | [?] Ex archiereus P.Ryl. II Proposta di affitto | II-IIT Theadelphia?
322, 1 di terreno sec.
catecico
17. 1 [7] Ex archiereus P.Diog. 17, | Petizione al II-11T Arsinoites Cf.r. 6.
della citta degli | 2 prefetto sec.
Arsinoiti
18. | [?] Ex archiereus BGU II Registro Inizio | Arsinoites
573, 2 III sec.







Eutheniarchoi attestati nell’ Arsinoites nel I1I sec. (senza titolo di bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Geminus Ex P.Lond. II Registro IIT sec. | Arsinoites
eutheniarches 188 recto,
87 =BGU
11 585
2. | Neon Ex BGU I 141, | Compravenditadi | 242/3 | Arsinoites
eutheniarches JIRK] terreno
3. | Ptolemaios Ex P.Stras. IIT | Ricevuta di 262/3 | Arsinoites
eutheniarches 153, 11-12 | dekaprotoi
=SBV
8943
4. | Sarapion alias | Padre: Ex P.Hamb. I Domanda di 209/10 | Ptolemais 11 titolo ¢ menzionato solo ai rr. 16-17.
Ammonion Sarapion alias | eutheniarches 14, 16-17, trasferimento di Euergetis
Demetrios 19-20 == proprieta Vd. Schubert, Philadelphie, 73 ss.
Jur.Pap. 65
Nonno = Seider I
paterno: Didas n. 41
Bisnonno
paterno:
Ischyrion
5. [Aur.] Ex BGU I Ricevuta di 263 Arsinoites
Tameios eutheniarches 579, 8 = dekaprotoi

W.Chr. 279




Exegetai attestati nell’ Arsinoites nel I1I sec. (senza il titolo di bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Aur. Padre: Ex exegetes P.Michael | Ricevuta per vestis 10 Arsinoites Insieme ad Aur. Pethenys.
Apollonios Gamainos della citta degli | 21, 1-5 militaris febbrai Gamainos, 1. Geminus?
Arsinoiti, 0285
epimeletes Per la titolatura cf. Lewis, BASP 5 (1968), 90 s.
sticharion kai
pallion leukon
1. | Aunes Padre: Akles Ex exegetes BGU I Lista di magistrati IIT sec. | Arsinoites Num. 202 P. = num. 70 H.
144,116
2. | Chairemon Exegetes SBV Estratti di Ca. Ptolemais Num. 285 H.
7696, 51 hypomnematismoi 250 Euergetis
del pref. Appius Il titolo qui ¢ in extenso; ¢ invece abbreviato per
Sabinus Val. Apollonides; lacunoso per Syrion figlio di
Pasion.
Per la datazione vd. BL 7.196.
3. | Dorion Ex exegetes SB XVI Rapporto 175 - Euhemeria N. 483 P.
12493, 11 | preliminare di 225
6 (=SBI | episkepsis
4325,16)
4. | Gaius Ex exegetes BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 381 P. =num. 79 H., cf. BL 1.54.
572, 5-6 11T sec.
Allo stesso doc. appartengono BGU II 573-574.
Cf. r. 16, nome in lacuna.
5. | Arrius Hiereus P.Mich. Dichiarazione di Ante Karanis n. 50 H.
Gemellus exegetes IX 542, proprieta 212
16-19 E citato per aver assegnato il tutore alla donna.
6. | Geminus Ex exegetes SB XVI Rapporto 175 - Euhemeria Num. 383 P. = num. 81 H.
12493, 11 | preliminare di 225
4 episkepsis
7. | Harpokratio Ex exegetes BGU I Registro fondiario 242/3 | Arsinoites Num. 226 P. = num. 58 H., cf. Harpokration B
nA 141,11 15 (P. e H. non propongono che si tratti della stessa

persona).




Nell’ed. carica in corso.

8. | Aur. Ex exegetes P.Grenf. I | Ricevuta fiscale 24 ott. | Arsinoites Num. 227 P. = num. 59 H., cf. Harpokration A
Harpokratio 50, 3-4, 260 (n. 226 P.).
n B kai hos 10
chrematizei Per Hagedorn, Prosopographie, p. 226 n. 38 ¢
apaitetes didrachmou gerdion (cf. Palme,
Apaitetes, 243 s., n. 126), ma dall’ed. sembra
che questo titolo sia riferito a Kastor (in gen.).
9. | Harpokration | Padre: Faustus | Ex exegetes “in | BGU I Lista di magistrati IIT sec. | Arsinoites Num. 165 P. = num. 60 H.
C parte” 144,118
BGU I 144, 11 2-3: 11pé0n 0mo [t]dv £mi
70D Ao Tiig avtig PovAfic: cf. Jouguet, Vie
municipale, e Id., Les boulai.
Anche altri magistrati citati &y pépovg; questi e
Ision sono gli unici con titolo abbreviato.
10. | Aur. Ex exegetes P.Ross.Ge | Petizione al prefetto | 245-47 | Ptolemais Num. 129 H.
Hermeias org, V 22, Hormou
9
11. | Heron Padre: Amatios | Ex exegetes SB XXII | Ricevuta fiscale 203/4 | Kerkeesis Num. 158 H.
15856

Hagedorn apud Sijpesteijn, ZPE 109 (1995), 98:
lo stesso magistrato in P.Fuad I 26, 11 5. e 37 s.
(158/9); P.Mil.Vogl. 111 144 (= SB V1 9390), 1
e 255s. (166/7); 143, 1 (170/1); P.Strasb. V 386,
1 (196). L’identificazione ¢ giustificata dalla
possibilita di rivestire I’exegeteia da molto
giovani (cf. Lewis, The Compulsory Public
Services of Roman Egypt, s.v. exegetes).

N.B. In P.Strasb. V 386, 1 compare Amatios,
figlio di Heron (quindi nipote di Amatios); il
titolo di ex exegetes va riferito al padre Heron
(e non al figlio Amatios, come nell’ed.pr.),
come ha dimostrato Hagedorn, ZPE 80 (1990),
280.

Cf. anche SPP XX 12, 3 (II sec.).




12. | Aur. Heron Ex exegetes SB XXVI | Ricevuta 13 Dionysias Nell’ed. carica in corso.
16558, 8 giugno
= 250
P.Dion.He
rm. 6
13. | Isidoros A Ex exegetes P.Lond. IT | Registro Post Sebennytos Num. 190 H.
188 recto, 212
78 = BGU Nell’ed. carica in corso.
11 585
14. | Isidoros B Padre: Ex exegetes P.Lond. IT | Registro Post Sebennytos Num. 190 H.; n.b. Hagedorn non scioglie
Didymos 188 recto, 212 ’abbreviazione e ritiene uguali A e B.
81 =BGU
11 585 Nell’ed. carica in corso.
Il padre Didymos fu gymnasiarchos (Num. 323
S.).
15. | Ision Padre: Ex exegetes “in | BGU I Lista di magistrati IIT sec. | Arsinoites Num. 669 P. = num. 193 H.
Potamon parte” 144, 9
BGU I 144, 11 2-3: 11p£0n 0mo [t]dv £mi
70D Ao Tiig avtig PovAfig cf. Jouguet, Vie
municipale, e Id., Les boulai.
Anche altri magistrati citati &y pépovg; egli e
Harpokration figlio di Faustus sono gli unici
con titolo abbreviato.
16. | Mysthes Ex exegetes, BGU XIII | Registro fiscale Ante Ptolemais Numm. 211 e 210 H., che scioglie
epimeletes? 2279, 4 212 Euergetis ’abbreviazione come carica pregressa (ed.
carica in corso); cf. num. 117 H. La lettura del
Exegetes P.Col. Dichiarazione 200- Arsinoites nome di Mysthes in BGU XIII 2279, 4 si deve a
VIII 229, | giurata 211 Hagedorn, P.Hamb. IV, p. 249 n. 118 =BL
6 11.32.
17. | Pasion Ex exegetes BGU II Registro fiscale /1 Arsinoites Num. 881 P. = num. 219 H.
576, 10 sec.
18. | Patron Padre: Ex exegetes, ex | P.Tebt. II | Ricevuta 194-96 | Tebtynis Num. 887 P. = num. 302 S. = num. 221 H.
Geminus, ex gymnasiarchos | 338, 7-8
gymnasiarchos Solo in P.Tebt. I1 453 verso, | anche ex
della citta degli SB XII Affitto di terreno 194/5? | Tebtynis gymnasiarchos. Solo da SB 11047, 1 si evince
Arsinoiti 11047, 1 che il padre Geminus ¢ ex gymnasiarchos.




=PSI XV Paulus: dopo I’anno 204 ¢ diventato anche
1531 ginnasiarco e possedeva terre presso il villaggio
di Kerkesis (P.Tebt. 1T 453, II/II sec.). I’identita
P.Tebt. II | Ricevuta 204 Tebtynis fu riconosciuta dagli edd. P.Tebt. II p. 155
358, 7 (quindi P.Tebt. IT 453 da assegnare a dopo il
204).
P.Tebt. Il | Lista fondiaria /1 Tebtynis Hagedorn, Prosopographie, p. 251 n. 128: 11
453 verso, sec. padre ¢ forse identico a Geminus figlio di
1 Patron, ex gymnasiarchos (= num. 155 S.), forse
menzionato anche in P.Mil.Vogl. 11 53, 3-4
(152/3); da notare che il titolo di ex
gymnasiarchos ¢ riferito dagli edd. di
P.Mil.Vogl. II 53 a Patron, ma per I’assenza di
vi0¢ viene riferito al figlio Geminus da H.; cf.
P.Rain.Cent. p. 104 per ulteriori possibili
legami di parentela.
19. | Aur. Padre: Ious Ex exegetes P.Michael | Ricevuta per un 10 Arsinoites Insieme ad Aur. Apollonios.
Pethenys della citta degli | 21, 1-5 pallion febbrai
Arsinoiti, 0285 Per la titolatura cf. Lewis, BASP 5 (1968), 90 s.
epimeletes
sticharion kai
pallion leukon
20. | [?] Rufus Ex exegetes CPR 188, | Compravendita di 200- Arsinoites o Num. 239 H., che lo assegna dubitativamente
10 terreno 250 Herakleopolites all’Herakleopolites.
Allo stesso doc. Appartiene CPR I 132. Vd. pp.
V e 295 per il luogo.
Forse da identificare con 1’omonimo citato in
P.Yale III 137, 18 (Philadelphia, 216/7") sotto la
rubrica archonton entopion kai archontikon.
21. | Sarapion Figlio: Ex exegetes P.Hamb. I | Domanda di 209-10 | Ptolemais Num. 1005 P. = num. 254 H.
Serenos, ex della citta degli | 14, 11-12 | trasferimento di Euergetis
archiereus, Arsinoiti = Jur.Pap. | proprieta Cf. nn. 251-52 H.: BGU 1 907, 1; P.Tebt. II
bouleutes della 65 = 397, 3.
citta degli Seider I n.
Arsinoiti 41
22. | Aur. Sarapion Ex exegetes SB Dichiarazione 25 dic. | Ptolemais Rappresenta la boule di Arsinoe insieme al
alias XXVII giurata 223 Euergetis collega Aur. Demetrios, ex gymnasiarchos, e ai
Ptolemaios 16838 nomarchi.

recto, 3-4




23. | Aur. Serenos Antexegetes P.Berl.Lei | Ricevuta di interessi | 11 Arsinoites Num. 337 P. = num. 264 H.
hg. I 24, d’affitto genn.
1-2 169
P.Hamb. Registro fiscale 9 nov. | Theadelphia
IV 274, 21 198
P.Hamb. Registro fiscale 198 Theadelphia
IV 275, 17
P.Hamb. Conti fondiari II-11 Theadelphia
1V 276, 11 sec.
1
PRyl II Conti fondiari II-11 ?
397 sec.
BGU II Conti del tempiodi | 215 Arsinoites
362 fr. 2, | Giove Capitolino
pag. 15,
10 =
W.Chr.
96, pagg.
HI-VIII
24. | Aur. Ex exegetes BGU I Petizione 5 Arsinoites Num. 351 P. = num. 278 H.
Soterichos 159, 8 = giugno
W.Chr. 216 Ex exegetes tes autes poleos: Arsinoe?
408

Aur. Soterichos ¢ figlio del creditore, il cui
nome ¢ andato perduto, di Aur. Pakysis,
petente.

Ritenuto importante per il peso delle liturgie gia
ad inizio III sec., ma, secondo Jordens, ZPE 168
(2009), 257 s., si tratta di sfera privata (in
quanto Soterichos non agisce da exegetes, ma ¢
ex exegetes) nonostante 1’uso del termine
leitourgia.




25. | Syrion Padre: Pasion | Exeget[es] SBV Estratti di Ca. Ptolemais Num. 275 H.
7696, 111 hypomnematismoi 250 Euergetis
52 del pref. Appius La lacuna non permette di capire se si tratti di
Sabinus una carica pregressa o in corso, ma al r. 51
Chairemon ¢ definito in extenso exegetes.
Per la datazione vd. BL 7.196.
26. | Theon Padre: Ploution | Ex exegetes “in | BGU I Lista di magistrati IIT sec. | Arsinoites Num. 629 P. = num. 173 H.
parte” 144,115
BGU I 144, 11 2-3: 11pé0n 0mo [t]dv £mi
70D amo Tiig avtig fovAfic: cf. Jouguet, Vie
Municipale e Id., Les boulai.
Anche altri magistrati citati &y pépovg.
Cf. P.Strasb. V 339, 14 (prov. ignota, ca. 200):
Oéwvi Enynti] (= num. 169 H.), ma ci sono
omonimi contemporanei ad Ossirinco e
Alessandria (cf. 168-174 H.); interessante per
oikos ton exegeton, cf. Alston, The city, 189 ¢
Parsons, City of the sharp-nosed fish, cap. 3 n.
30.
27. | Anto?]ninus Ex exegetes BGU 194, | Compravendita di 4 dic. Ptolemais Num. 299 H.
[7], 25 terreno 289 Euergetis
r. 7: €éEnyn]tedoavtog; 1. 25: Jveivov
£Enyntevoavtoc.
Cf.BL 1.18s.
28. | Aur. Deios Ex exegetes BGU II Conti del tempio di | 215 Arsinoites Num. 235 P. = num. 84 H., che corregge
alias N[?] 362 fr. 2, | Giove Capitolino €)Enyntg in €)Enynrevoag. Sia P. che H.
pag. 13,2 considerano solo pag. 13, 2.
e pag. 16,
15=
W.Chr.
96, pagg.
II-VIII
29. | Jon? Ex exegetes SB XVI Registro fiscale 211/2 | Theadelphia Num. 312 H.
12624, 5
Youtie, ZPE 37 (1980), 221 s.
30. | Jros Ex exegetes PSI VIII Ricevuta fiscale 260/1 | Arsinoites Num. 308 H.
966 verso,
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31. | [7] Hiereus P.Graux II | Atti giudiziari (?) II-11 Arsinoites Num. 309 H.
exegetes 13,122 sec.
32, [7] Ex exegetes BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 336 H.
572,16 11T sec.
Allo stesso doc. appartengono BGU II 573-574.
Cf. Gaius, rr. 5-6.
33. | [?7] Ex exegetes BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 337 H.
574, 4 I1I sec.
Allo stesso doc. Appartengono BGU II 572-
573.
Cf. BGU 572, 16.
34. | [?7] Ex exegetes, ex | BGU II Registro fiscale Inizio | Arsinoites Num. 338 H.
prytanis 574,77 III sec.
35. 1 [7] Figlio: Neilos | Ex exegetes P.Col. Dichiarazione 200- Arsinoites Num. 322 H.
della citta degli | VIII 229, | giurata 211
Arsinoiti 10
36. | [?7] Ex exegetes P.Tebt. II | Ricevuta 210/1 Tebtynis Num. 323 H.
313, 15-
16 =
W.Chr. 86
37. 1 [?7] [Hiereus?] SB XVI Dichiarazione 222-35 | ? Num. 326 H., che assegna il documento
exegetes 12557, 1 giurata per essere all’ Arsinoite.
=SB VI epitropos di un
9049 minore
38. | Aur. [?] Ex exegetes P.Strasb. Ricevuta 14 Polydeukia Num. 328 H.
V 463, 1-2 luglio
2267
39. 1 [7] Ex exe]getes SB XXII | Dichiarazione per 253-60 | Ptolemais r. 2: [€&n]ymt( ) tiig A[: puo trattarsi di
15329, 2 epikrisis Euergetis Arsinoe, ma anche di Alessandria.




Kosmetai attestati nell’ Arsinoites nel I1II sec. (senza il titolo di bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Agathos Ex kosmetes P.Mil.Vogl. | Petizione I sec. | Tebtynis Cf. Aur. Agathos Daimon nella lista dei buleuti, ex
Daimon IV 223,5= kosmetes, bouleutes, dekaprotos (P.Tebt. IT 368, 2-
SB VI 9469 3;7; 11 581, 3-5).
2. | Ammonios Ex moglie: Ex kosmetes P.Mich. IX | Dichiarazionedi | Ante Karanis Sulla datazione vd. Kramer — Hagedorn, P.Hamb IV,
Taarpakysis, 542, 12-13 | proprieta 212 p-229n.50 .
figlia di
Apollonios,
figlio di
Sarapion
3. | Didymos Padre: Korax Ex kosmetes BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Num. 424 P.
fr. 2, pag. di Giove
9,6= Capitolino
W.Chr. 96,
pagg. I1I-
VIII
4. | Euporos Figlio: Ex kosmetes BGU 11362 | Conti del tempio | 215 Arsinoites Cf. P.Bingen 106, 5 (BL 12.12)
Sarapion fr. 2, pag. di Giove
5,21= Capitolino
W.Chr. 96,
pagg. I1I-
VIII
5. | Heron A Ex kosmetes BGU XIII Registro fiscale 226 Ptolemais
2279,5 Euergetis
6. | Heron B Kosmetes P.Flor. II Corrispondenza 2 Theadelphia
261, 4 eroniniana febbr.
258
7. | Aur. Ex kosmetes P.Flor. 121, | Richiesta di grano | 29 Arsinoites Num. 283 P.
Korakion 1 per la semina nov.
239 P.Flor. I 21, 1-4: AbpnAiog Kopaxidvi €y pépoug

koo(untevcavtt) kol Hpaxdeidn | £y pépovg
apy(epatevoavtt) g Apou(vorrdv) Torems
aipebeiot Vo T | kpa(tiotng) PovATg £l 1€
Mpvoopod [kali dpdidv(?) kotaomopds | Koi T T@dv
ongpudtoy dv[addoem]g Osu(iotov) ugpidog. CL.




Preisigke, Beamtenwesen, 14, 4; Wilcken, APF 4
(1908), 429.

Aur. Melas

Figlio: Aur.
Chairemon, ex
archiereus,
bouleutes

Enarchos
kosmetes

BGU 11 362
fr. 2, pag.
12, 6-7=
W.Chr. 96,

pagg. III-
VIII

Conti del tempio
di Giove
Capitolino

215

Arsinoites

Num. 278 P.
Cf. n. 35 C. (figlio Aur. Chairemon).

TM registra questa come unica occorrenza del nome
Kananos, ma in realta il nome ¢ Melas.

Pasion

Ex kosmetes

BGU II
576, 12

Registro fiscale

II-11
sec.

Arsinoites

Num. 882 P.

10.

Aur.
Souchammon

Ex kosmetes,
dekaprotos della
2% e 3* toparchia
della meris di
Herakleides

W.Chr.
279, 3-4 =
BGU II 579

Ricevuta fiscale

263

Arsinoites

Num. 344 P.

11.

Syros

Ex kosmetes

P.Flor. II
213,17,
220, 5; 221,
5;229,6

P.Prag. 11
238 A, 24,
44,48 =
SB XVI
12382
Verso

Corrispondenza
eroniniana

254-
255

Post
luglio
2567

Theadelphia

Da identificare col Syros buleuta (vd. lista buleuti).

In P.Prag. IIT 238 A, ¢ definito solo epitropos.

12.

7]ax

Ex kosmetes

BGU 11 362
fr.7,4=
W.Chr. 96,

pagg. IlI-
VI

Conti del tempio
di Giove
Capitolino

215

Arsinoites

Cf. il kosmetes Didymos figlio di Korax.

13.

?]nos Apion

Ex kosmetes,
enarchos [?]

SB 15166,
10

Registro

II-11
sec.

?)

Ignota la provenienza, ma n. 1294 P. lo indica tra i
funzionari arsinoitici di cui non si ¢ conservato il
nome.

Messeri-Pintaudi, ZPE 120, lo escludono dai docc.
sul nomarca Apion per 1’assenza della formula kai
hos chrematizei.




14. | ?]rmis Ex kosmetes P.Bour. 37, | Registro IIT sec. | Arsinoites
4

15. | ?]sthes/os Ex kosmetes P.Graux I | Atti giudiziari (?) | II-1II Arsinoites Cf. Mysthes, ex kosmetes, bouleutes, bibliophylax
13,21 sec. (P.Hamb. I 14, 1; I 16, 4;23-25); Hagedorn lo

inserisce nei casi dubbi come possibile padre dello
hiereus exegetes (vd. n. 309 H.).




Gymnasiarchoi attestati nell’ Arsinoites nel 111 sec. (senza il titolo bouleutes/prytanis)

2% e 3* toparchia
della meris di
Herakleides

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia Data Provenienza Note
della fonte della della fonte
fonte
1. | Aur. Ex P.Lips. I 83, Ricevuta di 257 Soknopaiou Num. 208 P. = num.
Ammonianos gymnasiarchos, 2-3 dekaprotoi Nesos o 409 S. (s.v.
dekaprotos della Theadelphia Ammonios).
6* e 8 toparchia
della meris di Gli altri dekaprotoi
Themistos sono: Aur. Kastor, ex
gymn., Heraiskos, ex
archiereus, gli eredi di
Melas, ex gymn.
2. | Ammonios A Ex SB XVI Registro fiscale | 211/2 | Theadelphia Num. 321 S.
gymnasiarchos 12624, 4, 6
™
3. | Ammonios B Gymnasiarchos BGU I 141,11 | Lista di 242/3 | Arsinoites Num. 378 S.
10 pagamenti
BL 9.17: ed.pr.
[Q]piov Aciovo(g)
yop(vaoiapyng)
Cf. Hagedorn —
Schubert, ZPE 81
(1990), 278-80.
Nello stesso doc. anche
Tib. CL Syrion
aionogymn. e Flavius
Ptolemaios gymn.
4. | Ammonios C Ex SB XVI Dichiarazioni III sec. | Euhemeria Compare come tutore
gymnasiarchos 12493, VI 4 = | di censimento della minore Isidora.
W.Chr. 236
5. | Aur. Athanasios Ex W.Chr. 279, 2 | Ricevuta di 1 nov. | Psenyris Nominato con Aur.
gymnasiarchos, =BGUII 579 | dekaprotoi 263 Agathos Daimon, ex
dekaprotos della gymn., Kopres e

Sarapammon. Nella
sottoscrizione firma
solo Ag. D. (solo li
‘bouleutes’).




6. | Asklepinos Ex BGU I8, II Corrispondenza | 24 Arsinoites Airr. 17-18 senza
gymnasiarchos 17-18, 23-24 | ufficiale agosto titoli.
= W.Chr. 170 248 Nominato insieme a
Ch[rysipp?]os.
7. | Aur. Chairaias Ex P.Sakaon 85, | Ricebuta di 20 Thraso Num. 511 S.
gymnasiarchos 8, 10-11= dekaprotoi luglio
O.Fay. 23 298
8. | Demetrios A Ex P.Yale I 137, | Registro 216/7 | Philadelphia Nel doc. ¢ citato il suo
gymnasiarchos v2 fondiario schiavo Isochos.
9. | Demetrios B Ex SB XXVIII Dichiarazione 25 dic. | Ptolemais
gymnasiarchos 16838 recto, giurata 223 Euergetis
2-3
10.| Didymos Gymnasiarchos P.Lond. I Registro Post Sebennytos Num. 323 S.
188 recto, IV | fondiario 212
77 E uno dei katoikoi:
Aidvpog
yopvaoapyo(s)
K(otoikmv).
11.| Dioskoros Padre: Ex P.Tebt. I Ricevuta per 210/1 | Tebtynis Num. 476 P. = num.
Apollonios gymnasiarchos, 313, 14-15= | lino 319 S.
ex strategos W.Chr. 86 Secondo P. entrambe
le cariche si riferiscono
all’ Arsinoites
(strategos nella meris
di Themistos-Polemon,
cf. Martin, APF 6
(1920), 170).
12.| Dorion Ex SB XVI Dichiarazioni III sec. | Euhemeria Num. 483 P.
gymnasiarchos 12493, IX 11 | di censimento
= W.Chr. 236 Citati gli eredi di
Dorion.
13.| Eudaimon Ex SB XXVIII Ricevuta per III sec. | Euhemeria Ostrakon.
gymnasiarchos 17231, 4 trasporto di
grano
14.| Euporos Gymnasiarchos P.Bungen Ricevuta 209 Arsinoites
designato della 106, 5
citta degli

Arsinoiti




15.

Sempronius
Gemellus

Ex
gymnasiarchos

BGU 11428, 2

BGU II 558,
14

Petizione

Registro
fiscale?

Fine II
sec.?

Inizio
111
sec.?

Arsinoites

Num. 1029 P. = num.
308 S.

BL 1.53: ed.pr.
yo(Lvooiapyov).

BGU II 428 ¢ datato al
I sec. genericamente,
prob. almeno fine 11
sec.

16.

Heron

Ex
gymnasiarchos

O.Mich. I
350, 4

Lista (asini)

v
sec.

Karanis

Cf. Heron C e Heron E
nella lista dei buleuti.

Cf. P.Cair.Isid. 9, 54
(Karanis, 309°);
P.Cair.Isid. 19, 6
(Karanis, 313-14P).

In SB XXIV 15889, 2-
3 (Karanis, 265/6P) e in
P.Cair.Isid. 39, III 2-4
(Karanis, 296°) un Aur.
Heron ¢ ex gymn.
boul. dek. della 1* e 6*
toparchia della meris
di Herakleides. In
BGU VIl 1610, 2-3;7
(259p, Philadelphia)
stessi titoli, ma il doc.
¢ di Philadelphia (il
titolo di dekaprotos ¢
omesso, ma si deduce
dal tipo di doc.,
ricevuta dal thesauros
di Philadelphia).

17.

Heroneinos

Figlio:
Ptolemaios

Ex
gymnasiarchos

BGU 11 362
fr. 2, pag. 9,
18 = W.Chr.
96, pagg. I11-
VIII

Conti del
tempio di
Giove
Capitolino

215

Arsinoites

SwA[ ... ..
[toiepafio]v viod
‘Hpwveivov
yop[va]owpy(ficavtog)
ed.; A[opniiov]
Sijpesteijn,
Gymnasiarques, 29.




18.| Isapollon Ex P.Congr. XV | Petizione allo Fine Arsinoites Num. 533 S.
gymnasiarchos 19,1 stratego III sec. Nell’ed. carica in
COrs0.
19. | Isidoros Ex BGU II 559, Registro Inizio | Arsinoites Num. 309 S.
gymnasiarchos 24 fiscale? III
sec.? BL 1.53: ed.pr.
yo(Hvooiapyov).
BL 11.18: post
3.2.149?; in questo
caso cf. BGU VII
1611, 3-4;9 (283P),
ricevuta per
contribuzioni in grano:
Aur. Isidoros ex
archiereus, ex
gymnasiarchos,
bouleutes, dekaprotos
della 2% e 3* toparchia
della meris di
Herakleides.
20.| Aur. Kastor Ex P.Lips. I 83, Ricevuta di 257 Soknopaiou Num. 408 S.
gymnasiarchos, 2-3 dekaprotoi Nesos o
dekaprotos della Theadelphia Gli altri dekaprotoi
6* e 8 toparchia sono: Aur.
della meris di Ammonianos, ex
Themistos gymn., Heraiskos, ex
archiereus, gli eredi di
Melas, ex gymn.
21.| Aur. Kopres Ex W.Chr. 279, 3 | Ricevuta 1 nov. | Psenyris Num. 282 P. = num.
gymnasiarchos, =BGUII 579 | fiscale 263 426 S.
dekaprotos della

2% e 3* toparchia
della meris di
Herakleides (gig
xdpav £vog con
Aur.
Sarapammon)

Nominato insieme ad
Aur. Agathos Daimon,
Athanasios,
Sarapammon. Solo Ag.
D. compare nella
sottoscrizione e firma
‘bouleutes’ (vd. lista
buleuti).




22.

Kyrillos

Dekaprotos, ex
gymnasiarchos

O.Mich. 1T
908, 2

Ricevuta per
trasporto di
frumento

10
febbr.
2677

Karanis

Num. 512 S.

Cf. Aur. Kyrillos, [...]
bouleutes della citta
degli Arsinoiti in CPR
VII 21, 1-4 (III-1V
sec., Pt. Euerg.).

Per la datazione al 13°
anno di Gallieno o di
Diocleziano cf.
Bagnall-Worp, BASP
16,4 (1979), 223 s.; cf.
BL 7.291; 8.528;
10.295. Datazione
alternativa: 9.8.267.
N.B. Qui il titolo di
dekaprotos ¢ indicato
per primo, forse
dipende dalla
formulazione, in
quanto precede il nome
stesso: dexam(pmTov) |
Kvpiiiov
YO(LVOC10PYNCOVTOG)

23.

Aur. Longinus
alias Kouthis

Ex
gymnasiarchos,
bibliophylax
enkteseon

dell’ Arsinoite

PSI X 1126,
2-3;[X 1127,
19]

Domande di
parathesis

111 sec.

Num. 560 S.

Ed.: Aolyyive t® xoi
Bovk, . ()

yo[(uvacwopynoavty)].
Cf. cap. 4.1.

Vd. Wilcken, APF 10
(1932), 253.

24.

Loukretas

Ex
gymnasiarchos

P.Ryl. IT 206
a, 14

Conto d’orzo

111 sec.

Philadelphia

Num. 549 S.
Nell’ed. carica in
COrso.

25.

Lucretius

Ex
gymnasiarchos

P.Yale III
137,21

Registro
fondiario

216/7

Philadelphia

Non in S. perché edito
nel 2001.

Probabilmente identico
al Loukretas di P.Ryl.
11 206a, 14 (I1I?); cf.




inoltre SB VI 9574, 1
s. (II?): L. enarchos
gymnasiarchos (num.
278 S.); BGU 1121, 1
s. = W.Chr. 184 (post
10 apr. 194P),
Lucretius figlio di
Neilos, ex [?], ex
agoranomos, enarchos

gymnasiarchos.
26.| Lyngos Ex P.Flor. I1 257, | Corrispondenza | IIl sec. | Theadelphia Num. 406 S.
gymnasiarchos, 7 eroniniana
dekaprotos
27.| Aur. Masculinus Ex P.Cair.Isid.34, | Ricevute 291- Karanis Num. 497 S.
gymnasiarchos 6-7,9-10 94
Sottoscrizioni.
28.| (Aur.?) Melas Ex P.Lips. 1 83,4 | Ricevuta di 257 Soknopaiou Num. 407 S.
gymnasiarchos dekaprotoi Nesos o
Theadelphia Nella ricevuta sono
citati i suoi eredi come
dekaprotoi della 6° ¢ 8°
toparchia della meris
di Themistos.
Gli altri dekaprotoi
sono: Aur.
Ammonianos ¢ Kastor,
ex gymn., Heraiskos,
ex archiereus,
29.| Neilos alias Figlio: Horion | Ex P.Harris II Accordo di 221 Ptolemais Num. 302 P. = num.
Hermias gymnasiarchos 227,77 divisione delle Euergetis 342 S.

Nipoti: Aur.
Agathos
Daimon alias
Neilos
chiamato
Hermias (ex
gymnasiarchos,
bouleutes della
citta degli
Arsinoiti);

spese di una
magistratura

Wilcken, APF 3
(1906), 396:
eutheniarches ad
Alessandria prima del
226 (cf. Paulus,
Prosopographie, num.
302).




Didyme; Aur.

Probabilmente nella

Silbanos lacuna: ex bouleutes,
come il figlio.
30.| Neilos Figlio: Aur. Ex eutheniarches | P.Gen. > 43, | Prestito di 227 Ptolemais Num. 354 S.
Demetrios della splendida 7-8 denaro e orzo Euergetis
citta degli
Alessandrini, ex
gymnasiarchos
della citta degli
Arsinoiti
31.| Gaius Valerius Ex PRyl 11 172, | Offerta di 208 Arsinoites Num. 317 S.
Pansa gymnasiarchos 3-4,27-28 affitto di un
palmeto
32.| Marcus Aur. Ex BGU VII Ricevuta di 213/4 | Philadelphia
Papirios gymnasiarchos, 1656, 1-2 restituzione di
bouleutes della un prestito
citta degli
Arsinoiti P.Yale III Registro 216/7 | Philadelphia
137,22 fondiario
P.Diog. 34,1 | Ricevuta di 222- Philadelphia
pagamento di 31
canone
d’affitto
33.| Patron Padre: Ex exegetes, ex P.Tebt. I1 453 | Affitto di /1 Tebtynis Num. 302 S.
Geminus gymnasiarchos verso, 1 terreno sec.
Cf. Geminus exegetes.
34.| Phaboullos alias Gymnasiarchos BGU VII Registro fiscale | 227 Philadelphia Num. 381 S.
Philantinoos 1617, 48-49
Nello stesso doc.
Philoxas gymn.
Per la datazione vd.
P.Yale III 137, comm.
alr. 17.
35.| Philoxas A Gymnasiarchos BGU VII Registro fiscale | 227 Philadelphia Num. 380 S.
1617, 26

Nello stesso doc.
Phaboullos alias
Philantinoos gymn.




Per la datazione vd.
P.Yale IIT 137, comm.
alr. 17.

36.| Philoxas B Ex P.Grenf. I 50, | Ricevuta 24 ott. | Arsinoites Num. 355 P. = num.
gymnasiarchos 6-7 =P.Lond. 260 (Philadelphia?) | 417 S.
IIT 650 descr.
37.| Ptolemaios A Enarchos SB VIII 9782, | Ricevuta 1 Arsinoites Num. 316 S.
gymnasiarchos 1-2 giugno
206
38.| Ptolemaios B [Enar]chos P.Freib. IV Ricevuta 206 Theadelphia
alias Aristides gymnasiarchos 70, 1-2
39.| Flavius Ex BGU I 141, Lista di 242/3 | Arsinoites Num. 379 S.
Ptolemaios C gymnasiarchos fr. 2,12 pagamenti
Nello stesso doc. anche
Ammonios gymn. e
Tib. CL Syrion
aionogymn.
Cf. Ptolem?]aios, ex
gymnasiarchos, SB
XX 15772, 1
40.| Sabinus Ex P.Hamb. IV Registro II-11 Theadelphia?
gymnasiarchos 276, 5 fondiario sec.
41.| Aur. Sabinus Ex P.Cair.Isid. Ricevute per 7 nov. | Karanis Num. 500 S.
gymnasiarchos, 38,4-5, 11 contribuzioni 297
dekaprotos della in grano Cf. Aur. Sarmates.
5% toparchia della | P.Col. VII 301/2 | Karanis
meris di 137, 1131
Herakleides
42.| Aur. Ex W.Chr. 279, 3 | Ricevuta 1 nov. | Psenyris Num. 329 P. = num.
Sarapammon gymnasiarchos, =BGUII 579 | fiscale 263 425 S.
dekaprotos della

2% e 3* toparchia
della meris di
Herakleides (gig
xdpav £vog con
Aur. Kopres)

Nominato con Aur.
Agathos Daimon, ex
gymn., Athanasios e
Kopres. Nella
sottoscrizione firma
solo Ag. D. (solo li
‘bouleutes’).




43.| Aur. Sarmates Ex P.Cair.Isid. Ricevute di 7 nov. | Karanis Num. 498 S.

gymnasiarchos, 38,3-5 dekaprotoi 297

dekaprotos della Insieme ad altri, ma

4% ¢ della 5* non firma la

toparchia della sottoscrizione.

meris di P.Col. VII 301 Karanis Nessuno del gruppo ¢

Herakleides 137,74 definito bouleutes
tranne Aur.
Seouerinos, bouleutes
di Alessandria (r. 23).
In P.Col. VII 137, 74
solo dekaprotos,
insieme a Horion (ma
al r. 31 sono nominati
‘gli eredi di
Sarmates’). Cf.
Bagnall, Aegyptus 58
(1978), 163 ss.

44.| Aur. Serenion Ex P.Sakaon 12, | Ricevuta di 26 ott. | Theadelphia Num. 521 S.
gymnasiarchos, 8-9= dekaprotoi 208
dekaprotos della | P.Thead. 27 Cf. Serenion, (?),

6* e 8 toparchia
della meris di
Themistos

bouleutes, dekaprotos
della [?] e 8* toparchia
della meris di
Herakleides: P.Strasb.
11 153, 4-6 (262/3).
Derda, JJP 33 (2003),
36, nota che P.Strasb.
153 contiene 1’unica
attestazione di un’8*
toparchia della meris
di Herakleides e
suppone che quella
caduta in lacuna sia la
7* (poiché altrimenti
attestate le coppie: 1-6,
2-3,4-5).




45.| Serenos Ex BGU I1 573, 5 | Registro fisclae | Inizio | Arsinoites Num. 305 S.
gymnasiarchos III sec.
46.| Aur. Serenos Ex P.Fay. 85, Ricevute di 247 Theadelphia Num. 339 P. = num.
gymnasiarchos 4;19 dekaprotoi 247 S.
della citta degli
Arsinoiti, P.Flor. 17,11 3 nov. | Theadelphia InP.Flor.17,11¢
dekaprotos della 247 omesso il titolo di
6* e 7* toparchia dekaprotos, ma si
di Themistos deduce dal tipo di
documento (ricevuta
del thesauros di
Theadelphia).
In nessun doc. ¢
definito bouleutes (in
P.Fay. 85, 4 citato
dopo tre bouleutai).
Anche Aur. Heras (ex
gymn.) e Aur. Tourbon
(ex kosm. ed exeg.) in
entrambi i docc.
Cf. Preisigke,
Beamtenwesen, 31 s.;
Wilcken, Griindz., 218.
47.| Aur. Tourbon Ex CPR VII 35, Contratto di III sec. | Bacchias
gymnasiarchos 1-4 affitto
della citta degli
Arsinoiti, ex
eutheniarches
della splendida
citta degli
Alessandrini etc.
48.| Chlaireas?] Gymnasiarchos SB XVI Lettera privata | Fine Il | Arsinoites Ch[airemon]? Cf.
12766, 17-18 sec. Anagennesis 3 (1983).
ChJairias]? Cf.
P.Sakaon 85, 8 (298).
49.| Ch[rysipp?]os Ex BGU I8, II Corrispondenza | 24 Arsinoites Num. 359 P. = num.
gymnasiarchos 18,24 = ufficiale agosto 393 S.
W.Chr. 170 248 Cf.BL 1.8.




Airr. 17-18 senza

titoli.
Nominato insieme ad
Asklepinos.
50.| ?]os Ex? SB XXIV Lista di asini 253- Karanis
gymnasiarchos 15884, 4 da soma 56
51.1 [7] Ex? BGU III 893, | Atti processuali | II-III Arsinoites
gymnasiarchos 3 sec.
52.1 [7] Ex? BGU III 893, | Atti processuali | II-III Arsinoites
gymnasiarchos 10 sec.
53.1 [?] Ex BGU 11 572, Registro Inizio | Arsinoites BL 1.438: ed.pr.
gymnasiarchos 14 fiscale? I yo(Lvoo1apyng).
sec.?
Il doc. appartiene a
BGU II 573-74.
54.1 [7] Ex BGU I1 573, 1 | Registro Inizio | Arsinoites BL 1.438: ed.pr.
gymnasiarchos fiscale? I yo(Lvoo1apyng).
sec.?
Il doc. appartiene a
BGU II 572-74.
Nello stesso doc.
Stratokles ex gimn. ex
pryt.
55.0 [?] Enarchos P.Poethke 22, | Ricevuta 9 nov. | Theadelphia
gymnasiarchos 1 208
56.1 [7] Gymnasiarchos BGU III 735, | Registro 235 Arsinoites
10 fondiario
57.1 7] Ex BGU I 971, | Estratti di 245 Ptolemais
gymnasiarchos 1 omande di Euergetis
epikrisis
58.1 [7] Gymnasiarchos BGUI1141,1 | Listadi 242/3 | Arsinoites Nello stesso doc. anche
10 pagamenti Ammonios gymn.,

Flaouios Ptolemaios
gymn. e Tiberios




Klaudios Syrion

aionogymn.
59.1 [7] Gymnasiarchos SB XXII Lista per 253- Arsinoes
15329, 3 epikrisis 60
60.| [?] Ex P.Hamb. IV Affitto di un Fine Arsinoites
gymnasiarchos 269, 2 palmeto III sec.
della citta degli

Arsinoiti




Bibliophylakes attestati nell’ Arsinoites nel III sec. (senza il titolo bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti Titoli Fonte Tipologia Data Provenienza | Note
della fonte della della fonte
fonte
Aur. Antoninus Ex kosmetes, P.Diog. 20, | Richiesta di 12 Arsinoites
bibliophylax 5 parathesis luglio
226
Chairemon alias Bibliophylax SB XXII Dichiarazione | 222-35 | Karanis Ried.: Litinas, ZPE 186 (2013), 255-57.
Sarapodoros enkteseon 15793, 3-4 | di proprieta
Serenos Bibliophylax P.Fam.Tebt. | Ricevuta 205 Tebtynis ? Per la provenienza vd. F. Mitthof et al.,
demosion logon 50, 20 Tyche 17 (2002), 246.
Harpokration Bibliophylax O.Narm. Appunto II-11 Narmouthis
16, 2-4 sec.




Dekaprotoi attestati nell’ Arsinoites nel 111 sec. (senza il titolo bouleutes/prytanis)

IIT 1066, 3

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della | Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Agathos Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 26 nov. Karanis Per la datazione vd. ZPE 134
Daimon 411, 1 trasporto di 2857 (2001), 197, n. 32.
grano
1V 1130, 1 1 ott. Karanis
2877
2. | Aur. Ex gymnasiarchos, | P.Lips. I Ricevuta di 23 agosto | Theadelphia | Insieme a Kastor B, Heraiskos e
Ammonianos dekaprotos della 6* | 83, 3-5 dekaprotoi 257 agli eredi di Melas A.
e 8* toparchia della
meris di Cf. tab. gymn. e arch.
Themistos.
3. | Ammonios Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 13 aprile | Karanis Per la datazione cf. BL 3.264.
402, 2 trasporto di 285
grano
4. | Aur. Andrias Dekaprotos della P.Cair.Isid. | Ricevuta di 7 nov. Karanis N. 20 H.
5% toparchia della 38, 3-5, 11 | dekaprotoi 297
meris di Seguendo Derda, JJP 33 (2003),
Herakleides 27-54 si deve supporre che sia
dekaprotos nella 4* e 5°
Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 298-301 | Karanis toparchia anche in P.Cair.Isid.
465, 3; trasporto di 38.
466, 3; grano
469, 2; Insieme al collega Severinus.
470, 2;
471, 2; Cf. Youtie, Scriptiunculae II,
472, 2; 823 s., 828, che corregge
473, 2; Andriskos nominato in O.Mich.
474, 2; 465, 466, 469, 470, 471, 472,
4717, 2; 473,474, 477,479 con
479, 2; Andreas/Andrias.
490, 2-3; 11 Cf. Bagnall, Aegyptus 58
913, 2-3; (1978), 163 ss.
914, 3;
915, 2;
- 916, 1-2;




P.Mert. 11

Ex exegetes, 88 XVI Registro di Ca. 300 Karanis
bouleutes di ricevute
Alessandria, P.Col. VII
dekaprotos della 4* | 137, 30-33
e 5* toparchia della Registro fiscale 302 Karanis
meris di
Herakleides
5. | Ation Dekaprotos 0.0slo 20, | Ricevuta per 14 Arsinoites Insieme a Pharaklion.
1-2 trasporto di settembre
grano 286
6. | Chairemon Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 294/5 Karanis
75,2 trasporto di
grano
7. | Dionysion Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 7 Karanis
434, 1 trasporto di dicembre
grano 292
8. | Dioskoros Dekaprotos 0O.Mich. Ricevuta per Fine III Karanis Per la datazione vd. ZPE 134
111072, 1 | trasporto di sec. (2001), 202, n. 58.
grano
9. | Eutonios Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 10 Karanis Insieme a Syrion, Melas,
446, 2; IV | trasporto di ottobre Herakleides.
1131,2-4 | grano 293
=SB XIV
11518
10.| Harpalion Dekaprotos P.Flor. II Corrispondenza | 255-56 Theadelphia | Per la datazione vd. Rathbone,
231, 4-5 eroniniana Economic Rationalism, 74.
11.| Heraiskos Ex archiereus, P.Lips. I Ricevuta di 23 agosto | Theadelphia | Insieme ad Ammonianos,
dekaprotos della 6* | 83, 3-5 dekaprotoi 257 Kastor B e agli eredi di Melas
e 8* toparchia della A.
meris di
Themistos. Cf. tab. gymn. e arch.
12.| Herakleides Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 21 dic. Karanis In O.Mich. I 446 insieme a
435, 1-2; trasporto di 292; 10 Eutonios, Syrion, Melas.
446, 3 grano ott. 293
13.| Hermias Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per Fine III Karanis
381, 2 trasporto di sec.

grano




14.| Heron (?) Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 277 o Karanis Per la datazione cf. BL 8.527;
447, 1 trasporto di 284 10.294.
grano
15.| Horion Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 30 sett. Karanis Insieme a Philotas.
478, 2; trasporto di 299; 299-
484, 1 grano 300
16.| Aur. Kastor A Ex gymnasiarchos | P.Cair.Isid. | Ricevuta di Marzo- Karanis Ed.
), 3,3 dekaprotoi luglio Kdotap ...
dekaprotos della 1? 276 ) dexd[m(powtoc) als tom(apyiag)
e 6° toparchia della ‘Hpa(kieidov). Cf. cap. 4.1
meris di
Herakleides
17.] Aur. Kastor B Ex gymnasiarchos, | P.Lips. I Ricevuta di 23 agosto | Soknopaiou | Insieme ad Ammonianos,
dekaprotos della 6* | 83, 3-5 dekaprotoi 257 Nesos Heraiskos e agli eredi di Melas
e 8* toparchia della A.
meris di
Themistos. Cf. tab. gymn. e arch.
18.]| Kastor C Dekaprotos O.Mich. I | Lettera ufficiale | Tardo III | Karanis Insieme a Satabous.
329,1-2= sec.
SB XIV Cf. ZPE 134 (2001), 206-207.
11452
19.| Kyrillos Dekaprotos SB 11497, | Ricevute per 261 Theadelphia | O.Mich. I 68: 24 marzo 261; SB
1; 1498, 1; | trasporto di 11497: 24 marzo 2617; 1498:
1499, 1; grano 24 marzo 2617; 1499: 26 marzo
1500, 1 261?; 1500: 24 marzo 261.
O.Mich. I Karanis Insieme a Philoxenos.
68,2
Ried. in BIFAO 81 (1981),
Suppl., 405. Per la datazione vd.
Rathbone, Economic
Rationalism, 45, m. 1 e BL
10.175.
Cf. Kyrillos dekaprotos, ex
gymnasiarchos (lista
ginnasiarchi).
20.| Lyngos Dekaprotos P.Flor. II Corrispondenza | 249-68 Theadelphia | Per la datazione vd. Rathbone,
257, 6-7 eroniniana Economic Rationalism, 422.




21.| Melas A Ex gymnasiarchos, | P.Lips. | Ricevuta di 23 agosto | Soknopaiou | Nel doc. agiscono i suoi eredi
(dekaprotos della 83,3-5 dekaprotoi 257 Nesos insieme ad Ammonianos,
6* e 8 toparchia Kastor B, Heraiskos. Si puo
della meris di pertanto ipotizzare che
Themistos?) anch’egli sia stato dekaprotos e
sia morto prima di portare a
termine 1’incarico.
Cf. tab. gymn. e arch.
22.| Melas B Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 10 Karanis Insieme a Eutonios, Syrion,
446, 3 trasporto di ottobre Herakleides.
grano 293
23.| Pharaklion Dekaprotos 0.0slo 20, | Ricevuta per 14 Arsinoites Insieme ad Ation.
1-2 trasporto di settembre
grano 286
24.| Aur. Dekaprotos della P.Cair.Isid. | Ricevute di 291-94 Karanis Cf. Bagnall, Aegyptus 58
Philadelphos 5% toparchia della 34,18 dekaprotoi (1978), 163 ss.
meris di
Herakleides In P.Cair.Isid. 34, 18 (sottoscr.)
non sono indicati titoli. In
P.Cair.Isid. 7 nov. Karanis P.Cair.Isid. 38, 3-5 ¢ citato
38, 3-5, 10 297 insieme ad Andreias (ex
exegetes, bouleutes ad
Alessandria), anch’egli col solo
titolo di dekaprotos, e ad altri;
nella sottoscrizione (rr. 10 s.)
firmano tutti senza titoli (anche
Andrias e Sabinos).
25.| Philotas Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 30 sett. Karanis Insieme a Horion.
478, 2; trasporto di 299; 299-
484, 1 grano 300
26.| Philoxenos Dekaprotos SB 11497, | Ricevute per 261 Karanis O.Mich. I 68: 24 marzo 261; SB
1; 1498, 1; | trasporto di 11497: 26 marzo 2617; 1498:
1499, 1; grano 24 marzo 2617; 1499: 26 marzo
1500, 1; 261?; 1500: 24 marzo 261.
O.Mich. I
68,1 Insieme a Kyrillos.

Ried. in BIFAO 81 (1981),
Suppl., 405. Per la datazione vd.
Rathbone, Economic




Rationalism, 45, m. 1 e BL
10.175.

27.| Pollion Dekaprotos SB XVI Ricevuta per 258-80 Anoubias Insieme ai suoi metochoi.
12634, 1 trasporto di
grano Per la datazioone vd. ZPE 37
(1980), 267 e ZPE 86 (1991),
253.
28.| Ptolemaios Dekaprotos, ex O.Mich. I | Ricevute per 292-94 Karanis 0O.Mich. 1430 ¢ datato al 14
hypomnemato- 430, 1-2; trasporto di maggio 292; 431 al 16 maggio
graphos 431, 1-2; grano 292; 437-38 al 29 marzo 293;
437, 1; 440 al 23 marzo 293; 448 al 28
438, 1; maggio 294; 449 al 2 giugno
440, 1; 294.
448, 1;
449, 2; In O.Mich. I 430-31
450, 1-2; ¢ dex(anmpdtov) [TroAepaiov
451, 1-2; VTOUV(NUATOYPAPCUVTOG).
452,1-2
29.| Sarapion Dekaprotos P.Flor. II Corrispondenza | 251-62 Theadelphia | Per la datazioone vd. Rathbone,
214, 4 eroniniana Economic Rationalism, 423.
30.| Satabous Dekaprotos O.Mich. I | Corrispondenza | Tardo III | Karanis Insieme a Kastor C.
329, 1-2= | ufficiale sec.
SB X1V Cf. ZPE 134 (2001), 206-207.
11452
31.| Severinus Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 298-299 | Karanis O.Mich. 1465: 27 dic. 298; 466:
465, 2; trasporto di 19 genn. 299; 467: 25 genn.
460, 2; grano 299; 469: 16 febbr. 299; 470: 17
467, 1, febbr. 299; 470: 18 febbr. 299;
469, 2; 472: 22 febbr. 299; 473: 25
470, 2; febbr. 299; 474: 27 febbr. 299;
471, 2; 477:298-99; 479: 17 nov. 299.
472, 2;
473, 2; O.Mich. 11 913: 19 genn. 299;
474, 2; 914: 23 genn. 299; 915: 27
477, 2; febbr. 299; 916: 1 marzo 299.
479, 2
O.Mich. I

913, 2;




914, 2;

915, 2;
916, 2
32.| Sotas Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 19 Thraso
72,1= trasporto di dicembre
P.Sakaon grano 290
78
33.| Aur. Souchidas Dekaprotos O.Mich. I | Ricevute per 295-96 Karanis O.Mich. 1 76: 24 apr. 295; 454:
76, 1; 454, | trasporto di 26 febbr. 296; 11 899: 1 marzo
1-2; 11 899, | grano 296.
2
Nominato sempre insieme al
koinon dei dekaprotoi.
34.| Syrion A Ex dekaprotos P.Sakaon Petizione al Ca. 280 Thraso Cf. Korr.Tyche 12 (1997);
36,7 prefetto Grubbs, Women and the Law,
258.
I'evopevog dekdnpwtog perché
non ¢ una titolatura.
35.| Syrion B Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per 10 Karanis Insieme a Eutonios, Melas,
446, 2 trasporto di ottobre Herakleides.
grano 293
36.| Philadel[phos?] Dekaprotos? O.Mich. I | Ricevuta per Marzo- Karanis
419, 2 trasporto di aprile
grano 289
37.1 [?] Dekaprotos O.Mich. I | Ricevuta per Tardo IIT | Karanis
380, 1 trasporto di sec.

grano




Epimeletai attestati nell’ Arsinoites nel I1I sec. (senza il titolo bouleutes/prytanis)

Nome Familiari noti Titoli Fonte Tipologia Data Provenienza | Note
della fonte della della fonte
fonte
Aur. Agatheinos Epimeletes pallion | P.Mich. Ricevuta per 15 Karanis Insieme ad Aur. Sempronius e Silois.
IX 547, 1- | vestis militaris | giugno
3 298
Aur. Apollonios | Padre: Gamainos | Ex exegetes della P.Michael | Ricevuta per 10 Arsinoites Insieme ad Aur. Pethenys.
citta degli Arsinoiti, | 21, 1-5 vestis militaris | febbraio Gamainos, 1. Geminus?
epimeletes 285
sticharion kai Per la titolatura cf. Lewis, BASP 5
pallion leukon (1968), 90 s.
Aur. Arios Epimeletes chortou, | O.Mich. I | Ricevuta per 24 Karanis Insieme ad Aur. Heroninos.
komarches del 234, 1-2 contribuzioni dicembre
villaggio di Karanis in fieno 279
Aur. Epimeletes mones | O.Oslo 22 | Ricevuta per 9 Philadelphia
Herakleides Isiou contribuzioni novembre
in paglia 296
Heron Ex (?) kosmetes, BGU XIII | Registro 226 Ptolemais Insieme a Mysthes, ex exegetes,
epimeletes 2279, 5 fiscale Euergetis epimeletes.
Cf. lista cosmeti.
Aur. Heroninos Epimeletes chortou, | O.Mich. I | Ricevuta per 24 Karanis Insieme ad Aur. Arios.
komarches del 234, 1-2 contribuzioni dicembre
villaggio di Karanis in natura 279
Aur. Pethenys Padre: Ious Ex exegetes della P.Michael | Ricevuta per 10 Arsinoites Insieme ad Aur. Apollonios.
citta degli Arsinoiti, | 21, 1-5 vestis militaris | febbraio
epimeletes 285 Per la titolatura cf. Lewis, BASP 5
sticharion kai (1968), 90 s.
pallion leukon
Aur. Polydeukes Epimeletes del O.Mich. I | Ricevuta per 23 luglio | Karanis
porto di Leukogion | 179, 1-2 contribuzioni 297
in paglia
Aur. Sabinus Padre: Agathos Epimeletes krithes | SB XII Ricevuta per 21 Narmouthis | Insieme ad Aur. Sarapion.
Daimon 11133, 1- | contribuzioni febbraio
5 in orzo 296 Per la datazione vd. Cowey, ZPE 132

(2000), 247.




10. | Sarapammon Epimeletes achyrou | P.Sakaon | Ricevuta per 15 marzo | Theadelphia | Epimeletes (achyrou)? Il titolo ¢ solo
84,4 =SB | contribuzioni 298 epimeletes, ma la ricevuta attesta la
VI 8985 in paglia ricezione di 300 litre di paglia e dei
naula di Menfi.
11. | Aur. Sarapion Padre: Anoubion | Epimeletes krithes | SB XII Ricevuta per 21 Narmouthis | Insieme ad Aur. Sabinus.
11133, 1- | contribuzioni febbraio
5 in orzo 296 Per la datazione vd. Cowey, ZPE 132
(2000), 247.
12. | Aur. Epimeletes pallion | P.Mich. Ricevuta per 15 Karanis Insieme ad Aur. Agatheinos e Silois.
Sempronius IX 547, 1- | un pallion giugno
3 298
13. | Aur. Silois Epimeletes pallion | P.Mich. Ricevuta per 15 Karanis Insieme ad Aur. Agatheinos e
IX 547, 1- | vestis militaris | giugno Sempronius.
3 298
14. | Stilbon Epimeletes P.Stras. Conti per 2* meta Arsinoites Tramite di un pagamento.
hesthetos IV 295, 12 | villaggio III sec.




Alessandrini e antinoiti attestati nell’ Arsinoites nel I1I sec.

Nome Familiari noti | Titoli Fonte Tipologia della Data Provenienza | Note
fonte della della fonte
fonte
1. | Alkimos alias Ex PSI Congr. | Elenco di /1 Arsinoites Per I’ancora inedito papiro di Praga si ¢ seguita la
Dionysios hypomnematogr | XX 12,2 proprietari terrieri | sec. nomenclatura usata in Messeri-Pintaudi, Apion.
aphos sottoposti
all’epibole
SB XVI Registro fondiario | II/III Euhemeria
12493, 117 sec.
P.Prag. 1l Registro fondiario | III sec. | Euhemeria
206 B, 153
2. | Aur. Andrias Ex exegetes, P.Cair.Isid. | Ricevuta di 297 Karanis Insieme col collega Aur. Severinus.
bouleutes di 38,2-5 dekaprotoi
Alessandria, Vd. Youtie, CPh 37 (1942), 142-49 [=1d.,
dekaprotos della | O.Mich. III | Ricevute per 297/8 Scriptiunculae II, 820-29], qui 145 s. (la precedente
4% ¢ 5" toparchia | 1066 trasporto di grano lettura Andriskos € qui corretta in Andrias), e
della meris di Bagnall, Aegyptus 58 (1978), 163 ss. E possibile che
Herakleides O.Mich. I Ricevute per 299 in P.Col. VII 137, 30 la titolatura abbreviata
465-67; trasporto di grano Avp(hor) Zeovnpivog kol Avdpeiog EEny(nrevcag)
469-71; BovA(gvtmg) AreE(avdpeiag) vada sciolta al plurale
479; 11 913- in riferimento ad entrambi i dekaprotoi, nonostante
16 I’assenza della notazione aueotepot, poiché ¢ noto
301 da P.Cair.Isid. 38 che anche Severinus aveva il titolo
O.Mich. I Ricevute per di buleuta di Alessandria.
490 trasporto di grano
3. | Aur. Apion Ex exegetes di Elenco in Varia 193- Arsinoites Vd. Messeri — Pintaudi, Apion; Reiter, Nomarchen,
Alessandria kai | Messeri — 215 41-47.
hos chrematizei, | Pintaudi, Il titolo di bouleutes si basa sull’integrazione del suo
bouleutes (di Apion nome in BGU I1 362 fr. 1, 16 proposta da Messeri —
Arsinoe?), Pintaudi, Apion, p. 139 e accolta da Reiter,
nomarches Nomarchen, p. 43.
dell’ Arsinoite
4. | Apollonios Herais, sua Tra gli P.Hamb. I Domanda di 209/10 | Ptolemais
Ptolemaios liberta, sposa hieronikai e 14,2-3= trasferimento di Euergetis
I’alessandrino | ateloi di Jur.Pap. 65 | proprieta
Sarapion alias | Antinoe = Seider I
Demetrios n. 41




Appianus A Ex PSI Congr. | Elenco di /1 Arsinoites
gymnasiarchos | XX 12,7 proprietari terrieri | sec.
di Alessandria sottoposti
all’epibole
Aur. Moglie: Aur. Ex exegetes, Elenco in Varia IIT sec. | Arsinoites
Appianus B Demetria alias | bouleutes, Rathbone,
Posidonia hypomnematogr | Economic
aphos di Rationalism
Figlia: Aur. Alessandria
Appiana
Diodora alias
Posidonia
Suocero: L.
Sept. Aur.
Posidonios
(vd.)
Aur. Ex kosmetes, ex | P.Berl.Leig | Affitto 10 Theadelphia
Apollonides eutheniarches, h. 123, 4-6 luglio
bouleutes della 252
splendida citta
degli
Alessandrini
Aur. Ex exegetes di P.Sakaon Ricevute di 297 Theadelphia Insieme al collega Aur. Philadelphos.
Athanasios Alessandria, 11,3-6= dekaprotoi
dekaprotos della | P.Thead. 26
6* e 8 toparchia
della meris di P.Sakaon
Themistos 12,6-9= 298
P.Thead. 27
P.Sakaon
82,3-6= 297/8
BGU XI
2027
P. Sakaon
86, 8-12 = 300




SB VIII

9915
9. | Gaius Archon di P.Gen. I Istruzioni per Inizio | Ptolemais
Valerius Alessandria 72,1 fornitura di vino IIT sec. | Euergetis
Celearis alias
Philoxenos 4
P.Gen. I Ricevuta per luglio
77,1-2 fornitura di vino 211 Philadelphia
216/7
P.Yale III Registro fondiario
137,13 Philadelphia
10. | Aur. Ex exegetes BGU II Conti del tempio | 215 Ptolemais
Demetrios della citta degli | 362, fr. 2, di Giove Euergetis
Alessandrini pag. 9, r. Capitolino
10-11, pag.
16,1.20
11. | Aur. Ex kosmetes, SB VIII Ricevuta di 23 Theadelphia E epitropos di Valeria Elpinike alias Philoxenes.
Dionysios bouleutes di 9912, 8 = trasferimento di maggi
Alessandria P.Chept. 11 | gregge 0271
12. | Valeria Elenco in Varia 249-60 | Arsinoites
Elpinike alias Rathbone,
Philoxene Economic
Rationalism
, 55 1. 23.
13. | Aur. Ex kosmetes SB IV Affitto Ca. Arsinoites
Herakleides della splendida 7474, 1, 18 254/5
citta degli
Alessandrini P.Princ. I Ricevuta di 256
37,1-2, 10, | pagamento del
13-14 canone di affitto
14. | Aur. Hermias | Padre: Aur. Neokoros del P.Corn. 11, | Affitto 204/5? | Philadelphia La titolatura completa ¢ solo in P.Alex.Giss. 5, 1-3; il
alias Maron, grande Sarapis, | 1-2 titolo di buleuta ¢ riferito probabilmente ad
Apollonios axiologotatos ex strategos Alessandria come le altre cariche (Habermann,
hypomnematog | della splendida | P.Alex.Giss | Rinnovo del 21 Arsinoites Chiron 44 (2014), 427 n. 24).
raphos citta degli .5,1-3= contratto di febbr.
Alessandrini, P.Alex. 12 | locazione di un 215 Il nome del padre ¢ indicato in P.Lond. III 851, 45-
bouleutes kai =SB X gregge 46.
hos chrematizei | 10621 In P.Koln X 416, 3-4 i nomi sono invertiti.

In P.Corn. 11, 1-2 indicato solo come ex presbytes
della splendida citta degli Alessandrini.




P.Lond. IIT | Ricevuta di 19 Alessandria
851, passim | pagamento del giugno | vel Apias Sul dossier relativo al personaggio vd. Reiter, APF
canone di affitto | 216 (Ars.) 50 (2004), 45-48.
di un gregge
P.Yale III Registro fondiario | 216/7 | Philadelphia
137,11
P.Koln X Ricevuta per 214-16 | Arsinoites
416, 3-4 trasporto di orzo
statale
SB XXVIII | Ricevuta di Post Arsinoites
16878, 1-3 | pagamento del 219
canone di affitto
di un gregge
15. | Marcus Moglie: Flavia | Antinoeus Vd. Varia 127- Arsinoites Per I’albero genealogico completo vd. Schubert,
Lucretius [?7] Schubert, 226 Philadelphie, 69; cf. TM Arch ID 137.
Minor (e Philadelphi
famiglia) Genitori: M. e, 55-69¢
Lucretius P.Diog.

Diogenes I e
Tulia
Apollonarion

©)

Nonni paterni:
M. Lucretius
Clemens e
Octavia
Tamusta

Fratelli: M.
Lucretius
Diogenes II (1°
moglie:
Apollonarion
11, 2* moglie:




Isidora);
Lucretia
Octavia (1°
marito: Lucius

Ignatius
Rufinus,
antinoita; 2°
marito: M.
Aurelius
Heron,
antinoita)
16. | Neilos Figlio: Aur. Ex P.Gen. I Prestito di denaro | Nov.— | Ptolemais N.B. Nell’ed. i titoli al genitivo sono erroneamente
Demetrios eutheniarches 43, 7-8 e d’orzo dic. Euergetis riferiti al figlio Aur. Demetrios (vd. cap. 4.1),
della splendida 227 identificato in via ipotetica con 1’ex ginnasiarco
citta degli Demetrios il cui schiavo ¢ citato tra i proprietari
Alessandrini, ex terrieri in P.Yale 111 137, 103.
gymnasiarchos
della citta degli Cf. lista ginnasiarchi.
Arsinoiti
17. | Aur. Ex exegetes di P.Sakaon Ricevute di 297 Theadelphia Insieme al collega Aur. Athanasios.
Philadelphos Alessandria, 11,3-6= dekaprotoi
dekaprotos della | P.Thead. 26
6* e 8 toparchia
della meris di P.Sakaon
Themistos 12, 6-9 =
P.Thead. 27 298
P.Sakaon
82,3-6=
BGU XI 297/8
2027
P. Sakaon
86, 8-12 =
SB VIII 300
9915
18. | Antonius Moglie: Aur. Neokoros del Elenco in Varia IIT sec. | Arsinoites
Philoxenos Appiana grande Sarapis, | Rathbone,
Diodora alias apo epitropon, Economic
Posidonia dekaprotos Rationalism




Suocero: Aur. nell’ Arsinoites ,52-55¢
Appianus (vd.) | (?) S.V.
19. | Lucius Figlia: Aur. Ex Elenco in Varia IIe= Arsinoites
Septimius Demetria alias | eutheniarches, Rathbone, sec.
Aur. Posidonia ex agoranomos, | Economic
Posidonios ex exegetes, ex | Rationalism
Genero: Aur. hypomnematogr | , s.v.
Appianus (vd.) | aphos di
Alessandria
20. | Aur. Sarapion Alexandreus kai | P.Turner Affitto 21 Ptolemais
alias hos chrematizei | 37,1, 25 agosto | Euergetis
Eusebios 270
21. | Aur. Ex exegetes, P.Cair.Isid. | Ricevuta di 297 Karanis Insieme col collega Aur. Andreias.
Severinus bouleutes di 38,2-5 dekaprotoi
Alessandria, Vd. Youtie, CPh 37 (1942), 142-49 [=1d.,
dekaprotos della | O.Mich. III | Ricevuta per 297/8 | Karanis Scriptiunculae II, 820-29], qui 145 s., e Bagnall,
4% ¢ 5* toparchia | 1066 trasporto di grano Aegyptus 58 (1978), 163 ss. E possibile che in P.Col.
della meris di VII 137, 30 la titolatura abbreviata Avp(1jAtor)
Herakleides O.Mich. I Ricevute per 299 Karanis Yeounpivog kal Avdpeiog EEny(nrevcog) fovd(gvtng)
465-67; trasporto di grano AleE(avopeiag) vada sciolta al plurale in riferimento
469-71; ad entrambi i dekaprotoi, nonostante I’assenza della
479; 11 913- notazione apeotepot, poiché ¢ noto da P.Cair.Isid.
16 38 che anche Severinus aveva il titolo di buleuta di
Alessandria.
O.Mich. I Ricevuta per 301 Karanis
490 trasporto di grano
22. | Aurelia Marito: Aur. Antinois kai hos | P.Bingen Petizione 26 apr. | Ptolemais Il marito ¢ citato in P.Strasb. V 463ter, 1-3 =
Thermouthari | Dioskoros, ex chrematizei 107, 1 - 25 Euergetis P.Strasb. I 72; P.Strasb. V 464, 1-8; SPP XX 51, 3-4
on alias exegetes, maggi =SB 15125; SPP XX 13 verso, 10-12.
Herais bouleutes della 0250
citta degli In P.Bingen 107, 8 ¢ definita agrammatos:
Arsinoiti, Avp(og) Zepiivog Eypoya DIEP aVTIG
epimeletes SPP XX 13 | Ricevuta di 7 ott. Arsinoites ayp(appdrov) obong.
hierou verso, 1-2 restituzione di 254
prestito
SPP XX Affitto 1 Arsinoites
70, 1-2 marzo
261
Affitto Dionysias

18 ott.




SPP XX 264
57,1-2
23. | Tiberius Figlia (7): Aionios SB X1V Registro fondiario | Ante Euhemeria
Claudius Claudia gymnasiarchos | 11402, 2 213/4
Syrion Herakleia alias | della splendida
Iou[?] (P.Flor. | citta degli P.Louvre I | Ricevuta di Post Soknopaiou
177) Alessandrini kai | 41, 1-3 pagamento di 25 Nesos
hos chrematizei canone d’affitto febbr.
217
P.Flor. I 77, | Rendimento di 241/2 | Memphites
2-3 conti
BGU I 141, | Lista di 242/3 Arsinoites
Ir3 pagamenti
P.Oxy. Rifiuto di 12 Ossirinco
XXXVIIL accettare la nov.
2854, 27-29 | nomina a 248
euteniarca
24. | Valerius Sorella: Neokoros del Elenco in Varia IIT sec. | Varia E membro del Museo di Alessandria. Probabili
Titanianus Valeria grande Sarapis | Rathbone, legami con Valeria Elpinike alias Philoxene (vd.).
Titaniana ad Alessandria, | Economic
ab epistulis Rationalism
Figlio: Graecis, , S.V.
Valerius praefectus
Titanianus vigilum a Roma
25. | Aur. Tourbon Ex CPR VII Frammento di IIT sec. | Bacchias
gymnasiarchos | 35, 1-4 contratto di affitto
della citta degli
Arsinoiti ed ex
eutheniarches
della splendida
citta degli
Alessandrini kai
hos chrematizei
26. | [7] ? della citta BGU XIII Dichiarazione di | 202/3 | Ptolemais Che si tratti di un unico individuo con doppia
degli Arsinoiti, | 2226, 3-4 censimento Euergetis carriera ¢ solo un’ipotesi.
.. ex Ed.:

magistrato della
splendida citta




degli amo] | thg Apowoi(tdv) r[oAems £17]vto[c T]fg
Alessandrini Mopmpotdatng] | morewg Tdv Aleavdp[Ewv kai] dg
xp[n]poziCovoy

27. 1 [7] Ex (?) BGU III Registro fiscale Post Arsinoites All’inizio del r. 1 si legge con sicurezza xooy.[, forse
kosmetes, [?] 753, VI 14 245 alla fine del r. carica (pregressa?) di ginnasiarco o
della splendida esegeta.
citta degli
Alessandrini,
enarchos

prytanis




Appendice 2: Sottoscrizioni di liturghi.

Tabella 1: Sottoscrizioni allografe

OU gpod Zapamio[vog]
[BlonB(od) on(peiopar) dg
TpOK(eLTan).

m? Avp(fjhog) Zepnviov
Sek(ampwTog)

ov &[po]d [T]pvowvog

Fonte Liturghi Sottoscrizioni Estensione Descrizione mani | Errori ortografici | Note
delle
sottoscrizioni
P.Gen. I? 44 Aur. Syros AvpnA]iog X0p[o]c 6 kai Media (3 rr.) | Corsiva fluente; - Prescritto,
Yopaniov Koc(UnTencag) asse inclinato a sottoscrizione e
BovA(evTng) o €uod destra. datazione finale =
Avpnhiov m!; corpo del
[Avtoveivov Tod kai documento = m?.
Atl]ovucod®pov
Yp(ApHOTEDS)
amocvoTafévTog
katexo(proa). € (£tovg)
[tV Kuplov UV
Ov]oieplavdv Kol
FoAAmvod ZeBootdv,
Meoopn ¢.
P.Sakaon 86 = | Aur. AvpnA(106) Hpwvivog kai Media (3 rr. Corsiva fluente; on(ueiopa), 1. Ed.: Avp(niog)
SB VIII 9915 | Heroninos, ABavaciog dua) Zapomi- ciascuno) asse inclinato a <oe>on(peimpon) Yepnviov
Aur. ®vog Ponbod destra. dek(ampmTog)
Athanasios, | éon(peiwodunv). ov €[uo]d ...pwvog
Aur. m? Adp(MAog) PAGSEAPOG BonBod cvyviAn( )
Philadelphos | dex(dmpwtoc) og(onueiopor).




Bonbod ceonuei(wpar) mg
np[oK(ertan)].

P.Wisc. II 58
(dupl. 11 59)

Aur. Horion

P.Wisc. II 58:

m* AOpHM(10Q)

Qpiwv ovr(evtg)
BPBA(10@OANE) EvK(ThoE®V)
Apoi(voitov) o1’ €uod
Avpni(iov) I[Aovtiwv(og)
(ko) ag xpnp(atiCo)
Kexpn(HaTKe) Og TpoKeTot]

P.Wisc. 1T 59:

m* Avpri(hog) Qpinv
BovA(gvtng) PBA(toPOANE)
gyk(moewv) Apoyvoitov)
OU éuod Avpni(iov)]
[Miovtiwv(og) (kai) d(c)

xpn(patio) kexpn(parica)
¢ mpodK(srTan).

Breve

Corsiva dai tratti -
cancellereschi.

Stessa mano (di
Ploution) in
entrambi.

Tabella 2: Sottoscrizioni autografe

2a. mani fluide e veloci

Fonte

Liturghi

Sottoscrizioni

Estensione
delle
sottoscrizioni

Descrizione
mani

Errori
ortografici

Note

BGU VII
1610

Aur.
Horigenes
alias Heron,
Aur.
Didymos

m! AvpiA(10c) Qpryévng 6
kol "Hpav
yop(voolapxneas)
BovA(gvtg)
og(onueiopon).

m? AvpiA(10¢) Aidvpog 6

Brevi

Corsive
piuttosto
fluenti, non
eleganti; asse
inclinato a
destra.

ceonpiopot
(x3), 1.
ceonueiopon
fleov et fjuico,
. uiov

Nell’ed. Aur. Horigenes alias
Heron = m?; Aur. Didymos
alias Bauthlas = m?.




alias

Koi BavOAdg

Bauthlas g&ny(ntedooc)
BovA(gvtg)
ceonuiopot.
m? AvpiA(10¢) Aidvpog 6
Kol BavOAdg
eEny(ntevoag)
BovA(gvtg)
ceonuiopot.
P.Cair.Isid. | Aur. m3 Avpriiog Atoldviog | Brevi Corsive Errori fonetici Gli stessi in una copia di
3;4;5 Apollonios, | [B]lov(Aevtg) iovpdtmp piuttosto occasionali, non | ricevuta (P.NYU 1): corpo e
(dupl.) Aur. no[pAun]v T petprost. fluenti, non ripetuti in altri sottoscrizioni della stessa mano.
Kopres, mé Avp(fihiog) Kompiig eleganti; asse documenti.
Aur. Heron | Bov(Aevtng) iovpdtmp inclinato a
3) woapAuny i uletpiost. m’ destra. P.Cair.Isid. 3:
Avpniog] “Hpav Heron,
Bov(Aevtig) iovpdtwp cLVTOPN UL, /.
TOPNUNY T pe- GUUTOPTHTV
[tprioe].
P.Cair.Isid. 4:
Kopres,
iovdtmp
Topnuy, 1.
fovpdrtwp
TopNHNV
P.Cair.Isid. | Aur. Avpniog Evmopag Breve Modulo grande, | Errore
32 Euporas [cg]onuimpon ductus piuttosto | trascurabile
posato. (itacismo).

[ce]onpiopon, L.
ceonueiopon




P.Cair.Isid. | Aur. Avpniiog Nepesivog Breve Ductus Errore Locatore, sottoscrive
100 Nemesinos | [pepicO]oka ig piuttosto posato | trascurabile hypomnema.
TPOKI(TON) all’inizio del (itacismo).
rigo, piu fluente
alla fine. Lieve
inclinazione a wpoKy(ton), /.
destra. TPOKELTOL
P.Flor. 119 | Aur. Avpn(ioc) Eppiag Media (3 rr.) | Corsiva fluente; | Errore Locatore, sottoscrive
Hermias YO(LvacLopYNoas) asse inclinato a | trascurabile hypomnema.
BovA(gvtng) pepicOwra destra. (itacismo).
¢ TpdKITAL TVPOD
aptapdv eikootecchpmy, npoKital, /.
(yivovtan) (Tupod) TPOKELTOL
(&pTtafar) Ko.
P.Hamb. I 16 | Aur. Didas, | m® Addg éEny(nredoog) Brevi Corsive -
Aur. Mystes | BooA(gvTnc) piuttosto
() Kateyd(pioo). m* Mootng fluenti, non
KOOUNTEVCOG eleganti; asse
BovA(gvtg) Kateympoa. inclinato a
destra.
P.Hamb. III | Aur. m! AvpiA(10¢) Ayofog Brevi Corsive fluenti, Ed. AvpnA(1og) AyaBog
213 Agathos Aaipov dpy(tepatencoag) non eleganti; Aaipov gpym(v) oeon(peiopor).
Daimon, oeon(peiopor). asse inclinato a
Aur. m? AvpfiM(10c) ‘Eppeiag destra.
Hermias ayop(avopog)
ceonuio(pon).
P.Mert. II Horion [e m!® Avpr(hog) Qp[iJov | Brevi Corsiva fluente. | X: piav, L. pia
88, X e glieredidi | [c]eon(peiopor).
XVIII Sarmates m!! Avpriliog PhwThg
attraverso oceon(peiopon).
Philotas]
P.Mert. II Aur. m!7 Aidvpoc Breve Corsiva fluente. | tpic, [. Tpeig
88, XVII Didymos yYo(LvacLopyNoog)




JEKATPMTOG
oeon(ueiopon).

2b. Bpadémg ypagovteg o evolving hands

Fonte Liturghi Sottoscrizioni Estensione Descrizione mani | Errori ortografici | Note
delle
sottoscrizioni
P.Flor.126 | Aur. m! Avpilio[c ? Breve Evolving hand [-]
Souchidas m? Avpihog ....[.....]5... (lacunosa)
P.Flor.17e | Aur. Heras, | P.Flor.17: Breve Bradeos graphon | -
P.Fay. 85 Aur. m! AvpiA(10¢) Zepfjvoc
Horeion, yo(pvasuopynoag)
Aur. oceon(peiopon).
Serenos, m? AvpAi(1oc) Hpag
Aur. yo(pvasuopynoag)
Tourbon oeon(peiopor).
m? Avpriliog TovpPwv

Koo (UNTevLGag) PovA(gvTng)
ceonpiopfot]

P.Fay. 85

m! Avpri(hog) Zepfjvoc
you(vooioapxog)
oeon(peiopar). m2 AvpnAiog
TovpPwv koo(untig) Koi
eEnyn(tevcag) Pov(revtng)
oceonuleliopat.




Tabella 3: Ricevute con sottoscrizioni vergate da m! (copie?)

Fonte Liturghi Sottoscrizioni Estensione Descrizione mani | Errori ortografici | Note
delle
sottoscrizioni
P.NYU 1 Aur. Avp(Miog) Klompfig Brevi Corsiva Grafie fonetiche. Copia secondo 1’ed.
Apollonios, | BovA(gvTg) iovpdtwp Sottoscritto dagli
Aur. Kopres, | [mopn]uny stessi buleuti
Aur. [t netpnoet. Avp(niog) iuratores di
Sarapion "Hpwv BovA(gvtng) t]Jovpdrwp P.Cair.Isid. 3-5.
napnunv T [netp]noet]. La stessa mano
verga 1’intero testo
della dichiarazione
(rr. 1-15), una m?
attesta ’autenticita
della copia (1r. 16-
21); alr. 21 cisono i
resti di una
probabile
dichiarazione di
allografia
(Gypa]ppdrofv).
P.Stras. Il | Aur. Avpn(Aog) Zepnviov Corsiva Grafie fonetiche; r. | Nell’ed. non ¢
153 Serenion, Bov(Aevtg) 9 ékaotooti), L avanzata I’ ipotesi
Aur. Kastor | o[ec|n(peiopor) tag tod mopod éxatoothj; 1. 13 che si tratti di una

aptapog déka OKT®

fuov og (tpdxettar).
Avprihog Kdotop
ayo(pavopncog)

BovA(gvtg) €K

H(€povg) yo(pvaciopyog)
GUVUEUETPTLLOL

10 10D VPO (ApTaPoag) déka

aptapoag, /. aptaPor.

copia.

Ed. Avpn(Mog)
Xepnviov
Bov(Aevtg)
o[esIn(ueiopon) Tog
100 Tupod ApThfog
OEKN OKT®

flov ag
(mpoxeTon).




OKT® Tt~ Avprihog Kdotop
oL MG TPoOK(EtTaN). ayo( )
BovA(gvTtg)
exp(eTrpnng) yu( )
GUVUEUETPTLLOL
TG TOV TVPOD
(aptapoag) oéka
OKT® Tt~

oL MG TpoOK(etTan).




