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1. Introduzione

1.1 Genesi e ragioni del catalogo

E buona norma che ogni scritto che miri ad una qualche serietd chiarisca subito al
lettore I’origine e 1 motivi della propria esistenza, abitudine tanto piu necessaria oggi che ci
si confronta con una bibliografia sempre piu sterminata.

Devo I’idea di scrivere un catalogo di chiese gentilizie napoletane a un’intuizione del
professor Francesco Caglioti, che avvertendo la dimensione raggiunta dal fenomeno del
giuspatronato laico a Napoli in Eta Moderna, appunto attraverso la fondazione di questi
speciali luoghi di culto, incoraggio il sottoscritto, che in passato si era gia occupato
(sempre sotto la sua guida) di studiare il Succorpo del Duomo di Napoli, a condurre uno
lavoro in tal senso: da ci0o nacque prima la mia tesi di laurea magistrale, la cui indagine,
limitata al quartiere di Montagna, servi a mettere a punto un metodo di lavoro che fosse il

piu efficiente possibile, e in seguito lo scritto di cui ora si da conto.

I1 fine di questa ricerca ¢ in fondo il medesimo di quello che ¢, o che dovrebbe essere
I’esito di ogni lavoro catalogico, vale a dire la migliore definizione di un fenomeno ampio
e capillare attraverso l’indagine sistematica di singoli casi-studio, tanto piu utile per un
tema cosi negletto alla Storia dell’arte come quello in esame.

L’assenza d’interesse per I’argomento —le cui radici, come si dira oltre, sono invero
assai profonde —, non puo che destare stupore quando si consideri ch’esso rientra a pieno
titolo nei complicati rapporti tra sfera laica ed ecclesiastica, che sono per certi versi
genetici della Storia dell’arte stessa: per non risalire troppo indietro nel tempo, basti
pensare che 1’abate Lanzi vedeva nella convivenza, in uno stesso luogo, tra diocesi e
municipio uno degli elementi costituivi del sistema concorrenziale che aveva portato alla
nascita dei centri artistici, in contrasto alle cosiddette periferie . E in effetti qualcosa di non
troppo diverso accade per le chiese gentilizie gestite da privati laici (o da ecclesiastici che
si comportano come laici), laddove agli interessi della curia da un lato e dei proprietari
dall’altro si affiancano e si sovrappongono quelli di consorzi nobiliari quali 1 seggi
cittadini, o ancora le istanze delle numerose confraternite professionali, sempre attivissime
in citta. Le architetture sacre e le opere d’arte custodite al loro interno giocano un ruolo

decisivo in un conflitto del genere.

' CASTELNUOVO, GINZBURG 1979, in part. pp. 303-305.
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Dunque I’utilita della ricerca si muove su un doppio binario: uno ampio, che riguarda lo
studio del fenomeno nella sue linee generali, affrontato in particolare nel terzo dei capitoli
che fungono un po’ tutti da introduzione al catalogo; e un altro specifico, che si ramifica in
tante direttrici quante sono le chiese studiate, per ciascuna delle quali si spera di aver

contribuito ad una maggiore conoscenza critica.

Da un punto di vista metodologico, la volonta di escludere sin dal principio le indagini
d’archivio ¢ forse in controtendenza con un tipo di lavoro di livello dottorale, ma anche in
questo caso la decisione si giustifica con la scarsita di studi specifici dai quali prendere le
mosse, € al contempo con una quantita smisurata di materiali a stampa da interrogare
(scritti di periegetica, di genealogia, di cartografia etc.), sicché il catalogo, che per molti
versi ¢ senz’altro un punto di arrivo, intende soprattutto gettare le basi per approfondimenti
futuri. Cio non significa che lavorare sui testi a stampa, piut € meno antichi, non abbia
prodotto risultati inediti. Tendenzialmente si ¢ infatti portati a credere che le fonti a stampa
siano mera espressione di cido che ‘gid si conosce’, ma a conti fatti le cose stanno
diversamente. Per provarlo basta qui accennare a uno solo degli episodi di ‘scoperta’
originato dalla collazione d’informazioni gia note, eppure mal interpretate. Si tratta della
chiesa di Sant’Eligio ai Chiavettieri a Forcella, cosiddetta perché dal Seicento vi si era
trasferita una congrega laica dedita alla realizzazione di chiavi. La chiesa ¢ tutt’altro che
ignota alla storiografia napoletana, che tuttavia non ha mai indugiato sulla sua
identificazione, confermata di recente da una targa apposta in facciata. Il punto, pero, ¢ che
la vera Sant’Eligio dei Chiavettieri ¢ andata distrutta negli anni di risanamento, mentre
quella che oggi s’indica erroneamente con tale denominazione ¢ una cappella gentilizia
dedicata al Salvatore, della quale parla gia il Pontano.

Si ¢ cercato, in definitiva, di cambiare il punto di vista, osservando anche i contesti sacri
iper-studiati (e valga per tutti la Cappella Sansevero) da un’angolazione inedita. Cio ha
comportato anche una certa fatica a districarsi tra numerosi testi che sin dal titolo
dichiarano apertamente di voler far luce, o piu propriamente d’illuminare il lettore sui
segreti piu reconditi di Napoli, un po’ come continuano a fare trasmissioni televisive che
non avrebbero ragion d’essere se il livello medio del cosiddetto grande pubblico fosse un
po’ piu cosciente. In qualche caso si tratta anche di volumi di un certo interesse, che
tuttavia hanno quasi sempre il demerito di collocarsi a meta strada tra la pubblicazione
scientifica e quella divulgativa, finendo per danneggiare sia I’appassionato, che si sente

spaesato dai riferimenti (pseudo) scientifici, quali note, rimandi bibliografici incompleti o



errati; sia il lettore piu edotto, per il quale ¢ sistematicamente difficile (se non impossibile)
risalire ad esempio alle fonti utilizzate. Nonostante tutto, si € scelto talvolta di prenderli in
considerazione, foss’anche solo per documentare come essi abbiano in alcuni casi recepito

e traghettato sino ad oggi errori interpretativi nati nella letteratura antica.

Concludendo questa introduzione, o meglio aprendo questa tesi, verrebbe da dire che
una buona parte della storia di Napoli sia tuttora da scrivere. Per quanto la frase abbia
oramai assunto un certo valore topico, essa resta vera nella fattispecie, e pertanto non ci
sentiamo di esagerare ribadendola con convinzione. Non esistono segreti da svelare, ma
soltanto storie da ricostruire, collegamenti interrotti da riconnettere. E questa tesi, dal canto
suo, non vuol far altro che aggiungere un piccolo tassello a un discorso tanto piu grande di

lei.

1.2 Premesse storiografiche

Le ragioni per cui a tutt’oggi manca un’indagine sistematica sulle chiese gentilizie
napoletane sono piu profonde di quanto si possa pensare. In primo luogo, il vuoto
storiografico va ricondotto al situarsi del tema del giuspatronato al crocevia tra varie
discipline, talvolta anche molto diverse tra di loro, e quindi al difetto di vero approccio
multidisciplinare al problema, laddove, anziché favorire un dibattito comune, si ¢ agito in
maniera isolata. Il piu del lavoro — va ammesso — ¢ stato fatto dagli storici della Chiesa, piu
disposti, ma forse anche naturalmente piu inclini a riflettere su temi di storia del diritto
canonico ¢ ovviamente di storia delle istituzioni ecclesiastiche. Oltre a ci0, 1’assenza di cui
si discute ¢ il sintomo di un differimento novecentesco tipico degli studi di diritto canonico
sul giuspatronato, tant’¢ che la prima sistemazione di una letteratura fino ad allora poco
organica sul tema bisogna attendere il 1986, quando Gaetano Greco — storico dell’Eta
Moderna, con particolare riferimento alla storia della Chiesa — pubblicava negli annali
della Storia d’ltalia di Giulio Einaudi un contributo dal titolo 7/ giuspatronati laicali
nell’Eta Moderna®. In quella sede Greco ha spiegato che i possibili motivi del ritardo sono
in parte da individuare nel tecnicismo della materia, a suo giudizio solo apparente in
quanto, al netto di un indispensabile approccio giuridico, essa ricade in effetti piu nella
storia politica e sociale; e in altra parte al fatto che — per le ragioni di cui si discutera piu

avanti — il patronato aveva assunto sempre meno spazio nel corso del XX secolo, fino ad

2 GRECO 1986.
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essere abolito tacitamente nel 1983, quando scompariva dal nuovo codice di diritto
canonico; infine, ancora Greco avvertiva del rischio, poi concretizzatosi, che il Concilio
Vaticano II (1962-1965), avendo orientato il dibattito su temi piu ecumenici e sociologici,
potesse implicitamente scoraggiare lo studio di un argomento per certi versi ‘scomodo’
come il giuspatronato, cio¢ di un argomento «giuridicamente istituzionalizzato e percio

stesso frutto di un assetto di poterex>.

Benché I’importanza del lavoro di Greco resti indiscutibile per il nostro studio, anche
perché esso analizza in dettaglio proprio il giuspatronato laico privato, definito per
I’appunto il «modello egemonico» in Eta Moderna, il contributo ha perod 1’obiettivo
d’inquadrare 1’argomento in una prospettiva piu ampia, e tratta percido del giuspatronato
tout court, cio¢ tanto del diritto esercitato sui benefici ecclesiastici collegati agli altari,
quanto a quello sulle cappelle di chiesa, e quindi sulle chiese stesse, siano esse cattedrali,
parrocchiali, gentilizie e cosi via. Il nostro catalogo, invece, esclude a priori 1 luoghi
interni alle chiese (siano essi altari o cappelle), nonché tipologie di chiese diverse da quelle
gentilizie, non fosse altro che i tempi per uno studio del genere avrebbero superato di gran

lunga quelli messi disposizione per questa occasione.

Ad occuparsi piu specificamente di chiese private ¢ stata invece Carla Russo, in Chiesa
e comunita nella diocesi di Napoli tra Cinque e Seicento, studio di carattere monografico
che precede di due anni il lavoro di Greco *. Tuttavia, al di 1a degli interessanti spunti di
riflessione che fornisce (e a dispetto di quanto ci si attenderebbe dal titolo), il testo ha per
noi il limite di non includere nell’indagine la citta di Napoli. Allo stesso modo disattende le
aspettative annunciate dal titolo un pur interessante articolo, molto piu recente, di
Vincenzo Naymo, pubblicato nel 2013 e intitolato Vescovi e giuspatronati laicali nel
Regno di Napoli®. Anche qui non mancano i motivi d’interesse, e infatti su alcuni di essi
sara il caso di tornare piu avanti; ma al di l1a del fatto che Naymo si concentri sul
giuspatronato delle cappelle di chiesa, il punto ¢ che analizza la situazione di alcune

diocesi dell’Italia centro-meridionale, escludendo ancora una volta Napoli.

Qualche riferimento sparso sulle chiese private si trova anche in contributi incentrati
sullo studio delle abitudini e delle strategie sociali e politiche dell’aristocrazia napoletana,

editi a partire dagli anni Ottanta del secolo scorso; in essi, tuttavia, ’argomento ¢ sempre

3 Ivi, p. 534.
4+ RUSSO 1984.
>NAYMO 2013.
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accennato brevemente perché funzionale ad altri discorsi, e mai trattato con lo spazio
dovuto.

Tra i primi segnali d’interesse vanno registrate le riflessioni di Giuliana Vitale in un
articolo del 1985 su Case e abitanti della “Regio Nilensis” in Eta Ducale °, dunque sulle
residenze nobiliari del prestigioso seggio di Nido, o Nilo, e quindi sui rapporti che
’aristocrazia del quartiere seppe instituire, attraverso donazioni e lasciti testamentari, con i
principali complessi religiosi della circoscrizione. Da cio emerge infatti «un fitto reticolo
di chiese, e tra queste numerosissime quelle private»’, individuabili grazie alla presenza dei
cognomi gentilizi nei titoli delle rispettive cappelle, cosi come risultava nei documenti
medievali consultati indirettamente dall’autrice.

Nel 1993, parlando dei processi di formazione della nobilta di seggio a Napoli, ancora
Vitale rilevava che «la ricerca di nuove e piu cospicue entrate stimold probabilmente la
conflittualita e la concorrenza tra le famiglie di seggio, man mano che i loro lignaggi
s’incrementarono [...]; e I’area dei benefici ecclesiastici e delle chiese private fu un altro
accidentato terreno di scontro, sulle cui cronache per esigenze di spazio non ¢ qui
assolutamente possibile soffermarsi»®. Pochi anni piu tardi, a proposito delle scelte
dell’aristocrazia in materia di sepoltura, Maria Antonietta Visceglia ricordava che
«’immagine dell’appropriazione aristocratica dello spazio ecclesiastico pud essere
completata dall’analisi della dislocazione nella citta di alcune cappelle di jus patronato»®, e

ne elencava alcune individuate grazie alla periegetica napoletana.

Inoltre, le chiese private sono spesso tirate in ballo quando si discute di estaurite, ossia
di luoghi di culto nati per fini assistenziali e per devozione nei riguardi della santa croce (il
termine deriva infatti dal greco stauros). A tal proposito, Giovanni Vitolo ha sottolineato
che talvolta nacquero «per iniziativa di una o piu famiglie nobili, che ne fecero una sorta di
status symbol, fondandole e gestendole come normali FEigenkirchen, vale a dire come
chiese di patronato laicale e, in quanto tali, come strumento di coesione familiare e di
radicamento nel territorio della citta nel quale risiedevano e nel quale erano concentrati 1
loro interessi»'?, tant’¢ che, «come chiese private, esse entrarono nell’asse ereditario,

soggette a passaggi di proprieta come un qualsiasi bene immobile o, cono il trascorrere

¢ L articolo del 1985 ¢ stato da poco ripubblicato con aggiornamenti bibliografici: per esso si veda dunque
VITALE 2020.

7 Tvi, pp. 18-19.

8 VITALE 1993, p. 38.

® VISCEGLIA 1998, p. 130. Alla citazione segue un elenco di alcune chiese gentilizie napoletane.

19 VITOLO 2007, p. 108.
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delle generazioni a quella frantumazione in quote parti che non di rado le portava,
gradualmente, sotto la giurisdizione di un seggio nobile o alla perdita della loro identita

originaria»'!.

Le modalita con cui nacquero le estaurite sono molto note agli studi, e sono spiegate in
dettaglio, per primo, da Camillo Tutini, che dedica loro un capitolo del volume sull’origine
dei seggi napoletani, pubblicato nel 1644 '2, Fin da tempi antichi e imprecisabili — scrive
Tutini — a seguito della messa della Domenica delle Palme, i devoti della croce di ciascuna
parrocchia erano soliti svolgere processioni lungo 1 confini della circoscrizione
parrocchiale, istallando ai crocevia dove anticamente sorgevano i seggi degli altarini
provvisori, evidenziati con una croce avvolta nelle palme consacrate. A quel punto si
raccoglievano le elemosine degli abitanti del quartiere, che i gestori delle estaurite, detti
estauritarii, provvedevano poi a ridistribuire agl’indigenti del quartiere. In progresso di
tempo, I’abbondanza delle questue permise I’edificazione di vere e proprie chiese, sicché,
mediante un processo di «dilatazione semanticay, ‘estaurita’ passo dall’indicare il luogo di

culto, a definire anche 1’associazione dei devoti che I’aveva fondata 3.

E emblematico che pure lo studio delle estaurite abbia sofferto di un certo ritardo
storiografico. Basti pensare che nel 1988, ad apertura di un contributo che costituisce
tuttora un imprescindibile punto di partenza per lo studio de L’estaurita a Napoli tra
Medioevo ed Eta Moderna, Anna Grazia Linguiti rilevava che, nonostante i recenti apporti
della storiografia socio-religiosa all’indagine delle istituzioni assistenziali dell’Italia
Meridionale, il campo di analisi delle estaurite era stato lasciato «quasi o del tutto

inesplorato» '

. Fondamentalmente, e mutatis mutandis, 1 motivi del ritardo sono i
medesimi elencati all’inizio di questo paragrafo: si tratta, cio¢, anche in questo caso di
questioni giuridiche complesse, gestite a fatica dalle stesse autorita civili ed ecclesiastiche

che nei secoli hanno avuto I’arduo compito di regolamentarle. Gia il Concilio di Trento
provo ad operare in tal senso, imponendo alle estaurite la visita pastorale e dando
contestualmente facolta all’ordinario di verificarne i libri contabili; in secondo luogo,
stabili che 1’elezione del cappellano spettasse alla libera collazione dell’arcivescovo °. Ma

in termini pratici queste norme erano difficili se non impossibili da applicare, soprattutto

perché, dal canto loro, gli estauritarii fecero leva sulla crescente intolleranza del governo

1 Ibidem.

12 TUTINI 1644, pp. 159-168; per I’origine dell’istituzione si vedano in particolare pp. 159-160.

13 La citazione ¢ in Giovanni VITOLO (2007), p. 107; per I’origine delle estaurite si veda ivi pp. 106-109.
4 LINGUITI 1988, p. 57.

15 Ivi, p. 59.
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spagnolo verso le ingerenze della Santa Sede in quello ch’esso vedeva come un ambito
civile e non ecclesiastico, tant’¢ che grazie a cio le estaurite furono esentate dal pagamento
delle decime, e spesso poterono sottrarsi all’ispezione pastorale. Molto oltre, con il
concordato del 1741 tra Santa Sede e Regno di Napoli si limito ulteriormente il controllo
dell’ordinario, al quale, durante la Visita, fu concesso unicamente di vigilare sulle ‘cose’
spirituali, mentre per leggere 1 libri contabili avrebbe dovuto appellarsi a un tribunale misto

di laici ed ecclesiastici '°. Anche gli sforzi legislativi ottocenteschi furono portati avanti nel

segno di un maggiore controllo dello Stato!’.

16 Tvi, p. 63.
17 Ibidem.
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2. Storia del giuspatronato

2.1 Per un primo profilo storico

Il fenomeno della fondazione di chiese private, che contribui in maniera significativa
alla nascita del concetto giuridico di giuspatronato, ebbe una diffusione assai larga e
precoce in tutto il mondo cristiano, cui non fece eccezione il Meridione d’Italia. Le
motivazioni alla base del processo — naturalmente molteplici e di varia natura — vanno
indagate in primo luogo alla luce della nascente distrettuazione diocesana alto-medievale,
ma vanno altresi inquadrate in un piu ampio discorso di natura devozionale, sociale, ed
economico-patrimoniale: un approfondimento su questi aspetti € pertanto indispensabile a

definire I’argomento quantomeno nelle sue linee essenziali.

Lo spirito di condivisione tipico dei primi secoli in cui si diffuse il nuovo credo porto le
comunita cristiane ad accumulare sin da subito una grande quantita di beni. Al netto delle
alterne fortune dovute alle persecuzioni (e quindi delle rispettive confische), i patrimoni
delle singole chiese appartenevano all’intera diocesi, e per esse a ciascun vescovo, che, pur
amministrandoli per conto di quella, era in sostanza libero di disporne a proprio
piacimento, eccezion fatta per le vendite, che necessitavano quasi sempre del consenso dei
singoli preti titolari . Cosi, per tutelare la comunita dall’arbitrio dei presuli, e insieme per
evitare un eccessivo accumulo di potere nelle loro mani, nacque, prima nelle diocesi
dipendenti direttamente da Roma (tra il 450 e il 475), e poi in tutto il mondo cristiano (tra
i1 V e I’VIII secolo), la regola della quadripartizione, ovvero la norma in base alla quale al
vescovo sarebbe spettata soltanto la quarta parte dei beni diocesani, mentre gli altri tre
quarti sarebbero toccati rispettivamente al clero, ai bisognosi e alla manutenzione degli

edifici di culto®.

A cavaliere tra il V e VI secolo, proprio per salvaguardare la parte piu debole del clero
da possibili e frequenti abusi, divenne consuetudine assegnare a ciascun sacerdote i
proventi di un determinato bene, immobile o terriero, di modo che, da un lato, si garantisse
loro una remunerazione sicura, dall’altro si agevolasse 1’amministrazione vescovile dei

patrimoni, anche perché, cosi facendo, sarebbe stato il sacerdote stesso ad avere a cuore la

! Per questi aspetti relativi ai beni temporali in possesso della chiesa, € per molto altro, si legga tutto il
secondo capitolo de La vicenda giuridica dei beni ecclesiastici della chiesa, di Alessandro Bucci (cfr.
BUCCI 2012, pp. 97-169).

2JEMOLO 1932.

15



‘buona salute’ del bene, il quale — va da sé — sarebbe stato scelto il piu possibile vicino alla

chiesa del chierico cui era assegnato, soprattutto nelle zone di campagna.

E proprio qui, nelle aree di campagna, pil isolate rispetto ai centri urbani, che
cominciarono ben presto a sorgere luoghi di culto fondati e dotati da privati, la cui natura —
¢ bene specificarlo sin d’ora — era considerata privata in quanto si trattava di edifici sorti su
terreni di proprieta dei fondatori; infatti, i proventi dei beni ad essi collegati, pur restando
in linea teorica parte integrante di quelli dell’intera diocesi, risultavano de facto autonomi
da essa, tant’¢ che erano spesso esenti dalla quadripartizione. Tuttavia, nei paesi soggetti al
diritto romano, la proprieta del bene fuoriusciva giuridicamente dalla disponibilita del
fondatore — sebbene, come si dira piu avanti, il diritto di costui di presentare il prete
beneficiato ne garantiva comunque un certo controllo —, mentre nei paesi germanici
(almeno nei primi secoli) le chiese continuarono a far parte del patrimonio dei fondatori,
sicché nacquero i1 termini di Eigenkirche, ecclesia propria e dos ecclesiae, cio€, in buona

sostanza, di chiesa ‘privata’ distinta da quella pubblica, ovvero diocesana.

Come anticipato, per quanto riguarda il meridione d’Italia, il fenomeno va considerato

in relazione alla crisi della distrettuazione diocesana nelle campagne °, dovuta a sua volta al
significativo calo demografico che era cominciato sul finire del I secolo d.C. *, e che si era
acuito prima con la Guerra Greco-Gotica (535-553), e quindi con I’arrivo dei Longobardi.
Gia tra V e VI secolo, avvertendo il problema dello svincolamento delle chiese private dal
contesto normativo ecclesiastico, i pontefici avevano tentato, invano, di limitare il piu
possibile il coinvolgimento amministrativo dei laici, finanche nelle chiese edificate da
costoro, impedendo soprattutto che tali fondazioni acquisissero il rango di chiese
battesimali®, dato che cid avrebbe voluto dire sancirne la legittimazione. Percio, tra le altre
disposizioni, il concilio romano dell’826stabili la natura assolutamente vescovile delle
chiese battesimali (dette pievi), fermo restando il riconoscimento ai proprietari degli oratori
privati 1 diritti stabiliti dalla consuetudine, primo tra tutti la presentazione del prete
beneficiato, la cui nomina era pur sempre da sottoporre all’ordinario diocesano®.

Quest’indirizzo fu recepito da altri sinodi successivi, e in particolare di da quello tenutosi a

3 VITOLO 1990, p. 75. Per questo argomento risulta molto utile anche la lettura della raccolta di saggi di
Bruno RUGGIERO (1977).

4 VITOLO 1990, p. 86.

3 Tvi, p. 93.

¢ RUGGIERO 1973, pp. 30-32. Per un approfondimento maggiore su questo punto si veda anche VITOLO
1990, pp. 95-96.
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Capua nel IX secolo ’: tuttavia, la difficolta principale a inquadrare le chiese private in un
sistema piu ampio e organico risiedeva nella precarieta stessa del sistema, che lasciava

percid ampio margine alle iniziative dei privati.

Non occorse tempo che gl’indubbi benefici goduti, sotto molti punti di vista, dai
fondatori dei luoghi di culto privati destasse 1’interesse dei principi longobardi, e finanche
dei vescovi; si giunse cosi al paradosso per cui i presuli fondavano chiese richiedendo (in
pratica a loro stessi) la concessione della «chartula libertatisy», cio¢ il documento che
provava ’esenzione dalla giurisdizione ordinarid. Via via, dalle campagne il fenomeno
comincio a diffondersi anche le citta, dato che, com’¢ stato giustamente osservato, «alle
innegabili esigenze di carattere religioso, altre se ne aggiungevano, e di tipo assai
disparato, quale il desiderio delle famiglie aristocratiche di mantenere, attraverso il legame
con la chiesa privata, I'unita del lignaggio e il controllo del territorio in cui si
concentravano i propri possessi patrimoniali o la volonta dei grandi proprietari fondiari di
favorire il processo di colonizzazione, fornendo ai contadini una forma di inquadramento
religioso e inducendoli cosi a fissare la loro residenza nelle vicinanze delle terre messe a

colturay’.

Tutti questi aspetti sono molto evidenti nel caso limite, per importanza e ampiezza, di
San Massimo a Salerno, luogo di culto patrocinato nell’865 dal principe longobardo
Guaiferio, che lo volle edificare di fianco alla propria residenzd’. Sebbene ci si trovi
dinnanzi a una vicenda assai singolare, dato, in primis, il rango del fondatore, si puo
agevolmente notare come, fatte le debite differenze, lo ‘schema’ di fondazione e di
gestione del complesso religioso non sia molto dissimile da quello, documentato e piu
spesso intuibile, delle chiese gentilizie napoletane di Eta Moderna di cui ci occupiamo.
Infatti, grazie ai documenti superstiti, e in particolare alla carta di fondazione di San
Massimo, sappiamo che il principe aveva accompagnato la fondazione con rendite
estremamente consistenti, disponendo che, nel caso in cui la sua discendenza legittima si

fosse estinta, il complesso religioso avrebbe ereditato tutti i beni della propria famiglia.

7 VITOLO 1990, pp. 96-98.

8 Tali documenti erano richiesti quasi sempre a posteriori, dato che le fondazioni private nascevano per lo piu
senza |’approvazione vescovile. Per alcuni esempi di chiese fondate da vescovi si veda VITOLO 1990, p.
111. Riguardo alle «chartulae libertatisy, la situazione salernitana delineata da Bruno RUGGIERO (1977, in

part. pp. 73-74) rispecchia senz’altro una prassi consueta ovunque.

? VITOLO 1990, p. 111.

10 Al complesso religioso di San Massimo ha dedicato uno studio monografico Bruno RUGGIERO (1973), al
quale si rimanda anche per ulteriore bibliografia relativa ai rapporti tra i fondatori di chiese private e i
VeSCOVi.

17



Inoltre, Guaiferio ritenne per sé, e per tutti i suoi discendenti, congiuntamente, dopo di s€,
1l diritto di nominare il rettore; nel caso in cui 1 successori avessero abusato della loro
posizione di potere, tale diritto sarebbe passato agli abbati dei monasteri di San Benedetto
e di San Vincenzo, il che significava anche tutelare il patrimonio in oggetto dall’ingerenza
dell’ordinario salernitano !!. Guaiferio avrebbe cosi garantito al proprio casato una buona
tranquillitd economica e soprattutto una stabilita sociale ', accogliendo i consensi di quella
fitta trama di ‘clienti’ che lavoravano nei terreni di pertinenza di San Massimo, o che ivi
risiedevano; in pari tempo, pero, frazionando il diritto di collazione tra tutti 1 suoi
discendenti, esponeva il patrimonio ad un serio pericolo di dispersione. Per i primi tempi il
fervore religioso tipico della vita del complesso assicuro 1’arrivo di donazioni sempre piu
frequenti, che andarono cosi ad incrementare il gia cospicuo patrimonio dell’istituto '*. Ma
con la morte del fondatore, e soprattutto con una gravissima crisi verificatasi nell’XI secolo
— in parte dovuta a ragioni non completamente precisabili, ma senz’altro favorita da
episodi di cattiva gestione del patrimonio, di appropriazioni indebite da parte dei
proprietari terrieri limitrofi alle aree pertinenti a San Massimo, e appunto di frazionamenti
di quote patrimoniali dovute alla trasmissione dei diritti sui singoli beni —, il complesso fu
progressivamente depauperato. Sopraggiunte le difficolta finanziarie venne meno anche la
serrata organizzazione liturgica del complesso, e di conseguenza la relativa regolarita delle
donazioni, completamente assenti dopo il 1012. A questo punto, senza piu una solida forza
politica alle spalle che ne assicurasse la sopravvivenza e la buona amministrazione, tra il
secondo e il terzo quarto dell’XI secolo il complesso fini nella disponibilita degli abbati
della Santissima Trinita di Cava dei Tirreni, per poi cambiare altre volte proprietari in Eta
Moderna, e concedersi a poco a poco al pieno decadimento morale, cui naturalmente segui

quello strutturale'®.

2.2 A norma di legge

Ma al di 1a di episodi tanto considerevoli, durante il primo millennio dell’era cristiana il
fenomeno dell’istituzione di chiese private (al pari di cappelle o dei piu semplici altari di

chiesa), ebbe una diffusione capillare, sia per impulso dei laici, sia degli ecclesiastici,

" RUGGIERO 1973, p. 18.

12 Ivi, pp. 23-25, 62-64.

13 Tvi, pp. 23-25.

!4 Dopo essere passato a vari proprietari tra Sei e Novecento, fu adibito a uso scolastico e progressivamente
danneggiato; alla meta degli anni ottanta del secolo scorso fu acquistato dal Comune di Salerno, ma attende
tuttora un serio progetto di recupero.
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passando dall’essere pratica occasionale a prassi diffusa. Per questo motivo, a partire dal

XII secolo le autorita ecclesiastiche si videro costrette a regolamentarlo de iure, sempre nel
segno di una limitazione della crescente influenza del laicato negli affari di chiesa. E in
questo frangente che prese le mosse la configurazione giuridica del giuspatronato,
ovverosia la facolta, da parte di coloro che fondavano e dotavano un certo luogo di culto,

di esercitare alcuni diritti sul beneficio ecclesiastico ad esso collegato, laddove per benefici
ecclesiastici si intendono quegli «uffici sacri goduti individualmente da chierici e fondati

con due caratteristiche essenziali, cio¢ D’intervento di un potere della gerarchia
ecclesiastica [che lo confermi] ed una presumibile perennita dell’ufficio stesso» °. E
interessante notare che secondo 1’abate Claude Fleury, autore, negli anni settanta del
Seicento, di un volume sull’istituzione del diritto ecclesiastico, il termine potrebbe derivare
da quello di ‘bene’, cio¢ di patrimonio (per lo piu terriero, ma non solo) che i vescovi
conferivano a chi li avesse serviti fedelmente, consentendo loro di amministrarlo e di
goderne i frutti per un tempo determinato, pratica che in prima istanza va ricondotta alla
consuetudine militare romana, che prevedeva di ricompensare i soldati piu fedeli appunto
con vantaggi simili'®. D’altronde, com’¢ noto, il cristianesimo delle origini fece spesso
ricorso al lessico militare romano e pagano, basti pensare ai numerosissimi esempi delle
Sacre Scritture, oppure, per cambiare ambito, ai frequenti debiti dell’architettura sacra nei

confronti di quella pagana.

Ma al di la di questioni etimologiche, ¢ chiaro che una definizione cosi generica di
beneficio come quella ora esposta (che coincide sostanzialmente con quella espressa dal
codice di diritto canonico) serviva a includere nel concetto stesso di beneficio le
innumerevoli sfaccettature dell’universo del giuspatronato; e d’altronde a precisarla
intervenivano poi numerose € puntuali sottocategorie, utili a definire i singoli benefici, e
quindi a precisare le caratteristiche di cui ciascun titolare doveva essere fornito per
goderne. Per esempio, e per limitarsi ad elencare alcune tipologie di una gamma molto piu
vasta, un beneficio poteva essere maggiore o minore in base al luogo di culto cui era
collegato, cio¢, per meglio dire, al ruolo ricoperto dal titolare del beneficio: maggiori erano

allora quelli corrispondenti a un episcopato, oppure a una propositura nullius (che ¢ in

1S GRECO 1986, p. 535. Per un approfondimento del concetto di beneficio si veda anche GRECO 1984, pp.
24-25, dove si specifica pure che, data la teorica perpetuita del beneficio, non dovrebbero essere considerati

come tali tutti quegli uffici sacri che prevedevano la destituzione ad nutum del titolare, cioe, diremo oggi, del
licenziamento senza giusta causa, ¢ senza che al beneficiato fossero dovute spiegazioni particolari. Per le
difficolta incontrate dalla dottrina nel definire il concetto giuridico di beneficio si veda BUCCI 2012, pp.
115-118.

16 CHATELLIER 1976, p. 84.
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sostanza una parrocchia esente dalla giurisdizione vescovile); e minori quelli pertinenti a
luoghi di culto pit modesti. Ancora, un beneficio poteva dirsi curato o semplice in base

agli oneri (anche detti ‘pesi’) previsti per il suo godimento: il beneficio curato includeva la
cura d’anime, cio¢ 1’assistenza spirituale alla comunita dei fedeli, mentre quello semplice,
detto anche sine cura, imponeva per ’appunto obblighi meno onerosi, quali potevano
essere la celebrazione di un certo numero di messe, che peraltro potevano essere
demandate (verrebbe da dire ‘subaffittate’) a terZi’. Inoltre, si pud parlare di beneficio
residenziale, quando il titolare era vincolato all’obbligo di abitare continuativamente nella
localita dove sorgeva la propria chiesa (residenziali sono percid quasi sempre i benefici
curati); oppure di beneficio compatibile o non compatibile, in base alla possibilita di
cumularlo con altri benefici simili'®. Ad ogni modo, si trattava soltanto di una linea teorica:
la realta dei fatti era assai piu articolata e senza dubbio meno restrittiva, soprattutto prima
del Concilio di Trento, allorquando gli ostacoli si aggiravano facilmente con il ricorso a

costose dispense ad hoc.

A complicare la situazione ora delineata sta il fatto che a sua volta, e al pari del
beneficio, il giuspatronato laicale va distinto in diverse tipologie. Il piu diffuso in Eta
Moderna, percio definito da Greco il «modello egemonico», era quello dei singoli privati,
afferente alla tipologia privatistica che includeva quello familiare; ma ve n’erano almeno
altre due, di tipologie, entrambe pubbliche, ossia una «riguardante comunita, universita,
citta od enti pubblici riconosciuti come tali (per esempio una corporazione professionale)y,

e un’altra pertinente a chi deteneva il potere politico, categoria nella quale rientrava, per
esempio, il patronato regio. All’interno del patronato dei privati vi erano poi da distinguere

1 casi in cui la successione avveniva soltanto tra 1 membri di una stessa famiglia, quasi
sempre per via maschile, e allora si poteva parlare di «giuspatronato familiare», e i casi in

cui, invece, subentravano pure 1 parenti acquisiti, circostanza in cui si parlava di
«giuspatronato ereditario»'”. Comunque, anche per il giuspatronato vale quanto detto a
proposito del beneficio (che — ¢ bene ribadirlo — ne ¢ di fatto I’essenza): nel quotidiano, la

teoria finiva per essere poco piu che una linea guida, nel senso che, attraverso i lasciti

17 In casi come quest’ultimo ¢ difficile capire se si tratti di un beneficio vero e proprio, cio¢ di un accordo di
natura complessa, basato sull’esistenza di un bene dai proventi del quale il prelato percepiva 1’onorario,
oppure piu semplicemente di una cappellania, cio¢ di un istituto meno complicato (¢ meno vincolante per il
sacerdote), che sostanzialmente prevedeva soltanto la celebrazione di un certo numero di messe su compenso
pattuito.

8 Per un approfondimento ulteriore si veda BUCCI 2012, pp. 119-121; per le diverse modalita di
acquisizione dei benefici si veda Ivi, pp. 121-123.

1 GRECO 1986, p. 543.
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testamentari, le donazioni, e in definitiva i cambi generazionali si venivano a creare realta

ben piu complesse.

Ora, facendo un passo indietro, va sottolineato che di norma ogni chierico era dotato di
un proprio beneficio, e che in virtu di quello svolgeva (o avrebbe dovuto svolgere) una
funzione specifica, motivo per cui il beneficio ¢ stato giustamente definito «la vera cellula
di base delle istituzioni ecclesiastiche secolari a livello locale» 2°. In realta ¢ un fatto noto
che almeno fino al Concilio?! I’assenza dei beneficiati dai loro ‘uffici’ (anche di coloro che
avevano 1’obbligo di residenza), fu piu la norma che I’eccezione; e la pratica di accorpare
diversi benefici, tipica dei monasteri e dei grossi centri religiosi in generale, non agevolo
certo il rispetto dei vincoli, anzi, fu una delle ragioni di questa vacanza diffusa. D’altro
canto, le esigenze pratiche della vita comunitaria portarono alla nomina di sostituti, pagati
con i proventi del medesimo beneficio (attraverso coloro che erano preposti a gestirne le
finanze), oppure dalle comunita locali, e la loro attivita non si esauri con il Concilio, ma

tese quasi ad istituzionalizzarsi sotto forma della figura del cappellano coadiutore *2.

La nomina dei titolari dei benefici, in special modo laddove essa fosse rivendicata dai
laici, costituisce un elemento centrale del diritto di patronato, tanto che si potrebbe
affermare che la sua stessa definizione in termini giuridici — cui, come detto, si comincio a
pensare a partire dal XII secolo — nacque proprio dall’esigenza di regolamentare

quest’aspetto.

Prim’ancora che s’intervenisse ex lege, la nomina avveniva per libera collazione, cio¢
per libero conferimento da parte del fondatore (fermo restando il diritto di prelazione della
Santa Sede in alcuni mesi dell’anno 2%), sia che egli fosse un ecclesiastico dotato di potesta
giurisdizionale, sia che si trattasse, invece, di un laico >*. A partire dal III Concilio
Lateranense del 1179, invece, si stabili la scomunica per i laici che avessero
autonomamente nominato o ‘licenziato’ i chierici; tale norma fu poi confermata nel 1215

dal IV concilio Lateranense, e ulteriormente ribadita nel 1235 dalle Decretali di Gregorio

20 GRECO 1986, p. 536.

2L 11 Concilio intervenne soprattutto nel regolamentare i benefici ecclesiastici piu ricchi, da un lato
limitandone 1’accesso esclusivamente a chi avesse raggiunto un congruo livello della gerarchia ecclesiastica
(per godere di un beneficio curato, ad esempio, bisognava perlomeno essere presbitero), dall’altro imponendo
’obbligo di residenza; d’altro canto, la gestione dei benefici semplici continuo a essere poco restrittiva (per
tutti questi aspetti si veda GRECO 1984, p. 26).

22 GRECO 1986, p. 536.

23 Tvi, p. 537 nota 6.

24 1vi, p. 536.
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IX. Pertanto il diritto di ufficializzare la nomina dei sacerdoti divenne prerogativa
esclusiva degli ecclesiastici che ne avessero la potesta; ai laici restava ‘solo’ il diritto di
presentare il beneficiato, che doveva essere poi confermato dalle autorita ecclesiastiche.
Ancora una volta, non ¢ difficile immaginare che la realta dei fatti fosse ben diversa, sia
perché, in Eta Moderna, il numero di chi poteva formalizzare le nomine s’incrementd a
dismisura, sia perché I’approvazione del beneficiato da parte delle autorita ecclesiastiche
divenne un atto niente piu che formale. Attraverso specifiche disposizioni testamentarie,
infatti, 1 fondatori dei benefici potevano tutelare il diritto alla scelta del beneficiato — vale a
dire alla sua sicura conferma, senza che 1’ordinario potesse opporsi — disponendo che, nel
caso in cui, agli aventi diritto fosse negato di eleggere il sacerdote — cio¢, nell’eventualita

in cui il vescovo avesse bocciato il candidato — il bene patrimoniale sarebbe stato ritirato
dalla disponibilita del beneficio®. Cid non toglie che il ruolo dei vescovi restasse rilevante,
collocandosi difatti in un paradosso per cui, «se da un lato [il vescovo] ¢ per i laici un
possibile avversario che attenta i loro diritti, dall’altro diviene giudice “autorevole” a cui
appellarsi per redimere le contese e quindi legittimare proprio quel patronato da difendere

anche dalle sue “mire”»2°.

Comunque sia, ai patroni era data facolta di esercitare altri diritti, ai quali
corrispondevano perd anche alcuni doveri. In primis, era loro concesso 1’utilizzo di una
parte esclusiva e ben in vista della chiesa di cui erano proprietari ?’, oltreché il privilegio di
mostrare lo stemma del proprio casato nello spazio di loro proprieta, fosse esso un altare,
una cappella di chiesa, oppure una chiesa a tutti gli effetti. Per contro, essi erano tenuti a
mantenere decorosamente la fabbrica (o altare, o cappella), e il bene ad essa collegato,
obbligo, quest’ultimo, che in talune circostanze (legislazione ostile o difficolta finanziare
del casato) poteva finanche spingere i patroni a cedere il patronato al vescovo. Vi era infine
il diritto, sempre da parte dei patroni (ma solo dei laici), di percepire una pensione
alimentare in caso di sopraggiunta necessita, facolta spesso abusata e pretesa a prescindere

dei problemi finanziari. Agli ecclesiastici, per contro, erano concessi sei mesi per scegliere

25 E un caso attestato per esempio nella diocesi pugliese di Oria, per il quale di veda CTIUFFREDA 1988, pp.

41, 68-69 nota 14. Riguardo alle possibilita dei vescovi di bocciare il candidato si veda anche CHATELLIER
1976, p. 88.

26 CIUFFREDA 1988, p. 42. Va anche detto che gli ordinari stessi erano sottoposti a controlli in caso di
nomine. Dopo il Concilio di Trento, i vescovi, al pari di tutti gli ecclesiastici dotati di potesta giuridica
potevano eleggere solo candidati che avessero superato 1’esame formale svolto dinanzi agli ispettori sinodali

(cfr. GRECO 1984, pp. 28-29).

27 GRECO 1986, p. 539.
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il beneficiato, a fronte dei tre o quattro destinati ai laici, benché a questi ultimi fosse data la

possibilita di cambiare il prescelto.

In questa apparente liberta lasciata ai laici sta in realta uno dei punti nodali del nostro
discorso, e cio¢ la possibilita, da parte delle autorita ecclesiastiche, di esercitare un
controllo maggiore sulle fondazioni erette da esponenti del clero, nonché, all’inverso, la
difficolta di intervenire, o comunque di sovraintendere in situazioni in cui il diritto

canonico incontrava quello civile.

Un esempio emblematico del cortocircuito tipico di questi ambiti giuridici ¢ offerto dal
tema della trasmissione del giuspatronato. Poiché il diritto canonico lo considerava alla
stregua di un bene spirituale, la sua alienazione costituiva peccato/reato di simonia: il suo
passaggio doveva percio avvenire tramite lascito testamentario, donazione, o tuttalpiu
mediante uno scambio equo con un patronato di tipo simile. Per il diritto civile, invece, il
patronato era una ‘cosa’, e percio stessa frazionabile e vendibile. Per cui, come si suol dire,
fatta la legge fu trovato I’inganno: se i patronati non si potevano vendere in quanto tali, era
invece possibile alienare il bene patrimoniale collegato al beneficio sul quale il patrono (o i
patroni) esercitava i propri diritti. In questo modo, o meglio, da questa prospettiva
differente, lo ius patronatus era un bene accessorio a quello patrimoniale: in altre parole,
acquistando un terreno o un immobile i cui proventi servivano a finanziare 1’ufficio di un
chierico, si acquisivano automaticamente anche i diritti di patronato sul rispettivo beneficio
ecclesiastico?®. Cio detto, s’intende perché i passaggi di proprieta — e quest’ultimo termine,
dal cui uso ¢ impossibile prescindere, chiarisce bene come si stia parlano di un bene
materiale e non spirituale —, soprattutto con il passare delle generazioni e con I’allontanarsi
cronologicamente dal momento della fondazione, divennero complessissimi, € perché si ¢
soliti ritenere questi conflitti «la caratteristica costante, la malattia endemica di tutti i tipi di

patronato»zg,

2.3 Economia e societa
A questo punto del discorso ¢ inevitabile porsi una domanda, per certi versi forse

banale, ma purtuttavia utile a riflettere su un aspetto cruciale dell’argomento trattato, finora

28 GRECO 1986, p. 544.

29 Ivi, p. 542. Vincenzo NAYMO (2013, p. 469) ritiene che i giuspatronati non furono caratterizzati da una
conflittualita costante, bensi limitata (almeno per i casi del Regno di Napoli da lui considerati) alle dinamiche
di trasmissione del patronato e della nomina del rettore. Tuttavia, sono proprio questi ultimi due gli elementi
costitutivi del giuspatronato, cio¢ quelli per cui valeva la pena di ‘lottare’.
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colpevolmente sotteso, o comunque non chiarito a sufficienza: per quale ragione si diffuse
I’abitudine, da parte dei privati, di destinare una porzione, certe volte consistente, dei
propri patrimoni alla dotazione di luoghi di culto? E chiaro che la risposta istintiva, e
sicuramente veritiera almeno per i primi secoli di vita del Cristianesimo, quando, ciog, vi

era ’esigenza di fondare chiese in aree rurali per I’evidente difficolta nel raggiungere
quelle dei centri urbani, ¢ la devozione piu sincera e schietta, e neppure si puo escludere a
priori che questa ragione sia alla base di ogni fondazione sacra successiva. D’altra parte — e

lo si sunteggiava all’inizio del capitolo — le contese tra 1 fondatori e 1 titolari diocesani per

chi dovesse amministrare 1 beni dotali comincio, per cosi dire, prima di subito. Questa
semplice constatazione ci spinge verso una risposta piu pragmatica e ‘terrena’ al quesito
poc’anzi proposto, e cio¢ che la fondazione di chiese private si spieghi col fatto che i beni
dotali sfuggivano alla tassazione degli organi tributari civili. Giuridicamente, i beni non
appartenevano piu al fondatore, ma, a conti fatti, per mezzo del prete beneficiato costui
non ne perdeva mai il controllo, percio lo ius presentandi fu sempre oggetto di contesa *°. E
quindi senz’altro vera la tesi di chi ha visto nella trasmissione del giuspatronato una
speciale forma di fidecommesso in favore dei figli cadetti dell’aristocrazid', il che, in
un’ottica piu ampia, ben si accorda con 1’idea che la chiesa di Antico Regime sia stata «una
specie d’asilo per i cadetti delle famiglie nobili» *2. Dalla gestione di un beneficio, costoro

ne traevano profitti percependo uno ‘stipendio’ stabile, ed erano percio motivati a garantire
I’integrita del patrimonio, patrimonio che tra 1’altro non avevano ’autorita per vendere,
almeno non loro direttamente **. In questa prospettiva, per la quale i fondatori ne traevano
vantaggi in termini di prestigio, di visibilita e di fiscalita, s’intende perché ’istituzione del
giuspatronato sia stata considerata «un doppio affare», ma si potrebbe dire pure triplo o

quadruplo’.

Aspetti di carattere piu marcatamente sociale sono stati intelligentemente messi in luce
da Louise Chatellier, in un noto articolo di qualche decennio fa intitolato Elementi di una
sociologia del beneficio. Per abbattere «le barriere arbitrariamente create tra Chiesa e
mondo laico» — dichiara 1’autore — 1’attenzione nello studio del fenomeno del beneficio va
spostata dal beneficio in s¢ ai titolari degli uffici ad essi collegati. Anche se lo scritto mira

a ricostruire le condizioni di vita degli ecclesiastici in alcune diocesi alsaziane tra Sei e

30 Per questo aspetto si veda soprattutto NAYMO 2013, p. 466.
31 GRECO 1986, p. 545.

32 CHATELLIER 1976, p. 103.

33 GRECO 1986, p. 545.

3 NAYMO 2013, p. 466.
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Settecento (precisamente tra il 1670 e il 1730, attraverso 1’analisi di documenti che
afferiscono a cose piu ‘materiali’, quali per esempio contratti di affitto e libri di conti dei
capitoli, e non con la solita lettura delle visite pastorali, delle ordinanze episcopali e cosi
via), il caso di studio rientra senz’altro in dinamiche valide a un livello piu generale ~ ¥.1
requisiti per I’accesso al beneficio erano stati infatti regolamentati dal Concilio di Trento,

le cui disposizioni valevano per tutta la cristianita. Per accedere ai benefici piu semplici,

che non esigevano necessariamente il sacerdozio, bisognava aver compiuto almeno
quattordici anni d’eta, essere chierico — vale a dire essere avviato alla vita ecclesiastica — e
possedere qualita morali e intellettuali come saper leggere e scrivere ed essere ben disposti
verso lo stato clericale®.

E opportuno, infatti, valutare anche un altro aspetto, pill marcatamente sociale, che
Vincenzo Naymo ha messo in luce per alcune diocesi del Regno di Napoli in Eta
Moderna®’, ma che si puo ragionevolmente considerare anch’esso di carattere pitl generale.
Non di rado, i rettori e gli amministratori piu accorti riuscivano ad incrementare
considerevolmente 1 patrimoni beneficiali, tanto da rendere necessario il coinvolgimento di
nuovi attori nella loro gestione. Cosi facendo, si potevano includere nella loro cura classi
sociali meno in vista, che altrimenti non avrebbero mai potuto accedere a quei beni
(perlopiu terrieri); adesso, invece, queste nuove figure avrebbero dovuto soltanto
corrispondere un canone d’affitto, spesso modesto, ai proprietari, € nessuna tassa ulteriore,
proprio perché — lo si ricordi — 1 beni di tale natura erano esenti dal fisco ‘statale’. Per di
piu, i benefici ecclesiastici intervenivano talvolta come istituti di microcredito, fornendo
liquidita e garantendo tassi di interesse minimi: si affiancavano in tal modo ad altre realta
simili, quali per esempio i Monti di Pieta, rivelandosi essenziali per i meno abbienti,
soprattutto in contingenze storiche difficili. Naturale conseguenza di questa politica
socioeconomica fu la creazione di un discreto consenso intorno alle famiglie proprietarie

dei beni, circostanza che evidente ad esempio per il caso di San Massimo.

35 A conclusione dell’articolo, Chatellier si domanda giustamente se la situazione alsaziana costituisca
un’eccezione oppure se rientri in una consuetudine diffusa. In effetti — riflette 1’autore — «per poter rispondere

a questa domanda occorrerebbero numerose indagini regionali. Tuttavia, 1’abbondanza di opere di diritto
canonico, di raccolte di giurisprudenza beneficiale, pubblicate nel XVIII secolo da francesi di diverse
province, ci permette di credere al carattere generale di queste prassi, anche se tra un luogo el’altro sono
forse esistite delle differenze» (cfr. CHATELLIER 1976, pp. 113-114).

36 CHATELLIER 1976, p. 85. Sui requisiti necessari all’elezione del beneficiato si veda anche GRECO
1984, pp. 29-30.

S NAYMO 2013, pp. 466-468.
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2.4 Tra potere temporale ed ecclesiastico (e per un secondo profilo storico)

Ora, se ¢ vero che, con danno evidente per I’erario, in Eta Moderna i patrimoni associati
ai benefici ecclesiastici erano esenti da tassazione, e che non di rado erano stati 1 sovrani
stessi a usurpare i diritti di patronato avocandoli a s¢, ¢ pur vero che non tardo la
consapevolezza che favorendo, o comunque non contrastando gli abusi in materia di
nomina, si aprivano seriamente le porte a beneficiati poco graditi, se non addirittura ostili
alle ragioni di stato, e questo a causa dell’abitudine, tipica dell’accumulo di benefici, a
delegare ad amministratori forestieri la gestione dei patrimoni beneficiali*®. Un primo
passo per arginare il problema fu il divieto di eleggere preti forestieri, e, soprattutto,
I’obbligo dell’approvazione del sovrano per mandare ad effetto qualsiasi provvedimento
emanato da autorita straniere, inclusa la Santa Sede. In un secondo momento si ritenne
opportuno creare organi specifici, quali gli auditorati sull’economia dei benefici vacanti,
anche se cosi s’inaugurava una prassi che prevedeva I’approvazione del potere temporale

anche per I’assegnazione di benefici che avvenivano a norma di legge.

I1 Concilio di Trento provo a ridurre drasticamente 1’ingerenza dei sovrani, € in senso
piu ampio dei laici nelle questioni di patronato, ma vi riusci solo in maniera limitata, a
causa principalmente della ferma opposizione del futuro granduca Cosimo, il quale,
immediatamente prima dell’apertura del dibattito conciliare, aveva favorito la nascita, nel
Ducato di Firenze, di un apposito organo che regolamentasse le nomine beneficiali, anche
per evitare le ingerenze e gli abusi della Santa Sede. La prima pretesa dei padri riformatori
fu di ritenere immediatamente decaduti tutti quei patronati per i quali 1 titolari non
sarebbero stati in grado di presentare documentazione originale dell’istituzione, colpendo
di fatto la stragrande maggioranza di essi, in quanto quasi nessuno disponeva di tali carte,
difficili da conservare a causa della mancanza di archivi sicuri. Successivamente, data
I’intransigenza alla proposta dei sovrani capeggiati da Cosimo, si provo a far passare una
legge secondo la quale, per salvare 1 patronati, sarebbe bastato dimostrare di aver esercitato
lo ius presentandi nell’ultimo secolo, ma la proposta passo solo con 1’approvazione della
clausola detta dell’«immemorabile», vale a dire la capacita di documentare il patronato
nell’ultimo trentennio®. In fondo, agendo a vantaggio dei laici, Cosimo tutelava sé stesso,
sia perché cio gli avrebbe continuato a garantire il pieno controllo dei rapporti clientelari

sottesi alle logiche beneficiali, sia perché, in fondo, era egli stesso un patrono: basti

3 GRECO 1986, p. 554.
3 Ivi, p. 557. Per la precisazione dei trent’anni si veda la voce «Beneficio ecclesiastico» a cura di Gaetano
Greco nel sito www.storiadellachiesa.it (senza data).
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pensare che 1 Medici, in qualitd di duchi di Firenze (e poi di granduchi di Toscana)
acquisivano tutti 1 patronati dei sudditi deceduti senza aver designato eredi, e di chi era
colpito da confisca oppure da esilio °; inoltre, in caso di vacanza dei vescovi del suo Stato,
il sovrano aveva facolta di presentare al pontefice una lista di candidati tra i quali il papa

avrebbe scelto il nuovo eletto*!.

Quanto appena detto chiarisce perché, a partire dal XVI secolo, attraverso lo strumento
delle visite pastorali, il controllo dei presuli sul buono stato materiale dei luoghi di culto,
sulla conservazione decorosa del Sacramento, e sulla regolaritda delle nomine e sulle
capacita dei preti si fece via via sempre piu rigido **: I’intento, neppure troppo nascosto, era
di ‘scippare’ la gestione dei singoli benefici laddove vi fosse anche una pur minima
possibilita, e cid motiva le talvolta ostinate opposizioni dei patroni alle Visite, e quindi il
loro frequente ricorso a (dispendiose) dispense papali per aumentare i margini di
autonomia, liberta fortemente riscontrate e lamentate, per esempio, da Agnello Russo,
stretto funzionario di Annibale di Capua (arcivescovo di Napoli dal 1578 al 1595), che sul
finire del Cinquecento inviava a Sisto V una relazione sullo stato della diocesi
napoletana*®. Oppure, per citare un altro episodio partenopeo, ma piul antico, e sul quale si
tronera oltre, bastera ricordare che nel 1542 Mario e Arcuzio Pappacoda, patroni della nota
cappella medievale intitolata a San Giovanni Evangelista, si opposero alla Visita del
cardinale Carafa in quanto esenti dal controllo dell’ordinario per privilegio apostolitb
D’altro canto, € pur vero che spesso le controversie erano smorzate sul nascere perché «il
reclutamento dei vescovi del Regno, sostanzialmente, attingeva allo stesso tessuto sociale
che per secoli trasse profitto, sul piano economico e sociale, dal patronato e da analoghi
istituti ecclesiastici» **, fattore particolarmente vero a Napoli, dove i rapporti sociali tra le

famiglie dell’aristocrazia furono sempre alla base della vita dei seggi (degli uffici, della

40 GRECO 1984, pp. 29-30.

I GRECO 1986, p. 557.

42 Per quanto riguarda le nomine, in genere i beneficiati erano giudicati in base ad aspetti esteriori (come la
tonsura ecclesiastica), formativi (le capacita di lettura e scrittura erano indispensabili) e morali (bisognava
essere ben disposti verso lo stato clericale); tuttavia potevano anche esservi prerogative ulteriori, imposte
magari attraverso il testamento di chi aveva istituito il beneficio: per esempio, il cardinale Rinaldo
Brancaccio dispose che a gestire il beneficio dell’ospedale e della chiesa da lui fondati (¢ quindi anche a
nominare i sacerdoti), dovevano essere due esponenti del seggio di Nido, uno dei quali doveva appartenere
necessariamente alla famiglia Brancaccio (cfr. Cat. IV.2; per gli aspetti piu generali dell’esame formale dei
beneficiati ora ricordati si veda GRECO 1984, pp. 27, 28-29).

43 Si veda STRAZZULLO 1968, pp. 152-153.

4 LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. XXXV, 310-311.

S NAYMO 2013, pp. 471-472.
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milizia e delle nobilta, per parafrasare un noto articolo di Giuliana Vitale) ™, e in definitiva

di tutti i settori gestionali*’.

Tornando all’argomento principale di questo capitolo, e ad un contesto geografico piu
generale (ma pur sempre con un occhio di riguardo alla situazione napoletana), va rilevato
che al netto delle lotte giuridiche di cui si ¢ discusso, il fenomeno del patronato fu
estremamente fervido per tutto il XVII secolo. Nel Settecento, pero, in linea con il
processo di secolarizzazione degli stati, € quindi con la definizione di una seria politica di
stampo giurisdizionalista, si cominciarono ad avvertire in tutta Italia le prime serie
difficolta per la sua sopravvivenza. Nel Regno di Napoli, come accaduto per le estaurite, il
concordato del 1741 con la Santa Sede inflisse un duro colpo agli istituti ecclesiasti,
tassando molti istituti fino ad allora esenti da tassazione, tra cui pure i giuspatronati®®,

La legislazione del Decennio Francese creo le premesse per instradare il giuspatronato
sul viale del tramonto. Nel 1807 Napoleone concesse ai patroni di rientrare in pieno
possesso dei patrimoni assegnati a ciascun beneficio ecclesiastico, previo il pagamento di
una tassa pari a un quarto del loro valore; a Napoli, invece, con editto del 22 dicembre
1808, Gioacchino Murat esproprio direttamente tutti i giuspatronati laicali, restituendone i
beni ai rispettivi proprietari; e seppure nel 1813, per riacquistare consensi, rivide in parte la
propria decisione, ormai si era oltrepassato il cosiddetto punto di non ritorno. Infatti,
benché negli anni della Restaurazione si abrogassero le leggi del Decennio, prima con una
legge del 1855 promulgata dal Regno di Sardegn®, e poi con una del 1867 del Regno
d’Italia>®, ai patroni fu concesso di recuperare i propri beni dotali pagando allo Stato un
terzo del loro valore. Nel 1917 il codice di diritto canonico sminui fortemente la validita
del giuspatronato come antico diritto personale (fu allora definito «summa privilegiorumy),

e vieto che se ne istituissero di nuovi, invitando i patroni ancora attivi a rinunciare al diritto
di nomina dei beneficiati. Infine, nel 1983, il nuovo codice di diritto canonico casso la
sezione del 1917 relativa ai benefici ecclesiastici, decretando implicitamente 1’«atto di
morte» del giuspatronato»’'. Di fatto si veniva a sancire normativamente un ‘decesso’

avvenuto da tempo: se da un lato I’imposizione di tasse ai giuspatronati annullava una delle

4 VITALE 1993.

47 Non si dimentichi, inoltre, che come visto ai patroni non mancavano strumenti legali per imporre il rispetto
dei propri diritti, come nel citato caso di Oria.

¥ NAYMO 2013, p. 473.

4 Legge del 29 maggio 1855, numero 878: si veda la voce «Beneficio ecclesiastico» a cura di Gaetano Greco
nel sito www.storiadellachiesa.it (senza data).

0 Legge del 15 agosto 1867, numero 3848: si veda la voce «Beneficio ecclesiastico» a cura di Gaetano Greco
nel sito www.storiadellachiesa.it (senza data).

ST GRECO 1986, pp. 571-572.
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ragioni cardine per cui I’istituto era sorto, dall’altro, nel frattempo, era venuto a mancare
I’interesse stesso dell’aristocrazia nell’istituzione dei benefici. Di pari passo col profondo
mutamento delle societa di Ancien Régime, le classi dirigenti avevano mutato radicalmente

le strategie per la conservazione dei propri patrimoni, instradando i1 propri figli verso la

carriera professionale e non piul verso quella ecclesiastica>2.

52 Sj veda la voce «Beneficio ecclesiastico» a cura di Gaetano Greco nel sito www.storiadellachiesa.it (senza
data).
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3. Chiese gentilizie napoletane

3.1 Notizie di fondazione: dal X al XV secolo

Anche a Napoli, almeno dal X secolo, e per tutto i Medioevo e la prima Eta Moderna, la
pratica di fondare cappelle gentilizie urbane, vale a dire edifici di culto architettonicamente
autonomi e visibili dal contesto urbano, fondati /o amministrati dall’aristocrazia locale, fu
assai diffusa, e non incontro battute d’arresto. La situazione era quindi simile alle cappelle
interne alle chiese, anch’esse, nel Cinquecento, quasi sempre in proprieta dei laici. Infatti,
commentando la cinquecentesca Visita pastorale di Francesco Carafa (1542-1543),
Antonio Illibato ha scritto che finanche la maggior parte degli altari della Cattedrale erano
di diritto di patronato laicale, e che «solo una sparuta minoranza di chiese e parrocchie,

poco piu del dieci per cento, era di libera collazione dell’arcivescovo» .
Tornando alla nostra ricerca, occorre partire da qualche dato numerico.

Sono state schedate settantasette chiese, divise nei cinque seggi di Eta Moderna. Si ¢
scelto di cominciare da quello di Capuana, vista la presenza della Cattedrale, e qui sono
state rintracciate tredici chiesetté. Si & poi proceduto in senso topografico orario, si da
valutare anche 1 rapporti di prossimita tra quartieri confinanti. Siamo cosi passati all’analisi
dei due seggi ‘bassi’ della citta, ossia quelli di Portanova e di Porto, notoriamente a
vocazione mercantile: vi abbiamo trovato rispettivamente dieci e diciotto cappelle?.
Diciassette ne esistevano nel quartiere di Nido *, il quale con Capuana & considerato quello
di piu antico inurbamento, ¢ dove, percio, la nobilta ha sempre vantato una maggiore
preminenza rispetto agli altri casati locali. Infine ci siamo spostati a Montagna, dove
abbiamo catalogato diciannove chies€, e dove si registrano alcune delle fondazioni piu
antiche del nostro catalogo. Non si pretende, con cid, di aver analizzato tutte le chiese
gentilizie effettivamente esistite in citta, in un arco di tempo che peraltro ¢ molto ampio (e
che coincide in fondo con tutta la sua storia), bensi quelle per cui ¢ stato possibile
ricostruire, o anche solo approssimare un profilo storico verosimile, escludendo, cioe,

quelle di cui si € potuto conoscere poco piu che la denominazione. Infatti, per quanto il

! Antonio Illibato in LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. LIV.
2 Cat. 1.1-1.13.

3 Cat. I1.1-I1.10 (per Portanova); Cat. I11.1-1I1.18 (per Porto).

4 Cat. IV.1-1V.17.

5 Cat. V.1-V.19.

30



titolo stesso della tesi chiarisca, seppur con qualche semplificazione, che il periodo
d’interesse va dal primo Quattrocento al XIX secolo, lo studio diacronico dei singoli casi
ha necessariamente incluso tutto il materiale ricavabile, e, pertanto, reso necessaria una
grossa flessibilita a muoversi su cronologie anche distanti da quelle ora indicate, che sono

giunte, ai due estremi, da un lato al X secolo, dall’altro ai giorni nostri.

Purtroppo, le notizie sull’origine degli edifici piu antichi sono scarsissime. Il piu delle
volte si tratta della semplice citazione del titolo; altre, di riferimenti indiretti, come per
esempio la menzione di terreni confinanti con quelli di altri complessi religiosi, presso i
quali, dunque, si conservano i1 documenti rispettivi. Ad ogni modo si tratta sempre di
accenni, che solo le indagini sulle fonti successive ci consentono di collegare agli edifici di

culto oggetto della tesi.

Per la maggior parte di queste informazioni siamo debitori alle perlustrazioni
archivistiche di Bartolommeo Capasso. Grazie a lui sappiamo, per esempio, che la chiesa

di San Giorgio al Mercato Vecchio °

, per la quale possiamo presumere una fondazione da
parte della famiglia Tomacelli, esisteva almeno dal 936, che ¢ la data piu remota del
catalogo. Si presenta sin d’ora un problema assai frequente: non si ha certezza che la chiesa
fosse stata edificata dai Tomacelli, ma un discreto numero di elementi portano a ritenerlo
probabile, sicché bisogna sempre dosare i dati noti con una certa dose di buon senso. E

quello che bisogna fare pure con la chiesa di San Pietro dei Ferfgrla quale, prima di
essere distrutta dai bombardamenti della Seconda guerra mondiale, sorgeva a due passi dal
Palazzo Caracciolo d’Avellino (nella zona di San Giuseppe dei Ruffi), laddove nel XVI
visse Torquato Tasso (lo ricorda ancora una lapide in situ). Anche in questo frangente
Capasso non menziona esplicitamente la chiesa, bensi una congregazione di preti intitolata

a San Pietro e sita ‘ai Ferrari’. Costoro, pero, cio¢ i membri della famiglia Ferrari (o
Ferrara, o Ferraro, dato che i cognomi erano declinati nel genere e nel numero), erano
molto influenti in quella medesima area del quartiere di Montagna, disponendo di un

seggio privato (0, meglio, di un seggio con il loro cognome) e dando il nome a un vicolo,

ragion per cui la loro fondazione di una cappella gentilizia ¢ assai verosimile.

Altro elemento da chiarire subito ¢ il valore da assegnare alle indicazioni di patronato
incluse nelle denominazioni volgari delle chiese. Al netto di qualche eccezione, ci siamo

fatti persuasi che 1 cognomi dei casati coincidano sempre con quelli dei fondatori, in cid

6 Cat. V.19.
7 Cat. V.10.
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anche rassicurati da eruditi come Carlo de Lellis, che a proposito della chiesa di «San
Nicold de’ Scialli»® ebbe a scrivere esser «solito le chiese denominarsi da’ loro
fondatori»’; il fatto, poi, che queste denominazioni continuassero ad accompagnare i titoli
anche quando le chiese erano giunte in proprieta d’altri, non sembra esser stato mai motivo

di dispiacere per i nuovi patroni.

Sempre rispetto ai dati piu remoti a diposizione va citata la chiesetta dedicata a San

Michele Arcangelo e ubicata al Mercato Vecchio !°

, ovvero grosso modo presso ’attuale
Largo dei Girolamini, dove, come vedremo, sono documentate alcune delle chiese di piu
antica edificazione. Da un documento del 1137, Capasso ricava che la chiesa di
Sant’ Angelo «ad Mercatumy esisteva fin dal 937; assolutamente nulla, pero, ci viene detto

sui fondatori. Piu tardi D’edificio ¢ attestato in proprieta della famiglia Pappansogna, e
quindi, nel XVII secolo, di Giovan Battista, marchese di Villa. Tuttavia, alcune fonti
cinquecentesche la ritengono una chiesa di patronato regio: al netto di qualche
supposizione (di cui si potra leggere nella scheda), non siamo in grado di chiarire se i
periegeti riferissero di una situazione a loro contemporanea, oppure di una notizia molto

piu antica, da collegare in qualche modo alla fondazione dell’edificio sacro.

Piu complicate ancora, se possibile, sono le vicende di una chiesa prima intitolata a San
Simone, al Mercato Vecchio, e quindi ai Santi Simone e Demetrio '!. Essa compare per la
prima volta in un documento del 1038, e a detta di Capasso era stata fondata dal duca
Giovanni III: anche in questo caso, pero, ignoriamo per quali vie giungesse ai Minutolo,
che ne sono 1 patroni accertati nel Cinquecento (ma forse lo erano gia da prima), né
possiamo supporre se costoro avessero svolto un ruolo attivo nell’edificazione.

Poco piu a occidente, trasferendoci dal quartiere di Montagna a quello di Nido, si

trovava almeno dal 1097 la cappella di Santa Caterina «de illi Bulcani»'?

, cio¢ della
famiglia Vulcano, gia attestata per via documentaria (sempre da Capasso) a Napoli dal
1020 (anche se non a Nido, ma a Capuana): restd sempre in proprieta dei Vulcano, finché
scomparve al principio del Seicento.

Spostandoci a Capuana, troviamo che 1 Cacapece (variante del cognome Capece,

secondo alcuni; casato distinto, per altri) avevano da prima del 1186 una chiesa privata

8 DE LELLIS ante 1689, 111, c. 208r. Qui Cat. IIL.11.
9 Ibidem (per entrambi i riferimenti).

10 Cat. V.16.

' Cat. V.13.

12 Cat. IV.17.
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intitolata a San Paolo'3. Lo apprendiamo questa volta da un testamento conservato presso il
monastero di San Gregorio Armeno, cio¢ dalle ultime volonta di Tufia Iupparo, datate 10
marzo 1186. La chiesa dei Cacapece figura tra i beneficiari del patrimonio della futura
defunta, forse per un legame tra costei e la famiglia Cacapece, che si puo ravvisare nella
presenza, tra 1 suoi esecutori testamentari, di una Caita Cacapece, monaca
(presumibilmente di San Gregorio Armeno, il che spiegherebbe perché il testamento si

conserva presso quell’archivio).

In altre occasioni le notizie sulla fondazione delle cappelle gentilizie ci giungono da
iscrizioni epigrafiche, quasi mai sopravvissute nelle loro evidenze materiali, ma per fortuna
tradite (soprattutto, ma non solo) dalla letteratura periegetica. L’episodio piu antico risale
al 1178, anno in cui, al seggio di Portanova, «Sergius Muschinus, & Marocta vxor eius»
dedicarono una chiesa alla Vergine 4, edificio che, a riprova di quanto detto poc’anzi, nelle
fonti € sempre ricordato col titolo di Santa Maria dei Meschini (variante di Moschino). La
chiesetta ebbe una storia complessa, e sopravvisse per tutto I’Ottocento. Il marmo con
I’iscrizione fu visto senz’altro di persona dall’Engenio, che infatti lo trascrive; ma non
siamo cosi sicuri che anche tutti gli altri autori successivi si basassero su una testimonianza
diretta, dato che, come ampiamente dimostrato, essi tendevano a copiarsi tra di loro.
Comunque sia, anche qualora il marmo sopravvivesse per tutta I’Eta Moderna, ¢ probabile
che ando disperso, o, peggio, distrutto, insieme alla chiesa; nondimeno, forse in un eccesso
di ottimismo, non si esclude che prima o poi lo si ritrovi in qualche collezione, finanche

pubblica, o piu verosimilmente in qualche deposito.

Continuando a discutere delle epigrafi di fondazione, parliamo ora di un felice caso di
ritrovamento che si deve a queste nostre ricerche. Nell’area oggi compresa tra San
Giuseppe dei Ruffi a ovest e il complesso di Donna Regina vecchia a est, detta in antico
‘Pozzo Bianco’, per la presenza di una vera di pozzo in marmo (che per la verita sorgeva
un po’ piu a sud-est), si trovava una chiesa intitolata a San Nicola, detta appunto a Pozzo
Bianco'®. L’epigrafe che ne raccontava le vicende fondative fu trascritta per la prima volta
da Giovanni Antonio Summonte al principio del XVII secolo, € poi da molti altri estensori,

1 quali vi leggevano che la chiesa fu «Fvndata, construtta, et edificata» da un certo Enrico
detto «Barat», «clericvm et familiarem» di Carlo Primo d’Angio (la lezione citata ¢ di

Summonte), il quale volle appunto dedicarla al vescovo di Mira. Il marmo dev’esser

13 Cat. 1.3.
14 Cat. 11.8.
15 Cat. V.1.
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rimasto laddove lo indicano le fonti, cio¢ sull’architrave d’ingresso, fino all’Ottocento,
quando la chiesa fu abbattuta a causa dell’ampliamento di quella che oggi ¢ Via Duomo.
Subito dopo, I’edificio sacro fu rifondato in una vecchia bottega collocata al di sotto di San
Giuseppe dei Ruffi: si mantenne 1’originaria dedica a San Nicola, ma vi si aggiunse
I’appellativo ‘alle Sacramentine’, poiché il complesso maggiore era allora abitato dalle
religiose devote al Sacramento. Nel frattempo, pero, degli arredi della prima chiesetta si
persero le tracce, tranne che per la paladi Filippo Vitale, che dopo vari spostamenti fu
infine musealizzata a Capodimonte, dov’¢ tuttora. Negli anni ottanta del Novecento, San
Nicola alle Sacramentine ¢& attestata come sede delle confraternite dipendenti dalla Curia '¢,
e probabilmente doveva essere gia allora sconsacrata e ridotta sostanzialmente ad ufficio;
trasferita altrove la funzione amministrativa, almeno negli ultimi quindici anni € rimasta
completamente chiusa. Nella ferma convinzione che, per quanto possibile, si debba sempre
tentare 1’analisi autoptica dei luoghi, dopo mesi e mesi di tentativi e di rimpalli di
competenze tra i vari uffici della Curia napoletana, siamo riusciti ad accedere all’ex
chiesetta, pur ampiamente rassicurati che non vi avremmo trovato nulla d’interessante.
Contrariamente a c¢i0, abbiamo potuto constatare che, sebbene completamente
decontestualizzate, in quei locali sopravvivono ben quattro epigrafi, e — incredibilmente —
tra di esse vi € pure quella del 1281, scritta in quel «carattere gotico» ancora cosi definito,

nel 1788, da Giuseppe Sigismondo.

Si tratta chiaramente (e tristemente) di un caso isolato, anche se, per fortuna, in qualche
altra rarissima circostanza, le epigrafi di fondazione sono sopravvissute addirittura in siftu,
come per la Cappella Pappacoda al seggio di Porto, fondata, come si legge appunto nel
marmo sull’architrave d’ingresso, nel 1415 da Artusio Pappacoda!’; e nella Cappella
Pontano, dove la data di fondazione del 1492 si vede tuttora in una delle numerose tabelle

epigrafiche poste all’esterno dello scrigno architettonico '8,

Proseguendo con il discorso piu generale, e cronologico, occorre menzionare altre tre
cappelle sicuramente esistenti nel Duecento, la prima della quali ci da anche spunto per
una riflessione di metodo, e ci consente di conoscere, con sufficiente precisione (per la
prima volta nel catalogo) le dinamiche dell’istituzione del beneficio. Si tratta una cappella

intitolata a Santa Cecilia, che sorgeva non lontano dal Monte di Pieta, a sud della

16 Maria Rosaria Nappi in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 59 nota 15.
17 Cat. 1I1.7.
18 Cat. IV.15.
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cosiddetta Spaccanapoli'®. L’Engenio la cita a proposito di una lite tra la famiglia
Aldemoresco e quella dei Marchesi di Laino (presumibilmente un ramo dei Pignatelli), di

cui egli era a conoscenza grazie a un atto consultato presso 1’ Archivio della Diocesi, e, a

suo dire, datato al 1129. Non riusciamo a dedurre se il documento si riferisca
esclusivamente ad una controversia sorta per questioni di giuspatronato; fatto sta che la
cappella ¢ chiamata in causa perché Cecilia Aldemoresco ne rivendica la fondazione,
dicendo di averla edificata «de’ suoi proprij danari» e di averla dedicata alla propria santa
eponima. Come era usanza fare, la donna era riuscita a recupere e a far collocare nell’altare
diverse reliquie sacre (nello specifico quelle di san Clemente, san Demetrio, e appunto di
santa Cecilia); quindi, aveva disposto 1 pesi del beneficio, ossia i compiti che avrebbero
dovuto svolgere gli addetti alla liturgia (una messa ogni domenica e celebrazioni particolari
nel giorno di Santa Cecilia), e contestualmente gli obblighi formali di costoro nei riguardi

dei patroni (donazioni varie); soprattutto, Cecilia aveva indicato le modalita con cui
sarebbe stato trasmesso lo ius presentandi, vale a dire la principale prerogativa a
disposizione dei patroni: in primo luogo, sarebbero intervenuti i discendenti «legitimi e
naturali» della famiglia; successivamente, cio¢ in mancanza di essi, quelli «naturali»; «in

lor difetto gli parenti propinqui, & appresso gli nobili del Seggio di Nido» (seguiamo la
trascrizione fatta dall’Engenio).

A quest’ultimo proposito va detto che Carlo de Lellis considerava queste modalita di
trasmissione poco in linea con quelle in vigore nel XII secolo, e infatti, per 1 motivi
spiegati in dettaglio nella scheda (sia interni al medesimo atto, dove si dice regnante, nel
1129, «Federigo Imperadore», sia esterni) la data del documento va spostata in avanti quasi
di un secolo esatto. Dunque, non vi ¢ motivo di dubitare che nei primi decenni del XIII
secolo un privato intendesse far giungere, in ultima istanza, 1 diritti di patronato da lui (o da
lei) istituiti all’aristocrazia del seggio; d’altronde, in questo modo il controllo del
patrimonio legato al beneficio restava in ambito laico, e lo si poteva percido protegger

meglio dalle eventuali ingerenze ecclesiastiche.

Un’altra cappella la cui intitolazione dipendeva dal pozzo prima citato ¢ quella di Santa
Maria al Pozzo, edificio sul quale, piu o meno all’inizio del Cinquecento, si trovava ad
esercitare i diritti di patronato la famiglia Filomarino 2°. Sappiamo che la cappella esisteva
per lo meno dal luglio del 1272, poiché¢ a quella data compare indirettamente in un

inventario di beni del monastero di San Gregorio Armeno: la si cita, cio¢, in quanto alcuni

19 Cat. IV.1.
20 Cat. I.5.
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terreni del monastero confinavano con quelli di sua pertinenza. A dire il vero, in
quest’inventario la chiesa ¢ citata un po’ troppo genericamente come «Sancta Maria
Appuzzoy, e il problema ¢ in effetti comune agli edifici di culto con dediche assai comuni
(come questa alla Vergine), e definite da toponimi cosi diffusi che non aiutano ad
associarli alle chiese da noi studiate. Percio, in molti casi abbiamo desistito dall’attuare
questi collegamenti con 1 documenti piu antichi, ma non nella fattispecie, considerando che

piu di un elemento depone in favore di quanto proposto.

Per chiudere con il XIII secolo, sappiamo, sempre per ragioni di confine, che la chiesa
di Sant’Andrea dei Grassi’!, ubicata nella zona piu alta della citta, detta Caponapoli,
esisteva almeno dal 1286. Ne siamo informati da Gaetano Filangieri, che la dice nominata
in un documento di quell’anno, in relazione ad alcuni beni della famiglia «Juntolo»,
confinanti appunto con quelli della chiesa. Della storia successiva di Sant’Andrea ne
sappiamo ben poco, se non che essa fu distrutta nel Quattrocento per far spazio al

complesso — oggi in condizioni disastrose — di Santa Maria delle Grazie.

Avanzando con la cronologia, aumenta la quantita di edifici per i quali ¢ possibile
circoscrivere 1’eta di fondazione: siamo infatti in grado di affermare che, tra le tante chiese

gentilizie analizzate, almeno sei erano in piedi nel XIV secolo.

Prima del 1313 esisteva nei pressi del Seggio di Nido la chiesa di Santa Maria dei
Pignatelli??>. Lo testimonia un documento trascritto, allo scadere del XVII secolo, da
Sigismondo Sicola, al quale, come si suol dire, fa gioco per dimostrare I’importanza di un
membro del proprio casato, tale Berardo de Sicola, scutifero» di Carlo Primo, che nel
maggio del 1313 partecipava con altri nobili del seggio di Nido ad una riunione tenutasi
proprio nella chiesa dei Pignatelli. La cappella gode di altre attestazioni documentarie
trecentesche, tra le quali assume particolare rilievo I’iscrizione epigrafica della tomba
dell’abate Pietro Pignatelli, morto nel 1348 e sepolto in chiesa, e pertanto ritenuto il
probabile fondatore del luogo di culto.

All’estate del 1327 deve invece risalire la chiesetta di Santa Luciella ai Libfdi Ne
siamo certi perché il 3 agosto di quell’anno, il potente Bartolomeo di Capua, uomo di
spicco della corte angioina di Napoli, nominava il sacerdote beneficiato, e contestualmente

disponeva le modalita di trasmissione del giuspatronato. Si tratta di un documento per noi

2l Cat. V.11.
22 Cat. IV.13.
B Cat. 1V.10.
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di grande interesse, seppure lo conosciamo esclusivamente per mezzo di una copia
secentesca, dovuta al rigore del responsabile dell’archivio del complesso di
Monteverginella (in Via Paladino, a Napoli), il quale, trascrivendo carte piu antiche
d’interesse del proprio centro religioso, vi includeva anche questa in discorso. Infatti, il Di
Capua aveva disposto che in progresso di tempo, il diritto di presentare il beneficiato
sarebbe spettato al «cummuniarca, o primicerio, o primo diacono del Domo; et in casu
dissentionis di questi tre [...] [al]l’arcivescovo, o il capitolo absente I’arcivescovo. Et
volendo D’arcivescovo o capitolo far contro la volonta, o non intricarsi, succeda Monte
Vergine per cappellani».

Ancora a un documento trecentesco, ma questa volta inserito in un testo a stampa di fine
Settecento, dobbiamo il terminus ante quem per la chiesa di Santa Maria del Buon
Cammino, o de Bono itinere?*, della famiglia Venato, membra delle cosiddette sei famiglie
Aquarie, cio¢ gli influenti casati che abitavano nella circoscrizione di Porto (dei quali
faceva parte, ad esempio, anche la Pappacoda). Francesco Cautillo, autore del volume, ha
come obiettivo la ricostruzione storica della chiesa di San Pietro a Fusariello, di patronato
congiunto di tutte le famiglie Aquarie. Per raggiungere il proprio scopo, egli si basa su
documenti d’archivio, e tra questi ve ne ¢ pure uno del 1333, in cui ¢ menzionata la chiesa
«Santa Maria del Buoncammino nella Strada della Giudea Piccola, [...] padronato della

famiglia Venatay.

Una situazione simile a quella della chiesa dei Pignatelli poc’anzi esposta riguarda le
prossime tre cappelle che menzioneremo. La prima ¢ quella che la famiglia Scotti volle
intitolare, al seggio di Porto, a San Nicola®. Visitandola sul finire dell’Ottocento,
Giuseppe Ceci poteva ancora leggervi I’epigrafe funeraria del rettore Paolo Scotto, morto
nel 1353, data che serve quindi come termine cronologico per la sua esistenza. La seconda
¢ invece una Cappella Tomacelli sita a Capuan@®. Dagli atti della Visita pastorale di
Annibale di Capua (consultati da Capasso) apprendiamo che in cornu Epistulae si trovava
la lastra terragna, con effigie e iscrizione, del fondatore — cosi esplicitamente dichiarato nel
marmo —: Giacomo Capece Tomacelli, morto nel 1361. L’ultima del gruppo fu fondata da
Nicold Poderico nei pressi del campanile di Santa Maria Maggiore alla Pietrasanta, di
fronte alla Cappella Pontano?’. Anche qui lo si leggeva apertamente nell’epigrafe funeraria

del fondatore, che aveva istituito il beneficio il 16 agosto 1373. Ciononostante, Francesco

24 Cat. I11.17.
25 Cat. 111.12.
26 Cat. 1.12.

27 Cat. V.18.
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Ceva Grimaldi, scrivendo nell’Ottocento, riteneva che la chiesa fosse molto piu antica, e
che dunque al Poderico spettasse solo un consistente restauro; tuttavia, egli non lo supporta

con alcuna prova.

Al principio del XV secolo videro la luce tre cappelle che, sia per ragioni artistiche, sia
a motivo dei rispettivi fondatori, sia, ancora (ma solo in due casi) per la sopravvivenza
delle loro strutture materiali, figurano tra le piu importanti del catalogo. La prima
’abbiamo gia citata: si tratta della notissima Cappella Pappacoda al seggio di Portd,
voluta nel 1415 da Artusio Pappacoda, uomo di fiducia di Ladislao di Durazzo e quindi di
sua sorella Giovanna II; la si trova citata soprattutto per celebrare la magnificenza del
portale marmoreo, attribuito ancor oggi ad Antonio Baboccio da Piperno, e per fortuna
tuttora esistente. In antico, perd, essa doveva esser molto apprezzata anche per la
decorazione pittorica dell’interno, distrutta nel Settecento, ma gia descritta con dovizia di
particolari da Bernardo De Dominici, e citata due secoli prima di lui perfino da Pietro
Summonte. La menzione che pero ha per noi piu valore ¢ quella che ne fece il cardinale
Rinaldo Brancaccio nel suo testamento, redatto il 27 marzo 1427 a Roma. Dettando le sue
ultime volonta, infatti, costui dispose che, una volta terminata la cappella di San Michele
Arcangelo, gentilizia della propria famiglia — la quale sorse dunque in questo stesso torno
di anni —, la si sarebbe dovuta dipingere come quella di Artusio, ma anche come quella di
Antonio Penne. Come rilevato a suo luogo, la notizia fornisce innanzitutto un terminus
ante quem per il compimento delle pitture della Pappacoda, o almeno di quelle realizzate
nella prima fase della campagna decorativa (ne seguirono almeno altre due); altrove
apprendiamo inoltre che Artusio aveva agito come procuratore del cardinale nell’acquisto
di alcuni immobili. Ma quello che ¢ ancor piu interessante ¢ il legame fra tre uomini vicini,
ciascuno a proprio modo, a Ladislao di Durazzo. Artusio — lo si ¢ detto — fu suo consigliere
particolare; Rinaldo vi ebbe a che fare perché, in qualita di alto prelato, ebbe il compito di
appianare le divergenze sorte tra il sovrano di Napoli e la Santa Sede; e Antonio Penne fu
suo segretario. A proposito di quest’ultimo, va detto che anch’egli possedeva una cappella
urbana, esattamente di fianco al noto Palazzo Penn®. La Cappella Penne ¢& stata perd
quasi del tutto ignorata dagli studi, ed essendo per giunta sconsacrata, piu o meno nel
Settecento, contestualmente ai lavori della vicina chiesa dei Santi Demetrio ¢ Bonifacio,
non ne conosciamo 1’aspetto interno. Nondimeno si ha I’impressione che il riferimento del

cardinale Brancaccio alla Cappella Penne vada collegato a quest’edificio

28 Cat. I11.7.
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architettonicamente autonomo, sorto in relazione con la residenza di famiglia, e non, come

pure ¢ stato ipotizzato, con la cappella Penne in Santa Chiara.

Prima di avanzare con la cronologia e giungere al XVI secolo, vanno ancora prese in
esame due cappelle (fermo restando, naturalmente, che agli edifici quattrocenteschi va
aggiunta la gia ricordata Cappella Pontano). La prima di esse, per la verita, dové sorgere
gia nel Trecento, dato che il dato piu antico a nostra disposizione per essa ¢ dell’anno
1400. Stando alla testimonianza dell’Engenio, a tale data risale infatti il testamento del
giudice Giacomo Serguidone, con il quale costui dichiarava che ’edificio di culto era stato
edificato dai suoi predecessori, cioé dai suoi antenatt’. Successivamente, attraverso la
linea femminile del casato, la proprieta giunse alla famiglia Griffi, e fu in seguito
amministrata da diverse congreghe, cui va attribuito il merito di averla tenuta in piedi fino

agli anni di risanamento.

L’ultima cappella per la quale si puo certificare la fondazione al piu tardi
quattrocentesca ¢ quella della famiglia Bozzavotra al seggio di Portd. Da un’epigrafe
attestata in cappella fino all’Ottocento, e poi dispersa, sappiamo che I’edificio di culto,
intitolato a San Bartolomeo, era stato voluto e dotato dal cittadino napoletano Cristoforo
Bozzavotra, il quale, il 9 gennaio 1458, I’aveva donato a suo figlio Bartolomeo. Molti
autori (anche antichi) riferiscono I’edificazione al 1458, ma, a rigor di logica, questa ¢
soltanto la data della donazione, e non abbiamo elementi per associarla a quella di
costruzione della chiesa. Certo, il fatto che il santo titolare sia lo stesso che da il nome al
figlio del fondatore lascia pensare che 1’erezione della cappella avesse un qualche legame
con la devozione di Cristoforo per il santo, cio¢ che [D’edificio nascesse come
ringraziamento a quello per la nascita del bambino, ma tutto questo ragionamento rientra a
pieno titolo nel campo delle illazioni. Meno ipotetica ¢ la possibilita — invero assai
suggestiva ma, allo stato attuale delle conoscenze, non verificabile — che 1 Bozzavotra non
rientrassero nella nobilta di seggio, cosi come gia supposto da Giuseppe Ceci a fine
Ottocento. E il caso anche della cappella, non lontana, di Santa Maria a Mare, voluta negli

32, che pure non risultano iscritti ai seggi della

anni sessanta del Duecento dai Castagnola
citta. Stavolta, pero, la probabilita che si tratti di una famiglia di quelle cosiddette fuori

piazza, € resa piu probabile dal fatto che, molto verosimilmente, in principio la chiesa sorse

30 Cat. 111.13.
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fuori dal circuito urbano, e vi fu inclusa soltanto con un ampliamento successivo delle

mura.

3.2 1l Cinquecento

Con il sopraggiungere del XVI secolo non abbiamo piu notizie su date esatte di
fondazione, se non per un caso, peraltro di grande rilievo come la Cappella Sansevero ¥,
costruita a partire dal 1593 per volonta di Alessandro de Sangro, patriarca di Alessandria,
che ¢ dunque la cappella gentilizia costruita piu tardi nel nostro catalogo. Sebbene cid non
significhi inequivocabilmente che in questo secolo la consuetudine di fondare chiese
private s’interruppe, ¢ innegabile che la minore quantitda di notizie in proposito, sia
provenienti indirettamente da tabelle epigrafiche, sia da documenti conosciuti per mezzo

dei testi a stampa, prova un rallentamento del fenomeno, tanto piu che, in generale, con il

trascorrere dei secoli le informazioni tendono ad aumentare, € non a diminuire.

Gli atti della Visita pastorale di Francesco Carafa, tenutasi in citta a partire dal 1542,
costituiscono la nostra principale fonte d’informazione per questo secolo. Per tutti gli
edifici nominati (che a dire il vero sono la maggior parte di quelli schedati) siamo spesso in
grado di arretrare il terminus ante quem del 1542 di qualche anno, o anche di qualche
decennio, tutte le volte, cioe, che vi si trova indicata la data di nomina dei rispettivi preti
beneficiati. Diversamente, ossia quando le cappelle non risultano visitate, dobbiamo
attenerci alle notizie fornite dalla periegetica, e prima di tutto dalla Descrittione di Pietro

de Stefano, data alle stampe nel 1560.

D’altro canto, per il patronato delle cappelle gentilizie gia esistenti si continuo a lottare
senza esclusione di colpi. Abbiamo gia visto, per esempio con Bartolomeo di Capua, o
ancora meglio con il giudice Serguidone, che tra le preoccupazioni principali dei fondatori
dei benefici un posto particolare fu occupato dalla definizione delle modalita di
trasmissione del giuspatronato, evidentemente nell’intento di prevenire le liti tra i
discendenti. Tendenzialmente si privilegiavano gli esponenti maschili del casato fondatore;
in loro assenza, si ricorreva allalinea femminile, oppure direttamente agli esponenti del
seggio in cui sorgeva la cappella. Con il passare delle generazioni, pero, inevitabilmente i

diritti di patronato finivano col frazionarsi in piu quote, talvolta anche molto numerose.
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Un primo caso che pud dirsi esemplare al riguardo, e che pertanto non possiamo
esimerci dal sunteggiare, riguarda una chiesa del seggio di Capuana intitolata alla Vergine,
fondata, a quanto pare, dalla famiglia Tortelf. Non la troviamo mai citata prima della
Visita Carafa, anche se Filiberto Campanile (1610), al quale dobbiamo le principali notizie
su di essa, lascia intendere che fosse molto piu antica del 1542. Non conosciamo le
disposizioni del fondatore circa la successione del giuspatronato, ma evidentemente non ci
si discostd molto dal solito passaggio tramite la linea maschile, tant’¢ che Campanile scrive
«per non vi essere in Napoli maschi di tal famiglia, s’eran posti in possessione il
monasterio di Santo Gaudioso, come herede di Bianchella Tortella gia monica et abbadessa
di quel luogo, e quei di casa Delle Castella, come successori di Marella Tortella sorella di
Bianchella, la qual maritata a Tomaso Sanframondo partori Francesca e Ciancia, delle
quali I'una fu data per moglie a Coletta, ¢ 1’altra ad Antonello delle Castella fratelli
carnali». Ci0 significa che il patronato era diviso tra Bianchella, badessa di San Gaudioso,
per conto della quale lo esercitava il monastero; e la sorella di lei, Marella. Quest’ultima
aveva avuto da Tomaso Sanframondi due figlie, andante in sposa ai fratelli Coletta e
Antonello delle Castella, 1 quali ultimi esercitavano il diritto di patronato della chiesetta per
conto delle mogli. Intorno alla meta del Cinquecento (la cappella fu distrutta alla fine del
medesimo secolo), pero, un certo Maurizio Tortelli — che non sappiamo a quale linea del
casato appartenesse — aveva rivendicato il patronato per sé¢, non solo nominando
direttamente il prete beneficiato, ma assegnandolo direttamente a suo fratello Clemente
Torelli, canonico del Duomo di Napoli. Non conosciamo in dettaglio i termini della lite,
ma ¢ probabile che trovandosi dinanzi un prete ‘in carriera’ come Clemente, sia il

monastero sia 1 Delle Castella si tirassero indietro, accettando tale nomina.

Qualcosa di simile era accaduto anche per la chiesa di San Giacomo Apostolo alla
Sellaria, fondata presumibilmente intorno agli anni sessanta dal Quattrocento dalla
famiglia Mormile®. Con le generazioni successive a quella del fondatore, I’edificio di
culto doveva essere caduto in rovina, tanto che, mossi da devozione (e forse pure da
qualche interesse) gli abitanti della zona lo avevano rimesso in sesto. Non passO molto
tempo che si fecero vivi i discendenti dei Mormile, pretendendo di riavere il luogo di culto.
Anche in questo caso ci piacerebbe saperne di piu sui particolari della controversia, ma
purtroppo ne conosciamo soltanto gli esiti: gli eredi Mormile riebbero la chiesa, e si

accordarono con 1’altra parte in causa per ’amministrazione della liturgia. Probabilmente
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non si sbagliera di molto affermando che i Mormile vinsero la causa potendo disporre in
sede legale di documenti atti a dimostrare le loro ragioni, il che ci riporta all’utilita della

conservazione degli archivi per la rivalsa dei diritti di patronato.

Il coinvolgimento di complessi monastici o conventuali nelle questioni di patronato
delle cappelle gentilizie urbane non dové essere infrequente, come si provera a dimostrare
con qualche altro esempio. La cappella di Santa Maria a Mare — gia citata a proposito delle
fondazioni duecentesche — era stata edificata, a partire dal 1264, dai Castagnola 3®, suun
terreno di cui era proprietario il monastero di San Pietro a Castello, successivamente
accorpato insieme ad altri a quello di San Sebastiano. Nel Cinquecento il patronato era
passato dai Castagnola alla famiglia Angrisani, la quale, tuttavia, lo aveva perso per non
aver esercitato il diritto di nominare il beneficiato. A quel punto, Decio Carafa, in qualita
di arcivescovo di Napoli, lo aveva concesso ad un canonico del Duomo, incontrando, pero,
sia ’opposizione del monastero di San Sebastiano, il quale evidentemente vantava di
possedere qualche diritto in quanto proprietario del suolo su cui era sorta la chiesa, e di un
Marcello Angrisani, che era evidentemente un parente di coloro che la avevano mal gestita.
Gli oppositori dell’arcivescovo si allearono e ricorsero alla Sacra Rota, ma non poterono

competere col peso politico di un cardinale come Decio Carafa, sicché, inesorabilmente,

ebbero la peggio e persero la causa.

Quest’ultimo esempio dimostra anche quanto fosse importante esercitare il diritto di
nomina del prete beneficiato, che ¢ un tema frequente nei casi studiati. In linea generale, ¢
sbagliato attribuire in ogni caso la mancata nomina al disinteresse degli aventi diritto,
perché tale eventualita potrebbe anche riflettere il mancato accordo tra le diverse (e magari
troppo numerose) parti chiamate a decidere, cosa che in effetti potrebbe essere accaduta
anche con gli Angrisani e il monastero di San Sebastiano, accordatisi solo per far fronte
comune quando il titolare della diocesi aveva loro sottratto la prerogativa dello ius

nominandi.

Di fronte all’eventualita, nient’affatto rara, che la Chiesa potesse intromettersi nelle
vicende di giuspatronato, i privati, ed emblematicamente sia i laici sia gli ecclesiastici,
avevano messo in atto strategie di difesa, che in fondo, e nelle intenzioni, non erano poi
cosi difformi dalla pratica d’indicare la linea di successione degli eredi aventi diritto alla

proprieta. Quando possibile, ovvero quando si verificavano le condizioni economiche, ma
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anche e forse soprattutto politiche, si acquistavano direttamente dispense papali che
limitassero I’autorita del titolare diocesano, per esempio con I’esenzione dalle Sante visite.
Cosi, il potente Sigismondo Pappacoda, che per ragioni personali aveva addirittura rifiutato
I’elezione al cardinalato, nel 1533 era riuscito ad ottenere da Paolo III una bolla con cui si
assicurava che la propria cappella intitolata a San Giovanni restasse sempre in proprieta
della sua famiglia. Cio non toglie che 1 funzionari diocesani provassero (come fecero) ad
aggirare gli ostacoli, e infatti, pur senza averne il diritto, nel 1542 cominciarono a visitare

la cappella senza che i patroni fossero presenti. Arrivati costoro poco dopo, protestarono

con insistenza — e giustamente, verrebbe da dire —, rivendicando la loro indipendenza dalla

Curia napoletana, e costringendo infine gli uomini dell’arcivescovo ad andarsene.

Una dispensa simile 1’aveva ottenuta secoli prima gia il cardinale Rinaldo Brancaccio, e
infatti la sua cappella a Nido non fu quasi mai visitatd. Per di piu, subito dopo aver
fondato il beneficio della cappella, egli aveva deciso di assegnarlo alla cura di due nobili
del seggio di Nido, uno dei quali doveva sempre scegliersi tra gli eredi dei Brancaccio.
Cosi facendo, affidando, cioe, la gestione a dei laici, egli aveva protetto ancor meglio il
beneficio da possibili ingerenze ecclesiastiche, che infatti, nel Settecento, avrebbero
accesso una lunga controversia. Ma in questo caso la Curia non pot¢ averla vinta, sia grazie
alle scelte messe in campo da Rinaldo in materia di amministrazione, sia per la capacita
che i suoi eredi avevano dimostrato nel conservare tutta la documentazione utile a rivalersi
in sede legale (difficile immaginare che i Brancaccio, con I’enorme patrimonio a
disposizione, avessero problemi a costituire un archivio degno di questo nome). Se poi a
tutto cio si aggiunge che, occupando sempre uno dei posti disponibili per i gestori del
seggio, 1 Brancaccio non avevano mai perso il controllo del patrimonio beneficiale, non si

fara fatica a giudicare la politica di Rinaldo assolutamente vincente.

Non dev’essere un caso, percio, che nel 1515 un altro potente membro di una famiglia
aristocratica napoletana, sebbene ora laico, ricorresse alla medesima soluzione di Rinaldo.
Trovandosi a gestire un enorme patrimonio, ed essendo unico patrono della cappella di
famiglia al seggio di Nilo, nel 1515 Ettore Pignatelli aveva ottenuto da Leone X una serie
di vantaggi, tra cui appunto quello di far gestire la chiesetta a due nobili del seggio di Nido,
uno dei quali — neanche a dirlo — doveva essere sempre un Pignatelli **. Ad onor del vero, a

differenza della Brancaccio, la Cappella Pignatelli fu visitata molte volte dai vescovi
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napoletani (cio¢ dai loro funzionari), e da cio presumiamo che Ettore non avesse ottenuto
anche la dispensa dall’ispezione pastorale; ad ogni modo non si conoscono episodi di
controversia tra i patroni e la Diocesi di Napoli, forse per 1’indiscusso potere politico ed
economico della famiglia (non si dimentichi che la Cappella Pignatelli ¢ la piu ricca del
catalogo, potendo disporre, nel Cinquecento, di una dote annua di ben trecento ducati, alla

quale vanno con ogni probabilita aggiunti molti altri cespiti).

Problemi di altra natura dové invece incontrare la Cappella Pontand’, la quale, tra
quelle schedate, sembra essere quella nata per ragioni piu marcatamente devozionali e
meno per interessi patrimoniali. Com’¢ noto, morta sua moglie Adriana Sassone nel 1490,
I’umanista volle erigerle una cappella funeraria non lontana dal proprio palazzo in Via dei
Tribunali. Dopo la morte di Pontano, la cappella fu gestita per circa mezzo secolo dai suoi
eredi, ma poi fu condivisa tra il ramo principale della famiglia e quello, sorto nel frattempo
per vie matrimoniali, dei De Guevara. Ma in campo non vi erano solo questi due attori: la
situazione era assai piu complessa, e coinvolgeva i due gruppi di religiosi che, a partire dal
Cinquecento, si contesero la vicina basilica di Santa Maria Maggiore, cio¢ un collegio di
preti, detti ebdomadari e i frati caracciolini. Alla fine, furono questi ultimi ad averla vinta,
ma la storia della cappella ¢ un susseguirsi di disastri gestionali, dai quali si potrebbe
ricavare che la dote patrimoniale originaria non fosse poi cosi cospicua, sebbene vi fu
sempre qualcuno che ne godé i frutti, senza preoccuparsi al contempo di soddisfare i pesi

collegati al beneficio, cospicuo o no che fosse.

Per concludere il paragrafo vale la pena almeno di menzionare un caso che ci sembra
meno documentato rispetto al numero di volte che, immaginiamo, dové verificarsi. Si tratta
di una cappella di Sant’ Angelo, fondata prima del 1560, nel quartiere di Portanova, dalla
famiglia Scannasorice®, e sconsacrata gia al principio del Seicento: per volere di un
esponente del casato si era stabilito che una volta estinta la famiglia, la cappella sarebbe
stata gestita dai frati di Sant’ Agostino alla Zecca, in quanto costoro si occupavano gia di
una Cappella Scannasorice ubicata all’interno della loro chiesa. Come si avra modo di
spiegare piu oltre, ¢ proprio questo, cioe il rapporto tra cappelle urbane e cappelle di
chiesa, uno dei filoni di ricerca pit promettenti sul quale dovra proseguire in futuro il

nostro lavoro.
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3.3 «Profanazioni», distruzioni e sopravvivenze

Nel 1968 Franco Strazzullo pubblicava un documento di fine Cinquecento contenente
un elenco di 164 cappelle che — egli dice — erano state «fatte demolire da monsignor
Annibale di Capuay'!. Piul correttamente si tratta di una lista di luoghi di culto che una
commissione indetta dall’arcivescovo aveva individuato per essere distrutti: dunque non la
certificazione delle avvenute demolizioni, bensi una dichiarazione d’intenti. Lo possiamo
affermare con sicurezza perché in quest’elenco figurano diverse cappelle gentilizie del

nostro catalogo, alcune delle quali, per I’appunto, rimasero in piedi ben oltre il XVI secolo.

In pratica era accaduto che la crescita demografica verificatasi a Napoli nei primi
decenni del Viceregno aveva palesato I'inefficienza di un’organizzazione ecclesiastica
ormai obsoleta, in cui le diciannove parrocchie esistenti (quattro maggiori e quindici
minori; piu sei grance, cio¢ succursali) non riuscivano piu a garantire assistenza adeguata
agli oltre duecento mila abitanti della capitale. Ciononostante, intervenire con una riforma
del sistema parrocchiale fu per gli arcivescovi impresa assai ardua, poiché andava ad
intaccare i privilegi oramai consolidati dei parroci. Il problema fu affrontato con decisione
dal Di Capua, che previde la nascita di circa venticinque nuove parrocchie, sminuendo, da
un lato, lo smisurato strapotere dei parroci, e garantendo dall’altro una migliore
amministrazione della diocesi. Ma creare nuove parrocchie, e cio¢ istituire nuovi benefici,
significata prima di tutto cercare nuovi introiti. In uno dei tanti documenti preliminari alla
riforma, funzionali a presentare al meglio le istanze presso la Curia di Roma, si legge che
«per la citta [...] in molti et varii luoghi et strade sono da circa centocinquanta cappelle
semplici et de pochissima entrada, che nessuna passa docati dodeci, alcune a libera
collatione, et altre de jure patronatus laicorum; per la loro poverta stanno indecentemente
de fabriche et de paramenti, senza speranza di reparatione, et molte sono in luoghi
disconvenienti e sordidi, et perd se potriano profanare le dette cappelle et transferire il
titulo, il servitio et la rendita et lo juspatronato in tanti altari erigenti dentro le nuove
parochie, dividendole come piu sarabbo convicine a qualsivoglia parochia, et poi vendere il
loco profanato de tutte le dette cappelle, che se n’havriano deci o dodecimila docati in
circa, 1 quali, mettendosi in compra di tante entrade, dariano ottocento o mille docati
I’anno, et qeulli se potriano apprlicare alle nuove parochie [...]» *. In altre parole, si cerd

di sfruttare tutti quei frangenti in cui i problemi amministrativi avevano provocato
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situazioni di decoro discutibili, trasferendo altrove i benefici (di modo che il penso
continuava ad essere assolto, ed 1 rispettivi cespiti riscossi), ma espropriando di fatto gli
edifici, che venivano demoliti, e 1 suoli affittati. Le resistenze furono naturalmente
moltissime, ma infine, anche grazie alla forte personalita del cardinale Gesualdo (in carica

dal 1596 al 1603), la Curia riusci a portare a casa il risultato.

Comunque sia, al di la della riforma, cio¢ sia prima che dopo, il trasferimento dei titoli e
dei rispettivi benefici dei luoghi di culto sconsacrati € una pratica molto ben documentata.
Una fonte particolarmente attenta alle cappelle «profanate» (vale a dire sconsacrate) ¢ il
Catalogo del padre Alvina, uomo di Chiesa e conoscitore dei documenti custoditi presso
I’archivio della Diocesi, probabilmente anche di quelli poi editi da Strazzullo. Grazie
all’Alvina sappiamo ad esempio che, abbattuta la cappella di San Pietro dei Barrile al
seggio di Capuand®, il titolo e il beneficio erano stati trasferiti prima nella vicina San
Cristoforo, e quindi, con la distruzione pure di quest’ultima (inglobata ad inizio Seicento
nel complesso di Santa Maria della Pace), direttamente in Cattedrale; o che distrutta la
chiesa di Santa Maria dell’Ospedale *, il beneficio ¢ il titolo erano giunti nella vicina San
Tommaso a Capuana. Piu a nord-ovest, nella zona di Caponapoli, il beneficio della
cappella di Sant’Andrea dei Grassi* — gia in pessime condizioni all’inizio del
Quattrocento, e quindi venduta ai padri girolamini pisani, che I’abbatterono per erigere la

loro chiesa madre a Caponapoli — era anch’esso finito in ultima istanza al Duomo.

Concedere cappelle di chiesa come indennizzo ai patroni laici che perdevano le proprie
chiesette a causa della costruzione dei grandi complessi religiosi, era anch’essa una pratica
ormai consolidata nei secoli centrali dell’Eta moderna, ed ¢ quello che accadde, per
esempio, a tutte le chiese gentilizie demolite per liberare il sagrato dei Girolamini, nel
primo tratto occidentale di Via dei Tribunali dopo Via Duomo. Meno chiara ¢ invece la
sorte della cappella dei Santi Leonardo e Paolo al seggio di Porto*: fondata nel
Quattrocento da Antonio Penne; passata poi alla famiglia Rota; e infine acquistata dai padri
somaschi della vicina chiesa dei Santi Demetrio e Bonifacio, durante una fase di
ampliamento del loro complesso religioso. In quest’ultimo, 1’altare in cornu Evangelii

recepi la dedica della cappella dei Rota, ma non siamo certi se costoro ebbero anche il
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diritto di patronato dell’altare, o soltanto un indennizzo economico per aver perso la

chiesetta.

Quest’esempio ci permette di dar conto di un altro aspetto che riguarda la scomparsa
delle chiese di nostro interesse. E molto verosimile che contestualmente al cantiere dei
somaschi, la cappella dei Rota fosse sconsacrata; tuttavia, come si prova ad argomentare
meglio nella scheda rispettiva, riteniamo che quello che un tempo era I’edificio sacro non
fu distrutto, e che percio sia tuttora visibile nel palazzetto contiguo al notissimo e parimenti
sfortunato Palazzo Penne. Certo, la struttura dell’ex chiesa ¢ stata pesantemente modificata
rispetto al suo aspetto antico, sicché ¢ lecito, per chi non ripercorra i resoconti delle fonti
antiche, non riconoscerlo.

Altre volte, pero, 1’associazione tra chiesa antica e fabbrica moderna ¢ piu evidente, e di
conseguenza il cambio d’uso sconcertante. Pensiamo per esempio alla chiesa di Santa
Maria Assunta al Vico Scassacocchi*’, dove non solo & riconoscibile lo scheletro
dell’edificio di culto, ma dove, all’interno, sopravvive la volta a botte decorata al principio
del Settecento da Paolo de Matteis, le cui pitture potrebbero ancora trovarsi al di sotto della
scialbatura.

La chiesa degli Orimini al Vico San Paolo ¢ stata invece utilizzata in parte come
garage, ¢ in altra parte come deposito di una farmacia “3. Ancora negli nel 1971 Roberto
Pane fotografava I’antico portale d’ingresso, sormontato da una volta ogivale decorata
nell’Ottocento con un (brutto) dipinto della Vergine; ma poco dopo il varco d’accesso fu
murato, evidentemente per sfruttare il piu possibile gli spazi interni.

4, nei pressi di Porta San Gennaro,

Della chiesetta di Santa Margherita dei Carmignani
nel 2002 si veda ancora una parte della volta a crociera, sebbene 1’edificio fosse divenuto
oramai un palazzetto residenziale con diversi appartamenti; comunque, da qualche anno la
copertura antica ¢ stata nascosta (e si spera non distrutta) da una controsoffittatura.

Per concludere con questo scempio, e rimandando direttamente alla lettura del catalogo
per altri esempi, non si pud non pensare alla chiesa di Santa Maria della Bruna °°, al Vico
Fico del Purgatorio ad Arco, la quale, un tempo appartenuta ai Carafa, ¢ oggi utilizzata

come abitazione, il cui profilo architettonico (che richiama quello della chiesa) ¢ ben

‘evidenziato’ da un tubo idraulico di colore arancione.
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Ora, prima di riflettere sul perché siano sopravvissute, mantenendo la loro funzione di
edifici di culto, solo pochissime cappelle gentilizie, occorre ragionare su un gruppo
discretamente cospicuo di chiese che non scomparvero per le ragioni su esposte (riforma,
cantieri vari) tra Cinque e Seicento, ma che tuttavia non sono sopravvissute, in forma né
piu né meno riconoscibile, fino a oggi. Si tratta per lo piu di casi dislocati nei cosiddetti
quartieri bassi della citta, che come si diceva ad apertura di questo capitolo hanno sempre
avuto, rispetto agli altri seggi, una maggiore vocazione mercantile. E proprio qui che
I’associazionismo laico di carattere professionale le ha tenute in vita, traghettandole fino
alla fine del XIX secolo, o anche fino ai primi decenni del XX secolo. Conviene dir subito
che la maggior parte di esse ¢ stata inesorabilmente spazzata via dal piano di risanamento
edilizio, il quale, per cio che concerne il patrimonio architettonico e storico-artistico della
citta, ha avuto il solo ‘merito’ di produrre (tra 1’altro per via indiretta, cio¢ attraverso la
reazione degli eruditi locali) una certa documentazione utile a conservarne la memoria, e
valgano per tutti 1 saggi di Ceci sulle pagine dell’«Archivio Storico per le Province

Napoletane»’'.

In buona sostanza, tra Cinque, Sei, e anche Settecento, si assiste al frequente ingresso,
nelle chiese di patronato gentilizio, di una o anche di piu congreghe laiche, talvolta
affiancate ad altre di natura religiosa. Ciascun gruppo contribuiva a suo modo alla vita
liturgica della chiesa, oltre a spendersi di solito in attivita assistenziali per i bisognosi della
citta. E raro che vi sia chiarezza sulle modalita con cui queste congreghe convivessero, non
solo con gli altri gruppi presenti in chiesa, ma soprattutto con i patroni gentilizi.
L’impressione generale — che ci sembra confermata da un caso particolare, di cui ora
andremo a discutere — ¢ che i nuovi inquilini non si sostituissero mai ai proprietari dei
rispettivi luoghi di culto, o almeno non immediatamente, in special modo quando i
benefici, cio€ 1 patrimoni collegati alle chiese, godevano di ottima salute. In fondo la cosa ¢
abbastanza logica se consideriamo che chi consentiva i nuovi ingressi godeva per loro
tramite sempre di un qualche vantaggio, sia che fosse la possibilita di demandare
I’amministrazione liturgica della cappella, sia pure che a quella vi si affiancasse la

manutenzione ordinaria o straordinaria dell’edificio.

Intendiamo riferirci alla Cappella di Santa Caterina al seggio di Porto2, nata

probabilmente nel XIII secolo per volere di un Giacomo Severino conte di Gagliati, e
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sempre appartenuta alla sua famiglia. Nel 1768 vi si era trasferita la nota congrega dei
pittori locali, intitolata ai Santi Anna e Luca, e presieduta in quegli anni dal pittore
demuriano Fedele Fischetti. L attenzione riservata dalla critica alla congrega (e soprattutto

le notizie dell’immancabile Strazzullo) ci ha messo a disposizione numerosi dati
d’archivio. Cosi sappiamo che 1 pittori erano rimasti sprovvisti di una sede nel momento in
cui, con la cacciata dei gesuiti anche dal Regno di Napoli, furono costretti a lasciare la loro
cappella, collocata appunto in un ambiente del complesso del Gesu Vecchio. Tale
mancanza li preoccupava soprattutto in quanto gli impediva di adempiere una serie di
legati disposti da un loro congregato, e percio di accedere alla sua eredita: in altre parole,
senza soddisfare 1 pesi disposti in vita dall’ex confratello Carlo Moscone, morto nel 1750, i
pittori non avrebbero percepito la rendita messa a loro destinata, ¢ anzi avrebbero pure
dovuto pagare una sorta di multa. Cercarono pertanto — e ci verrebbe da dire ‘in fretta e

furia’ — una nuova sede, e la trovarono proprio nella cappella di Santa Caterina, di cui era
allora proprietario Camillo Severino. Costui permise il nuovo ingresso, ma sfrutto il piu
possibile le difficolta dei confratelli a suo vantaggio, costringendoli ad accettare condizioni
svantaggiose. Nel frattempo, di tutto questo le fonti a stampa che descrivono la chiesa ci
lasciano all’oscuro, limitandosi a dire che in cappella vi erano i pittori, € non citando piu i
Severino, fatto che, se non avessimo la documentazione d’archivio, ci indurrebbe a pensare
che 1 pittori avessero direttamente acquistato il luogo di culto per utilizzarlo come nuova
sede. Comunque sia, dopo quasi un secolo di permanenza, i pittori lasciarono la cappella,

che non molto oltre fu cancellata dal risanamento; percio, essa fu descritta da Ceci, che
disse di aver ricevuto le informazioni dall’allora proprietario Tortora Brayda marchese di
Gagliati, titolo nobiliare che permette quasi certamente di crederlo un discendente di quel

Camillo poc’anzi citato: dunque il patronato era rimasto ai Severino per tutto 1’Ottocento.

3.4 Considerazioni a margine

della nostra ricerca, ovvero perché siano sopravvissute soltanto pochissime cappelle
gentilizie urbane. Per provare a rispondere al quesito bisogna concentrarsi su quelle che
hanno mantenuto nei secoli, e fino ad anni recentissimi, il loro status giuridico originario.

Si dovranno pertanto escludere casi come quello di Santa Luciella ai librai’, che pur

53 Cat. 1V.10.
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avendo una fondazione gentilizia, e pur essendo stata per diverso tempo di patronato
privato, dal Settecento fu acquisita e gestita da associazioni professionali (dei molinari, e

poi dei pipernieri); oppure come casi come quello di San Bartolomeo dei Carafa >, tuttora
in Via San Giovanni Maggiore Pignatelli, la quale gia al principio del Seicento fini nella
sfera d’influenza di una congrega intitolata a San Bonaventura, che in sostanzala tenne

fino agli anni settanta del Novecento.

Si tratta allora, in ordine cronologico di fondazione, della Cappella Pignatelli (ante
1313)%, della Cappella Pappacoda (1415)%, della Cappella Brancaccio (1427)7, della
Cappella Pontano (1492)°% e infine della Cappella Sansevero (costruita a partire dal
1593)°.

La prima considerazione da fare, peraltro ovvia in un contesto articolato come quello
napoletano, ¢ ’assenza di una ragione unica, e quindi la coesistenza di piu fattori. Quello
forse piu evidente ¢ che, fatta eccezione per la cappella del Pontano, ciascuna di esse ha
conservato un patrimonio artistico di estremo interesse: la Pignatelli mantiene tuttora la
splendida veste settecentesca, e vi sopravvivono le decorazione scultoree d’inizio
Cinquecento; la Pappacoda ha perso nel Settecento gli affreschi quattrocenteschi, ma
conserva il magnifico portale del Baboccio, sempre celebrato nella letteratura antica, non
soltanto di carattere guidistico; la Brancaccio ha il monumento funebre del suo fondatore,

il cardinale Rinaldo, realizzato da Michelozzo e Donatello (benché esso sia
sistematicamente ignorato dai napoletani); mentre la Cappella Sansevero ¢ tra i siti turistici
piu visitati d’Italia, grazie principalmente, ma non solo, al Cristo velato del Sanmartino.

Dal canto suo, la Cappella Pontano resta uno dei piu interessanti monumenti architettonici
rinascimentali della citta, anche se non fu certo quest’aspetto a garantirne la sopravvivenza,
soprattutto nell’intricatissima area della Basilica Pomponiana. Per contro, piu di tutti gli
altri casi elencati, in quest’ultimo ¢ stato il fondatore dell’edificio ad assumere il valore di
‘monumento’, tant’¢ che quando nel Settecento si paventd 1’eventualita di abbattere la
cappella, vi fu una sorta di sommossa popolare, in quanto, proprio in virtu del prestigio del
suo fondatore, essa costituiva un’evidenza di enorme prestigio per la storia di Napoli. Si

potrebbe obiettare che un medesimo ruolo fu occupato dal Principe di Sansevero,

5% Cat. IV.3.
35 Cat. IV.13.
36 Cat. II1.7.
37 Cat. 1V.2.
58 Cat. IV.15.
59 Cat. IV.9.
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Raimondo di Sangro, rifondatore della Cappella Sansevero, il che ¢ vero da un lato, ma
non lo ¢ nella misura in cui egli dov’e fare 1 conti con la fama, mai sopita, della scultura

rappresentante il Cristo morto.

Altro aspetto nient’affatto trascurabile ¢ I’enorme disponibilita economica dei casati
fondatori. Lo si ¢ visto principalmente con la dote di partenza messa a disposizione della
Cappella Pignatelli, che nel Cinquecento si aggirava intorno ai trecento ducati annui; e
dobbiamo immaginare che qualcosa di simile accadesse pure per 1 Brancaccio, ma anche
per Artusio Pappacoda, ossia per uomini che avevano raggiunto i livelli piu alti della
gerarchia sociale e dunque economica, e che percido videro nell’istituzione del
giuspatronato un mezzo per la salvaguardia delle proprie fortune. Ma ¢ questo un discorso
che va necessariamente di pari passo con uno piu generale di tipo sociale, legato, cio¢, alle
strategie messe in campo dall’aristocrazia per la conservazione del potere civile ed
ecclesiastico. A contribuire alla sopravvivenza delle chiese di famiglia furono anche le
accorte politiche matrimoniali, grazie alle quali sitrovd sempre qualche erede (diretto o
indiretto) della famiglia fondatrice che fosse disposto ad occuparsi di queste chiese. I casati
meno ricchi, e percido meno potenti, furono anche quelli meno numerosi, che spesso si
trovarono a fare i conti con [’assenza di esponenti disposti ad interessarsi di chiese
edificate dai loro antenati, e che ora potevano costituire per loro piu un peso che una
risorsa. Bisogna infatti immaginarsi che dietro al corretto funzionamento delle cappelle
gentilizie esistessero delle macchine burocratiche di dimensioni (e di costi) non
trascurabili, ed ¢ naturale che simili apparati venissero a mancare laddove le vicende
politiche di Napoli mettevano in discussione finanche l’esistenza stessa delle famiglie

politicamente meno stabili.

Tutto cio considerato, la sopravvivenza di queste cinque cappelle va pure collegata ad
un aspetto meno verificabile, ma comunque innegabile, legato al caso. Infatti, per ciascuna
di esse, nonostante 1 motivi appena esposti, vi ¢ stato anche in tempi non remoti il serio
rischio di distruzione. Nell’ottobre del 1889 la Cappella Sansevero subi grossi danni a
causa di un’infiltrazione, che provoco il crollo del ponte che la collegava al Palazzo dei
Sansevero (dove in quell’occasione si persero pure le pitture di Belisario Corenzio) e mise
in serio rischio la stabilita stessa del luogo di culto. Gia poco prima del crollo, pero, la
cappella era aperta solo due volte all’anno, e si era sparsa la voce (addirittura tra i turisti
stranieri) che per visitarla bisognava chiedere il piacere di aprirla ad una specie di custode,

cio¢ un abitante della zona che era in possesso delle chiavi (e quante storie simili, accadute
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nel corso di questa ricerca, meriterebbero di essere raccontate!). L’interno era chiaramente
tutto puntellato di travi, e un testimone contemporaneo affermava che la «cappella [...] non
¢ oggi in realtd che un ammasso di rovine, un tempio della desolazione» .

La Cappella Brancaccio versava in stato di abbandono gia dalla seconda meta
dell’Ottocento, e ancora negli anni sessanta del secolo successivo diversi scrittori
lamentano di trovarla quasi sempre chiusa.

Negli anni cinquanta del secolo scorso, la situazione limitrofa alla Cappella Pontano era
cosi disastrosa che nel 1955 la Curia propose di abbattere addirittura ’antica Basilica
Pomponiana, sfruttando i fondi per gli indennizzi di guerra per ricostruirla in periferia: non
occorre fatica per intuire che fine avrebbe fatto la cappella dell’umanista qualora si fosse
attuato questo scenario.

All’inizio del settimo decenni del XX secolo, Roberto Di Stefano e Lucio Santoro
rilevavano che la Cappella Pignatelli versava in «condizioni di fatiscenza [...] assai gravi»;

e prima che fosse avviato il cantiere di restauro che 1’ha recuperata cosi come oggi la
vediamo, tra le altre cose fu utilizzata come deposito per sedie di paglia, e fu oggetto di
numerosi furti.

E i ladri non hanno mancato di visitare neppure la Cappella Pappacoda, che pur avendo
superato il grave stato di abbandono del terzo quarto del secolo scorso, oggi ¢ aperta solo

per le sedute di laurea dell’Universita Orientale, alla quale appartiene.

3.5 Prospettive di ricerca future

Pur nella sua mole considerevole, come si diceva questo catalogo non pud essere
considerato altrimenti che un punto di partenza. Sulla base di quanto messo in luce adesso,
in futuro bisognera tenere conto della documentazione d’archivio, che qui — per le ragioni
che spiegheremo meglio nel prossimo capitolo — non ¢ stata analizzata, se non in minima
parte e per lo piu indirettamente. Bisognera lavorare innanzitutto sulle visite pastorali, in
modo da poter definire con maggior precisione non solo la storia degli edifici di culto, ma
anche quella dei loro arredi interni, che nella migliore delle ipotesi si potranno rintracciare
in qualche deposito napoletano, o finanche in qualche collezione museale. Contestualmente
si dovranno approfondire il piu possibile le storie genealogiche dei casati interessati nella
fondazione e nel patronato di chiese gentilizie, in modo da chiarire le dinamiche di

successione della proprieta delle chiese urbane, e probabilmente anche quelle delle

% COLONNA DI STIGLIANO 1895, p. 152.
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cappelle di chiesa tenute dalle medesime famiglie. Senz’altro utile sara 1’analisi del Fondo
Archivi Privati dell’Archivio di Stato di Napoli, ma anche realta archivistiche meno
conosciute ma non per questo meno utili, come per esempio quelle del Pio Monte della
Misericordia e del Monte Manso di Scala, o anche le Tavole genealogiche di Livio Serra di
Gerace (sempre all’ Archivio di Stato). Sulla scia dei documenti gia noti, si potranno quindi
seguire 1 rispettivi conti bancari, consultando il patrimonio dell’ Archivio Storico del Banco
di Napoli, nella speranza di rintracciare nuove polizze di pagamento sia in favore di artisti
sia dei religiosi che gestivano il culto in queste chiese gentilizie, in modo da fornire nuovi
elementi per comprendere le dinamiche con cui si amministravano i benefici. Da ultimo,
ma, come si dice, non come cosa d’importanza marginale, bisognera insistere con i
sopralluoghi ai monumenti, anche a quelli apparentemente inaccessibili, nella convinzione

che, quasi in ogni caso, si trovera un qualche custode disposto a farli visitare.
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4. 11 catalogo: strumenti d’indagine

4.1 Carte d’archivio

Tra le prime cose ad esser chiare fin dall’inizio di questa ricerca, vi era il fatto che non
ci sarebbe stato tempo per le indagini d’archivio. Gli studi condotti per la tesi magistrale di
chi scrive avevano infatti gia evidenziato le difficolta a gestire anche solo la grande
quantita di materiale a stampa disponibile, e in quell’occasione si lavorava per giunta sul
solo seggio di Montagna (qui rivisto e ampliato), mentre adesso I’estensione dell’area da

studiare si era letteralmente quintuplicata.

Ci0 premesso, va detto che nei limiti del ragionevole si € cercato di lavorare comunque
sulle carte d’archivio, se non per delle ricerche vere e proprie, quantomeno per dei controlli
puntuali su documenti editi, soprattutto per quelli di particolare importanza o quelli per i
quali s’intuiva una particolare complessita. E il caso, per esempio, della cosiddetta carta di
fondazione della chiesetta di Santa Luciella ai Librai, al seggio di Nidp gia piu volte
chiamata in causa nei capitoli precedenti. Custodito presso 1’ Archivio di Stato di Napoli
(Fondo Corporazioni Religiose Soppresse), e pubblicato nel 2013 da Aldo Pinto in
appendice alla monografia sul monastero di San Gregorio Armend, il documento ¢ in
effetti la trascrizione seicentesca (per la precisione del 1644) di una testimonianza di
trecento anni prima: attribuisce al potente Bartolomeo di Capua la responsabilita nella
fondazione della chiesetta, avvenuta pressappoco nell’estate del 1327; registra i beni dotali
del beneficio (presumibilmente soltanto una parte di essi); e soprattutto chiarisce le volonta
del fondatore in merito alla trasmissione dello ius presentandi. Sebbene si tratti di una
fonte indiretta e assai tarda rispetto agli avvenimenti presi in esame, costituisce nondimeno
una testimonianza rara per la nostra indagine, motivo per cui si € scelto di visionarla e di

inserirla, trascritta, tra le fonti in calce alla scheda.

Un discorso diverso va fatto per i documenti confluiti nell’imponente Raccolta notizie
per la storia, arte, architettura di Napoli e contorni, curata da Aldo Pinto e aggiornata di

anno in anno con I’aggiunta di nuovo materiale, edito e ineditoAgli indubbi vantaggi

! Cat. 1V.10.

2 SAN GREGORIO ARMENO 2013.

3 1 PDF che costituiscono I’opera, scaricabili dal sito www.FedOA.unina.it, sono praticamente sterminati, € al
limite dell’ingestibilita, anche perché un medesimo documento si ripete identico nelle diverse parti che
compone il lavoro («Artisti e artigiani»; «Luoghi», e cosi via). In questa sede ¢ stata presa in esame la
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della Raccolta, non ultimo quello di mettere a disposizione dei fruitori una grande quantita

di dati su ciascun luogo di culto analizzato (con tanto di una selezione bibliografica di
riferimento), ha tuttavia dei limiti evidenti nel fatto che non sempre le notizie raggruppate
sotto una certa denominazione riguardano il sito in oggetto. Comunque, pur richiedendo
questo materiale grande scrupolo, non lo potevamo ignorare quando interessante per la
nostra ricerca, € percio, dopo un’attenta valutazione lo abbiamo di volta in volta inserito

nelle rispettive schede, sempre seguendo il consueto ordine cronologico delle fonti, oppure
richiamandolo piu semplicemente in nota. Si tratta per lo piu polizze di pagamento
conservate nell’Archivio Storico del Banco di Napoli. Anche a causa dei rallentamenti
dovuti alla pandemia, non vi sarebbe stato il tempo di ricontrollarle tutte sugli originali, per
cui ci siamo basati sulle trascrizioni altrui, sciogliendo pero tra parentesi quadre i termini
contratti, e rivedendo la punteggiatura. In qualche caso, come quello dei lavori di Paolo de
Matteis per la chiesa di intitolata alla Vergine assunta al Vico Scassacocchi *, disponendo
della (piu o meno) esatta collocazione dei documenti, abbiamo ritenuto opportuno
visionarli di persona, e, a dire il vero, spinti dalla curiosita abbiamo anche seguito per un
certo tempo 1 conti bancari collegati a quei lavori, ma le immediate difficolta della ricerca,
nonché una buona dose di sano realismo, ci hanno ricondotto presto sui nostri passi.

Al netto dei casi che coinvolgono artisti di chiara fama, sono pagamenti in favore di
maestranze, oppure di rettori o sacerdoti che ricevevano 1’affitto dei beni dotali collegati ai
propri benefici. Anche in queste circostanze ¢ stato necessario lavorare con la massima
cura per interpretare i documenti, cio¢ per esser certi che avessero davvero a che fare con
gli edifici di nostro interesse, ma infine, e in linea di massima, possiamo dire che essi sono
stati utili alla ricerca, considerando che ci hanno consentito di precisare alcune cronologie,

e di ricostruire in modo piu solido certe vicende, confermando per esempio 1 nomi dei

personaggi chiamati in causa.

Anche i documenti piu antichi, come per esempio le pergamene conservate a San
Gregorio Armeno, non sono stati ricontrollati di persona: peraltro, al di la dei giorni
necessari a consultare 1’archivio, ne sarebbe occorsi molti altri per la comprensione de
testi, che richiedono competenze paleografiche assai specifiche. Quindi, laddove possibile,

ci si ¢ avvalso di volumi che avevano gia analizzato quel materiale °: per esempio, per le

versione aggiornata alla fine del dicembre 2020, ed ¢ stata consultata principalmente la sezione dei «Luoghi»
dedicata al centro antico (cfr. RACCOLTA NOTIZIE 2020).

4 Cat. 1.4.

3 Lo stesso discorso vale per documenti conservati altrove, consultati indirettamente soprattutto attraverso i
Documenti di Gaetano Filangieri (si veda FILANGIERI 1883-1891), e le opere di Bartolommeo Capasso,
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carte conservate presso il monastero citato esiste un’ottima edizione critica, pubblicata nel
corso di dieci anni tra il 1996 e il 2006 da vari autori . In generale, si citano direttamente le
nostre chiesette gentilizie, oppure si menzionano i beni in loro possesso (terreni, case)
perché confinavano con quelli in oggetto del documento rispettivo — chiaramente esiste
sempre un nesso con le vicende del complesso religioso in cui questo materiale si trova. In
definitiva si sono ritrovate anche in queste testimonianze indicazioni utili a retrodatare,

talvolta anche di qualche secolo, le epoche di fondazione delle chiese esaminate.

\

Quello degli archivi d’importanti centri religiosi cittadini ¢ un tema principale
dell’argomento in discorso, seppure, come detto, non indagato a fondo nel corso della
presente ricerca. A sostegno di quest’affermazione faremo ora riferimento soltanto a due
episodi in cui ci siamo imbattuti, che si sommano al caso di San Gregorio Armeno, € ai
quali, in futuro, potrebbero aggiungersene degli altri. Il primo, al quale si ¢ gia accennato,
riguarda 1’area dell’attuale Largo dei Girolamini, che assunse 1’aspetto odierno alla meta
del XVII secolo. Com’¢ noto, per sgomberare la piazza antistante al complesso, gli
oratoriani dovettero portare avanti lunghe e complicate campagne di espropri e di
acquisizioni immobiliari, scontrandosi con i proprietari laici delle chiese ivi situate, ai
quali, in cambio delle cappelle urbane, furono concesse delle cappelle in chiesa. In alcuni
casi le liti acquisirono dimensioni considerevoli, come accadde con Giovan Battista
Manso, cui spettava il giuspatronato di una cappella intitolata a San Michele Arcangelo.
Queste e altre vicende sono raccontate in dettaglio nelle singole schede, ma qui ¢
importante rilevarne il denominatore comune, ovvero la documentazione disponibile
nell’archivio dei Girolamini, visionata da Mario Borrelli in occasione della monografia del
19627. C’¢ da dire che Borrelli sviluppa una trattazione tutt’altro che superficiale, basata su
un esame attento dei documenti; tuttavia, com’¢ naturale che sia, egli opera una selezione
tra tutti quelli disponibili, motivo per cui si ha la sensazione che metter mano su quel
materiale possa dare ancora molti frutti, sia riguardo alla topografia artistica della chiesa,
sia di quella dell’area urbana circostante. Purtroppo le recenti e tristi vicende della

collezione archivistica e libraria dei Girolamini precludono tuttora I’accesso in archivio.

A differenza del ‘caso Borrelli’, il secondo episodio cui si faceva riferimento riguarda

un singolo documento, ma ¢ tuttavia sintomatico dell’apporto che anche gli archivi meno

quali La Vicaria Vecchia (CAPASSO 1889, ed. 1988), la Topografia della citta di Napoli nell’XI secolo
(CAPASSO 1895, ed. 1984); e la Napoli greco-romana (CAPASSO 1905, ed. 1978).

¢ LE PERGAMENE DI SAN GREGORIO ARMENO 1996-2006.

7BORRELLI 1962.
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frequentati possono fornire alla nostra ricerca. Si tratta di una carta rinvenuta nell’ Archivio

del Pio Monte della Misericordia, nel quale chi scrive ha potuto condurre una lunga
indagine finalizzata alla pubblicazione delle due corpose appendici documentarie del
nuovo catalogo scientifico dell’Ente ®. Tra le varie carte ne ¢ emersa una che prova come,

nel 1659, la chiesetta di San Gennarello a Vico Sedil Capuano, in quel momento gentilizia

dei Caracciolo (proprietari anche del palazzo contiguo), divenne sede temporanea per le
celebrazioni liturgiche indispensabili alla vita del Monte: cio € servito per chiarire alcune
vicende della chiesetta, per la quale crediamo che, prima di essere intitolata al piu noto
patrono della citta, essa avesse avuto una dedica a San Pietro, e fosse appartenuta alla

famiglia Minutolo®.

Ma le principali fonti archivistiche restano le visite pastorali, conservate in un fondo
specifico dell’Archivio Diocesano di Napoli. Se ne pud avere contezza sin dalla
consultazione dell’unica visita pubblicata a stampa, che ¢ percio 'unica da noi presa in
esame in modo sistematico, ossia quella indetta dal cardinale Francesco Carafa, e svoltasi
tra il 1542 e il 1543 '°, Non che essa sia la prima ad essere stata eseguita dai titolari della
diocesi partenopea — si hanno infatti notizie di un’ispezione del 1423 di Nicola Diano, e
circa un secolo dopo di quella voluta da Vincenzo Carafa, nel 1508 '! —ma ¢ la prima di cui

si conservano gli atti.

La quantita di notizie che si ricava da questa fonte ¢ davvero cospicua. Come prima
cosa notiamo I’indicazione volgare che si affiancava alla denominazione del singolo luogo
di culto, che altro non ¢ che una specifica di patronato, almeno secondo il senso comune.
Lo dicevamo nel secondo capitolo: nel corso del lavoro ci siamo convinti che il piu delle
volte essa indichi 1’identita dei fondatori, che continud a tramandarsi nei secoli anche
quando la proprieta dell’edificio era oramai passata ad altri. Ma i funzionari dovevano
valutare principalmente il decoro dei luoghi e verificare la consistenza e la provenienza dei
cespiti goduti dai preti beneficiati. Pertanto conosciamo quasi sempre la data della loro
nomina (che ¢ di grande utilita per fissare i termini ante quem delle fondazioni), le somme
percepite in funzione dell’ufficio sacro ricoperto, i pesi corrispettivi, € le modalita della

loro elezione: cioe, non solo quando era avvenuta, ma soprattutto chi erano i patroni che in

$ SAGGIOMO 2020a; SAGGIOMO 2020b.

? Cat. 1.8.

10 Per essa esiste infatti un’edizione critica del 1983, curata da padre Antonio Illibato (cfr. LIBER
VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983).

"' LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 283-284.

57



quel momento detenevano il diritto di presentare i beneficiati all’autorita ecclesiastica,

affinché questa li nominasse ufficialmente.

Grosso modo alla meta del triennio di ricerca si € portato avanti un ‘affondo’ d’archivio
per consultare le Visite relative alle chiese gentilizie maggiori, cio¢ le poche tuttora
esistenti. L optimum sarebbe stato riproporre 1 brani in calce alle schede, incrociandoli con
le altre fonti; tuttavia, 1’incalzare della pandemia non ha permesso di approfondire il
discorso. Ciononostante, alcuni risultati emersi durante questa fase sono stati commentati

nelle singole schede, anche per dare un’idea delle potenzialita del metodo di lavoro.

4.2 Letteratura genealogica

Prima di passare, nei prossimi paragrafi, a parlare della cartografia e delle principali
guide consultate, va ora anticipata qualche considerazione sui testi di carattere genealogico

e sulle testimonianze cartografiche adoperate con maggiore frutto.

\

La premessa necessaria ¢ che un reale approfondimento genealogico su qualsivoglia
famiglia avrebbe comportato un tempo inconciliabile con i ritmi di questa ricerca,
soprattutto perché avrebbe reso indispensabile il ricorso a qualche archivio privato,
famigliare, in quei non moltissimi casi in cui quelli sono sopravvissuti alle ingiurie del
tempo. Dal canto suo, la letteratura a stampa ¢ quasi sempre troppo poco affidabile, in
quanto sbilanciata in direzione dell’esaltazione delle glorie dei casati. Di pari passo con le
necessita autocelebrative funzionali all’inquadramento dell’aristocrazia nei seggi cittadini,

a partire dai primi secoli dell’Eta Moderna si assistette a un proliferarsi di ‘Historie’
genealogiche, il cui obiettivo era appunto quello di provare, o talvolta di millantare origini
che fossero tanto antiche e prestigiose da garantire la partecipazione delle singole famiglie
alla vita politica napoletana, che equivaleva a dire di tutto il Suditalia '%>. Ad ogni modo, per
qualche ragione che ancora ci sfugge, e diversamente dalle cappelle di chiesa, la menzione

di chiese urbane di patronato ¢ quasi sempre esclusa da queste narrazioni, fatti salvi 1 casi
maggiori, e pochi altri. Pertanto, il vantaggio ricavato dalla consultazione di tal genere
letterario consiste nella conoscenza delle famiglie iscritte ad un certo seggio; il periodo in

cui gli stessi casati si estinsero; oppure nell’approfondimento su alcuni personaggi illustri

(e quindi anche sulle loro parentele piu prossime), ed eventualmente sulle residenze di

famiglia.

12 Su questo punto si vedano almeno MUTO 1985; BIZZOCCHI 1995; MUTO 2012.
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Utilissimo a comprendere la costituzione nobiliare dei seggi ¢ stato il Compendio delle
famiglie nobili di Napoli, aggiunto da Scipione Mazzella in coda alla sua Descrittione del
Regno di Napoli, e in particolare il confronto tra la prima edizione del 1586 e quella

113

aggiornata al 1601 *°. Ad esso vanno fatte precedere opere per noi di minor profitto, come

la prima parte Delle famiglie nobili napoletane di Scipione Ammirato (edita nel 1580 e

14 e I’Apologia

incrementata da un seconda parte, pubblicata da un discendente nel 1651)
di tre seggiillustri di Napoli, di Marcantonio Terminid, nata come risposta preventiva
alla pubblicazione di un volume esplicitamente dedicato all’aristocrazia di Nido e
Capuana, che secondo un’informazione a disposizione dell’autore era in lavorazione a
opera di un membro della famiglia Carafa. Di qualche utilita € pure il volumetto dedicato

alla famiglia Capece (1603), il cui merito risiede nel presentare una tesi secondo cui i
Capece «per diversi accidenti, in vari tempi» si divisero in molti altri casati, tra cui gli

Aprano, i Bozzuto, i Minutolo, i Piscitelli e altri '¢

. Di respiro piu ampio sono invece le tre
edizioni dell’opera genealogica di Filiberto Campanile (1610, 1618 e 1680) 7, e soprattutto

1 tre volumi dei Discorsi delle famiglie nobili del Regno, di Carlo De Lellis (1654, 1663,
1671), cui se ne aggiunse un quarto, uscito postumo con le «annotazioni» di Domenico
Conforto (1701)'8. Sulla stessa scia si collocano, a chiusura del secolo, le Memorie

historiche di diverse famiglie nobili cosi napoletane come forastiere [...], di Biagio

Aldimari (1691)".

Per il resto ci siamo riferiti a testi sei e settecenteschi piu centrati su singoli casati, per i
quali rimandiamo direttamente alle singole schede. In conclusione, perd, va almeno
accennato alle Memorie delle famiglie nobili delle province meridionali d’ltalia, di
Berardo Candida Gonzaga, che videro la luce, in sei volumi, tra il 1875 e il 1882. Non che
sia un testo particolare rilevante per il nostro discorso, anche perché il piu delle volte si
limita a riassumere 1 risultati della letteratura seicentesca (praticamente quella appena
elencata); tuttavia € 1’ultimo prodotto di una certa serieta, che precede immediatamente una
letteratura sempre piu disinvolta e sostanzialmente aneddotica, secondo uno sviluppo non

dissimile da quello pit 0 meno contemporaneo delle guide.

13 MAZZELLA 1586 ¢ MAZZELLA 1601.

14 AMMIRATO 1580 e AMMIRATO [IL GIOVANE] 1651.

S TERMINIO 1581.

16 AMETRANO 1603; la citazione & a p. 10.

7 CAMPANILE 1610; CAMPANILE 1618; CAMPANILE 1680.
18 DE LELLIS 1654-1671 ¢ DE LELLIS, ed. CONFORTO 1701.
19 ALDIMARI 1691.
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4.3 Cartografia

Lo studio della cartografia napoletana, e in special modo di quella prodotta nel XIX
secolo, ha pienamente soddisfatto le aspettative iniziali della ricerca, confermandosi uno
strumento d’indagine dal quale & impossibile prescindere?.

L’esigenza di riconoscere nelle rispettive piante le singole cappelle oggetto di studio ha
tagliato fuori dal discorso, in un sol colpo, tutta la produzione precedente alla Pianta
Dupérac, Lafréry del 1566, in quanto eccessivamente fantasiosa, oppure con esiti che si
avvicinano piu al genere della veduta che non a quello della rappresentazione oggettiva del
contesto urbano?!. In effetti la stessa pianta Duperac, Lafrery non & del tutto funzionale allo
scopo, anzi non lo & quasi mai 22. Al netto del suo indubbio valore documentario, infatti, al
rigore su aspetti proporzionali non corrisponde altrettanta precisione nel disegno degli
edifici, eccezion fatta per quelli ‘principalissimi’: vi € ben rappresentato il circuito murario
cittadino, sono distinte con chiarezza le chiese maggiori e i palazzi nobiliari, cosi come le
porte urbiche, i castelli, 1 seggi e le strade piu importanti, tutti elementi individuati con un
numero della rubrica in calce, ma lo spazio concesso alle cappelle gentilizie ¢ pressocché

nullo.

La maggiore utilitd della Pianta Baratta risulta percid ancor piu evidenté. I motivi
d’interesse non consistono soltanto nella nuova attenzione concessa ai dettagli e alla
definizione degli edifici, bensi nel riconoscimento esplicito alle cappelle gentilizie urbane.
A conclusione della lunga didascalia, infatti, I’autore precisa che, al di la degli edifici in
essa segnalati, «vi sono anco da 50 altre cappelle edificate da cittadini presso le lor case,
similmente servite da preti secolari», le quali, purtroppo per noi, «per brevita si lascianoy,
cio¢ non si descrivono. Il rammarico per 1I’omissione ¢ significativo, benché pure la sola
menzione attesti un rinnovato interesse per il fenomeno, e che puo anche rispecchiare

I’andamento della letteratura odeporica, sempre in dialogo con la cartografia.

Un vero e proprio scarto in avanti si ha con la Mappa Carafa, anche detta del Duca di

Noja dal nome del suo autore principale, ossia Giovanni Carafa (duca di Noja), e ancor di

20 Per un’analisi generale dell’argomento restano ancora validi la Cartografia della citta di Napoli di Cesare

de Seta del 1969 (cfr. DE SETA 1969, poi sostanzialmente riproposto in DE SETA 1973) e il catalogo della
mostra tenutasi a Villa Pignatelli nel 1988 (cfr. L4 CITTA DI NAPOLI 1987).

2l Per una rassegna delle principali testimonianze cartografiche precedenti alla Pianta Dupérac, Lafréry si
veda LA CITTA DI NAPOLI 1987, pp. 25-108.

22 Sj vedano almeno SCHIPA 1985b, Vladimiro Valerio in LA CITTA DI NAPOLI 1987, pp- 37-40; Giulio

Pane in L4 CITTA DI NAPOLI 1987, pp- 42-45; STRAZZULLO 1988; DI MAURO 1992.

23 Giulio Pane in L4 CITTA DI NAPOLI 1987, pp. 109-114, con bibliografia ulteriore.
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piu dal confronto serrato tra questa e la produzione ottocentescZ*. Prevedendo che il
tempo per realizzare la mappa sarebbe stato molto lungo — e difatti occorsero piu di
vent’anni per ultimarla (1750 e il 1775; alla morte di Giovanni Carafa nel 1768 fu ultimata
da Giovanni Pignatelli) —, si scelse talvolta di non disegnare gli edifici come apparivano

nel 1750, bensi come sarebbero stati alla conclusione dei progetti, il che consenti ai suoi
autori di anticipare la trasformazione dei luoghi e insieme di celebrare il piano urbanistico
promosso dai Borbone®. In molti casi le nostre cappelle sono disegnate ma non
indicizzate, sicché ¢ soltanto grazie al confronto con la produzione cartografica successiva
(che invece le rubrica) che siamo in grado di individuarle. Quanto alla cartografia
ottocentesca, ci siamo avvalsi in particolare della pianta di Napoli divisa per quartieri di
Francesco Elio Marchese, sia nell’edizione piu antica, che abbiamo indicato con gli estremi
cronologici di 1802 e 1804 2%, sia nelle successive redazioni aggiornate al 1813 e al 1830
circa, per le quali ultime abbiamo acquistato le riproduzioni digitali degli originali
conservati presso I’ Archivio di Stato di Napoli 2’. Naturalmente, i riconoscimenti sarebbero
stati impossibili senza un accurato studio della storia degli edifici, dato che, soprattutto tra
Sette e Ottocento, il loro cambio di titolo non fu affatto infrequente. Con lo stesso criterio
di lavoro abbiamo rapportato le piante citate con quella del risanamento, nell’ottima
versione curata da Giancarlo Alisio nel 1983%, dove il sistema grafico adoperato (con
piante su carta velina da sovrapporre a quelle sul foglio classico) rende assi perspicuo le

sostanziali modifiche apportate al tessuto urbano a cavaliere tra Otto e Novecento.

4.4 Guide e altri volumi antichi a stampa (con eventuali edizioni critiche)

I1 profitto col quale si possono consultare le guide antiche di Napoli ¢ un fatto oramai
acquisito agli studi. L’utilitd della periegetica napoletana riguarda infatti qualsiasi
argomento che interessi la citta, e da diversi anni si puo avvalere del solidissimo supporto

delle edizioni digitali promosse dalla Fondazione Memofonte (gia in collaborazione, per

24 Molto utile & risultata anche la lettura della Topografia universale della citta di Napoli di Niccold Carletti,
volume in cui I’autore, che aveva gia compilato le note della Mappa Carafa, le amplia ora con I’aggiunta di
nuove notizie (cfr. CARLETTI 1776; la trascrizione dell’indice della Mappa Carafa ¢ trascritto da Fernando
Loffredo e disponibile nel sito della Fondazione Memofonte: cfr. CARLETTI 1775).

2 Una consultazione della bibliografia principale su questa pianta deve necessariamente considerare i
contributi seguenti: BLESSICH 1895; SCHIPA 1895a; Leonardo Di Mauro in C/ VILTA DEL 700 A
NAPOLI 1980, 11, p. 29 numero 278; BLESSICH 1986; Giulio Pane in L4 CITTA DI NAPOLI 1987, pp. 269-
270; Vladimiro Valerio in L4 CITTA DI NAPOLI 1987, p. 271.

26 Consultata nell’edizione pubblicata da Giancarlo Alisio nel 1991 (cfr. ALISIO 1991).

27 ASNa, Fondo Piante e Disegni, Pratica protocollo 2612-A.

28 ALISIO 1980.
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Napoli, con il Dipartimento di Studi Umanistici della Federico II), disponibili
gratuitamente in rete. A dire il vero, ricerche come la nostra non sarebbero neppure
immaginabili senza uno strumento del genere; basti pensare che delle quasi settanta guide
esaminate (considerando 1 principali aggiornamenti e riedizioni di ciascun testo), piu della

meta sono scaricabili, trascritte, dal sito della Fondazione®.

Naturalmente, non tutti i volumi presi in esame hanno dato i frutti sperati. Questo
perché molti di essi raccontano la storia della citta da angolazioni che non includono i
luoghi di culto che ci riguardano. Eppure, per non lasciare nulla d’intentato nella
ricostruzione storica di ciascuna chiesetta ¢ occorso valutare anche testi apparentemente
privi d’interesse, lavorando con un metodo comparativo che fosse il piu rigoroso possibile,

e che prevedesse percio sia il confronto tra le varie guide, sia il controllo tra gli

aggiornamenti o riedizioni di uno stesso titolo.

Nell’economia di questa introduzione non ¢ possibile dire in dettaglio su ciascun
volume consultato, e forse non sarebbe neppure il caso di farlo; al contrario ci sembra
doveroso spendere qualche parola sui titoli che si sono rivelati di maggiore utilita allo

scopo della ricerca, e di spiegarne i motivi®’.

Tra questi figurano senz’altro le due principali guide cinquecentesche, ossia quella di
Pietro de Stefano (1560j!, che descrive iluoghi di culto con particolare attenzione alla
trascrizione ¢ alla traduzione delle iscrizioni epigrafiche, e quella del gesuita Giovan
Francesco Araldo (1594-1596), che costituisce una sorta di aggiornamento del testo di De
Stefano, ma con maggior riguardo alle vicende del proprio ordine di appartenenza. Il
lavoro dell’ Araldo si compone di una parte d’impianto cronachistico e di un Repertorio di
chiese napoletane (entrambe dotate di ottime edizioni critiche a cura di Francesco

Divenuto)*. Per sua stessa natura, il Repertorio ¢ la sezione piu ricca d’informazioni sui

2 Ho potuto collaborare personalmente all’edizione 1708-1713 della guida di Pompeo Sarnelli (con Lucio
Oriani); e alle edizioni del 1625 (con Lucia Castaldi) e del 1670 (da solo) della guida di Giuseppe Mormile.

Si vedano rispettivamente SARNELLI 1708-1713; MORMILE 1625 e MORMILE 1670.

30 Un ottimo testo di riferimento per la guidistica napoletana di Etd Moderna e oltre resta LIBRI PER
VEDERE (1995).

3 DE STEFANO 1560.

32 ARALDO 1594-1596.

33 Si vedano DIVENUTO 1990 e ARALDO 1594-1596, ed. 1998. Il manoscritto, gia presso la Biblioteca del
Gesu Nuovo di Napoli, ¢ ora presso 1’ Archivio Storico della Provincia Euro-Mediterranea della Compagnia

di Gesu, a Roma: avrei dovuto visionarlo nel febbraio del 2020, ma la definizione della zona rossa nazionale

me lo ha impedito. Mi ¢ stato possibile risalire all’attuale collocazione del manoscritto (che da una prima
indagine risultava disperso) grazie alla cortesia di padre Francesco De Luccia (gia responsabile della
Biblioteca del Gest Nuovo a Napoli), di padre Claudio Barretta (Superiore della comunita gesuita) e della
dottoressa Maria Macchi (funzionario archivista dell’archivio romano citato), che ringrazio.
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luoghi di culto cittadini, e dunque quella solitamente presa in esame; nondimeno, a
testimonianza di come nessuna fonte vada trascurata, in qualche caso anche la Cronaca si ¢
dimostrata utile, per esempio a dirimere le vicende quattrocentesche della chiesa dei

Moschino al seggio di Portanova™,

Parimenti passata sotto silenzio ¢ in genere la Descrizione delle parrocchie di Napoli
fatta nel 1598 dal notaio napoletano Francesco Gennaro, cui era stato assegnato il compito
di precisare 1 confini del nuovo assetto parrocchiale a seguito dell’allora recente riforma
voluta da Annibale di Capua *. In effetti non se ne ricava chissa quale informazione, ma
vista la cronologia della sua redazione, finanche la semplice menzione di alcune chiese ¢

per noi assai utile a provarne I’esistenza.

Anche per la Napoli sacra dell’Engenio, edita nel 1623 e poi nel 1624, in due versioni
sostanzialmente identiche, ¢ in progetto un’edizione digitalé®. 1l volume, che ¢ fuor di
dubbio la prima guida di ampio respiro sulla citta, parte proprio letteratura periegetica
cinquecentesca, dalla quale pure si discosta per una maggiore attenzione (seppur misurata)
al patrimonio artistico®’. L autore descrive gli edifici di culto con pit accuratezza dei suoi
predecessori, fornendoci da un lato la possibilita di migliorare la conoscenza sulle cappelle
gentilizie gia incluse nel nostro catalogo, dall’altro di individuarne di nuove, magari pure
ricordate nel Cinquecento, ma senza che lo status di edifici di giuspatronato emergesse con
evidenza. L’apporto e il metodo di lavoro dell’Engenio sono d’indiscutibile valore:
oltrech¢ dalle guide precedenti, egli ricava notizie dalla tradizione orale, e direttamente
dagli archivi, indicando in molti casi la collocazione dei documenti visionati. Non gli erano
neanche sconosciuti testi chiave come 1’ Historia di Summonte, di cui esistevano all’epoca

soltanto due volumi (cioé quattro libri)3®,

34 Cat. I1.8.

35 11 testo fu pubblicato nel 1898 da Nunzio Federigo Faraglia sulle pagine dell’«Archivio Storico per le
Province Napoletane» (si veda DESCRIZIONE 1598, ed. 1898).

36 Ringrazio I’amica Laura Giuliano per avermi consentito di lavorare sulle ultime bozze del testo trascritto
dell’edizione del 1624, il quale sara a breve disponibile in versione definitiva nella sezione guide di Napoli

nel sito di Memofonte (cfr. ENGENIO 1624; per la princeps si veda ENGENIO 1623).

37 Per un approfondimento sull’autore e sulle due versioni dell’opera si veda DE GENNARO 2013.

38 1’opera ¢ divisa in dodici libri, raccolti in quattro volumi (o tomi). I primi due volumi furono pubblicati

con ordine invertito tra il 1601 e il 1602, e quest’ordine ¢ stato rispettato anche nel nostro catalogo, anche se,

per la verita, in rete esiste anche un primo volume con la data del 1601. Il terzo e il quarto volume furono
pubblicati rispettivamente nel 1642 e il 1643, per cui I’Engenio non li poteva conoscere. L’intera opera fu
stampata nuovamente nel 1675 (sempre in quattro volumi), e tra il 1748 e il 11750 (in sei volumi), con
I’aggiunta di una biografia di Summonte. Per un accurato approfondimento sulla genesi e sulla diffusione
dell’ Historia, nonché sul suo autore si veda DI FRANCO 2012.
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Riguardo al Summonte, va detto che il suo ausilio alla ricerca ¢ stato meno rilevante di
quanto fosse lecito aspettarsi, e si limita per lo piu alla precisazione di notizie su residenze
nobiliari e su alcune famiglie coinvolte nella proprieta di chiese private, ma quasi mai alle
chiese medesime. Un contributo pit o meno simile al suo ¢ stato quello Dell’Historia
napoletana di Francesco de’ Pietri’, che si ¢ mostrata particolarmente utile solo per le
vicende del quartiere di Montagna, del quale I’autore era originario, e per quelle collegate

in vario modo all’Accademia degli Oziosi, di cui era membro.

Il maggior numero di citazioni di cappelle gentilizie spetta tuttavia al Catalogo del
padre camilliano Giovanni Antonio Alvina, il cui impianto principale fu scritto
verosimilmente nel secondo quarto del XVII secolo, ¢ comunque entro il 1643, data di
morte dell’autore*’; aggiunte successive risalgono invece al settimo decennio del secolo (il
testo fu pubblicato, anonimo, da Stanislao D’Aloe nell’Ottocentd). L’Alvina lavora su
un’ampia gamma di fonti, sia a stampa sia d’archivio, tra le quali ultime sembrerebbe di
ravvisare anche le visite pastorali, o quantomeno quelle del Duomo, dato che ¢ in grado di
specificare — come si diceva — quando il titolo e il beneficio di un certo edificio non piu
esistente sono appunto confluiti nella Cattedrale. Spesso, pero, egli fa confusione tra gli
edifici che elenca, dimostrando di aver semplicemente collazionato notizie recuperate qua
e 1a: non ¢ raro, infatti, che la descrizione di due o piu edifici distinti corrisponda invece a

una medesima chiesa che aveva assunto nel corso del tempo diverse intitolazioni.

Altrettanto principali sono state il Supplimento (1654) e poi 1’Aggiunta alla Napoli
sacra (ante 1689) di Carlo de Lellis, ovvero il maggiore erudito tra gli autori seicenteschi
consultati, nonché il vero pioniere nella ricerca d’archivio sistematic4’. Oltre a tenere
conto di tutta la tradizione storica e periegetica anteriore, e a precisare con grande acume le
notizie fornite dall’Engenio (non senza una punta di orgoglio nel ravvisarne tutte le
incongruenze), De Lellis mostra di essere aggiornato sull’uscita di volumi decisivi per la
storia di Napoli, come il Dell origine et fundation de’ seggi di Napoli di Camillo Tutini

(1644)*. 11 contributo di quest’ultimo titolo, indispensabile alla conoscenza delle vicende

3 DE’ PIETRI 1634.

40 ALVINA ante 1643.

41 11 manoscritto seicentesco fu pubblicato a stampa da Stanislao D’Aloe del 1883, in un articolo a piu
puntate apparso nell’«Archivio Storico per le Province Napoletane». L’identita dell’autore del manoscritto ¢
stata individuata da Emilio Ricciardi, in un suo articolo del 2006, al quale di rimanda anche per le vicende
conservative piu generali (cfr. RICCIARDI 2006). I1 manoscritto dovrebbe trovarsi nell’Archivio della
Societa Napoletana di Storia Patria, nel quale lo lascio D’ Aloe; tuttavia risulta disperso.

42 Cfr. DE LELLIS 1654 ¢ DE LELLIS ante 1689: per entrambi i testi ¢ disponibile un’edizione digitale.

43 TUTINI 1644.
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sociopolitiche della citta**, risiede soprattutto nella definizione dell’appartenenza delle
singole famiglie a uno o piu seggi contemporaneamente, e alla conoscenza dettagliata della

toponomastica, che spesso dipendeva dalle residenze dell’aristocrazia.

Diversamente, lo Status rerum memorabilium di Francesco de Magistris ripete il piu
delle volte notizie gia edite; pertanto, tranne in qualche caso limitato, non si ¢ rivelato di
particolare interesse. Ciononostante, va detto che oltre all’edizione solitamente consultata
da tutti, cio¢ quella del 1678, se ne ¢ potuta rintracciare in rete un’altra precedente di sette
anni, che ¢ in tutto e per tutto uguale alla prima menzionata, anche se priva dell’indice, e

apparsa col titolo di Status Ecclesice civitatis neapolitance™.

Sul finire del secolo videro la luce due tra le guide che ebbero il maggior numero di
ristampe, ovvero i lavori di Pompeo Sarnelli e di Carlo Celano. Prima di parlarne in

dettaglio, pero, occorre appena dar luogo a qualche ulteriore riflessione di metodo.

La tipologia d’informazioni che ci si puo auspicare di reperire nel pur ampio scenario
della periegetica locale tende a non cambiare nel tempo, e cido perché ¢ il suo fine a
rimanere sostanzialmente immutato: come abbiamo visto fin qui (e come vedremo in
seguito) 1’erudito o lo storico, laico o religioso, racconta la citta attraverso le sue glorie
presunte o reali, passate e presenti, ¢ per mezzo delle sue bellezze paesaggistiche,
monumentali e storico-artistiche al fine di celebrarla agli occhi del curioso e del forestiero.
Per questa ragione di fondo le notizie si tramandano da untesto a un altro con estrema
disinvoltura, lasciando spesso perdere le tracce della loro genesi; nondimeno sarebbe errato
affermare che tale produzione, in crescita sempre piu esponenziale a partire dal XVII
secolo, non abbia fornito via via aggiornamenti e contributi originali, motivo per cui, come
ricordato, essa si dimostra indispensabile al nostro scopo. Ad ogni buon conto, spunti
d’indagine davvero singolari sono offerti da titoli editi per intenti in un certo senso diversi
da quelli appena esposti, o per meglio dire di opere pubblicate pur sempre con fini
celebrativi, ma differenti. In certo senso ¢ un discorso che puo valere gia per il volume di
Tutini sui seggi, ma risulta ancor piu valido per La nobilta gloriosa nella vita di
sant’Aspreno (1696), testo in cui 1’autore, Sigismondo Sicola, mira ad esaltare il primo
vescovo di Napoli, dal quale discenderebbe la sua stessa famiglia, originaria del seggio di

Montagna proprio come Asprend®. Nella sua narrazione ¢ fin troppo evidente come il

4 Per questo volume di Tutini si veda almeno GALASSO 1978.
4 DE MAGISTRIS 1671 e DE MAGISTRIS 1678.
46 SICOLA 1696.
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prestigio del quartiere passi anche per la munificenza della sua aristocrazia; cio gli fornisce
lo spunto per occuparsi tra 1’altro della chiesetta di San Nicola a Pozzo Bianco, la quale nel
corso del XVII secolo (forse con delle premesse quattrocentesche) era appunto finita nella
sfera d’influenza della nobilta del quartiere. Senza scendere troppo nel dettaglio, va detto
che dobbiamo a Sicola la conoscenza di un importante atto notarile quattrocentesco
altrimenti sconosciuto; la trascrizione di un’epigrafe seicentesca — considerata perduta, e
poi ritrovata nel corso delle nostre ricerche — che testimonia I’impegno dei nobili del
seggio in alcuni interventi di restauro; e non da ultimo notizie di prima mano riguardo a
residenze nobiliari della circoscrizione *’. Non si dimentichi, infine, che lo scritto di Sicola
¢ molto importante anche perché include 1’unico stralcio giunto sino a noi della
quattrocentesca Cronica delle famiglie del seggio di Montagna del notaio Ruggiero
Pappansogna, testo assai controverso (forse una falsificazione del XVI secolo *®), ma
comunque sempre preso in considerazione da molti estensori precedenti a Sicola, e percio a

pili riprese chiamato in causa anche da noi®.

Tornando alla guida del Sarnelli, sono state prese in considerazione otto edizioni’,
pubblicate tra Sei e Settecento, alcune disponibiliin digitale, altre a stampa. Anche se
I’impianto rimane essenzialmente immutato, vi sono di tanto in tanto delle novita. Al di 1a
del grande interesse rivestito dalle incisioni, che insieme al formato tascabile favoriscono
la grande diffusione di questa guida °2, I’apporto maggiore alla nostra ricerca ¢ dato dagli
indici conclusivi di ciascuna edizione. Lo si ripete piu volte nel catalogo: sarebbe
necessaria un’indagine sistematica di questi elenchi, perché in alcuni casi danno
I’impressione di ripetersi acriticamente dall’edizione precedente a quella successiva; ma
altre volte espungono luoghi di culto prima indicizzati, ¢ ne aggiungono di nuovi,
lasciando intendere che vi sia stato a monte un lavoro di verifica del patrimonio
monumentale esistente. In attesta di un lavoro del genere, 1i abbiamo comunque di volta in

volta presi in considerazione e riportati tra le fonti in calce, seppur con le dovute cautele.

47 Cat. V.1.

48 Questa I’opinione di Francesco Sabatini (per la quale si veda SABATINI 1975, pp. 167, 276-277 nota 57).
4 PAPPANSOGNA sec. XV — prima meta — in SICOLA 1696.

50 SARNELLI 1685; SARNELLI 1688; SARNELLI 1692; SARNELLI 1697; SARENLLI 1708-1713;
SARNELLI ed. 1752; SARNELLI ed. 1772; SARNELLI ed.1782.

51 Tra quelle a stampa, particolarmente interessante risulta la rara edizione del 1692, da me consultata
nell’esemplare custodito alla Biblioteca di Architettura ¢ Storia dell’ Arte di Roma, alla collocazione RARI

63.

Per un approfondimento di carattere generale sulla guida del Sarnelli si veda il saggio di Francesco Ruvolo in
Le guide touristique: lieu de rencontre entre lexique et images du patrimoine culturel (RUVOLO 2018).

2 Tra i vari elementi d’interesse andrebbero studiate le dediche che accompagnano ciascuna tavola, e che
cambiano o scompaiono nel passaggio da un’edizione all’altra. Ragioni di tempo non hanno consentito
approfondimenti di questo tipo, anche se in alcune schede vi si fa riferimento.
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Anche per le Notizie del Celano ci si pud avvalere di un lavoro prodotto in ambito
federiciano, appunto sulla scia dell’interesse del Dipartimento di Studi Umanistici per la
trascrizione di fonti antiche (su cui si basa la collaborazione con la Fondazione
Memofonte). La tesi dottorale di Gianpasquale Greco, disponibile gratuitamente nel sito
FedOA, e poi edita a stampa >, mette a confronto la princeps del 1692 con le tre successive
edizioni settecentesche (1724; 1758-1759; 1792)3* evidenziando con colori diversi le
integrazioni. A questo lavoro va necessariamente affiancata la lettura dell’edizione
ottocentesca curata da Giovan Battista Chiarini (1856-1860) *°, il quale tiene insieme tutte
le edizioni precedenti di Celano e le amplia sulla scorta della letteratura di primo
Ottocento, copiando in particolare la Descrizione della citta di Napoli (1855-1857) 3¢, ma

su questo ci soffermeremo piu avanti.

All’altezza cronologica della princeps di Celano, il nostro catalogo di chiese gentilizie ¢
gia ben strutturato, nel senso che le Notizie non aggiungono nuovi casi sui quali lavorare, e
per la verita non citano neppure tutti quelli evidenziati nella letteratura precedente. Cio si
spiega da un lato col fatto che all’epoca alcune chiese erano gia scomparse; dall’altro con
I’esigenza dell’autore di soffermarsi su edifici maggiori, o comunque su edifici per i quali
esisteva gia un retroterra storiografico sufficiente a una trattazione di ampio respiro, ¢ la
cosa non ¢ poi cosi frequente per le cappelle gentilizie urbane. Il vero apporto alla ricerca
riguarda dunque le chiese gentilizie che a ridosso del 1692 avevano acquisito un certo
rilievo. In tali casi, infatti, la quantitda di informazioni interessanti date da Celano si
moltiplica rispetto a quelle offerte dalla letteratura precedente 7, e comincia a riguardare le
opere d’arte, per le quali si avanzano ora proposte cronologiche e autoriali, e si precisano
le collocazioni all’interno degli edifici. La dimensione del discorso diventa tutt’altra.
Ragionare sull’ubicazione dei manufatti e sulle loro iconografie suggerisce non di rado la
paternita delle committenze, anche perché nel corso del XVIII secolo si assiste al
moltiplicarsi delle parti in causa coinvolte nella gestione delle chiese, dove ai patroni

gentilizi si affiancano (e in certi casi si sostituiscono) le congreghe laiche. E a questo punto

3 GRECO 2017 e GRECO 2018a.

54 Si vedano CELANO 1692; CELANO ed. 1724; CELANO ed. 1758-1759; CELANO ed. 1792.

55 CHIARINI 1856-1860.

56 DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857.

37 Nei casi principali di cui si sta trattando, cio¢ quelli considerati da Celano, nel corso del Settecento si
aggiungono le menzioni delle guide dei Parrino (cfr. PARRINO 1700 e PARRINO 1725), che non di rado
necessitano di un discreto sforzo di interpretazione, e le menzioni del Vetusto calendario napoletano del
padre Ludovico SABBATINI D’ANFORA (1744-1768).
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che tutto cid s’incrocia con i dati forniti da Bernardo De Dominici (1742-1745) 8, e, piu

tardi, con i tre volumi della guida di Giuseppe Sigismondo (1788-1789) *°, contribuendo in

maniera decisiva allo sviluppo del catalogo.

Nel secolo successivo 1’ereditd settecentesca € recuperata appieno e ampliata,
soprattutto per merito di Stanislao D’Aloe e di Raffaele D’ Ambra, con i quali il processo di
graduale allontanamento dal genere periegetico stricto sensu subisce un’impennata

decisiva®.

In ordine cronologico, al D’Aloe si deve innanzitutto I’importante rassegna epigrafica
raccolta ne I/ Tesoro lapidario napoletano (1835-1838), sebbene abbia il chiaro limite di
trattare soltanto pochi casi maggior?'. Di un certo interesse ¢ pure la sua sezione sulle
«Vicende ecclesiastiche ed artistiche» del volume intitolato Napoli e i luoghi celebri delle
sue vicinanze, presentato ai membri del settimo congresso scientifico degli italiani, nel
184552, e molto spesso citato nella letteratura successiva (al limite del plagio), quasi
sempre senza citare esplicitamente il nome dell’autore. Ad ogni modo, il contributo
principale di D’Aloe per la nostra indagine ¢ senza dubbio la gia ricordata pubblicazione

del Catalogo, allora anonimo, ma poi restituito al padre Alvina, che vide la luce nel 1883%3.

Del D’Ambra abbiamo considerato sia la guida di Napoli divisa in trenta giornate
(1855-1857), pubblicata insieme al contributo (assai inferiore in termini quantitativi) di
Achille de Lauziéres, sia la Napoli antica del 1889, ovvero il testo a corredo delle cento e
passa litografie acquerellate edite con I’intento di documentare 1’aspetto urbano di Napoli
all’alba delle trasformazioni edilizie del risanamento 4. Seppure quest’ultimo scritto citi in
molte parti alla lettera quello precedente, da comunque ottime garanzie di originalita, nel
senso che le notizie pubblicate alla meta del secolo vengono verificate sullo status quo e

aggiornate laddove necessario.

58 Al di 1a della princeps (DE DOMINICI 1742-1745), che & sempre quella riportata in calce alle schede, si &
consultata unicamente la prima edizione degli anni Duemila (DE DOMINICI 1742-1745, ed. 2003-2014), e
non quella del 2017.

59 SIGISMONDO 1788-1789.

%0 Ciod non significa che i contributi di Giuseppe Maria Galanti o di Luigi Catalani, per citarne solo alcuni,
vadano ignorati, ma la preminenza di D’Aloe e di D’ Ambra rispetto a tutti gli altri ¢ fuori discussione.

Per Galanti sono state considerate la princeps (GALANTI 1792), e il maggiore aggiornamento ottocentesco,
ad opera di Luigi Galanti, fratello di Giuseppe Maria (cfr. GALANTI 1838). Quanto al Catalani, benché non
sempre utili per difetto di originalita, si sono consultati i volumi su / Palazzi di Napoli (CATALANI 1845) e
su Le chiese di Napoli (CATALANI 1845-1853).

81 [D’]JALOE 1835-1838. Tuttavia tra questi ve ne sono diversi che riguardano chiese trattate nel nostro
catalogo.

62 Stanislao D’ Aloe in NAPOLI E [ LUOGHI CELEBRI DELLE SUE VICINANZE 1845.

03 Ut supra.

¢ DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857; D’AMBRA 1889.
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La ripetizione continua di notizie gia note, per le quali, soprattutto a partire dal
Settecento, si diffonde la pratica di una copia davvero letterale, ¢ un fenomeno che
dev’essere valutato sempre con la massima attenzione, e non ¢ soltanto una questione per
cosi dire morale, perché lo sfasamento di certe cronologie pud compromettere le storie che
tentiamo di ricostruire. E in questo che sta una delle difficolta maggiori dell’analisi della
letteratura del XVIII e del XIX secolo. Naturalmente il fenomeno esiste gia nel Seicento,
ma allora era in qualche modo piu semplice da individuare, e comunque meno diffuso.
Infine, va detto che risalire all’origine di certe notizie ¢ un risultato tutt’altro che scontato,
anche perché puo accadere che 1 testi di partenza non figurino nel genere delle guide, ma

siano piu specifici, € dunque talvolta inafferrabili.

L’apice della tradizione guidistica napoletana ¢ costituito dalla Guida sacra della citta
di Napoli, pubblicata da padre Gennaro Aspreno Galante nel 1872, e commentata
nell’edizione critica del 1985 a cura di Nicola Spinosa ®. Dopodiché ¢ lecito affermare che
il tipo di letteratura periegetica dal quale siamo partiti in questo excursus giunge sul viale
del tramonto. Per meglio dire, da questo momento in avanti si avvia la produzione di una
letteratura sempre piu ad uso e consumo del turista meno esigente e poco curioso, al quale
bastano le indicazioni salienti sui maggiori edifici della citta (e al quale percio basta
davvero poco per ‘svelare’ i segreti di Napoli). Con I’avanzare di un processo che
potremmo definire di ‘banalizzazione’, certamente piu articolato e graduale di quanto sia
possibile dire adesso, il lavoro di ricerca alla base delle guide diventa sempre piu esiguo, e

laddove si guardi al passato lo si fa per citare tuttalpitu I’Engenio e il Celano.

In coda a questa rassegna di strumenti adoperati, ci sembra il caso quantomeno di
accennare alla storiografia piu recente, che appunto completa il panorama del discorso

svolto fin qui.

Lo dicevamo poc’anzi: nel passaggio tra Otto e Novecento il concetto stesso di guida
della citta muta in maniera significativa. Contestualmente, ma per ragioni del tutto
indipendenti, si trasforma anche 1’aspetto urbano di Napoli, e in particolare di quelli che si
¢ soliti definire i ‘quartieri bassi’, corrispondenti in buona sostanza agli antichi seggi di
Porto e di Portanova. E in questo clima che nacquero tra l’altro la Napoli antica
commentata da D’Ambra (1889), e la rivista «Napoli nobilissima» (1892); ed ¢ sempre con

il fine di raccontare il rapidissimo cambiamento in atto a Napoli allo scadere del XIX

% Cfr. GALANTE 1872 ¢ GALANTE 1872, ed. 1985.
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secolo, che Giuseppe Ceci diede alle stampe Le chiese e le cappelle abbattute o da
abbattersi nel risanamento edilizio di Napoli (1890-1892), articolo edito in piu puntate
nell’«Archivio Storico per le Province Napoletane» che si ¢ rivelato di fatto cruciale per le
nostre ricerche®®. Ad essere sacrificate furono infatti moltissime chiese gentilizie, la cui
gestione era oramai passata per lo piu a congreghe laiche, che in cambio delle demolizioni

si videro assegnate nuove sedi (chiesette costruite ex novo, oppure spazi all’interno di
luoghi di culto gia esistenti). Visitandole personalmente (ma anche, come sembra di capire

in alcuni casi, basandosi su descrizioni altrui) Ceci restituisce una testimonianza
indispensabile di quel patrimonio, segnalando di volta in volta lo stato di conservazione dei
singoli edifici e descrivendone 1 manufatti artistici e soprattutto epigrafici, ai quali si deve

la possibilita di colmare lacune storiche altrimenti difficili da sanare.

Furono questi anche gli anni in cui videro la luce tre opere di Bartolommeo Capasso
delle non avremmo potuto fare a meno, vale a dire La Vicaria Vecchia, la Topografia della
citta di Napoli nell’XI secolo e la Napoli greco-romana, edita postuma nel 1908. A
differenza di Ceci, le chiesette gentilizie descritte da Capasso non esistevano gia piu.
Ciononostante, grazie ai documenti e alla lettura delle visite pastorali, egli ¢ in grado di
descriverle in maniera particolareggiata, fornendo finanche le dimensioni degli edifici, e

naturalmente descrivendo le opere d’arte.

E quindi a Roberto Pane che si devono i principali contributi successivi sul patrimonio
monumentale della citta: prima con 1’ Architettura del Rinascimento in Napoli, del 1937, e
poi con I/ centro storico di Napoli (1971), apparso con il significativo sottotitolo «Restauro
urbanistico e piano di intervento»®®. Tuttavia, quello che non poterono danneggiare la
guerra e I’incuria che ne consegui, distrusse il terremoto del 1980, a causa del quale molti
edifici sono ancor oggi chiusi — e valga per tutti il triste episodio di Sant’Agostino alla
Zecca. Di li a breve avrebbero visto la luce i1 quindici volumi della Napoli sacra, che hanno
il merito di documentare questo scempio e di aggiornare, per quanto possibile, lo stato
degli studi sugli edifici trattati®. La dimensione dell’argomento ha comportato
inevitabilmente qualche limite; e d’altronde a chi si ¢ impegnato nell’impresa va pure

concessa ’attenuante di non aver potuto disporre di materiali digitali (ossia né di volumi

digitalizzati e consultabili in rete, né di trascrizioni). Si dice cio perché ¢ appunto questo un

6 CECI 1890-1892.

7 Per tutti e tra i titoli ora menzionati si sono consultate le ristampe anastatiche novecentesche (cfr.
rispettivamente CAPASSO 1889, ed. 1988; CAPASSO 1895, ed. 1984; e CAPASSO 1905, ed. 1978).

% PANE 1937 ¢ PANE 1971.

8 NAPOLI SACRA 1993-1997.
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certo difetto dell’opera, cio¢ la mancanza di un adeguato approfondimento sulle fonti, che

talvolta ha finito per favorire la storicizzazione di equivoci ed incomprensioni pregresse.

Restando nel discorso dei limiti e delle risorse, non si puo far a meno di menzionare i
due volumi di Antonio Lazzarini sulle Confraternite napoletane (1995)’°. Essi
costituiscono ancor oggi il punto di riferimento sull’argomento, soprattutto in virtu del
fatto che considerano materiali d’archivio, dispersi o distrutti quando, dopo la Seconda
guerra mondiale, e ancor piu dopo il terremoto del 1980, le confraternite laiche avvertirono
in maniera sempre crescente la carenza d’iscritti e di luoghi disponibili per le riunioni.
Lazzarini va quindi sempre consultato, anche se il suo lavoro si basa su un criterio di
citazione che rende impossibile risalire alle fonti anche quando non si tratta di carte

d’archivio scomparse, ma di testi noti.

All’alba degli anni Duemila ha visto infine la luce il poderoso Atlante di Napoli curato
da Italo Ferraro, tuttora in costante aggiornamento. Da esso, e in particolar modo dei
volumi dedicati al Centro antico (2002, aggiornato nel 2017) e ai Quartieri Bassi (2003,
aggiornato nel 2018), non si & potuto prescindere ’!. I meriti della pubblicazione sono tanto
numerosi quanto evidenti. In primo luogo si ¢ tentato di dare la giusta importanza anche a
edifici minori (sacri e civili), cio¢ anche a quelli diruti e dimenticati nei vicoli piu nascosti;
ma soprattutto si € sempre ricorsi alla cartografia storica, nonché alla realizzazione di
piante, prospetti e sezioni, il che da modo di capire e di valutare con chiarezza le
identificazioni proposte. D’altro canto, ampliare a dismisura il raggio d’indagine ha
comportato una mancanza di approfondimento sui singoli edifici: non che se ne parli in
modo stringato, ma si va poco oltre una collazione di notizie raccolte qua e 1a, senza badare
a incongruenze qualche volta fin troppo evidenti.

Concludiamo citando I patrimonio architettonico ecclesiastico di Napoli, pubblicato
nel 2016 da Anna Chiara Alabiso, Massimiliano Campi e Antonella di Luggo 7>. Anche in
questo caso, I’apporto dei disegni architettonici ¢ molto valido, cosi come lo ¢ la
descrizione storica (per quanto esigua) degli edifici trattati, curata da Serenella Greco, alla
quale pure va il merito di fornire notizie aggiornate sulle responsabilitd amministrative dei

singoli luoghi, altrimenti difficili da individuare.

7O LAZZARINI 1995.
7' FERRARO 2017 e FERRARO 2018.
2 JI. PATRIMONIO ARCHITETTONICO 2016.
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5. Aiuto alla lettura del catalogo (norme ‘editoriali’)

Il catalogo si compone di settantasette schede, divise secondo la topografia dei cinque
seggi in cui si articolava la Napoli antica (ogni seggio ¢ indicato con un proprio numero
romano). Le chiese di ciascun seggio (ad ognuna delle quali, dopo il numero romano, ¢
assegnato un numero arabo progressivo) sono a loro volta ordinate secondo un criterio
alfabetico, in base alla prima famiglia di cui ¢ documentato o supposto il patronato; ad esso
seguono esclusivamente 1 proprietari gentilizi successivi (senza, cioe, accennare a
proprietari quali congreghe o seggi). Al rigo inferiore seguono il titolo singolo, o i diversi
titoli che la chiesa ha acquisito nel tempo, il piu delle volte senza altre specifiche di

patronato o topografiche, per le quali si rimanda al rigo ancora successivo.

A seguire vi ¢ la scheda vera e propria, dove si argomentano le vicende del caso in
esame, sia sulla base delle fonti trascritte in calce, sia della letteratura piu recente, che ¢
puntualmente richiamata in note apposite. Al fine di non appesantire troppo il testo, i
rimandi alle fonti in calce non sono segnalati con note specifiche, ma chiariti all’interno
del corpo del testo della scheda stessa, in modo che risulti immediato risalire al passo

rispettivo passo, appunto in calce.

Subito dopo, le vicende appena discusse in dettaglio sono riassunte «In brevey,
focalizzando D’attenzione sulle notizie di fondazione, di patronato e di sconsacrazione
dell’edificio di culto in discussione. Immediatamente sotto ¢ raccolta la «Bibliografiay,
oppure la «Bibliografia essenziale», nei casi in cui la cappella analizzata abbia un ampio
retroterra storiografico di riferimento (in questa sezione non rientrano le fonti trascritte in

calce).

Seguono le «Fonti», o «Fonti e documenti» qualora siano trascritte anche carte
d’archivio; sono sempre ordinate cronologicamente dalla piu alla meno antica, € sono
anticipate da una chiave bibliografica che, al pari di tutte le altre presenti nella tesi, ¢
sciolta nella voce bibliografia, a conclusione della tesi medesima. I testi sono stati
uniformati utilizzando criteri ecdotici moderni, modificando dunque punteggiature,
maiuscole, minuscole, divisione delle parole, apostrofi e accenti, senza che cio alterasse
mai la natura di ciascuna fonte; tutte le abbreviazioni sono state sciolte. Le cifre arabe in
grassetto, fra parentesi quadre, indicano il numero di carte o pagine; le eventuali omissioni

di testo sono segnalate con tre punti, ancora tra parentesi quadre. La Visita pastorale
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dell’arcivescovo Francesco Carafa segue alla lettera la trascrizione dell’edizione moderna
(non si ¢ ricorso dunque a scioglimenti). Dopo le fonti, infine. si trovano gli eventuali

«Apparati iconografici».
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1.1 Barrile

San Pietro

Le informazioni su questa cappella dei Barrile, sita nel seggio di Capuana e intitolata a
San Pietro, sono scarsissime: a darne conto ¢ soltanto il padre Alvina !, il quale, peraltro,
non poté vederla di persona in quanto I’edificio era scomparso molto tempo prima della
stesura del suo Catalogo. 11 religioso, infatti, dimostra di non conoscerne neppure
I’'ubicazione esatta, tant’¢ che le notizie a sua disposizione (per giunta, con molta
probabilita, derivanti dalla tradizione orale) gli permettono a stento di suggerire che la
cappella si trovasse o nei pressi di Santa Maria d’Agnone, cio¢ nel tratto piu a nord del
vico omonimo (area che lo stesso autore definisce «dove si dice li Bagni delli Barrili» ~ 2);
oppure «dietro» San Cristoforo, luogo di culto un tempo in Vico della Pace e poi inglobato,
nei primi decenni del Seicento, nel vicino complesso di Santa Maria della Pace  °. Ai suoi
tempi, comunque, la chiesa non era piu visibile, mentre il beneficio si trovava in

Cattedrale.

Ora, considerando che nella sua rassegna degli Antichi altari, cappelle e benefici del
Duomo, Franco Strazzullo annota che il titolo di San Pietro dei Barrile ¢ attestato per la
prima volta in Duomo nel 1615, dove era giunto dalla chiesa di San Cristoforo a Capuana *,
e che, in effetti, una cappella Barrile dedicata a San Pietro esisteva in San Cristoforo
almeno dal primo luglio 1542 — data in cui la registrano i1 funzionari della Visita pastorale
del cardinale Carafa — ¢ molto probabile che I’edificio in discorso ando distrutto prima del

1542, e che il suo beneficio finisse prima in San Cristoforo e quindi in Cattedrale.

In breve. Non se ne conosce la data di fondazione, mentre ¢ possibile ritenere con
buona verosimiglianza che 1’abbattimento risalga a prima del 1542, quando i funzionari
della Santa visita del cardinale Francesco Carafa registrano un altare di San Pietro dei

Barrile nella chiesa di San Cristoforo a Capuana, edificio a sua volta inglobato all’inizio

' La citazione settecentesca del padre Ludovico Sabbatini d’Anfora ¢ probabilmente un recupero acritico
dall’ Alvina.

2 ALVINA ante 1643, p. 4/695.

3 Per le vicende generali del cantiere di Santa Maria della Pace si veda COLONNESI 1980; per la chiesa di

San Cristoforo cfr. Ivi pp. 10-11. Per entrambi gli argomenti, e per questioni topografiche piu generali
relative all’area in argomento si veda FERRARO 2017, pp. 726-727, 730-735.

4+ STRAZZULLO 1959, p. 375.
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Seicento in Santa Maria della Pace. Con la distruzione di San Cristoforo, il titolo e il

beneficio gentilizio passarono al Duomo, dove sono attestati a partire dal 1615.

Bibliografia: STRAZZULLO 1959, p. 375.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 339-340: «[Nella chiesa di San
Cristoforo a Capuana, visitata il primo luglio 1542] Cappella Sancti Petri de 11 Barrili. Et
visitando altare sub invocatione Sancti Petri de li Barrili comparuit prefatus d. Carolus et
dixit habere titulum, quod producere promisit infra quatuor dies. D. Andreas Mattheus
Paulillus, qui dixit habere titulum «quod> producere promisit per totum hodie. Et pro parte
dicti Gasparis Regii fuit exhibita bulla per donnum Hieronimum Moccia, pro se et dicto
Gaspare per quam apparet quod fuit eisdem provisum de dicta capella tunc per dictum
rectorem, vacante cappellania ipsa per obitum condam d. Nicolai de Tuppo, ad
presentationem dd. Alfonsi Carazioli, comitis Brientie, Vincentii Barrilis et fratrum,
Berardini Vulcani, lo. Angeli, Marci Antonii Barrilis, patronorum dicte capelle et
existentium in poxessione presentandi capellanum et capellanos totiens quotiens causas
vacationis occurrerit, prout constat per dictas literas subscriptas manu ac sigillo dicti
rectoris appensione munitas sub datum Neapoli, die [ mensis iunii 1542.

Et dixerunt quod tenentur ad celebrandum missam unam qualibet ebdomada pro
quolibet: scilicet ipse d. Carolus et d. Andreas Mattheus, sed d. Hieronimus et d. Gaspar
missam unam tantum qualibet ebdomada.

Interrogati quos introytus habeant ratione dictarum cappellaniarum dixerunt quod habet
subscriptos introytus pro comuni et indiviso, quos inter eos comunier dividunt. Et sunt
videlicet. Annuum censum ducatorum quinque, et tareni unius et granorum decem, quem
solvit magnificus lo. Franciscus Caetanus super tribus domibus siti intus civitatem
Neapolis, ubi dicitur lo Bagno de li Barrili, iuxta alia bona dicte capelle et iuxta viam
publicam. Item alium annuum censum ducatorum quatuor cum dimidio, quem solvit
Baptista Tramontanus ratione cuiusdam domus site in eodem loco et iuxta dictos confines.
Item alium annum censum carlenorum duodecim, quem solvit magnificus Io.
Franci[340]scus Brancaleo ratione cuiusdam domus site in eodem loco et iuxta dictos
confines. [tem alium annuum censum carlenorum triginta sex, vel circa, quem solvit d. lo.
Baptista Coronatus ratione duarum domorum sitarum in eodem loco et plathea, iuxta dicta
alia bona dicte capelle. Item annuum censum granorum XXXV, quem solvit Confortus
Auguzino ratione cuiusdam domus site in eodem loco, iuxta dictos confines. Item alium
annuum censum granorum triginta quinque, quem solvit Iohannella Morascata ratione
cuiusdam domus site in eodem loco. Item annuum censum ducatorum octo, quem solvit
Iac. Anellus de Chiara, ortulanus, ratione cuiusdam terrey.
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ALVINA ante 1643, p. 4/719: «San Pietro delli Barrili era una cappella beneficiale,
iuspatronato della fameglia Barrile, sita nella regione di Capuana, presso la chiesa di Santa
Maria d’Agnone, ovvero, secondo altri, dietro la chiesa parocchiale di San Christoforo, al
presente incorporata al monasterio del Beato Giovanni de Dio; quale essendo profanata, il
suo beneficio fu transferito nella Chiesa Arcivescoviley.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, VI (1745), pp. 83-84: «Presso la chiesa di Santa
Maria d’Agnone, o secondo altri dietro la chiesa parrocchiale di San Cristoforo, eravi una
cappella detta San Pietro de’ Barrili, la quale appartenea alla famiglia Barrile, nobilissima
del seggio di Capuana. Il beneficio ecclesiastico fu trasferito nell’Arcivescovado, e la
cappella, pro[84]fanata che fu, fu incorporata al monistero detto della Pace, o sia San
Giovanni di Dioy.
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1.2 Bozzuto

San Nicola

La letteratura genealogica attesta la presenza della famiglia Bozzuto al seggio di
Capuana sin dal XII secolo, per quanto 1’episodio di maggior fortuna storiografica che li
riguardi sia piu tardo, e precisamente degli anni aragonesi: Alfonso il Magnanimo,
inizialmente deciso a collocare I’Arco di Trionfo dinanzi all’ingresso minore della
Cattedrale — cio¢ in quella che sarebbe divenuta Piazzetta Riario Sforza — muto idea per
non far torto all’amico Nicola Maria Bozzuto, la cui abitazione ne sarebbe stata del tutto o
in parte obliterata’.

Nelle fonti qui solitamente consultate, invece, 1’'unica menzione di una cappella
gentilizia dei Bozzuto intitolata a San Nicola e ubicata a Capuana si deve al padre Alvina,
che la dice sconsacrata e ne rileva il trasferimento di titolo in Santa Patrizia, al quartiere di
Montagna®. Ad onor del vero, anche il padre Ludovico Sabbatini d’Anfora menziona
I’edificio in argomento, ma il suo ¢ evidentemente un recupero ‘libresco’ dall’Alvina,
secondo una pratica consolidata per I’autore. Che poi D’Anfora la ritenga patronato
Capece e non dei Bozzuto si pud spiegare con la discendenza dei secondi dai primi: i
Bozzuto, infatti, figurano tra quei casati nati dai Capece che «per diversi accidenti in vari
tempi» avevano mutato il nome’. Nella fattispecie, secondo Carlo de Lellis il termine
«Bozzuto» deriverebbe dalle bozze provocate dalle peste al valoroso soldato Arrigo
Capece (in vita nel 1136), il quale, come prova del proprio valore, non smise di militare
neppure dopo aver contratto il morbo per ben tre volte®.

Ad ogni modo, la cappella di San Nicola manca nella Visita del cardinale Carafa (1540-
1542), sia come edificio autonomo nel quartiere di Capuana, sia come altare in Santa
Patrizia, benché all’interno di quest’ultima si segnali una Cappella Bozzuto dedicata a San

Giacomo. Nondimeno, Franco Strazzullo rileva che nell’altare maggiore del Duomo, a

!'Si vedano soprattutto ENGENIO 1623 e 1624, p. 478 e CELANO 1692, V, p. 50.

2 Per I’esattezza, Alvina la registra «nella regione di Pozzo Bianco», cio¢ in quell’area delimitata grosso
modo a nord dal complesso di Donna Regina Vecchia e a sud (o meglio a sud-est) da Piazza Sedil Capuano,

dove esisteva un pozzo decorato da marmi bianchi (per il quale cfr. anche CELANO 1692, passim).

3 AMETRANO 1603, p. 10.

4 DE LELLIS 1654-1671,1(1654), p. 292. Tra i massimi esponenti del casato vi fu Annibale (1520 circa -

1565), che per essersi opposto con veemenza alla decisione del Viceré d’imporre anche a Napoli il tribunale
dell’Inquisizione fu costretto in esilio a Roma, dove visse sotto la protezione di Alessandro Farnese il
Giovane, cui lo legavano rapporti di parentela. Compi studi giuridici e intraprese la carriera ecclesiastica,
divenendo uomo di spicco della curia romana sotto i pontificati Farnese, Del Monte e soprattutto Carafa (cfr.
ZAPPERI 1971).
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partire dal 1627, e ancora nel 1643 e nel 1677, ¢ attestato un titolo di San Nicola
proveniente da una cappella di Santa Patrizia®: & quindi probabile che dopo essere giunto in
Santa Patrizia (e li ignorato dalla Visita Carafa), il titolo di San Nicola dei Bozzuto

giungesse in Cattedrale, e che ci0 avvenisse prima del 1627.

In breve. Non si conoscono la cronologia né 1’identita dei fondatori di questa cappella
dedicata a San Nicola al seggio di Capuana, edificio che le fonti indicano in proprieta della
famiglia Bozzuto. Sconsacrata la chiesetta in data imprecisata, il suo beneficio passo prima

in Santa Patrizia e poi, prima del 1627, nell’altare maggiore della Cattedrale.

Bibliografia: STRAZZULLO 1959, p. 371.

Fonti

ALVINA, ante 1643, p. 4/703: «San Nicola delli Bozzuti era una cappella beneficiale,
sita nella regione di Pozzo Bianco, iuspatronato della detta fameglia; al presente profanata,
et il suo beneficio transferito nella chiesa di Santa Patritiay.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, XI (1768), p. 21: «Nella regione di Pozzo
Bianco vi era una cappella detta San Niccolo delli Bozzuti, che era jus patronato di detta
nobile famiglia de’ Capeci: ¢ stata da piu d’un secolo profanata, e ’l suo beneficio trasferito
alla chiesa di Santa Patrizia».

5> STRAZZULLO 1959, p. 371.
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1.3 Capece, poi Brancaccio

San Paolo

E davvero un peccato che di una chiesa come questa intitolata a San Paolo, collocata nel
cuore del centro antico di Napoli, e presumibilmente non modesta per dimensioni
(I’Alvina, per esempio, la dice «cappella grande»), si sia perduta ogni traccia materiale.
Diverse fonti antiche tengono a sottolineare ch’essa confinava sia con 1’antico Seggio di
Capuana, sia con il nuovo edificio quattrocentesco, anche se allo stato attuale degli studi
resta incertezza su dove si verificasse precisamente tale contiguita, cio¢ se in Via dei
Tribunali, oppure in Vico Sedil Capuano. Neanche la cartografia storica aiuta a risolvere la
questione: nessuna pianta, infatti, riproduce edifici di culto a ridosso del Seggio, motivo
per cui la proposta d’indentificare la cappella in discorso con quella di Sant’Andrea ai
Tribunali ¢ da scartare'.

Altra notazione di carattere topografico ¢ che 1’edizione del 1725 della guida dei Parrino
dichiara che «sopra» di essa, e «attaccato al Seggio», si trovava «il seminario de’ Capeci»,
famiglia che — lo si ricordi — aveva avuto nel corso dei secoli parecchie diramazioni, dando
vita ad altrettanti casat?. Non ¢ del tutto chiaro, purtroppo, quale significato si dia al
termine ‘sopra’ nella citazione appena proposta: forse vuole intendere che il seminario si
trovava al secondo piano del fabbricato che ospitava la cappella, oppure che era situato a
nord rispetto ad essa, il che lo collocherebbe senz’altro nel vicolo.

A complicare le cose stail fatto che non conosciamo la posizione esatta del ‘nuovo’
Seggio di Capuana (cosi come del ‘vecchio’): la presenza dell’arco a oriente di quello che
immette in Vico Sedil Capuano suggerisce di collocarlo li, tuttavia le due principali piante
di Napoli, cioé¢ la Baratta (1629) e quella del Duca di Noja (1750-1775), lo disegnano
esattamente sul lato opposto, a oriente del vicolo. Non si dia per scontato, infine, che il
seggio preesistesse alla cappella, anzi, ¢ piu verosimile il contrario, ovvero che nella sua

riedificazione quattrocentesca il Sedile sorgesse di fianco alla chiesetta®.

Ad ogni buon conto, che le origini della cappella siano molto antiche ¢ cosa sicura.

Parlando della storia remota della famiglia Capuana, Francesco de’ Pietri (1634) menziona

' DIVENUTO 1990, p. 116.
2 Al tema della ramificazione della famiglia Capece dedica un libro Scipione AMETRANO (1603).
3 Per le notizie sul Seggio di Capuana si veda LENZO 2014, pp. 171-172; per la posizione del Seggio e per

dei riferimenti iconografici si veda anche la scheda di San Pietro dei Minutolo in questo catalogo (Cat. 1.8)
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un Pietro vivente «sotto I’imperio greco» e abbate della chiesa di San Pietro dei Cacapece,

la quale chiesa, secondo 1’autore, potrebbe identificarsi proprio con quella nei pressi del
Seggio, cio¢ di quella ora in discussione. Una conferma di natura documentaria circa
I’esistenza di una chiesa di San Paolo detta dei Cacapece ci viene per il secolo successivo

da una pergamena del monastero napoletano di San Gregorio Armeno *. Si tratta del
testamento di tale Tufia Tupparo, datato 10 marzo 1186: tra i vari luoghi di culto cui la
testante destina somme di denaro, compare appunto la cappella dei Cacapece, forse in virtu

di un legame tra le due famiglie, testimoniato anche dal fatto che tra 1 suoi esecutori
testamentari vi era una certa Gaita, monaca e figlia del fu Cesario Cacapece.

Alcune terre di proprieta della chiesa sono poi citate, per ragioni di confine, in tre
documenti duecenteschi, che automaticamente provano pure la sopravvivenza del luogo di
culto: nei primi due casi, cio¢ nei documenti del 1225 e del 1237, si tratta verosimilmente
della stessa terra sita ad Arcora’, localita che dovrebbe corrispondere a un territorio
dell’area vesuviana, grosso modo tra Pomigliano e Casalnuovo (comune, quest’ultimo, in
cui ancora oggi esiste una Via Arcora); il terzo documento, un po’ piu tardo, risale al 1276,

e riguarda invece una terra nei pressi di Capodimonte®.

Al governo di Ladislao di Durazzo (1386-1414) risale un documento citato
dall’Engenio, e quindi ripreso da altri autori attraverso di lui: € un non meglio specificato
registro del re, dal quale il periegeta ricava che nel 1398 la chiesa di San Paolo dei Capece
era gestita dai canonici del Duomo.

Prima di proseguire con le testimonianze sul luogo di culto, va ricordato che, a voler
utilizzare le parole di Filiberto Campanile (1610), «chi dira che la famiglia Cacapece sia
stata la medesima che la Capece, senza dubio che egli non cadera in errore» . Dunque si
puo ragionevolmente credere che si stia parlando di due varianti di uno stesso ‘cognome’, e
cio¢ di un medesimo casato. Certo, in tutte le attestazioni fin qui ricordate non si specifica
mai dove si trovasse la chiesa dei Cacapece, ma ¢ pur vero che nelle fonti successive non

troviamo altre cappelle di San Paolo riferibili alla stessa famiglia.

Giungiamo cosi al XVI secolo, e precisamente alla data dell’ispezione della Visita

pastorale dell’arcivescovo Francesco Carafa, avvenuta per questa «Capella Sancti Pauli de

4 Rosaria Pilone in LE PERGAMENE DI SAN GREGORIO ARMENO 1996-2006, 1 (1996), pp. 106-112 doc.
40; la cappella di San Paolo dei Cacapece ¢ menzionata a p. 107.

3 Si veda Carla Vetere in LE PERGAMENE DI SAN GREGORIO ARMENO 1996-2006, 11 (2000), pp. 139-
142 doc. 54 (in part. pp. 140-141), per il primo, datato 1 giugno 1225; e Ivi, pp. 210-213 doc. 82 (in part. p.
212), per il secondo, datato 9 luglio 1237.

6 Si veda PILONE 1989, p. 95 doc. LVIII, datato 21 luglio 1276.

7 CAMPANILE 1610, p. 112.
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Capicibusy al 3 luglio 1542. La specifica «de Capicibus» ¢ senz’altro indicativa del loro
antico patronato, e in effetti potrebbe esserne ancora una prova, benché spesso appellativi

di questo genere tendevano a sedimentarsi nell’'uso comune, divenendo una sorta di
prosecuzione del titolo dell’edificio anche quando la rispettiva famiglia non aveva piu
nulla a che fare con esso.

Comunque sia, nel 1542 sono attestati in chiesa quattro altari. Il primo ad essere
descritto era intitolato alla Santissima Trinita: il suo cappellano, presentato nel 1528 dal
patrono Giovanni Latro, godeva di rendite discrete, al pari degli altri sacerdoti della chiesa.
I1 secondo altare (sempre in ordine di descrizione) era dedicato a San Severino, ¢ il prete
ad esso destinato aveva ricevuto la nomina, nel 1512, per volere di Marc’Antonio
Filomarino «Burrellumy, di Franco Filomarino, e dei cinque figli del defunto Antonio «de
Pisigellis». Il prete del terzo altare, anch’esso dedicato alla Santissima Trinita come il
primo, era in carica dall’ottobre del 1506 ed era stato scelto da alcuni esponenti di casa
Galeota, 1 quali evidentemente ne detenevano il patronato, ossia Francesco, Gurone e Luigi
(assente per I’occasione). Infine, la quarta mensa era intitolata alla Vergine annunciata: il
prete beneficiato operava dal 1538 grazie alla nomina di «Tarphinam» Loffredo, patrona
dell’altare in qualita di madre e tutrice dei tre figli, legittimi eredi di Gurone Galeota, forse
lo stesso in vita nel 1506. Sembra inoltre di capire che a quest’ultimo altare, definito pure
cappella, fossero collegati altri due altari, i cui preti beneficiati risultavano assenti durante

I’ispezione.

Nonostante la relativa abbondanza d’informazioni, non ¢ chiaro se alla famiglia Capece
spettasse il patronato dell’intero edificio, e questa ne avesse quindi ‘affittato’ ad altri I’'uso
degli altari, oppure se si trattasse di un patronato congiunto di famiglie che in qualche
modo discendevano tutte dal ceppo originario dei Capece. Come ricordato a proposito del
seminario dei Capece, e come spiegato ampiamente da Scipione Ametrano (1603), «i
Capeci per diversi accidenti, in vari tempi» avevano assunto cognomi diversi®. Per quel che
ora ci interessa, dal ramo principale discendevano senz’altro i Latro e dei Galeota ’; e se nel
‘cognome’ «Pisigellis» si puo riconoscere una variante di Piscicelli (cosa che non sembra

inverosimile), il cerchio, per cosi dire, si chiude'°.

8 AMETRANO 1603, p. 10.
° Per i Galeota cfr. AMETRANO 1603, pp. 63-72; per i Latro, Ivi, pp. 72-76.
19 AMETRANO 1603, pp. 83-87.
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Continuando (e concludendo) con la periegetica locale, va rilevato che nel 1623
I’Engenio afferma che ai suoi tempi la cappella apparteneva ai Brancaccio; poco dopo, nel
1644, Camillo Tutini la cita invece come estaurita del Seggio di Capuana. Le due
situazioni non si escludono a vicenda: i Brancaccio, originari di Nido ma trasferitisi anche
a Capuana'!, potrebbero aver goduto per un certo tempo di un patronato esclusivo, per poi
condividerlo con gli altri nobili del seggio. La ripetizione della notizia del patronato
Brancaccio nelle guide settecentesche ha il tipico sapore di una ripresa pedissequa di
quanto affermato dall’Engenio; nondimeno, le numerose citazioni dovrebbero almeno
garantire che 1’edificio di culto esistesse ancora alla fine del XVIII secolo. Se cosi fosse,
vorrebbe dire che la chiesetta restd in piedi per tutto il Settecento, e verrebbe quindi da

pensare che scomparve, insieme al Sedile, al principio del secolo successivo.

In breve. Accettando di collegare le notizie riportate in alcuni documenti del XII secolo
a questa Cappella Capece intitolata a San Paolo, la sua edificazione va fatta risalire a prima
del 1198, e si deve probabilmente riferire ai Capece stessi. Nel 1623 I’Engenio la ritiene
patronato dei Brancaccio, mentre nel 1644 Camillo Tutini la registra come estaurita del
seggio di Capuana. Probabilmente 1’edificio fu distrutto insieme al Seggio di Capuana al

principio del XIX secolo.

Bibliografia: PILONE 1989, p. 95; DIVENUTO 1990, p. 116; LE PERGAMENE DI
SAN GREGORIO ARMENO 1996-2006, I (1996), p. 107; II (2000), pp. 140-141, 212;
FERRARO 2017, pp. 534, 535 nota 6.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 350-353: «[3 luglio 1542] Capella
Sancti Pauli de Capicibus. Et visitando personaliter accesserunt ad capellam sub vocabulo
Sancti Pauli de Capicibus, in Sedili Capuane civitatis Neapolis, cuius rector est abbas
Carolus de Guido, qui non comparuit ex quo est absens.

[351] Capella Sancte Trinitatis. Et visitando altare sub invocatione Sancte Trinitatis,
intus dictam capellam, comparuit d. Marinus Catalanus, capellanus dicti altaris, et produxit
bullam provisionis sibi facte per abbatem Carolum de Guido, rectorem dicte ecclesie, per
quem sibi fuit provisum de dicta capellania tunc vacante per obitum d. Io. Iacobi de
Summonte. Et fuit presentatus per manificum loannem Latro, patronum dicti altaris, prout

"' TUTINI 1644, p. 96.
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constat per dictas literas subscriptas manu notarii lo. Antonii de Angrisanis, sigillo ditte
curie impendente munitas, sub datum Neapoli anno Domini 1528, die XXVII° mensis
martii, I indictionis.

Et dixit quot tenetur celebrare missam unam qualibet ebdomada.

Et dixit habere annuum censum ducatorum duodecim de carlenis, quem solvit Sanctulus
Russo, de villa Casorie, ratione cuiusdam terre modiorum sex, quartarum sex et nonarum
sex site in villa Casorie, ubi dicitur Sancta Maria ad Squillace, iuxta bona heredum condam
episcopi Putheolani, iuxta bona magistri Angeli et viam vicinalem. Item alium annum
censum ducatorum quatuor, quem solvit R. Aloysius de Henrico ratione cuiusdam terre
modiorum quatuor, vel circa, site in pertinentiis civitatis Neapolis, ubi dicitur ad
Porchiano, iuxta prebende venerabilis Iacobi Dragonis, iuxta viam publicam et alios
confines. Item alium petitum terre modiorum quatuor, vel circa, situm in pertinentiis
Neapolis, ubi dicitur ad Lanciaseno, iuxta viam vicinalem. Item dixit habere terram unam
modiorum octo in circa, sitam in pertinentiis Sancti Petri ad Paternum, ubi dicitur a la
Scampia, iuxta bona que fuerunt Vincentii Granati, iuxta bona Berardini de Sancto Arpino
et viam publicam; de qua vertitur lis in Sacro Regio Consilio inter ipsum et d. Marinum
Magistrum Iudicis super relaxatione et petitione (?) dicte terre.

Altare Sancti Severini. Et visitando altare sub vocabulo Sancti Severini, intus dictam
capella, comparuit d. Vincentius Gargiulus, capellanus dicti altaris, et produxit literas
provisionis sibi facte per condam Gregoriu de Ortengo, rectorem dicte ecclesie, per quem
sibi provisum fuit de dicta capellania tunc vacante per resignationem domini Bernabe de
Ametrano. Et fuit presentatus per magnificos Marchum Antonium Filamarinum Burrellum
et Francum Fili[352]marinum, lo. Loysium, Robertum, Actinellum, Iacobum et
Francischellum de Pisigellis, filios et heredes condam lo. Antonii de Pisigellis, patronos et
1us patronatus habentes et existentes in poxessione presentandi capellanum et capellanos
totiens quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per dictas literas subscriptas
manu notarii lac. Andree Parlati sub datum Neapoli anno Domini 1512, die I° mensis iulii.

Et interrogatus quos habeat introytus ratione dicte capelle, respondit quod habet annuum
censum carlenorum XXII, quem sibi solvit R.mus d. archiepiscopus Neapolitanus ratione
cuiusdam terre site in la Starza del Orcho ad Pogio Reale, iuxta alia bona prefati R.mi
circum circa. Item alium annuum censum carlenorum decem et octo, quem solvit
venerabilis d. Carolus de Amato ratione cuiusdam terre site in pertinentiis Neapoli, ubi
dicitur la Villa, iuxta bona predicti d. Caroli. Item alium annuum censum carlenorum
XVIII, quem solvit predictus d. Carolus ratione cuiusdam terre site in eodem loco, et iuxta
dictam terram et alios confines.

Capella Sancte Trinitatis. Et visitando altare sub vocabulo Sancte Trinitatis, intus
dictam capellam constuctum, comparuit donnus loannes de Rossectis, de Caeta, capellanus
dicti altaris, et produxit literas provisionis sibi facte per supradictum rectorem, per quem
sibi provisum fuit de dicta capellania vacante tunc per obitum d. Antonii de Michaelis. Et
fuit presentatus per d. Franciscum et Guronem Galeotum, tam pro se quam pro parte Loysii
Galeoti, eorum ius patronatus <...> totiens quotiens casus vacationis occurrerit, prout
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constat per dictas literas, subscriptione et sigillo prefati rectoris impendente munitas, sub
datum Nepoli anno Domini 1506, die XXIIII° mensis octobris X indictionis.

Et tenetur celebrare missam unam qualibet ebdomada.

Et ratione dicte capelle habet annuum censum ducatorum trium, quem solvit e. notarius
<...» ratione cuiusdam domus site intus civitatem Neapolis, ubi dicitur a la Fontanella, iuxta
bona illorum de Brancaleone et viam publicam.

<Altare> Sancte Marie Annuntiate. Et visitando aliud altare sub vocabulo Sancte Marie
Annuntiate, constructum intus dictam ecclesiam, comparuit d. Andreas Mattheus Paulillus
[323] et produxit literas provisionis sibi facte per d. Carolum de Guido, rectorem dicte
ecclesie, per quem provisum fuit de dicta capellania tunc vacante per resignationem d.
loannis Galeotti. Et fuit presentatus <per» Tarphinam de Loffredo, matrem et legitimam
tutricem Fabritii, Io. Francisci et Andree Matthei Galeotti, filiorum et heredum condam
Guroni Galeotti, patronorum dicte ecclesie et existentium in poxessione presentandi
capellanum et capellanos totiens quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per
dictas literas, subscriptione et sigillo dicti rectoris munitas, sub datum Neapoli die V°
mensis ianuarii XI indictionis, 1538.

Et dixit quod tenetur celebrare missam unam qualibet ebdomada.

Et habet annuum censum ducatorum quinque cum dimidio, quem solvit e. loannes
Casanova ratione cuiusdam terre modiorum quinque site in villa Casorie, ubi dicitur a la
Pescina, iuxta viam publicam a tribus partibus. Item annuum censum ducatorum sex et
granorum tresdecim vel circa ratione cuiusdam domus site in plathea de li Spicoli, quem
litigat ad presens super devolutione cum magistris Sancte Marie de la Scala in Sacro
Consilio. Item alium annuum censum carlenorum tresdecim et granorum octo, quem
solvere debet lo. Antonius Cappello ratione quarundam terrarum modiorum duorum et
cuiusdam alii loci siti ad Casorie, ubi dicitur ad Sancto Brancato, iuxta bona «...»; et ad
presens litigat cum predicto lo. Antonio in eodem Sacro Consilio.

In dicta capella sunt duo altaria, quorum benefitiati sunt d. Pyrrhus Antonius Rizolus et
donnus Petrus Angelus Moscatellus, ad presens absentes. Et quia ad aures prefatorum
commissariorum pervenit quod in dicta cappella non celebrantur misse debite, ideo prefeti
dd. commissarii mandarunt eisdem cappellanis, ad penam excomunicationis et librarum
cere 200, quatenus de cetero debeant celebrare missas predictas, per eosdem capellanos
debitas, in eisdem altaribus et etiam quod infra duos dies debeant facere clausuram in porta
dicte capelley.

DE STEFANO 1560, c. 30r: «Santo Paolo ¢ una bella cappella posta ad muro con lo
Seggio di Capuana, et ¢ iuspatronato dela nobil famiglia di Capeci, nobili de detto seggio.
S’intende che ha d’intrata circa ducati cento cinquanta, pero detta famiglia vi tiene li preti
per la celebratione dele messe che di continuo vi se diconoy.

ARALDO 1594-1596, c. 367r: «San Paolo, capella al muro co ’1 Seggio di Capuana, et
¢ iuspatronato de’ Capeci, nobili di detto seggio; ducati 150».
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ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 141bis: «Di San Paolo. S’asserisce esser stata un tempo
tuspadronato della famiglia Capece e che hoggi sia iuspadronato della famiglia Brancaccia,
la qual tiene pensiero di farci celebrare [ Nota a margine: Nel seggio di Capuana]. Fassi
mentione di quest’antichissima cappella nel Regio Archivio di Napoli con simili parole:
“Ecclesia sancti Pauli de Capicijs iuxta sedile Capuana Ann. 1398. sub Iure Capituli Neap.
videlicet quod in ea ius habebat Capitulum Canonicorum”, come nel registro del re
Ladislao, 8? Indictione, folio 25, si legge».

DE’ PIETRI 1634, p. 76: «Hor, che questi seggi e teatri fossero primieramente istituiti
dal re Carlo I, si fa chiaro nell’insegne di quel re nell’antico Seggio di Capovana, c’hora
veggiamo congiunto dalla parte superiore al nuovo Seggio, che sono que’ piccioli portici
con alquante colonnine di marmo all’antica, da’ quali si entra alla Cappella di San Paolo,
dove appaiono infino a’ nostri tempi I’armi del re Carlo I, che sono il campo de’ gigli con
I’insegna del seggio, ch’¢ il cavalloy.

pp. 145-146: «[Del ramo piu antico, ed estinto, della famiglia Capuana] leggiamo assai
bella scrittura, sotto I’imperio greco, di Giovan Capoano, chiama[146]to dominus, padre di
Pietro Capoano, abbate della chiesa di San Paolo posta dentro le case de’ Cacapeci, che
sara per avventura la Cappella di San Paolo al presente dentro il Seggio di Capovana.

ALVINA ante 1643, p. 4/706: «San Paolo de’ Capeci ¢ una cappella grande, sita dentro
il seggio Capuano, fondata dalla fameglia Capece. Questa cappella nell’anno 1398 era del
capitolo de’ canonici di questa citta, come si nota nel registro del re Ladislao, a folio 15; al
presente se dice essere iuspatronato della fameglia Brancacciay.

TUTINI 1644, p. 162 [ed. 1644: p. 166]: «Sono le staurite da’ nobili de’ seggi al
presente governate l’infrascritte: la staurita di San paolo de’ Capeci di Capuanasi vede
attaccata al Seggio [di Capuana] predetto, ¢ governata da’ nobili di esso [...]».

DE MAGRISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 308, num. 87: «Prope Ecclesiam dicti Montis
[Misericordiz], in pariete adherente ad Sedile Capuanum est cappella sive ecclesia Sancti
Pauli, qua asseritur olim de iure patronatus familie Capicie, hodie de Brancacia, ad quam
spectat inibi sacrum fieri est cappella antiquissima, ut in Regio Neapolitanus Archivio
habetur de anno 1398, et sub iure capituli neapolitani ut legitur ex registri regis Ladislai, 8
indictionis, folio 25».

SARNELLI 1688, c. XVIIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] San Paolo, a
Seggio Capuano, ius patronato de’ Brancacci».

SARNELLI 1697, c. IV’r: come nell’edizione del 1688.
PARRINO 1700, p. 381: «Vicino a detto Sedile [di Capuana] ¢ la cappella di San

Paolo, gia della famiglia Capece, oggi Bracaccia, e, doppo, un’altra chiesa con la
confraternita di Sant’ Andrea e San Lorenzo, qui trasferita dal luogo ove si fece il Tesoro.
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SARNELLI 1708-1713, p. 285: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 17285, pp. 341-342: «Attaccato a’ detto Sedile [di Capuana] vi ¢ la Cappella
di San Paolo, gia della famiglia Capece, oggi Brancaccio. Dalla parte di fuori della detta
cappella, le memorie dell’antico seggio con le colonne a volta sono state gia tolte con gran
discapito de’ libri che ne parlano. Sopra detta cappella e attaccato al Seggio, vi ¢ il
seminario de’ Capeci sotto la cura de’ padri sommaschi, il quale, secondo I’Ametrano,
erano dieci famiglie, ora ridotte ad otto, cio¢: Capece, Galeota, Latro, Minutolo, Piscicelli,
Scondito, Tomacelli e Zurolo.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, VI (1745), p. 88: «Dentro il seggio Capuano vi
¢ una cappella grande, la quale, perché fondata dalla famiglia Capece, s’intitola San Paolo
de’ Capeci. Nel 1398, come apparisce dal registro del re Ladislao, a carte 15, era del
capitolo de’ canonici di questa cittay.

SARNELLI ed. 1752, p. 286: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1782, p. 307: come nell’edizione del 1688.
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1.4 Caracciolo, poi Filomarino

Santa Maria Assunta

anche nota come Santa Maria di Mezzo Agosto, Santa Maria della Bruna, Santa Maria della Concezione e

chiesa del Santissimo Crocifisso

Chi ancora oggi risalisse Vico Scassacocchi da Forcella verso Via dei Tribunali, si
troverebbe dinnanzi I’ingombrante scheletro architettonico di una chiesa [Fig. 1]. Benché
la fabbrica sia posta in evidenza dal piccolo slargo che la anticipa a sud, ¢ molto probabile
che I’attenzione del passante sia catturata piuttosto dal blocco tufaceo che serra il portale
d’ingresso, caso certo non unico a Napoli, ma comunque insolito [Fig. 2].

Proprio a motivo di tale ostruzione, chi scrive ha creduto per diverso tempo che la
cappella fosse del tutto inaccessibile: ancora nel 1994 Maria Caputi la diceva utilizzata
come fabbrica di borse e con ingresso da Via delle Zite!, eppure di questo secondo ingresso
non sembrava esservi traccia. Solo per un caso fortuito si seppe che la manifattura era
ancora attiva e che I’entrata menzionata dalla Caputi altro non era (ed ¢€) che il portone di
uno dei tanti palazzi di Via delle Zite [Fig. 3], comunissimo, e percido impossibile da
individuare senza conoscerne a priori la funzione.

Superato il portone d’ingresso, si percorre un breve ambiente e ci si ritrova dinnanzi
all’invaso della chiesa, ovviamente dal lato opposto rispetto al portale murato, e ad una
quota piu elevata, che ¢ sostanzialmente quella della bella volta a botte che copre la navata,
struttura incredibilmente intatta (con tanto di unghioni in corrispondenza delle finestre), ma
interamente scialbata [Fig. 4-5]. Una doppia coppia di rampe di scale (due per lato)
permette di raggiungere il piano di calpestio della chiesa e degli ambienti di servizio,
entrambi posti piu in basso di almeno sei o sette metri rispetto all’ingresso ora varcato.
Questa repentina variazione di quote tra strade parallele e molto vicine tra di loro, si ripete
da sud a nord in uno stesso vicolo, motivo per cui la salita da Forcella risulta
particolarmente ardua. Tale difficolta ¢ sottolineata, tra gli altri, anche da Raffaele
D’Ambra, il quale ne parla a proposito del toponimo Scassacocchi: poiché la pendenza

della stradina era minore rispetto a quelle immediatamente vicine, essa era percorsa piu

' Francesco DIVENUTO (1990, p. 117) la dice utilizzata come bottega; Maria CAPUTI (1994, p. 133)
afferma che fosse chiusa da circa quarant’anni e che ai suoi tempi vi si accedeva da Via delle Zite, in quanto
I’ingresso su Vico Scassacocchi era murato.
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frequentemente dalle carrozze, nonostante che la sua angustia finisse per danneggiarne

(‘scassarne’) le ruote dei cocchi?.

Ma a dispetto delle caratteristiche di (non) percorribilita del vicolo, la chiesa di cui si
discute ha goduto di un’ampia fortuna nella periegetica locale. La sua prima menzione in
scritti di questo genere risale alla seconda meta del Cinquecento, quando Pietro De Stefano
(1560) e Giovan Francesco Araldo (1594-1596) la dicono intitolata a Santa Maria Assunta,

e in proprieta dei Filomarino. Allo stesso modo la menziona 1I’Engenio, che, pero, a
differenza dei suoi predecessori smette di citare i Filomarino come patroni e si dice sicuro

— al netto della mancanza di notizie sulla cronologia e sui protagonisti della fondazione —

che a costruirla fossero stati i Caracciolo, in ci0 convinto dallo stemma del casato sul
portale maggiore e dal fatto che la cappella fosse ancora ai suoi tempi denominata
comunemente «Santa Maria degli Caraccioli». In effetti, la chiesa ¢ citata cosi gia nella
Visita pastorale di Francesco Carafa del 1542, atti dai quali si apprende, inoltre, che al suo

3

interno esisteva un altare intitolato al Salvatore °, e che tra i patroni di quest’ultimo vi era

un tale Marcantonio Filomarino. Tutto cio considerato, I’ipotesi piu plausibile ¢ che la
fondazione spetti ai Caracciolo, e che tra gli anni sessanta e novanta del Cinquecento ne
fossero proprietari i Filomarino (gia parzialmente coinvolti dagli anni quaranta), anche se
non ¢ chiaro perché questi lasciassero a vista, in facciata, lo stemma dei loro predecessori

(attestato forse fino all’Ottocento).

Comunque sia, le informazioni principali sulla chiesa si devono al padre Alvina —
ultimo a ricordare 1’«opinione che anticamente [...] fusse iuspatronato della fameglia
Filomarino» — e a Carlo De Lellis. Dai loro testi si apprende che il 30 giugno 1634 il
rettore Felice di Gennaro 1’aveva concessa a una congrega di 63 preti, nata nel 1625 e
intitolata all’Immacolata Concezione della Beatissima Vergint Evidentemente, a quella
data I’interesse o le risorse dei Caracciolo non garantivano piu la stabilita del patronato né
il decoro della chiesa, e a nulla erano serviti 1 benefici ivi confluiti dalle vicine chiesette di
San Mariano, del Salvatore e di San Ligoritello. A proposito dei cespiti collegati a queste

tre cappelle, incluse nella riforma dell’arcivescovo Annibale Di Capua, e percio abbattute

2 D’AMBRA 1889, Tavola XXVII, p. n.n., dove si discute anche di un’altra cappella gentilizia in questo
stesso Vico Scassacocchi (cfr. Cat I.11).

3 All’altare del Salvatore erano collegati un censo annuo di due tari e dieci grana, pagati dagli eredi di un

certo Giacomo Caracciolo, in ragione dell’affitto di una casa nel Vico dei Caracciolo; e tre carlini pagati dai
cappellani dell’altare di San Pietro dei Barrile nella chiesa di San Cristoforo (cfr. Cat. 1.1.).

4 Antonio LAZZARINI (1995, p. 735) la dice erroneamente nata a fine Seicento.
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sul finire del Cinquecento®, va detto che sebbene sia probabile che una parte di essi finisse
nelle casse della chiesa ospitante, siamo certi il loro scopo principale restasse il
finanziamento dell’attivitd dei preti beneficiati, che continuavano a svolgere le loro
funzioni nella fabbrica che li aveva accolti dopo la distruzione delle rispettive cappelle di
provenienza. A conferma di ci0, esiste una polizza di pagamento del 9 ottobre 1587, con
cui tale Isabella Pignatelli pagava poco piu di un ducato a Francesco Polverino, «rettore e
beneficiato della cappella di S[an]to Ligoritiello, sita dentro S[an]ta Maria delli

Caraccioli», in quanto affittuaria di alcuni terreni di proprieta della cappella stessa.

Ad ogni modo, come detto, cid0 non risolse le difficolta amministrative che insorsero
frattanto, le quali finirono per gravare sulle condizioni strutturali della chiesa, che infatti, ai
tempi dell’ Alvina, era «quasi tutta rovinata e cascata in terra»; per questo motivo, 1 nuovi

inquilini furono costretti a intervenire in maniera considerevole.

Stando al padre Alvina, una prima fase dei lavori fu condotta tra il 1640 e il 17 luglio
1641, giorno in cui la chiesa fu «benedetta da don Basilio Cacace, arcivescovo d’Efeso» e
in cui si tennero la prima messa privata (forse ad opera dello stesso Cacace)e la prima
messa solenne, celebrata dal primicerio del Duom§. L’analisi dei documenti noti, pero,
impone di anticipare la data d’inizio dei lavori di almeno cinque anni, collocandola poco
piu di un anno dopo I’ingresso della congrega: infatti, all’agosto e all’ottobre del 1635
risalgono due acconti in favore del capomastro Giovan Domenico d’Antonio, per la
«fabrica che sta facendo nella chiesa della cong[regazio]ne», nel primo caso, e per la
«fabrica fatta e facienda», nel secondo (in totale poco meno di cinquanta ducati, ricevuti in
parte attraverso queste polizze e in altra parte in contanti) Successivamente, nel 1646
secondo un’iscrizione in facciata trascritta da De Lellis e da De Magistris (che lo copia), e

forse vista ancora da Giuseppe Ceci allo scadere del XIX secolo 8, fu costruito un ambiente

5> STRAZZULLO 1968, pp. 155, 156, 157. La riflessione sull’inadeguatezza dei fondi derivanti da San
Mariano e San Ligoritiello spetta a Giuseppe CECI (1890-1892, XVI (1891), p. 768), che perd non menziona

la chiesa del Salvatore.

¢ Ricavando la notizia da un non meglio precisato documento del Fondo Erezione Chiese custodito presso
I’Archivio Diocesano di Napoli, Antonio LAZZARINI (1995, p. 736) afferma che la riconsacrazione dei
luoghi avvenne nel 1709.

7 Oltre ai pagamenti ora citati, ¢ a quelli di cui si parlera a breve (la cui trascrizioni sono tutte in calce a
questa scheda), alla cappella si pud collegare un documento del 1683 (si veda Aldo Pinto in RACCOLTA
NOTIZIE 2020 [ma 2012], 2.1, p. 4627): tale Giuseppe Massa preleva all’incirca 18 ducati per pagare la
congregazione, ma la causale non ¢ nota.

8 Le trascrizioni di De Lellis e di De Magistris (entrambi qui in calce) presentano qualche differenza formale

tra di loro; non ¢ chiaro se Ceci (uf infra) vedesse la medesima epigrafe di persona, oppure se ne derivasse il

testo dagli stessi autori antichi ora citati. Se fosse vero il primo caso, vorrebbe dire che a fine Ottocento sia
I’iscrizione che lo stemma dei Caracciolo si trovavano ancora in loco. E molto probabile, invece, che
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per le riunioni della congrega dietro all’altare maggiore — probabilmente il medesimo in
cui ci si ritrova tuttora accedendo da Via delle Zite — e fu ampliata la cripta «per quanto
tiene la lunghezza e larghezza della chiesa»: luogo di sepoltura dei congregati e dei

benefattori della confraternita, nonché spazio sacro in cui celebrare messa per i defunti.

Le prime informazioni sugli arredi della chiesa ci giungono dall’edizione del 1724 delle
Notizie di Celano, dove sono descritte la «congregazione vagamente dipinta a fresco dal
pennello del nostro Paolo de Mattheis, ed ornata di stucchi finti lumeggiati d’oro da
Francesco Saracino», e gli «ornamenti della volta della chiesetta di fuori» (cio¢ ancora il
citato spazio dietro all’altare) di Tommaso Alfano. Eccezion fatta per i1 lavori di
quest’ultimo, si tratta di interventi supportati da una discreta documentazione, custodita
nell’ Archivio Storico del Banco di Napoli. Riguardo al coinvolgimento di De Matteis — gia
correttamente ritenuto da Bernardo de Dominici successivo al soggiorno francese del
maestro (1702-1705)° —, questi aveva in effetti ricevuto 150 ducati il 12 settembre 1714,

19 ¢ un saldo di circa 77 ducati

«per conto delle pitture faciende in detta congregationey
circa un anno dopo, il 18 novembre 1715, a conclusione della totale somma di 550 ducati (i
restanti 1i aveva avuti in contanti). Un mese piu tardi, Francesco Saracino — artista
specializzato nella decorazione degli ornamenti, e gia documentato in altri cantieri con De
Matteis!! — riceveva il saldo di 3 ducati sulla maggiore cifra di 55, «in soddisfazione
dell’architettura et ornamenti ha dipinto attorno alle mura dell’altare», di cui 35 «per detti

ornamenti et architettura», e 20 «per lumeggiare tutti gl’ornamenti ne quali s’¢ posto 1’oro

in detta congregazioney.

Ora, a voler dar credito all’aggiornamento della guida di Celano, De Matteis dipinse
senza dubbio un affresco, lavoro di un certo impegno e dunque in linea con la retribuzione
di 550 ducati. Cio non ¢ contraddetto, ed ¢ anzi in qualche modo confermato da De
Dominici quando precisa che, oltre ai sacerdoti e ai benefattori, vi erano dipinte pure
«varie istorie della vita [della Vergine]», giudicate peraltro positivamente («sono delle
buone figure fatte da Paolo»): la volta a botte ¢ infatti una superfice congeniale allo
sviluppo di un ciclo di scene mariane, senza contare che la realizzazione di piu figure

comportava inevitabilmente 1’aumento del compenso per il pittore; e la somma in

I’affermazione di Italo FERRARO (ed. 2017, p. 725) secondo cui entrambe i marmi (epigrafe e stemma)
fossero visibili «fino a pochi anni orsonoy, riproponga quanto detto da Ceci.

° DE DOMINICI 1742-1745, 111 (1745) p. 532.

10 RI1ZZ0 1987, p. 156.

' DI FURIA 2019b, p. 198 nota 46.
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questione — ¢ bene sottolinearlo — non era affatto da poco. Ciononostante, ¢ opportuno
prestare attenzione al racconto di alcune fonti successive, sempre considerando che fin qui
nessuno precisa mai che De Matteis avesse dipinto la volta, fatto che neppure si legge con
chiarezza nei documenti. Nel 1855 Raffaele D’Ambra dichiara di vedere sull’altare
maggiore «una bella tela di Paolo de Matteis che rappresenta la Vergine titolare» '2, quindi
presumibilmente un’Immacolata Concezione; la stessa notizia € poi ripetuta da Chiarini
(1858), che quasi certamente copia D’ Ambra, e di nuovo da D’Ambra stesso, questa volta
nella Napoli antica (1899), a piu di trent’anni dalla prima menzione. Ma perché D’ Ambra

non cita mai la volta? La risposta piu ovvia ¢ ch’essa fosse stata imbiancata gia prima del
1855, a meno che non si voglia credere che I’erudito la vedesse senza descriverla (cosa
almeno insolita), oppure che Celano sbagliasse a lasciar intendere che si trattasse di un
affresco, e che, quindi, I'unico intervento di De Matteis fosse la pala d’altare, anche se,
come ricordato, la somma ¢ un po’ troppo alta soltanto per questo lavoro; molto piu
difficile — se non inverosimile — ¢ supporre che D’ Ambra confondesse 1’affresco per una

pala. Dunque la conclusione piu ragionevole ¢ che 1 550 ducati servissero a ricompensare il

pittore sia per pala che per I’affresco, scialbato, dunque, prima del 1855.

Oltre a garantire I’intervento di un pittore ‘di grido’, quale era De Matteis nel secondo
decennio del Settecento, ¢ interessante notare che, una volta entrata in chiesa, la congrega
aveva modificato I’intitolazione del luogo di culto. A tal proposito, pero, le cose non
dovevano essere state poi cosi lineari, infatti I’ Alvina afferma che a seguito dei lavori degli
anni quaranta del Seicento la chiesa aveva «lasciato il nome di Santa Maria della Bruna» e
acquisito quello «del Santissimo Crocifisso, per esservi una imagine molto antica di un
Crocifisso miracoloso, con una immagine di Maria Vergine antica e devotay, opera per la
quale non ¢ chiaro se il Cristo e la Vergine fossero due dipinti autonomi, o se la Madonna
debba intendersi come parte del compianto, magari posta al termine di uno dei bracci della
croce; né la cosa puo essere spiegata da altre fonti visto che d’ora in poi il pezzo non viene
piu citato. Ancora menzionati alla meta dell’Ottocento, invece, erano una Madonna di
«stile bizantino antico» in cornu Evangelii, la quale puo senz’altro essere la medesima di
cui dice Alvina, ovvero una tipica Madonna di stile bizantino dalla pelle scura, o, per
I’appunto, bruna; e un «San Carlo Borromeo, che ¢ tela lodevole del secolo XVI» in cornu
Epistulae; non ¢ invece precisata la collocazione di altri due dipinto, cio¢ un San Francesco

d’Assisi e «soprattutto un’ Annunziazione di Maria», che D’ Ambra data al Quattrocento.

12 Cosi anche Chiarini e di nuovo D’ Ambra, per i quali si vedano le fonti in calce.
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Alla fine del XIX secolo Giuseppe Ceci descrisse la chiesa tra quelle che sarebbero state
demolite con gl’interventi di risanamento, cosa che evidentemente non fu '>. La trascrizione
di un’epigrafe tardo settecentesca, inedita fino ad allora, lascia supporre che Ceci visitasse
realmente la chiesa, cioé che non si basasse esclusivamente sulle descrizioni altrui. Se cosi
fosse, vorrebbe dire che ancora alla fine del XIX secolo si trovavano in situ lo stemma dei
Caracciolo (in facciata), tutte le epigrafi segnalate dalle guide (e ora ritrascritte), il San

14 ¢ la pala di De

Carlo Borromeo e del San Francesco d’Assisi, e soprattutto gli affreschi
Matteis, anche se rispetto alla volta, per le ragioni di cui si € discusso poc’anzi, va presunto

che la sua testimonianza fosse indiretta.

Ad ogni modo, la chiesa sopravvisse al risanamento e anche alla Seconda guerra
mondiale, benché subito dopo 1’evento bellico fosse dichiarata inagibile. Qualche decennio
oltre divenne sede di attivita commerciali®: prima laboratorio di falegnamerid®, quindi
fabbrica di borse. Come detto all’inizio di questa scheda, 1’edificio esiste tuttora, e la cosa
davvero sconcertante ¢ che sotto I’imbiancatura della volta potrebbero ancora esistere «le
buone pitture fatte da Paolo [de Matteis]», come le ebbe a definire De Dominici.
Purtroppo, il cronico disinteresse delle istituzioni verso il patrimonio artistico della citta,
oltre ad aver permesso che una chiesa monumentale si trasformasse in una specie di
magazzino, rende oggi complicato anche solo pensare di saggiare |’esistenza degli
affreschi; peraltro, dai primi mesi del 2019 D’edificio risulta sfitto, e ripetuti tentativi di
rintracciare il proprietario, al fine di effettuare un nuovo sopralluogo, non sono andati a

buon fine.

In breve. La cappella fu edificata prima degli anni quaranta del Cinquecento,
probabilmente dalla famiglia Caracciolo, il cui stemma, attestato per primo dall’Engenio
(1623), sarebbe rimasto visibile in facciata ancora per molto tempo. Tuttavia, stando alle
testimonianze di De Stefano e di Araldo, nella seconda meta del Cinquecento il patronato
spettava ormai ai Filomarino, i quali, per qualche ragione a noi ignota, avevano lasciato a
vista lo stemma dei loro predecessori. Comunque sia, nel 1634 la chiesa era passata a una
congrega di 63 preti intitolata all’Immacolata Concezione della Vergine, che poco dopo

I’avrebbe restaurata e ampliata. Tra il 1714 e il 1715 Paolo de Matteis impreziosi il gia

13 CECI 1890-1892, XVI (1891), pp. 767-769.

14 Ceci non ne specifica I’ubicazione e li data alla fine del Seicento.
IS LAZZARINI 1995, p. 736.

16 PANE 1971, 11, p. 270.
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ricco apparato iconografico della cappella, dotata di opere pit e meno antiche, affrescando
— come sembra — la volta, e dipingendo la pala d’altare (entrambi lavori perduti). Descritta
da Giuseppe Ceci alla fine dell’Ottocento in quanto destinata alla distruzione con il
risanamento, la chiesa rimase tuttavia in piedi. Negli anni settanta del Novecento ¢ attestata

come laboratorio di falegnameria!” e come fabbrica di borse; dal 2019 I’ambiente ¢ sfitto.

Bibliografia: PANE 1971, II, p. 270; DIVENUTO 1990, p. 117; CAPUTI 1994, pp.
126, 133; LAZZARINI 1995, pp. 735-736; FERRARO 2017, p. 725; DI FURIA 2019b,
pp. 161, 193 docc. ¢23, c24, 198 nota 46.

Fonti e documenti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 353-354: «[3 luglio 1542] «Cappella
Sancte Marie de li Carazoli. Et visitando capellam sub vocabulo Sancte Marie de li
Carazoli in plathea de 1i Barrili, cuius rector est d. lo. Baptista Pulveriunus, qui comparuit
et produxit bullam provisionis sibi facte per R. Leonardum de Magistris, episcopum
Capritanum et vicarium Neapolitanum, per quem sibi providetur de dicta capellania, tunc
vacante [...] per resignationemm d. lo. Hieronimi Pulverini, ad meram collationem predicti
R.mi [354] d. Archiepiscopi spectante, prout constat per dictas literas subscriptas manu lo.
Antonii de Angrisanis, sigillo dicte curie impendente munitas, sub datum Neapoli die VI°
mensis augusti 1541».

Altare Sancti Savatoris. Et visitando altare dub vocuabulo Sancti Salvatoris, intus
dictam ecclesiam, comparuit d. Vincentius de Iudice, capellanus dicti altaris, qui dixit quod
vacante dicta cappellania per resignationem d. Rentii Sanctore fuit presentatus per
magnificum Marcum Antonium Filamarinum et magnificum Marinum de Forma, patronos
dicte capelle; et fuit institutus in capellanum per quondam Alexandrum Guettum, rectorem
tunc dicte capelle. Et dictam bullam amisit, sed possedit dictus capellanus per annos
triginta.

Et dixit quod tenetur celebrare duas missas quolibet mense.

Et habet annuum censum carlenorum XII, quem solvit Baptista Tramontanus ratione
cuiusdam domus site a lo Bagno de 11 Barrili, iuxta bona d. lo. Francisci Brancaleonis et
viam publicam. Alium annuum censum tareni unius et granorum quinque impositum super
quadam domo in eodem loco, quem solvit d. Io. Franciscus. Item annuum censum
carlenorum XII, quem solvit d. To. Franciscus ratione trium domorum sitarum in eodem
loco, iuxta dictos fines. [tem annuum censum tarenorum duorum et granorum decem quem
solvunt heredes condam Iacobi Carazoli, fratris R. Regii Mayoris Capellani, ratione
cuiusdam domus site in lo vico de li Carazoli, iuxta bona ill.mi ducis Martine et bona
Antonii Carazoli duabus partibus. Item alium annuum censum carlenorum trium, quem

17 Ibidem.
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solvunt capellani altaris Sancti Petri de li Barrili, constructi intus ecclesiam Sancti
Christofari de eorum massa comuni.

Et fuit mandatum prefato d. Vincentio quod infra octo dies facere debeat bullam et quod
de cetero celebrare dictas missas in dicta cappella.

DE STEFANO 1560, cc. 30r-v: «Santa Maria di Mezzo Agosto ¢ una cappella posta
neli tenimenti di Capuana, et proprio nella strada per la quale si camina di sotto lo
campanaro di Santa Maria a Piazza verso la Strada di Capuana nela man sinistra; qual ¢
uspatronato de[30v]la nobil famiglia de’ Figlimarini, have d’intrata circa ducati trenta, e
detta famiglia tiene cura farvi fare lo sacrificio».

1587 — ASBNa, Banco Ave Grazia Plena, giornale maggiore 1, p. 908; (in Aldo Pinto in
RACCOLTA NOTIZIE 2020 [ma 2013], 2.1, p. 4628): «1587, a 9 d’ott[ob]re [...], f. 306.
Alla s[igno]ra Isabella Pignatella d[uca]to uno, gr[ana] 10 cor[ren]ti, per lei al r[everen]do
abbl[ate] Fran[ces]co Polverino, rettore e beneficato della cappella di S[an]to Ligoritiello,
sita dentro S[an]ta Maria delli Caraccioli, vicino il Seggio di Capuana, dissero per lo censo
finito alla meta d’ag[os]to passato ’87, per tanti li deve ogni anno, come rettore di detta
cappella, sopra una terra alle Padule, dove se dice “lo molino”; declarando detto rettore
essere satisfatto da essa per tutto lo tempo passato, insino alla detta meta d’ag[ost]o ’87; e
per lui al m[agnifi]co Gio[van] Dom[eni]co Malfitano suo proc[urato]re, dissero per altri
tanti, a lui contanti d[ucato] 1.-.10».

ARALDO 1594-1596, c. 367r: «Santa Maria di Mezzo Agosto, capella nel tenimento di
Capuana, nella strada che va sotto il campanaro di Santa Maria a Piazza, iuspatronato della
famiglia de’ Figlimarini; ducati 30».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, pp. 379-380: «Di Santa Maria di Mezzagosto. Di
quest’antichissima cappella non diremo altro, sol che dal modello della fabrica appare
esser antichissima [Nota a margine: Nel medemo luogo — cioé nella Strada de’ Piscicelli]
ma da chi in particolare et a che tempo fusse stata fondata e dotata ¢ incerto; tiensi per
fermo che dalla famiglia Caracciola di Capuana sia stata edificata, si perché hoggidi si
chiama Santa Maria degli Caraccioli, si anche su la porta di questa stessa chiesa si veggono
I’insegne de si illustre famiglia. L’abbate tiene pensiero di farci celebrare e n’ha da 50
scudi di rendita; e quivi nel marmo che cuopre 1’altar maggiore si legge:

[380] 7 Credo, quod Redemptor meus viuat, & in nouissimo die de terra suscitauit me,
& in carne mea bidebo Diim meum.

Hic requiescit Theodorus vna cum Vrania coniuge mea, qui vixit plus minus * * * *y,

1635 — ASBN, Banco della Pieta, giornale maggiore 279 (in Aldo Pinto in RACCOLTA
NOTIZIE 2020 [ma 2007], 2.1, p. 4627: «1635, 24 agosto [...]. A D[on] Giacomo de
Gennaro d[ucati] dieci, et per lui a D[omenic]o Ant[oni]Jo, a conto della fabrica che sta
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facendo nella chiesa della cong[regazio]ne della S[antissijma Concett[ion]e nel Vico di
Scassacocchi.

1635 — ASBN, Banco della Pieta, giornale maggiore 280, p. 139 (in Aldo Pinto in
RACCOLTA NOTIZIE 2020 [ma 2007],2.1, p. 4627): «1635, a 6 ottobre [...]. A D[on]
Giacomo de Gennaro d[ucati] 3, et perlui a Gio[van] Dom[eni]co d’Antonio, m[aest]|ro
fabricatore, a comp[imen]to di d[ucati] quarantotto e mezo, att[es]o I’altri I’ha ric[evu]ti
parte cont[ant]i et parte per d[ett]o n[str]o banco, e d[et]ti sono a conto della fabrica fatta e
facienda della chiesa che si sta facendo della cong[regatiolne della S[antissi]ma
Conceptione de Sacerdoti nella Strada di Scassacochio di Nap[oli], et lui li paga di propri
denari di d[ett]a cong[regatiolne come gov[ernato]re di quella, et per esso a Pietro
d’Alferio per altri tanti».

ALVINA ante 1643, p. 3/502: «San Ligoritello era una cappella beneficiale, sita sopra
la Torre della Piazza d’ Archo, dentro il Palazzo del Principe di Monte Mileto; al presente
se ritrova profanata, et il suo beneficio transferito dentro la chiesa di Santa Maria de’
Caraccioli, sita nel Vico de’ Scassacocchi, nella regione de Capuanay.

p. 3/537: «Santa Maria della Bruna alias de’ Caraccioli ¢ una cappella grande molto
antica, edificata alla greca, sita nella regione di Capuana, nel vico detto de’ Scassacocchi,
per il quale si camina verso il campanile di Santa Maria a Piazza; quale essendo quasi
rovinata, si andava reparando gl’anni a dietro, e lasciato il nome di Santa Maria della
Bruna, si chiamava la chiesa del Santissimo Crocifisso per esservi una imagine molto
antica di un Crocifisso miracoloso, con una immagine di Maria Vergine antica e devota. Vi
¢ opinione che anticamente questa chiesa fusse iuspatronato della fameglia Filomarino e
poi della fameglia Caracciola; al presente se ritrova quasi tutta rovinata e cascata in terra.
Nel’anno poi 1640 si ¢ dato principio alla sua renovatione, e tuttavia si va riducendo in
bella forma.

+ Questa chiesa ¢ stata concessa da don Felice di Gennaro, dottor theologo, abbate di
essa, ad una congregatione de 63 preti novamente instituita, da’ quali ¢ stata ridotta in
bellissima forma; et il giorno di Sant’Alessio, a’ 17 di luglio 1641, ¢ stata aperta e con
molta sollennita benedetta da don Basilio Cacace, arcivescovo d’Efeso, celebrandovi la
prima messa privata; ma la messa sollenne 1’istessa mattina fu celebrata da don Vincenzo
D1 Gennaro, canonico primicerio della Chiesa Arcivescoviley.

p. 4/695: «San Mariano era una cappella beneficiale molto antica, sita nella regione di
Capuana, nella strada detta di Scassacocchi; al presente profanata, et il suo beneficio
transferito nella chiesa di Santa Maria de’ Caraccioli nell’istessa straday.

p. 4/723: «San Salvatore era una cappella beneficiale, sita presso il seggio Capuano,
molto antica; quale in processo di tempo fu profanata, et il suo beneficio transferito nella
chiesa di Santa Maria de’ Caraccioli, sita nella strada detta di Scassacocchi».
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DE LELLIS 1654, pp. 181-182: «Di Santa Maria di Mezzo Agosto, hoggi detta della
Santissima Concezione. Questa chiesa, chiamata di Santa Maria di Mezzo Agosto de’
Caraccioli per estimarsi comunemente essere stata dalla famiglia Caracciolo edificata, fu
dal dottor di Sacra Theologia don Felice di Gennaro napoletano, rectore di quella,
conceduta ad uso perpetuo alla venerabile congregatione dei reverendi 63 sacerdoti
secolari sotto il titulo dell’lmmaculata Concettione della Beatissima Vergine,
canonicamente eretta con licenza della bona memoria dell’eminentissimo Detio cardinal
Carafa, arcivescovo di Napoli, nell’anno 1625; e la detta concessione loro fatta della chiesa
fua’ 30 di giugno 1634, come per publico instrumento per mano di notar Aniello Perrotta e
confirmato con assenso apostolico dalla santa memoria d’Urbano papa VIII; la qual
congregatione riconosce 1’eminentissimo signor cardinale arcivescovo con una candela di
cera bianca d’una libra ogn’anno, et anche il rettore di essa chiesa similmente con una
simil candela e 15 carlini ’anno in perpetuo. [181bis] Questa chiesa, cosi per la sua
antichitda come per la rovina d’alcuni edificii collaterali, essendo diruta, la stessa
congregatione a sue spese [’have riedificata da’ fondamenti sotto il titolo della Santissima
Concettione, et ornata di stucco, e poi nell’anno 1646 vi edifico un altro luogo dietro I’altar
maggiore, ove s’havessero potuto congregar i fratelli sacerdoti; vi ¢ anche un divoto
cimiterio per quanto tiene la lunghezza e larghezza della chiesa, e luogo predetto per
sepoltura cosi de’ fratelli sacerdoti come de’ benefattori laici d’essa congregatione, nel
quale vi si celebra la santa messa per essi fratelli defonti, come il tutto appare dal sequente
epitaffio posto sopra la porta della chiesa:

Sacram hanc Aedem, cum sepulcrali Cripta, tres, & sexaginta Sacerdotes, sub
Immaculatee Conceptionis Beatce Virginis Marice auspicijs congregati, cere suo a
fundamentis posuere anno MDCXL. Idem laxata Cripta sedé conuenctui candideriit ann.
MDCXLVI.

S’esercita questa congregatione in molte opere pie, cosi spirituali come temporali; in
caso d’infirmita d’alcuni di essi sacerdoti fratelli, o che per natural inhabilita non potessero
celebrare il santo sacrificio della messa, durante 1’inhabilita se li da docati 30 I’anno;
accompagna alla sepoltura con coltre, barrette e torcette a sue spese, sotto la sua croce
propria, tanti fratelli sacerdoti d’essa, quanto i benefattori laici defonti, celebrandoli per
ognuno d’essi messe cento, oltre 1’officio intiero e messa cantata di requie; celebra la sua
festa sollenne ogni anno agli otto di decembre, nel qual giorno per lo legato fatto da
Vincenzo di Maio, uno de’ benefattori mor[182]ti di detta congregatione, distribuisce a sei
povere figliuole sei maritaggi di docati 20 per una, tre delle quali hanno da essere del
quartiere di Santa Maria della Scala et Orto del Conte di questa citta e tre altre della citta di
Sorrento, havendo instituita herede universale la detta congregatione».

DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 395, n. 211: «In eodem vico est alia parva ecclesia
abbatialis sub eodem titulo [cio¢ Santa Maria di Mezzo Agosto dei Piscicelli] antiquitus
constructa, que dicitur de Caracciolis, ex eo quia supra ianuam ipsius co[n]spiciuntur
insignia ipsius familiee, ut hec, et alia notavit Engenio supracitus locus. Qua quidem
ecclesia postea fuit ad usum perpetuum concessa per reverendum rectorem D. Felicem de
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[anuario venerabilis congregationis 63 sacerdotum secularibus sub titulo Immacolate
Conceptrionis erecta de anno 1625 annuente em. cardinali Decio Carafa Archiep. ipsisq.;
d’anno 1634 ut ex publ. instum. concess. man. not. Anelli Perrotte sub die 30 Iunii
annuente urb. 8 sum. Pontifice, ipsaque congregatio recognoscit. Em. Archiepiscopum de
candela cerea alba unius libre singulis annis, et rectorem de alia simili candela et carolenis
quindecim in perpetuum. Et dum dicta ecclesia propter eius antiquitatem minabatur
ruinam, et esset effective diruta, suis impensis ipsa congregatio raedificavit a fundamentis

et pulcherrimama formam reduxit sub titulo Sanctissima Conceptionis et in anno 1640
erga Aram Maiorem ipsius alius locus pro congregatione ipsorum fuit constructus cum
constructione similiter devoti cemiterii iuxta longitudinem et latitudinem ipsius ecclesie
pro sepultura fratrum sacerdotum et laicorum benefactorum in quo sit etiam sacrum pro
ipsis fratribus defunctis, ut omnia ex tabula marmorea supra ianuam patent, his versibus ut
supra [...]:

Sacra hanc Aedem cum sepulchra, & crypta, tres & Sexaginta Sacerdotes sub Immac.
Conceptionis B. V. Marice auspicijs Congregati, Aere suo a fundamentis posuere anno
MDCXL Idem laxata Crypta sedem Convenctui condiderunt anno MDCXLVI.

Ipsi fratres in beneficium fratrum [396] exercent multa opera pietatis in temporalibus et
spiritualibus, ut supra fuit dictum de aliis similibus compegat, et pracipue de illa Sante
Marize Humilitatis fol. Instius ecclesia festivitas celebratur singulis annis solemniter in die
8 decembris. In quo die ex legato Vincentii de Maio unius ex benefactoribus defunctis
ipsius congregationis distribuitur sex pauperibus puellis, pro qualibet dos ducati 20 quarum
tres debent esse de quarterio S.M. de Schala et horti de Comite, et tres ali civitatis
Surrenti, cum instituisset haeredem ipsam congregationem ut ex not. per dom. de Lellis in
sua 2 p. Neapoli Sacra, fol. 181».

SARNELLI 1688, c. XVIIIr: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] Santa Maria della
Concettione, vicino Santa Maria a Piazza.

CELANO 1692, 111, p. 288: «Segue a questa chiesa [di Santa Maria a Piazza] un antico
campanile laterico, e per sotto di questo s’entra nel vico anticamente detto Rua de’
Piscicelli (come si disse), hora Vico di Scassacocchi. In questo vico vi ¢ una pulita
chiesetta sotto il titolo dell’Immacolata Concettione, eretta da molti honorati preti per ivi
congregarsi, impiegandosi in diverse opere di pieta fra di loro».

SARNELLI 1697, c. III’'r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 239: «Nella Strada de’ Scassacocchi v’¢ una congregazione di 63
sacerdoti, consecrato alla Vergine Immaculata, che fu gia chiesa de’ Caraccioli, a’ detti
concessa; attendono a diverse opere pie ¢ danno dote a 6 zitelle di venti docati per una,
ogni anno. Nella stessa strada vi ¢ una chiesa detta Santa Maria di Mezo Agosto, fondata
da Nicolo Piscicelli arcivescovo di Salerno, ed un’altra dello stesso titolo, de” Caraccioli».
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SARNELLI 1708-1713, p. 284: come nell’edizione del 1688.

1714 — ASBN, Banco della Pieta, giornale copiapolizze matr. 1339, 12 settembre 1714
(in RIZZO 1987 p. 156): «Alla Congregazione de’ 63 Sacerdoti nel vico de’ Scassacocchi
duc[ati] centocinquanta, e per esso al rev[eren]do don Diodato Treglia, ¢ sono per la
restituzione e total soddisfatione se li fa da detta congregazione di simil summa di duc|ati]
150, da esso improntati a detta congregatione nel passato agosto con fede di credito di
cotesto banco in testa sua; disse pagarli da detta congregatione a Paolo de Matteis pittore,
per conto delle pitture faciende in detta congregatione secondo la conventione havuta con
detto Paolo, e per doversi da detta congregatione restituire (omissis)».

1715 — ASBN, Banco dei Poveri, giornale maggiore 1353 (in DI FURIA 2019b, p. 193
doc. c23): «18 novembre 1715. Alla congregazione de’ 63 sacerdoti nel Vico de’
Scassacocchi ducati settantasette, e per esso a Paulo De Matteis, a complimento de ducati
cinquecento cinquanta per li favori ha compartito alla detta congregazione in havere
dipinto la medesima, come si conviene nella partita di nostro banco de ducati 150, furono
con fede in testa di don Diodato Treglia, da detta congregazione girati al detto Paolo a
conto de sopradetti docati 550, fede 1i 14 d’agosto prossimo passato anno 1714 per le
pitture eransi da fare in essa, atteso I’altri ducati 323 per detto complimento li ha ricevuti
de contanti, cio¢: 250 di proprio denaro di detto don Diodato Treglia, al quale si devono
restituire da detta congregazione, e gl’altri ducati 73 di proprio denaro di detta
congregazione; € per sua cortesia resta detto Paulo interamente sodisfatto, senza pretendere
altro da detta congregazione; e per lui a detto Filippo De Angelis per altri tanti.

1715 — ASBN, Banco dei Poveri, giornale maggiore 922 (oppure 1353?)'® (in DI
FURIA 2019b, p. 193 doc. c24): «5 dicembre 1715. Alla congregazione de’ 63 sacerdoti al
Vico Scassacocchi ducati tre, e per essa a Francesco Saracino pittore, a complimento de
ducati cinquantacinque, in soddisfazione dell’architettura et ornamenti ha dipinto attorno
alle mura dell’altare dell’Immacolata Concezione nella detta congregazione, convenuta per
detta summa, cio¢: ducati 35 per detti ornamenti et architettura, e ducati venti per
lumeggiare tutti gl’ornamenti ne quali s’¢ posto ’oro in detta congregazione, atteso 1’altri
ducati 52 per detto complimento li ha ricevuti de contanti, proprio denaro del reverendo
don Diodato Trengia, per doverseli restituire dalla sudetta congregazione; e con detto
pagamento resta interamente sodisfatto, e per lui a detto Vittorio Verrengio per altri tanti; e
per lui a Donato D’ Antonio per altri tanti.

CELANO ed. 1724, 111, p. 226: «Segue a questa chiesa un antico campanile laterico, e
per sotto di questo s’entra nel vico anticamente detto Rua de’ Piscicelli (come si disse) ora
Vico de’ Scassacocchi. In questo vico vi ¢ una pulita chiesetta sotto il titolo
dell’Immacolata Concezione, eretta da molti onorati preti per ivi congregarsi, impiegandosi
in diverse opere di pieta fra di loro. Vedesi questa congregazione vagamente dipinta a

8 11 dubbio nasce dal fatto che per la segnatura di questo documento I’autore riporta «ivi», riferendosi —
come sembra di capire — al giornale maggiore 1353 del documento precedente; nella RACCOLTA di Pinto
(2019), invece, ¢ riportato il giornale maggiore 922.
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fresco dal pennello del nostro Paolo de Matthais, ed ornata di stucchi finti lumeggiati
d’oro da Francesco Saracino. Gli ornamenti della volta della chiesetta di fuori sono stati
dipinti da Tommaso Alfanoy.

PARRINO 1725, p. 220: come in PARRINO 1700.

DE DOMINICI 1742-1745, 111 (1745) p. 532: «Dipinse altresi la Congregazione de’
sacerdoti e benefattori eretta nella contrada detta de’ Scassacocchi sotto il titolo
dell’Immaculata Concezione di Maria, con varie istorie della vita di lei, e queste sono delle
buone figure fatte da Paoloy.

SARNELLI ed. 1752, p. 285: come nell’edizione del 1688.
CELANO ed. 1758-1759, 111, pp. 253-254: come nell’edizione del 1724.
SARNELLI ed. 1782, p. 306: come nell’edizione del 1688.

SIGISMONDO 1788-1789, II, p. 128: «Nel vicolo a sinistra, che oggi dicesi de’
Scassacocchi, vi ¢ una bella e pulita chiesa con una congregazione di preti sotto al titolo
della Immacolata Concezione della Vergine, ch’¢ vagamente dipinta da Paolo de Matteis».

CELANO ed. 1792, 111, pp. 224-225: come nell’edizione del 1724.

Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, II (1855), p. 949:
«Nel medesimo vicolo [Scassacocchi] salendo a manca vuolsi osservare la decente
chiesetta dell’Immacolata Concezione, la quale ¢ un’antica congrega di sacerdoti. Sull’altar
maggiore vedesi una bella tela di Paolo de Matteis che rappresenta la Vergine titolare.
All’epistola si venera una bellissima Madonna di stile bizantino antico; ed al vangelo un
San Carlo Borromeo, che € tela lodevole del secolo XVI. Ancora vuollsi notare un San
Francesco d’Assisi, e soprattutto un’Annunziazione di Maria, che parmi opera del XV
secolo».

CHIARINI 1856-1860, I11 (1858), p. 810: «L’altro [oltre al Vico delle Zite] ¢ il vico
anzidetto de’ Scassacocchi, nel quale, dopo passato 1’arco del campanile, salendo a manca
vuolsi osservare la decente chiesetta dell’Immacolata Concezione, la quale ¢ un’antica
congrega di sacerdoti. Sul maggior altare ¢ una pregevole tela di Paolo de Matteis, e che
rappresenta la Vergine titolare. Dal lato dell’Epistola si venera una bella Madonna di stile
bizantino antico; e da quello del Vangelo un San Carlo Borromeo, che ¢ opera lodevole del
secolo decimosesto. Vuolsi eziandio notare un San Francesco d’Assisi, € soprattutto
un’ Annunziazione di Maria, che sembra lavoro del quindicesimo secolo».

D’AMBRA 1889, Tavola XXVII, pp. n.n.: «Rimontando il vico [Scassacocchi], a man
manca, presso un larghetto, vuolsi notare la decente chiesetta dell’Immacolata Concezione;
la quale ¢ un’antica congrega di sacerdoti non priva di marmi e di pitture. Sull’altare
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massimo la Beata Vergine del titolo, in una bella tela, ¢ fattura di Paolo de Matteis.
All’epistola ¢ da tenere in grande considerazione la tavola di una Madonna di primitivo
stile bizantino, della quale dovrebbe farsi accurata copia, collocandola al posto di essa, ¢ la
tavola trasportarla al Museo Nazionale e serbata in serie per la nostra storia artistica. Ma
adempira a questo debito il Municipio? La Provincia? Il Ministero dell’Istruzione
pubblica? L’altare al Vangelo ¢ dedicato in San Carlo Borromeo: sopra lodevole tela del
secolo XVI. Ancora ¢ da aversi in conto un San Francesco d’Assisi, € soprattutto
un’Annunziazione di Maria che, a chi intende, pare opera del Cinquecento».
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Apparato iconografico
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Fig. 1. Ex chiesa di Santa Maria
Assunta al vicolo Scassacocchi.
Particolare delle pareti meridionale
e orientale viste da sud.

Fig. 2. Ex chiesa di Santa Maria
Assunta al vicolo Scassacocchi.
Particolare dell’ingresso principale
murato, visto da nord.



Fig. 3. Ex chiesa di Santa Maria Assunta al vicolo Scassacocchi, particolare dell’ingresso su Via
delle Zite visto da nord-ovest.

Figg. 4-5. Ex chiesa di Santa Maria Assunta al vicolo Scassacocchi, particolare della volta a
botte visa da ovest e della parete meridionale vista da nord-ovest.
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Fig. 6. Mappa Carafa 1750-1775,
part. La chiesa in esame ¢ cerchiata
in r0sso, ma ad essa non
corrisponde nessuna didascalia.

Fig. 7. Pianta del 1813, quartiere
San Lorenzo, part. Alla lettera «af»
¢ disegnata la chiesa de
«L’Immacolata a Scassacocchi.
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1.5 Filomarino

Santa Maria

anche nota come Santa Maria al (oppure del) Pozzo

Questa cappella di Santa Maria al Pozzo, patronato della famiglia Filomarino, esisteva

sin dal XIII secolo. Essa ¢ infatti citata indirettamente in un documento del luglio del 1272,
cio¢ un inventario dei beni in proprieta del monastero di San Gregorio Armeno, alcuni dei
quali, sitiad Arzano (in provincia di Napoli), confinavano appunto con dei terreni della
chiesa in esame (nominata come «Sancta Maria Appuzzu») '. E molto probabile che questi

del monastero siano 1 medesimi beni elencati negli atti della Santa Visita indetta dal
cardinale Francesco Carafa (1542), dove sono indicati proprio come limitrofi a quelli della
nostra cappella; da essi, tramite 1’allora affittuario Mario Cotugno, giungeva alla Cappella

Filomarino un reddito annuo di due ducati e cinque grana.

Dalla lettura degli stessi atti della Visita Carafa non emerge una proprieta esclusiva dei
Filomarino, o almeno non lo si afferma in maniera esplicita, né lo si puo dedurre dal nome
dell’edificio, talvolta seguito, ma non in questo caso, dalla specifica dei proprietari. Inoltre,

il rettore presente al momento dell’ispezione (tale Giovan Simone Russo) affermava di
essere stato nominato nel marzo del 1528 direttamente dall’arcivescovo di Napoli, per cui

lo ius nominandi spettava allora, per libera collazione, al capo della Diocesi napoletana.
Nondimeno, in chiesa esisteva un altro cappellano, tale Nicola Piscicelli, la cui nomina,
risalente al 1511, si doveva invece ai magnifici Salvatore Minutolo, Francesca Scondito
(madre di Nicola e Berardino Minutolo, forse minorenni), Giovanni ed Ettore Piscicelli, a
ciascuno dei quali spettava una quota del giuspatronato in quanto erede di Simone
Filomarino. Vi era ancora un’altra cappellania, vacante per morte del precedente sacerdote,

il quale era stato scelto nel 1540 da Rinaldo Piscicelli, Vittoria Zurlo e Camilla Caracciolo.

A questa situazione, gia di per s€ intricata, va aggiunta un’altra notizia, che per la sua
importanza non pud essere assolutamente ignorata. Si tratta di una bolla pontificia di
Bonifacio IX, che il 15 agosto 1404 avrebbe assegnato al sacerdote napoletano Filippo

Filomarino una serie di benefici, tra cui uno, non bene specificato, in Santa Maria al Pozzo

! Carla Vetere in LE PERGAMENE DI SAN GREGORIO ARMENO 1996-2006, 11 (2000), pp. 52-65 doc. 13,
in part. p. 52.
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a Napoli®. Purtroppo, non conosciamo con esattezza la natura del beneficio, ma da quanto
sembra di capire (anche considerando la storia cinquecentesca del luogo di culto)
dev’essersi trattato di una singola cappellania della chiesa in esame, e non del

giuspatronato dell’intero luogo di culto.

Quanto all’ubicazione della chiesetta, le guide cinquecentesche la individuano sul
versante orientale della strada che da Pozzo Bianco — area compresa piut o meno tra le
attuali Piazza Sedil Capuano a sud e Largo Donnaregina a nord — conduce al complesso dei
Santi Apostoli. Nel XVI secolo il vico era detto dei Filomarino a motivo della loro
sontuosa residenza, ma quando I’edificio passo ai Loffredo, sia il palazzo che la strada

furono detti dei Loffredo.

Sulla cronologia della sconsacrazione siamo piu sicuri perché Franco Strazzullo (1959)
attesta il trasferimento del titolo nella retro-sacrestia del Duomo prima del 1599 3, ma per
ipotizzare le circostanze del trasferimento bisogna riflettere sulle parole dal padre Alvina.
Questi, che menziona la cappella come patronato dei Filomarino, dice di vederne soltanto
la porta «fabricata nella strada, essendo stata incorporata dentro il proprio palazzoy.
Raffaele d’Ambra afferma che il Vico dei Filomarino aveva preso il nome de’ Loffredo
«per un nobilissimo palagio che vi fu de’ principi di Cardito di quel cognome, che da’
Filomarino ereditarono: vi si vede non pertanto un palazzo di stile borrominesco»*. Sia che
i Loffredo I’acquistassero, sia che lo ricevessero in ereditd, sembra piu plausibile che
fossero stati loro a inglobare la cappella nella residenza — magari contestualmente
all’acquisizione — e non 1 Filomarino, come sostenuto dall’Alvina. Che poi, al principio del
Seicento, egli ne vedesse ancora la porta sulla strada, non significa che il luogo di culto

fosse ancora attivo, anzi non lo era piu sicuramente, visto il titolo era giunto al Duomo

prima del 1599.

Riguardo al Palazzo Loffredo (gia Filomarino), confrontando la topografia indicata
nelle guide con lo stile «borrominesco» riferito da D’Ambra, ¢ molto verosimile
riconoscerlo nel terzo edificio a destra, provenendo dal Largo Donnaregina, con il bel

portale barocco su cui svetta uno stemma che non si € riusciti a decifrare. Tuttavia, Gerard

2 Giuseppe Mauri Mori in PERGAMENE DELL’ANNUNZIATA 1969, 11, p. 205.

3 STRAZZULLO 1959, p. 365. Oltre ad essere menzionata nel 1599 nella Visita pastorale indetta dal
cardinale Alfonso Gesualdo, la cappella, o, meglio, «altare a cappella di Santa Maria del Pozzo» ¢
menzionato anche negli atti delle visite di Decio Carafa (1615), di Francesco Buoncompagni (1627), di
Ascanio Filomarino (1643), di Innico Caracciolo (1688) ¢ di Giacomo Cantelmo (1698).

4 Raffaele D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), p. 905; il corsivo ¢ mio.
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Labrot (1993) ricava da un documento del 10 marzo 1727 (compendiato e non trascritto)
che il palazzo Filomarino all’Arcivescovado fosse il primo a sinistra, e non il terzo a

destra’.

A questo proposito sembra utile ricordare che lo spazio compreso tra lo slargo dinanzi a
Donna Regina Nuova e il Palazzo Arcivescovile assunse 1’aspetto odierno dopo le
profonde trasformazioni di meta Seicento. In particolare, tra il 1646 e il 1650 furono
realizzati il sagrato e lo scalone monumentale della nuova chiey negli stessi anni, in
linea con la ridefinizione del Palazzo Arcivescovile voluta da Ascanio Filomarino, la Curia
fece demolire delle case acquistate tra Santa Maria Ancillarum e il vescovato stesso, dando
respiro a un’area che Carlo Celano disse «cosi angusta che [nel Palazzo Arcivescovile] non
vi poteva entrare la carozza a sei cavalli del signor Viceré in tempo di visite»  ’. Potrebbe
darsi che, approfittando di tale riassetto urbano, il cardinale provvedesse per la propria
famiglia un nuovo palazzo in zona. Comunque sia, a nostro giudizio mancano ragioni
valide per sostenere che questo secondo Palazzo Filomarino fosse lo stesso citato dalla

periegetica in argomento.

In breve. Questa cappella esisteva gia nel luglio del 1272, quando ¢ citata in un elenco
di beni del monastero di San Gregorio Armeno perché alcuni di essi confinavano con quelli
di sua pertinenza. Successivamente, abbiamo notizia di una bolla papale del 15 agosto del
1404 con cui il pontefice assegna a un Filippo Filomarino una serie non precisata di
benefici, tra cui pure quelli della chiesa in argomento. Comunque, dovrebbe trattarsi
dell’assegnazione di una cappellania ivi istituita (da altri, in precedenza), e non dell’intero
patronato del luogo di culto. La situazione che emerge dalle notizie a disposizione per il
XVI secolo, e in particolare dagli atti della Visita Carafa, ¢ assai complessa. Un prete era

nominato per libera collazione dell’arcivescovo; un altro dagli eredi di un Simone

> LABROT 1993, p. 235 nota 22: «A.S.N. [Archivio di Stato di Napoli], Notai >700, Gennaro Fera, scheda
10, protocollo 26, apprezzo di un palazzo Filomarino sito nel vico dei Loffredi all’incontro la porta di mezzo
di detto palazzo arcivescovile, e proprio il primo portone a sinistra entrando in detto vico, 10 marzo 1727».
Per ragioni di tempo, nonché per le difficolta insorte nell’accedere all’ Archivio di Stato di Napoli a seguito
delle vicende legate alla pandemia, non ¢ stato possibile verificare quest’informazione sul documento
originale. A questo stesso palazzo, Labrot si riferisce alle pp. 124, 136, 142.

Accettando il riconoscimento di Labrot, e probabilmente fraintendendo quanto detto dallo studioso a p. 124,
Italo FERRARO (2017, p. 849) ha creduto di riconoscere nello stemma sul portale del primo palazzo a
sinistra (sempre entrando dal Largo Donnaregina) quello dei Filomarino; tuttavia, lo scudo in oggetto (che
presenta gli stessi elementi di quello della famiglia Di Luna, per il quale si veda MAZZELLA 1586, p. 564)
certamente non apparteneva ai Filomarino.

¢ FERRARO 2017, p. 832.

7CELANO 1692, 1, p. 227.
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Filomarino; un altro ancora da esponenti di varie famiglie aristocratiche del seggio. Tutto

ci0 considerato, soprattutto se relazionato alla letteratura periegetica, lascia supporre con
buona verosimiglianza che tra Quattro e Cinquecento i Filomarino disponevano della
maggior quota del giuspatronato. Sopravvisse fino al 1599, quando il suo titolo ¢ attestato

in un altare della retro-sagrestia del Duomo. Poiché la cappella sorgeva nei pressi del
Palazzo Filomarino, ¢ possibile che fosse sconsacrata quando la residenza passo ai
Loffredo. Cio nonostante, nei primi decenni del secolo successivo, il padre Alvina ne

vedeva ancora la porta sulla strada.

Bibliografia: DIVENTUO 1990, p. 118.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 348-349: «[3 luglio 1542] Rectoria
Sancte Marie ad Puzo. Et visitando capellam sub invocatione Sancte Marie ad Puzzo, in
platea que dicitur Capo de Vico, cuius rector est abbas Io. Simon Russus et produxit literas
provisionis sibi facte per b. m. Vincentium Carrafam, cardinalem et archiepiscopum
Neapolitanum, per quem sibi providetur de dicta rectoria tunc vacante per resignationem d.
Pauli de Curtis, ad meram collationem prefati R.mi d. Archiepiscopi spectante, prout
constat per dictas literas, sigillo prefati R.mi Archieposcopi impendente munitas, sub
datum Neapoli anno Domini 1528, dei XXVI° mensis martii.

Et dixit quod tenetur celebrare missas duas qualibet ebdomada.

Et habet infrascriptos annuos introytus, videlicet. Annuum censum ducatorum octo et
tarenorum duorum, quem sibi solvit Pyrrhus Russo, de villa Casorie, ratione cuiusdam petii
terre modiorum septem siti in dicta villa, que dicitur la terra de lo Tacono, ubi dicitur ad
Sancto Martino, iuxta bona que fuerunt dicti monasterii Sancti Martini, iuxta viam
publicam et alios confines. Constat per instrumentum confectum <manu> notarii Matthie de
Lega sub anno Domini 1540, die XXVIII® octobris (1540). Item annuum censum
ducatorum septem cum dimidio, quem solvit Petrillus de Anna, de dicta villa, ratione
cuiusdam terre site in dicta villa, iuxta <...>. Item alium annuum censum ducatorum trium
et tareni unius, quem solvit Sanctellus de Luca, de dicta villa, ratione cuius[349]dam terre
site in dicta villa, ubi dicitur lo Salvatore, iuxta bona Antonii de Luca, viam publicam a
duabus partibus et alios confines. Constat per instrumentum publicum confectum mano
notarii Dominici Antonii Castaldi sub datum Neapoli, olim die II° mensis octobris XII
indictionis, 1523. Item alium annuum censum ducatorum duorum et tarenorum duorum,
quem solvit Antoninus Ferrarius ratione cuiusdam terre modiorum duorum site in villa
Casorie, ubi dicitur ad Casa Merola, iuxta bona Mense archiepiscopalis Neapolitane, iuxta
bona benefitialia venerabilis Gasparis Aino, iuxta bona Benedicti de Summonte, iuxta bona
Actenasii de Anna et viam publicam. Item alium annum censum ducatorum duorum et
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granorum quinque, quem solvit d. Marius Cotugno ratione cuiusdam terre site in villa
Arzani, iuxta alia bona dicti d. Marii, iuxta bona monasterii Sancti Ligorii et viam
publicam.

Bona que prefatus d. Nicolaus donavit dicte cappelle sunt, videlicet: una pianeta,
camiso, amicto, stola et manipolo; lo panno de altare de coyro; uno messale; altarecto; tre
tovaglie.

Et est® capellanus d. Nicolaus Piscicellus, qui comparuit et dixit quod vacantibus duabus
capellaniis dicte capelle per obitum condam d. Pauli Guarracini, ad presentationem
manificorum Salvatoris Minutuli, Francesce Scondite, matris Nicolai et Berardini Minutuli,
loannis Piscicelli, Hectoris Piscicelli et fratruum, et filiorum et heredum quondam d.
Simonis Filimarini, patronorum dicte capelle et existentium in poxessione presentandi
capellanum et capellanos totiens quotiens casus vacationis occurrerit, <...», prout costat per
dictas literas emanatas per Raymundum de Terrillis, nomine dicti rectoris, sub datum
Neapoli die XXI° ianuarii 1511. Item alia capellania vacans per obitum d. Vincentii
Taurelle, ad presentationem magnificorum Raynaldi Piscicelli, necnon Victorie Zurle,
Camille Carazole, patronorum dicte capelle et existentium in poxessione presentandi
capellanum et capellanos totiens quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per
dictas literas provisionis sibi facte per prefatum R. lo. Simonem Rubeum, rectorem dicte
ecclesie, sub datum Neapoli olim die XI° mensis ianuarii 1540.

Et dixit non teneri ad aliquod onus. Et habet annuum censum ducatorum quatuor cum
dimidio, quem solvit Ferdinandus de Rosa ratione cuiusdam terre site in villa Carvizani,
iuxta alia bona dicti Ferdinandi et alios confines».

DE STEFANO 1560, cc. 30v-31r: «Santa Maria del Puzzo ¢ una capella posta pur in lo
te[31r|nimento di Capuana, et proprio quando si camina da Puzzo Bianco per andar a
Sant’Apostolo a man destra. E iuspatronato dela nobil famiglia de’ Figlimarini, have
d’intrata circa ducati cinquanta, e detta famiglia tiene pensiero farvi fare il santo
sacrificio».

ARALDO 1594-1596, c. 367v: «Santa Maria del Pozzo, capella nella strada che va da
Pozzo Bianco a Sant’ Apostolo, iuspatronato de’ Figlimarini; ducati 50».

ALVINA ante 1643, pp. 3/536-537: «Santa Maria del Pozzo ¢ una cappella sita nella
regione di Capuana, passata la porta del Palazzo dell’Arcivescovo, per andare verso
[3/537] la chiesa de’ Santi Apostoli a man dritta; ¢ iuspatronato della famiglia Filomarino;
al presente se ne vede solamente la porta fabricata nella strada, essendo stata incorporata
dentro il proprio palazzo».
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1.6 Minutolo
Sant’Agnello, poi Santi Pietro e Paolo (?)

Le poche notizie a disposizione per questa cappella Minutolo intitolata a Sant’ Agnello
ne rendono molto difficile la ricostruzione di un profilo storico credibile. Le fonti a stampa
che la citano tra Cinque e Seicento la collocano sul versante orientale di Vico delle Zite,
nei pressi di un Palazzo Minutolo, ma gia nei primi decenni del XVII secolo il padre
Alvina la vede «quasi tutta ruinatay.

La relazione topografica con la residenza gentilizia non ¢ facile da interpretare. Nel
Cinquecento 1 Minutolo disponevano di due abitazioni monumentali nel quartiere di
Capuana: una, di verosimile fondazione trecentesca, nella parte piu settentrionale di Vico
Sedil Capuano; e un’altra, poco piu tarda, quasi all’angolo tra Via dei Tribunali e quella
che sarebbe divenuta Via Duomo. Immaginare che esistesse un terzo palazzo in Via delle
Zite ¢ percio improbabile.

Vi ¢ poi da considerare che il 3 luglio 1542 i funzionari della Visita pastorale indetta
dall’arcivescovo Carafa ispezionarono una cappella di Sant’ Agnello «intus domos condam
Cesaris Minutuli», ubicata in un’area nient’affatto distante, se non addirittura
corrispondente, a Vico delle Zite: non lo si afferma espressamente, ma lo si ricava con
relativa sicurezza dalla contestualizzazione del passo. Se quest’ultima cappella coincide
con quella in argomento, vorrebbe dire che «intus domos» stia a significare che Cesare
Minutolo abitava in una ‘semplice’ casa nei pressi della cappella, ¢ non in un vero e
proprio palazzo; oppure — e ci0 sarebbe davvero interessante per valutare anche altre
situazioni simili — che il luogo di culto occupaca un’immobile di proprieta di Cesare

Minutolo adibito a uso di cappella’.

Partendo dalle notizie fornite dall’ Araldo e dall’ Alvina, Francesco Divenuto (1990) ha
proposto di riconoscere la chiesa in discorso con quella intitolata ai Santi Pietro e Paolo,
che una pianta cittadina del 1840 % disegna a meta di Vico delle Zite. Tale edificio di culto,
evidente anche nella Mappa Carafa (1750-1775) ma privo di didascalia, ¢ in effetti

collocato esattamente nella posizione in cui le fonti posizionano la nostra cappella;

! Se tale interpretazione fosse corretta, vorrebbe dire che la specifica «intus domos», qui e altrove, non
individua cappelle di palazzo, bensi spazi privati affittati ad uso di cappelle.
2DIVENUTO 1990, p. 119.
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tuttavia, la totale mancanza di notizie su questa seconda cappella ne rende troppo
complicata I’1dentificazione.

Comunque sia anche 1’edificio ancora in piedi nella pianta ottocentesca fu distrutto tra
la fine dell’Ottocento e I’inizio del secolo successivo, quando gli interventi di risanamento

interessarono anche una parte di Via delle Zite e di Vico Scassacocchi.

In breve. Se ¢ possibile riconoscere questa Cappella Minutolo in quella citata dalla
Visita pastorale di Francesco Carafa, allora essa esisteva almeno dagli anni quaranta del
Cinquecento. Tuttavia, tanto le vicende fondative quanto quelle relative alla sua
sconsacrazione sono ignote, € comunque 1’edificio risulta in rovina gia nei primi decenni
del Seicento (Alvina). Successivamente fu forse rifondata con il titolo di San Pietro e
Paolo, come suggerisce la cartografia sette-ottocentesca, ¢ nuovamente distrutta dal

risanamento.

Bibliografia: DIVENUTO 1990, p. 119; FERRARO 2017, pp. 716, 717 nota 10.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 356: «[3 luglio 1542] Capella Sancti
Anelli. Et visitando capellam sub vocabulo Sancti Anelli intus domos condam Cesaris
Minutuli, <repertum est quod> caret capellano et introytibus.

DE STEFANO 1560, c. 31r: «Santo Anello ¢ una cappella sita ala strada detto lo Vico
dele Cite, al’andare ad alto a man destra. E iuspatronato dela nobil famiglia de’ Minutoli,
et have d’intrata ducati sei, et detta famiglia tien pensiero farvi fare il sacrificio».

ARALDO 1594-1596, c. 367v: «Sant’Anello, capella nella strada detta il Vico delle
Cite, all’andare ad alto, a man destra, iuspatronato de’ Minutoli; ducati 6».

ALVINA ante 1643, p. 1/123: «Sant’ Agnello ¢ una cappella piccola, sita nella regione

di Capuana, nel vico detto delle Zite, presso il palazzo della famiglia Minutolo, di cui ¢
juspatronato; al presente ¢ quasi tutta ruinatay.
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1.7 Minutolo
Santa Maria delle Stelle

Capire come apparisse 1’area di Piazza Sedil Capuano in Eta Moderna risulterebbe cosa
di grande interesse. La periegetica locale vi cita una miriade di luoghi di culto (talvolta
minuscoli per dimensioni), ma il sovrapporsi delle coordinate topografiche, la poca
chiarezza nella definizione dei titoli e la confusione generata dai passaggi di proprieta
verificatisi nei secoli ne rendono molto spesso impossibili le identificazioni; a cid vanno
poi aggiunti i mutamenti, talvolta repentini e massicci e talaltra lenti e impercettibili

nell’immediato, che le hanno conferito I’aspetto odierno.

Questa chiesetta dei Minutolo € uno degli edifici scomparsi e difficili da individuare in
quanto poco documentati: ne parlano soltanto Pietro de Stefano e Giovan Francesco Araldo
nel Cinquecento, e il padre Alvina nel secolo successivo, tutti e tre d’accordo sul patronato
gentilizio e sull’ubicazione in Vico delle Zite. Alcune guide la dicono prossima al Seggio
di Capuana, il che lascia supporre ch’essa sorgesse nel tratto piu settentrionale della strada,
proprio laddove Alvina descrive distintamente un’altra chiesa dei Minutolo denominata
Santa Maria «de Tortellis»!, e in una posizione non troppo distante dalla cappella di
Sant’Agnello dei Minutole’. La forte presenza dei Minutolo — lo si ricordi — & peraltro
documentata dalla loro residenza trecentesca, con cappella annessa (intitolata a San Pietro),
sita in Vico Sedil Capuano, e dal palazzo meno antico in Via Tribunali, subito prima
dell’incrocio con Via Duomo®.

Le uniche notizie sull’amministrazione di Santa Maria delle Stelle riguardano la rendita
di trenta ducati a disposizione del prete, o dei preti beneficiati, e il I’indicazione che, negli
anni in cui scriveva I’Alvina, il finanziamento della liturgia spettasse a una non meglio
specificata congrega laica.

Italo Ferraro, che la cita ripetendo quanto detto da Francesco Divenuto nel 1990,
suppone che qualora la chiesetta sopravvivesse dopo la menzione del padre Alvina fu
certamente distrutta dagl’interventi di risanamento®. In realtd, considerato 1’assoluto

silenzio delle fonti, ¢ molto probabile che 1’edificio scomparisse gia nel Seicento.

! Per Santa Maria de Tortellis si veda Cat 1.13.

2 Cfr. Cat L.6.

3 Per i due palazzi si veda FERRARO 2017, pp. 556-557 (palazzo piu antico), 564-565 (palazzo meno
antico).

* FERRARO 2017, p. 706.
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In breve. La cronologia di fondazione ¢ ignota. L’edificio ¢ attestato in patronato dei
Minutolo nella seconda meta del Cinquecento e qualche decennio oltre dal padre Alvina, il
quale vi rileva la presenza di una congrega laica. Fu distrutta verosimilmente nella seconda

meta del XVII secolo.

Bibliografia: DIVENUTO 1990, pp. 116-117; FERRARO 2017, pp. 706-707 nota 8.

Fonti

DE STEFANO 1560, c. 30r: «Santa Maria delle Stelle ¢ una capella antica sita nella
piazza nominata lo Vico dele Cite, e proprio prossimo al Seggio di Capuana. E
iuspatronato della nobile famiglia di Minutoli, have d’intrata circa ducati trenta, e detta
famiglia tiene pensiero farvi celebrare».

ARALDO 1594-1596, c. 367r: «Santa Maria delle Stelle, capella antica sita nel Vico
delle Cite, vicino al Seggio di Capuana, iuspatronato della nobil famiglia Minutoli; ducati
30».

ALVINA ante 1643, p. 3/510: «Santa Maria delle Stelle ¢ una cappella antica, sita ne’

tenimenti di Capuana, nel vico detto delle Zite, et & juspatronato della fameglia Minutoli,
officiata da una compagnia de confrati laici».
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1.8 Minutolo

San Pietro, poi San Gennarello (?)

Questa chiesa intitolata San Pietro ¢ stata quasi del tutto ignorata dalla storiografia,
forse a causa della scarsa documentazione che la riguarda e della complessa topografia
dell’area in cui sorgeva. Nondimeno, la sua esistenza ¢ attestata fin dagli anni quaranta del
Cinquecento, quando la Visita pastorale di Francesco Carafa la cita «intus domum Hectoris
Minutuli», pur rilevandone 1’assenza del cappellano e di introiti. Ettore Minutolo fu
esponente di una delle principali famiglie napoletane, ¢ doveva risiedere nel palazzo di
verosimile fondazione trecentesca accessibile dal tratto piu settentrionale di Vico Sedil
Capuano, che conserva tuttora due stemmi del casato negli angoli superiori del portale . Si
noti che I’edificio ¢ situato in fortissima prossimita con la piu conosciuta Cappella
Minutolo, dedicata anch’essa al Principe degli Apostoli, e posizionata nei pressi della
testata del transetto destro della Cattedrale 2, tanto che viene da chiedersi se i Minutolo non
vi accedessero direttamente dal cortile della residenza. Un indizio in tal senso ¢ I’arco a
ogiva sul versante sud-ovest del giardino del palazzo, ben visibile, ma in un luogo difficile
da raggiungere, il che potrebbe spiegare come mai (almeno per quanto ci ¢ dato sapere) la
sua presenza sia passata finora sotto silenzio: infatti, I’elemento, tamponato in epoca
imprecisata, corrisponde proprio alla cripta della Cappella Minutolo nel Duomo [Figg. 1-

3].

Tornando alla chiesetta in argomento, va constatato che, nonostante la relativa chiarezza
della Santa visita riguardo alla sua topografia, questa ¢ per noi tutt’altro che sicura.
Scrivendo nel 1560, Pietro de Stefano colloca la cappella «sotto lo palazzo del magnifico
Hettore Minutulo», «al’incontro» del Seggio di Capuana, rilevando che I’amministrazione
liturgica era allora affidata a dei frati agostiniani. Come spiegato anche altrove in questo
catalogo, e contrariamente a quanto si sia portati a credere data I’importanza del Seggio,
anche la sua collocazione non ¢ sicura, o quantomeno non lo ¢ quando si confrontino
quelle che sembrerebbero le sopravvivenze materiali dell’edificio con le due principali
piante antiche della citta: la Veduta Barattae la Pianta Carafa lo disegnano a occidente

dell’arco che immette al Vico Sedil Capuano [Figg. 5-6]; mentre un esame autoptico del

! Per il palazzo si veda FERRARO 2017, pp. 556-557. Filiberto CAMPANILE (1618, p. 54) lo ritiene
fondato da Orso Minutolo.
2 Per le principali notizie su questa cappella si veda oltre la nota 11.
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sito suggerisce riconoscerne un arco esattamente sul lato opposto, nell’angolo occidentale
di Palazzo Caracciolo a Via Tribunali (a nord di Vico delle Zite) [Fig. 4].

Dunque, volendo dar credito alla topografia storica — nella quale un errore del genere ¢
almeno improbabile —, e considerando che il termine «al’incontro» significa di fronte, vuol
dire che le coordinate fornite da De Stefano per la nostra cappella si sovrappongono
perfettamente a quelle della chiesetta di San Gennarello. Se tale interpretazione ¢ corretta,
la notizia che la cappella di San Pietro fosse «sotto» il Palazzo Minutolo, va dunque intesa
come a sud dell’edificio, e non, come suggerirebbe la lectio facilior, al piano terra dello
stesso’. Che questa sia la ricostruzione piu verosimile, dovrebbe provarlo il fatto che
Francesco De Magistris (1671), partendo probabilmente dalle stesse fonti fin qui
analizzate, giunse a conclusioni non troppo dissimili dalle nostre, concludendo appunto che
la cappella di San Pietro, «quae antiquitus dicebatur extare sub palatio Minutilorum [...],
ista postea habuit diversa nomina, etiam Sancti lanuarii».

A proposito del cambio di titolo, ¢ bene osservare che nella periegetica locale una
chiesa dedicata al piu noto patrono di Napoli ed esplicitamente posizionata in Vico Sedil
Capuano compare soltanto a partire dal Catalogo del padre Alvina (ante 1643), che la
riconosce come «antichissima» e la indica proprio sotto le case del Marchese di
Mottagioiosa, ossia dei Caracciolo. Gia per 1’ Alvina (cosi come per De Magistris qualche
decennio oltre) essa era stata concessa «ad un certo conservatorio de figliuole vergini
povere, dette di San Gennaro, congregate insieme dopo I’incendio del Monte di Somma,
successo a’ 16 di dicembre 1631» *. In effetti egli menziona distintamente anche quella di
San Pietro presso il Palazzo Minutolo, ma cido non basta ad escludere I’ipotesi, qui
sostenuta, che le due chiesette coincidano, perché simili casi di ‘sdoppiamento’ sono molto
frequenti nel Catalogo. Allo stesso modo vanno interpretate con prudenza le menzioni
della chiesa di San Pietro negli elenchi conclusivi dei numerosi aggiornamenti della guida
di Pompeo Sarnelli, anch’esse insufficienti a dirimere la questione.

Ancora riguardo a San Gennarello ¢ utile ricordare che nel 1747 il padre Sabbatini
D’ Anfora, copiando almeno in parte I’ Alvina, aggiunge che la chiesa «¢ stata modernata, e
[che] vi si legge al di sopra “Divo Januario Patrono Maximo”, vedendovisi anche 1I’'impresa
di detta famiglia»® (sempre i Caracciolo). Malauguratamente lo stemma gentilizio ¢ andato

perduto, ma il bel cartoccio marmoreo con I’iscrizione dedicatoria a san Gennaro, che ben

3 DIVENUTO 1990, p. 116, propone di riconoscere la cappella di San Pietro dei Minutolo in Sant’ Andrea a
Via Tribunali.

4 ALVINA ante 1643, p. 2/300.

> SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, IX (1747), p. 118; si veda anche Ivi, p. 119.
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si accorda stilisticamente con gli anni del testo di Sabbatini D’Anfora, resta visibile,
incassato nell’architrave del portale d’ingresso, subito sotto al curioso timpano spezzato e
invertito [Fig. 7].

Altre informazioni rilevanti sono fornite da Gennaro Aspreno Galante nel 1872, che
scrive di San Gennarello in questi termini: «¢ una cappelletta [...] d’incerta origine, che nel
secolo X VI fu rifatta da Eleonora Dentice e divenne gentilizia di casa Dentice, dalla quale
poscia passo alla Caracciolo di Giojosa, e fu nuovamente restaurata da Gennaro Caracciolo
nel 1744, finché fu ceduta per uso di cappella serotina popolare»®.

Un tentativo di ricostruire le vicende patronali della cappella fu avanzato anche da
Bartolommeo Capasso, che provo a riconoscere in San Gennarello la chiesa di «Sancti
lanuarii de illi Castaldi» nominata in un diploma del 11307: considerando che un
documento posteriore al 1352 assicurava dell’esistenza di un Vico dei Castaldi nella
regione di Capuana, e «poiché nel Vico Sedile Capuano trovasi tuttora una cappella che 1
patrii scrittori dicono antichissima, sembra che per la coincidenza della denominazione
della chiesa e del vico possa credersi questa cappella non diversa da quella dei Castaldi che
esisteva nel 1130». Tuttavia Capasso non afferma che il Vico dei Castaldi fosse certamente
quello Capuano, né questa notizia emerge altrove; per di piu, non sembra che 1’erudito
desse particolare credito all’ipotesi, tant’¢ che ne sottolinea il valore di «semplice
congettura»®. Va infine considerato che non solo le chiese dedicate a San Gennaro sono
parecchie in citta, per cui quella di Capasso potrebbe essere un’altra sempre nel quartiere
di Capuana, ma, soprattutto, che a detta degli autori antichi la cappella di Vico Sedil
Capuano assunse tale denominazione soltanto dopo il 1631, e non gia nel XII secolo.

Un ulteriore dato da valutare ¢ che, passando in rassegna le visite pastorali, Franco
Strazzullo rileva nella cappella Minutolo del Duomo la presenza, a partire dal 1599 °, di un
altro titolo di San Pietro, distinto da quello ufficiale dell’intera cappella, dedicata a San

Pietro e a Sant’Anastasia '°. Di solito Strazzullo appunta anche la provenienza dei titoli e

¢ GALANTE 1872, p. 37. Renato Ruotolo in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 25 nota indicata con asterisco,
scrive che «la chiesa ¢ chiusa da molti anni ed ¢ priva di opere d’arte».

7 CAPASSO 1895, ed. 1984, p. 125.

8 Ibidem.

9 STRAZZULLO 1959, p. 376, nomina un «altare di San Pietro nella cappella di San Pietro dei Minutolo»,
citato nel 1599 e fino al 1850, distinto dall’«altare di San Pietro alias Sant’ Anastasia dei Minutolo» (ricordato
dal 1557 al 1692, per il quale si veda Ivi, pp. 376-377).

10 Alla dedica a San Pietro si aggiunse quella a Sant’ Anastasia per ricordare il titolo cardinalizio di Enrico
Minutolo (in carica dal 1389 al 1400, anno delle dimissioni).

Sulla cronologia di questa cappella si ¢ ampiamente discusso. Vinni LUCHERINI (2009, pp. 110 ss.) ha
ritenuto improbabile che a fondarla fosse stato Filippo Minutolo, arcivescovo di Napoli dal 1289 al 1301 e
promotore della costruzione della nuova Cattedrale (dov’¢ sepolto), ipotizzando un piu verosimile intervento
primo-trecentesco, forse ad opera dell’arcivescovo agostiniano Giacomo da Viterbo, successore di Filippo e
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dei rispettivi benefici presenti in Cattedrale, ma 1’assenza di questa specifica nel caso in
esame si puo giustificare con quanto detto all’inizio, cio€ con la difficolta nel ricostruire la
cronistoria della cappella.

Comunque sia, supponendo che questo secondo titolo di San Pietro provenisse proprio
della chiesa in argomento, ci0 ne proverebbe la sconsacrazione prima del 1599, data che
ben si accorderebbe con il patronato cinquecentesco di Eleonora Dentice attestato da
Galante: sconsacrata la cappella e trasferito in Duomo il suo beneficio, la Dentice avrebbe
quindi acquisito il patronato e percio rinnovato 1’edificio.

Rispetto alla successiva acquisizione dei Caracciolo, un documento rintracciato da chi
scrive prova che essa avvenne prima del dicembre del 1659. A quella data, 1 governatori
del vicino Pio Monte della Misericordia ottenevano da Antonio Caracciolo, proprietario del
luogo di culto (ed evidentemente anche del vicino palazzo), il permesso di trasferirvisi
temporaneamente, fintanto che la prima fabbrica del Monte, ideata da Giovan Giacomo
Conforto all’inizio del XVII secolo, fosse stata ricostruita su progetto di Francesco
Antonio Picchiatti'!.

Diversamente da altri edifici di quest’area, San Gennarello resto in piedi anche dopo la
distruzione del Seggio di Capuana, avvenuta entro la prima meta dell’Ottocento. Antonio
Lazzarini attesta che, per concessione del cardinale Alessio Ascalesi, nel secondo
dopoguerra vi si trasferi la confraternita dei bianchi cinturiati, anche se «il piccolo tempio
[...] nulla di bello e di artistico racchiudeva. Anzi, gia all’epoca in cui fu concesso alla
confraternita era tutt’altro che ospitale»'>. Le difficolta economiche sopraggiunte negli
anni Sessanta del Novecento costrinsero della congrega a lasciare la chiesa, mentre 1
problemi legati al terremoto del 1980 devono aver compromesso la gia precaria situazione.

Oggi I’edificio ¢ chiuso e abbandonato a sé stesso .

In breve. La chiesa ¢ attestata per la prima volta nel 1542, quando la Visita Carafa la
registra gia in proprieta dei Minutolo. Oltre un secolo dopo, Francesco De Magistris (1671)

la identifica nella cappella del Palazzo Caracciolo a Via Tribunali, detta di San Gennarello

in carica dal 1302 al 1307. Il patronato Minutolo ¢ peraltro documentato, indirettamente, soltanto dal 1402,
quando a Enrico fu concesso di ampliare il vano originario. Pertanto, va rifiutata con decisione 1’ipotesi
secondo cui la cappella corrisponda all’antica chiesetta di San Pietro che il vescovo Stefano II volle al di
sotto di uno dei due campanili, costruiti all’incirca a meta VIII secolo, a incorniciare la facciata dell’antica
Stefania, una delle due presunte cattedrali, e precisamente quella in corrispondenza del transetto della
fabbrica angioina. Lucherini ipotizza che quella fosse una delle cappelle situate sotto le due torri di facciata,
volute, come raccontano i Gesta Episcoporum Neapolitanorum, a meta VIII secolo da Stefano II.

1 Cfr. SAGGIOMO 2020a, pp. 249-250 doc. 250.

12 LAZZARINI 1995, pp. 206-207.

13 CAPUTI 1994, p. 135, la dice chiusa da piu di cinquant’anni.
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perché dopo I’eruzione del Vesuvio del 1631 vi si trasferirono le donne devote al santo. Se,
come sembra, tale identificazione ¢ corretta, significa che la cappella dei Minutolo ¢
sopravvissuta con questa diversa intitolazione sino a oggi. Chiusa dagli anni sessanta o

settanta del Novecento, ¢ attualmente in condizioni pessime.

Bibliografia: DIVENUTO 1990, p. 116.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 355: «[3 luglio 1542] Et visitando
capellam sub vocabulo Sancti Petri, intus domum magnifici Hectoris Minutuli, repertum
est quod» caret capellano et introytibusy.

DE STEFANO 1560, c. 30r: «Santo Pietro ¢ una cappella sita al’incontro del detto
seggio [di Capuana], et proprio sotto lo palazzo del magnifico Hettore Minutulo. E ancho
iuspatronato di detta famiglia de’ Minutoli; have d’intrata circa ducati venticinque, detta
famiglia tiene pensiero dela celebratione, et la fanno offitiare da’ frati di santo Augustino».

ARALDO 1594-1596, c. 367r: «San Pietro, capella sita all’incontro del Seggio di
Capuana, iuspatronato della casa Minutolo, officiata da frati di Sant’Agostino; ducati 25».

ALVINA ante 1643, p. 4/713: «San Pietro ¢ una cappella sita presso il Seggio
Capuano, presso il palazzo delli signori della fameglia Minutoli, de’ quali € iuspatronatoy.

DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 319, n. 104: «In alio viculo immediate, quo ducitur
ad sedile Capuanum, est ecclesia Sancti Petri antiquitus appellata, quae antiquitus
dicebatur extare sub palatio Minutilorum, de iure patrotatum illorum et inserviebatur per
patres Augustinianos, ista postea habuit diversa nomina, etiam Sancti lanuarii, ex tempore
quo colligabantur pauperes puelle Sancti lanuarii, de quibus inf. num. 309».

SARNELLI 1688, c. XVIIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] San Pietro, ius
patronato de’ Minutoli, vicino I’ Arcivescovato.

SARNELLI 1692, c. 404v: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. IV’r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 316: «Nell’ultimo vicoletto [procedendo dall’attuale Via Santi
Apostoli verso Via Duomo] v’¢ una chiesa, anche picciola, detta San Pietro, gia estaurita
dei Minutoli, chiamata anche San Gennaro perché vi si raccolsero le poverelle di San
Gennaroy.
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SARNELLI 1708-1713, p. 285: come nell’edizione del 1688.
PARRINO 1725, p. 266: come in PARRINO 1700.
SARNELLI ed. 1752, p. 286: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI ed. 1772, p. 291: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1782, p. 307: come nell’edizione del 1688.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Alla lettera «A» ¢ segnalato il
Palazzo Minutolo in Vico Sedil Capuano; la
«B» identifica il giardino della residenza;
mentre la freccia indica il portale tamponato.

Fig. 2. Vista del portale tamponato
(segnalato dalla freccia) e del giardino («B»)
da nord-est.

Fig. 3. Questo arco ogivale, realizzato in una
fase successiva alla fondazione della
Cappella Minutolo, e tamponato in anni
imprecisati, parrebbe trovarsi in
corrispondenza della cripta della Cappella
Minutolo stessa, motivo che induce a
credere che esso permettesse ai Minutolo di
accedervi direttamente dal cortile del
palazzo.
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Fig. 4. L’arco a sinistra introduce al Vico Sedil Capuano, quello a destra potrebbe essere quello del
Seggio di Capuana.

Fig. 5. Veduta Baratta 1629, part. In alto a destra sono disegnati I’ingresso laterale e la tribuna della
Cattedrale. Il Seggio di Capuana ¢ chiaramente riconoscibile poco piu basso, a sinistra dell’arco che
introduce in Vico Sedile Capuano e a nord della vera di pozzo che stabiliva parte della toponomastica
dell’area.

Fig 6. Mappa Carafa 1750-1775, part. Al numero 163 (errore per 263) ¢ segnalata la «Piazza nominata
di Pozzobianco, in oggi di Capoana»; poco piu sopra, al numero 264, corrisponde il «Sedile Capoana,
ampliato circa gl’anni 1453. Qui era un arco d’opera greca, che fu disfatto a’ tempi del viceré di
Toledo».
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Fig. 7. Chiesa di San Gennarello a Vico Sedil Capuano, particolare superiore del portale
d’ingresso, dove, nel cartiglio marmoreo, ¢ ancora visibile ’iscrizione dedicatoria a san Gennaro,
probabilmente di meta Settecento.
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1.9 Orimini, poi Rapicano e Bozzuto

Santa Maria dell’Ospedale

La storia di questa chiesa ¢ collegata in parte a quella di San Pietro ubicata al quartiere
di Montagna', che fu fondata all’incirca tra Due e Trecento dalla stessa famiglia Orimini
cui ¢ credibilmente da ricondurre I’edificazione del luogo di culto in esame. Giunti a
Napoli dalla citta di Rimini (cosi come suggerisce il cognome), gli Orimini dovettero
stabilirsi in un primo momento nella zona di Forcella, trasferendosi successivamente anche
nei quartieri di Montagna e di Capuand nel quale ultimo sorse appunto la cappella in
discorso.

Le maggiori notizie su Santa Maria dell’Hospitale si devono a un documento visionato
da Carlo de Lellis presso la Corte Arcivescovile di Napoli (istituto che dovrebbe
corrispondere a rigor di logica all’attuale Archivio Diocesano), che riguarda
principalmente la citata cappella di San Pietro. Nel 1504 entrambe 1 luoghi di culto furono
ceduti da Francesco Orimini al cognato Scipione Rapicano, e da questi al figlio Marco;
poco oltre, nel 1526, costui rinuncio al patronato in favore di Ferdinando Pandone conte
d’Ugento, ma, da quanto ne dice De Lellis, non ¢ chiaro se anche quest’ultimo passaggio
riguardasse entrambe le cappelle, oppure solo quella intitolata al Principe degli Apostoli. A
dire il vero, tale ipotesi sembra da scartare perché gli atti della Visita pastorale di
Francesco Carafa, che registrano la cappella di Santa Maria dell’Ospedale il 17 luglio del
1542, la dicono patronato delle famiglie Rapicano e Bozzuto, cui spettava lo ius
presentandi del beneficiato almeno dal 1530; Ferdinando Pandone, che a quella data aveva
gia ereditato la chiesa di San Pietro, non € neppure menzionato.

Ancora grazie alla medesima Visita sappiamo che al principio del quinto decennio del
Cinquecento il prete in carica era tenuto a celebrare due messe alla settimana, e che le
rendite a disposizione della chiesa erano discrete. Ciononostante, le risorse o 1’interesse dei
patroni nel mantenere la proprieta della chiesetta si esaurirono nella seconda meta del
Cinquecento, oppure nei primi decenni del secolo successivo, quando ormai il padre
Alvina la dice sconsacrata e ne segnala il trasferimento del titolo nella vicina chiesa di San

Tommaso a Capuana.

! Cat. V.15.
2 Per i quartieri in cui vissero gli Orimini, si veda TUTINI 1644, pp. 23, 95-96.

122



In breve. Pur in assenza di prove documentarie, sembra verosimile che questa chiesa di
Santa Maria dell’Ospedale sia stata fondata in eta angioina dalla famiglia Orimini. La
cappella esisteva senz’altro al principio del Cinquecento, come si ricava dalle carte
d’archivio relative alla chiesa di San Pietro a Capuana, consultate nel XVII secolo da Carlo
de Lellis. Grazie a tale documentazione sappiamo che i due edifici di culto condividono
una parte della loro storia, essendo stati entrambi donati, nel 1504, da Francesco Orimini a
al cognato Scipione Rapicano, e quindi trasmesse nel 1526 a suo figlio Scipione. Invece, la
sola cappella in esame ¢ documentata come proprieta dei Rapicano e dei Bozzuto, ma nei
primi decenni del XVII secolo, cio¢ quando il padre Alvina componeva il suo Catalogo,
era stata sconsacrata, e il suo titolo trasferito in San Tommaso a Capuana, che le sorgeva

dappresso.

Bibliografia: inedita.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 392-393: «[17 luglio 1542] Capella
Sancte Marie de lo Hospitale. Et visitando capellam sub invocatione Sancte Marie de lo
Hospitale, intus vicum a tergo ecclesiam Sancti Thome ad Capuana, comparuit donnus
Carolus Franzese, unus ex capellanis ditte capelle, et dixit quod vacante ditta capellania per
obitum d. Sabatini Stelle fuit presentatus ad dittam capellam, ipse d. Carolus et d. Io.
Petrus de Ranutiis, per magnificum lacobum Bozutum et Marinum Rapicanum, heredes de
domo Arimine, patronos et ius patronatus habentes et existentes in poxessione presentandi
capellanum et capellanos totiens quotiens casus vacationis occurrerit. Et fuit institutus per
R. Gulielmum Deodatum, canonicum Neapolitanum, prout constat per easdem literas
institutionis subscriptas manu notarii lo. Andree Florentini sub anno Domini 1530, die
XXVI mensis februarii, III indictione.

Et tenetur celebrare missas duas qualibet ebdomada et habet annuum redditum
ducatorum quatuor et tarenorum trium, quem solvunt Hanibal et Alexius Pastor ratione
cuiusdam domus site iuxta dictam capellam et iuxta bona d. lo. Loysii Regii. Item annuum
redditum ducatorum sex, quem solvit Tullius de Silvestro, de villa Arzani, ratione
cuiusdam terre site in dicta villa, iuxta alia bona predicti Tullii. Item annuum redditum
ducatorum duorum, quem solvit lo. Baptista de Rossillis ratione cuiusdam terre site in
dicta villa, iuxta alia bona predicti lo. Baptiste, ubi dicitur lo Canale. Item annuum
redditum carlenorum XXVIII, quem solvit Clemens Panarellus, Pascarella Ferraria, pro se
et eius filia, ratione cuiusdam domus site in villa Casorie, iuxta alia bona predicti d.
Clementis. Item poxident quandam terram modiorum quatuor sitam in villa Casorie, ubi
dicitur Sancta Maria de la Gratia, iuxta bona prefati R.mi d. archiepiscopi Neapolitani et
viam vicinalem. Item quandam domum sitam in civitate Neapolis, in platea Sancte Maria
ad Cancello, iuxta bona R. Capituli Neapolitani et iuxta viam vicinalem.
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[393] Qui annui redditus et fruttus dictarum domorum et terre dividuntur inter prefatos
capellanos communiter.

In dicta capella sunt infrascripta bona et paramenta, videlicet: una pianeta de domasco
bianco; uno cammiso, amicto, stola et manipolo; | tre tovaglie; uno messale; uno calice de
argento con lo pede de rame, quale diceno essere in potere de d. Adorisi de Assore; una
casa de corporali de broccato la tene dicto d. Io. Petroy.

ALVINA ante 1643, p. 3/525: Santa Maria dell’Hospitale era una cappella beneficiale
sita dietro la chiesa parochiale di San Tommaso a Capuana; al presente profanata, et il suo
beneficio transferito nella detta chiesa di San Tommaso.

DE LELLIS ante 1689, 1, c. 151v: «Di San Pietro, overo di Santa Maria Porta Celi
degli Arimini. Dice I’Engenio che questa chiesa, propriamente detta di San Pietro
d’Arimini, hoggi si crede che sia juspatronato del Conte d’Ugento. Ma cio non ¢ da ponersi
in credenza essendo certissimo, poiché, come costa dal processo attitato nella Corte
Arcivescovale di Napoli, intitolato “Processus institutionis Sancti Petri de Arimino, et ad
presens Dive Marie Porta Ceali sedilis Montanea”, spettando il juspatronato di questa
chiesa e di un’altra cappella sita nella regione di Capuana del titolo di Santa Maria
dell’Hospidale a Francesco d’Arimino, o sia di Orimino, ultimo forse di questa famiglia, la
quale non sol fu nobile nel seggio della Montagna, ma anche in quello di Capuana et in
altri di Napoli, come in altra occasione detto habbiamo, lo stesso Francesco, nell’anno
1504, quelli lascio e dond a Scipione Rapicano, nobile del medesimo seggio della
Montagna suo cognato, nel suo testamento e codicilli, fatti nel detto anno per notar Giovan
Cola di Monte di Napoli, in esecutione della qual donatione n’ottenne esso Scipione bulla e
decreti che fusse padrone di questa chiesa e dell’altra sopradetta cappella, e come tale
potesse provedere de’ cappellani idonei; nell’anno 1526 Marco Rapicano di Napoli, figlio
et herede di Scipione, con licenza de’ superiori cedé e rinuncio li detti juspatronati a
Ferdinando Pandone, che fu poi conte d’Ugento, mediante instrumento fatto per notar
Marino Palmiero, il qual conte, venendo a morte, lascio che sepellire si dovesse in questa
chiesa, con farsegli in essa una sepoltura marmorea, come gli fu fatta, assai magnifica, che
¢ quella che hoggi si vede con I’epitaffio riferito dall’Engenio, lasciandovi di piu annue
oncie cinque per la celebratione di una messa il giorno per I’anima sua. Onde i suoi
soccessori Conti d’Ugento sono stati sempre in possessione di presentare i cappellani di
essa, come ha fatto e fa al presente don Carlo Pandone, odierno et ultimo conte d’Ugento,
cosi per la celebratione della messa il giorno lasciata dal conte Ferdinando, come per altre
che erano prima da celebrarsi, e per lo mantenimento di essa chiesa, come dalle institutioni
fatte da tempo in tempo da essi conti che nel detto processo apparonoy.
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1.10 Piscicelli

Santa Maria Assunta (Vico Carbonari)

anche nota come Santa Maria di Mezzo Agosto e Santa Maria presentata al Tempio

Questa cappella dei Piscicelli intitolata alla Vergine Assunta corrisponde all’edificio
fatiscente che esiste tuttora sul versante orientale di Vico Carbonari, laddove, sul portale
d’ingresso, si leggono ancora la scritta «Reale Arciconfraternita di Santa Maria presentata
al Tempio» e I’anno «1594» [Fig. 1].

La chiesetta esisteva da prima del 22 giugno 1542, data in cui risulta ispezionata dai
funzionari della Visita indetta dall’arcivescovo Francesco Carafa. Il patronato gentilizio,
gia evidente nel titolo di Santa Maria dei Piscicelli registrato in negli atti, ¢ confermato
dalla presenza di piu esponenti della famiglia tra coloro deputati ad eleggere il cappellano
(Prospero, Marcantonio e Giovan Luigi Piscicellif, e ribadito dalle guide di Pietro de
Stefano (1560) e di Giovan Francesco Araldo (1594-1596), i quali, oltre a specificare la
dedica a Santa Maria «di Mezzo Agosto», precisano che la cifra messa a disposizione per
la gestione del luogo di culto fosse di dodici ducati annui. Qualche decennio oltre, il padre
Alvina menziona erroneamente Santa Maria dei Piscicelli e Santa Maria della
Presentazione «nel Tempio» come se non fossero la medesima cappella, ma due edifici

distinti (peraltro, dicendole entrambe governate da una congrega laica).

Gli atti di altre Sante visite di fine Cinque e di primo Seicento consultate da
Bartolommeo Capasso permettono di conoscere in maniera piu dettagliata la pianta della
chiesa e il suo patrimonio mobile: era lunga all’incirca dieci metri e larga cinque, vi si
accedeva mediante diciassette scalini; «nel muro di fronte, ove stava 1’altare» vi era un
affresco con la Vergine con in braccio il Bambino tra i santi Pietro e Giovanni Battista;

«sulla portay (dunque in controfacciata) si trovava una «cona di legno raffigurante la
Presentazione della Vergine. Successivamente questa cappella fu concessa ad una
2

congrega di laici, e nel 1678 aveva il titolo di Tempio della Madonna de vico Carbonumy ~.

Sempre Capasso, ma questa volta attraverso le carte di Giuseppe D’Ancora 3, da notizia che

! Insieme a costoro vi era un Francesco Filomarino, forse imparentato coi Piscicelli; comunque la sua
presenza non inficia I’esclusivo patronato dei Piscicelli.

2 CAPASSO 1889, ed. 1988, pp. 67-68 note 186-187 dice di avere tratto le informazioni dalle visite pastorali
di Annibale di Capua (in part. del 1583) e di Francesco Buoncompagni (in part. 1633); la notizia del 1678 ¢
tratta dalla Visita di Innico Caracciolo (cftr. Ivi, p. 67 nota 186).

3 Per questa documentazione manoscritta, che Capasso lascio alla Biblioteca Napoletana di Storia Patria, si
vedano D’ALCONZO, TAMAJO CONTARINI 2012.
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nel 1830 vi si trovavano alcune opere di scuola napoletana: una tela centinata con la
Vergine presentata al Tempio e, nelle pareti laterali, tre tele ovali con la Concezione,
I’Annunciazione e lo Sposalizio della Vergine, e due «dipinte per traverso» con la Nativita

e I’Adorazione dei Magi, alcune delle quali non era piu visibili a fine Ottocento®.

Grazie alle ricerche di Antonio Lazzarini ¢ possibile riconoscere la congrega laica, che
Alvina e piu tardi Capasso ricordano solo genericamente, in quella fondata nel 1574 dai
mercanti di manufatti in rame e ottone °: a parer suo, essa derivava il titolo dalla chiesa dei
Piscicelli; tuttavia, considerando che il luogo di culto non ¢ mai citato con questa
intitolazione prima che vi si stanziassero i confratelli nel 1594, dev’essere accaduto ’esatto
contrario. Comunque sia, al pari di ogni altra congrega laica, anche quella in argomento si
era occupata nel corso dei secoli di attivita assistenziali rivolte ai cittadini in difficolta. Per
esempio, in occasione della peste del 1656 aveva offerto ospitalita ai bisognosi mettendo

loro a disposizione la chiesa e il suo ipogeo, spazio, quest’ultimo, che non stupirebbe di

trovare ancora intatto oggigiorno.

Ad ogni buon conto, i problemi strutturali dell’edificio sono una questione di lunga
data. Infatti, esso rischiava di crollare gia nel 1769, quando costrinse i confratelli a riparare
in San Tommaso di Canterbury, chiesa di verosimile fondazione duecentesca che sorgeva
nei cosiddetti quartieri bassi della citta, dove scomparve negli anni del risanamento . La
loro cappella fu re-inaugurata nel 1777, riapertura alla quale potrebbero risalire alcune
opere menzionate dai compilatori ottocenteschi.

Molti anni piu tardi, alla meta del XX secolo, nuove difficolta simili, alle quali si
aggiunsero problemi finanziari e gestionali, costrinsero la congrega a trasferirsi altrove,
lasciando la chiesetta abbandonata a sé stessa, facile preda dei ladri. Oggi, nel 2021, le sue

porte restano chiuse e la sua condizione tristemente immutata.

In breve. Esisteva in Vico Carboni da prima del giugno del 1542, quando fu ispezionata
per la Visita pastorale indetta dal cardinale Francesco Carafa. Dal 1594 ebbe una nuova
intitolazione alla Vergine presentata al Tempio, derivatale dall’omonima congrega che vi
era trasferita. La stessa confraternita, formata dai mercanti di manufatti in rame ¢ ottone, la

ristrutturd tra il settimo e l’ottavo decennio del Settecento, ¢ la tenne fino al secondo

4 CAPASSO 1889, ed. 1988, p. 68.

S LAZZARINI 1995, pp. 488, 489.

6 Per le informazioni generali e per la bibliografia ulteriore si veda FERRARO 2017, p. 508.

7 La data del rientro ¢ in LAZZARINI 1995, p. 489; quella dello spostamento & anche in CHIARINI 1856-
1860, IV (1859), p. 283.
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dopoguerra. A quel punto, per ragioni statiche, economiche e amministrative la abbandono,

e da allora (cio¢ dal 1979 secondo Antonio Lazzarini) il luogo di culto € chiuso e inagibile.

Bibliografia: CAPASSO 1889, ed. 1981, pp. 67-68; PANE 1971, I, p. 137;
DIVENUTO 1990, pp. 117-118; LAZZARINI 1995, pp. 488-489; CAPUTI 1994, pp. 108-
109; FERRARO 2017, p. 714.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 356: «[22 giugno 1542] «Cappellay
Sancte Marie de li Piscicelli. Et visitando capellam sub vocabulo Sancte Marie de li
Piscicelli, in vico de 1i Carbuni, comparuit donnus Vincentius Gargiulo, capellanus dicte
capelle, et dixit quod vacante dicta capella per obitum donni Berardini Ristaldi fuit
presentatus in capellanum dicte capelle per condam magnificum Prosperum Piscicellum et
Marcum Antonium et lo. Loysium Piscicellum ac Franciscum Filimarinum. Et fuit
institutus per tunc vicarium Donatum, et obtinuit sententiam et non expedivit bullas, quas
expedire pormisit infra octo dies.

Et tenetur celebrare missam unam qualibet ebdomada.

Et poxidet quandam terram modiorum quatuor sitam in villa Casorie, ubi dicitur «...»,
iuxta bona heredum condam luliani de Bautio, et iuxta bona magnifici Pauli Filimarini et
viam vicinalem.

Et quia est devastatum ostracum dicte cappelle fuit mandatum prefato d. Vincentio ut ad
penam excomunicationis et librarum cere 100, debeat accomodare dictum ostracum infra
mensem unum et facere clausuram in porta infras duos dies».

DE STEFANO 1560, c. 30v: «Santa Maria di Mezzo Augusto ¢ una cappella sita nela
medesma strada seu vico, qual sta di sopra dela prenominata cappella [Santa Maria de’
Tomacelli, nella strada della famiglia Carboni] quando si va a Capuana. Et ¢ iuspatronato
dela nobil famiglia de’ Pescicelli, have d’intrata circa ducati dudici, et detta famiglia tiene
cura del santo sacrificio».

ARALDO 1594-1596, c. 367v: «Santa Maria di Mezzo Agosto, capella nel vico e
strada della fameglia de’ Carboni. E iuspatronato de’ Piscicelli; ducati 12».

ALVINA ante 1643, p. 3/527: «Santa Maria de’ Pescicelli ¢ una cappella beneficiale,
de juspatronato, sita nei tenimenti del seggio Capuano, nel vico detto delli Carboni; al
presente ¢ governata da una confraternita de secolari».

p. 4/720: «Presentatione della Madonna, alias Santa Maria della Presentatione nel
Tempio, ¢ una cappella molto antica, sita nel Vico de’ Carbonj, a man dritta per andare in
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su verso il Seggio Capuano; ¢ tenuta da una compagnia de confrati, con uno bello
oratorio».

128



Apparato iconografico

Fig. 1. Frontespizio della chiesa dedicata alla Vergine presentata al Tempio, gia
chiesa dell’ Assunta dei Piscicelli, in Vico Carboni.
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I.11 Piscicelli

Santa Maria Assunta (Vico Scassacocchi)

anche nota come Santa Maria di Mezzo Agosto

Intuire gli spazi in cui sorgevano la chiesa e il palazzo dei Piscicelli a Vico
Scassacocchi ¢ impresa a dir poco ardua, e cid perché al dilagante abusivismo edilizio
degli ultimi decenni — ma si potrebbe ben dire dell’ultimo secolo — si € aggiunto, neppure
troppo di recente, uno stato d’incuria drammatico ': la cosa, comunque, non pare destare
I’interessare o la preoccupazione di nessuno, men che meno delle istituzioni. Non che
quest’atteggiamento di indolenza della classe dirigente sia inedito in citta, ma, nella
fattispecie, esso ci sembra aggravato dallo splendore goduto dall’area in antico, e in special
modo negli anni aragonesi: d’altronde — si sa — la perdita di memoria ha come inevitabile
conseguenza la distruzione materiale dei monumenti, che di quella memoria sono la piu

schietta testimonianza.

Palazzo Piscicelli era tra gli assoluti protagonisti del sito; basti citare a proposito la
magnificenza con cui ne parla, tra gli altri, Giovanni Antonio Summonte, che ne ricorda in
le meravigliose fontane e i giochi d’acqua, indugiando nel descrivere le «molte» insegne
del casato «dipinte in atto di volare in su nella volta del cortile» 2. Oggi non vi & neppure
certezza sulla topografia della residenza gentilizia, che comunque dovrebbe corrispondere
in linea di massima al secondo edificio a destra risalendo il vico da Forcella. Dell’antica
presenza dei Piscicelli, inoltre, non resta altro che un’indicazione toponimica e lo stemma
gentilizio incassato nel muro del presunto ingresso della cappella di Santa Maria di Mezzo
Agosto, ovvero nella breve strada, con andamento ovest-est, che collega Vico Scassacocchi
e Vico della Pace, dove sopravvivono anche un arco catalano in pietra scura, ridipinto di

turchese in anni recenti® [Figg. 1-3], e un arco a pieno centro sul lato opposto.

Della preziosita di queste testimonianze si era ben consci ancora sul finire

dell’Ottocento, o quantomeno lo erano eruditi come Adolfo Avena, cui spettano infatti

' A una simile situazione di caos avrebbe dovuto porre rimedio gia il piano di risanamento, ma il Vico
Scassacocchi ne resto quasi del tutto escluso.

2 SUMMONTE 1601-1643, tomo III (1640), libro VI, p. 307; CAMPANILE 1610, p. 196, le descrive «in una
lamia su le scale».

3 Nella documentazione fotografica raccolta da Italo Ferraro per la prima edizione del primo volume
dell’ Atlante della citta storica (p. 384, figg. 2, 4) si puo ancora vedere la pietra non colorata; I’immagine,

assente nella riedizione aggiornata del 2017, ¢ riportata qui alla figura 1.
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alcuni disegni di particolari del palazzo, tra i quali quello del noto arco ogivale appena
chiamato in causa [Figg. 3-5, 9]. Quest’ultimo era ancora in sifu nel 1889, quando il conte
Gioacchino Sabatelli, che deteneva la proprieta dell’immobile dov’esso era alloggiato,
decise, per salvarlo dalla distruzione, di trasferirlo in Palazzo Castriota a Via
Costantinopoli (altro edificio di sua proprieta), dove il pezzo ¢ tuttora esposto. L’episodio

del trasferimento € molto noto perché fu descritto da Raffaele D’ Ambra nel testo a corredo
della litografia dedicata al Palazzo Piscicelli, inclusa nella Napoli antica, 1a quale mostra
appunto ’arco nella sede originaria [Fig. 6] In effetti, quando ne scriveva D’Ambra le
sorti dell’arco era ancora incerte, tant’¢ che 1’erudito, lamentando 1’incuria del sito, si
diceva assai preoccupato della sua conservazione; tuttavia, poco prima che il testo andasse

in stampa, si palesarono le intenzioni di salvaguardia del conte, che D’Ambra fece in

tempo a elogiare.

Al netto del felice episodio — apprezzabile per il fine, ma comunque disdicevole in
quanto atto a decontestualizzare il monumento —, ¢ difficile ignorare la parole di denuncia
di D’ Ambra rispetto al profondo stato di degrado in cui versava Vico Piscicelli alla meta
del XIX secolo: «un trenta anni fa — scrive — vi bruciava un forno da pane, ed il luogo
vedevasi ingombro di legna e fascine, con grave pericolo d’incendio: di poi vi si aperse una
canova dove Bacco non trionfava senza le veneri [...]; e lo spazio verso gli Scassacocchi
[ovvero lo slargo dinanzi al portale] non mai spazzato, non mai curato, solitario come era e
sospetto, fu una schifosa latrina, e I’arco imbrattato di fango, polveri e fuliggini secolari, e
due altri usci da via murati [...]». Le cose erano perd migliorate almeno in parte verso la
fine del secolo, quando lo stesso D’Ambra constatava che il vicoletto era «frequentato
dagli spazzini del Municipio», e che il Comune aveva fatto ‘restaurare’ I’arco, benché con

modalita poi rivelatesi dannose”.

Come gia accennato in questa scheda, da tempo si ¢ ormai sicuri che la funzione
originaria dell’arco fosse quella di introdurre alla Cappella Piscicelli, annessa
evidentemente al palazzo; tuttavia, come si provera ad argomentare, quest’affermazione ¢
ben lungi dall’essere dimostrabile, e necessita percio di riflessioni ulteriori.

Innanzitutto ¢ da notare che nessuno scrittore antico associa 1’arco alla chiesetta.

L’unico a parlare esplicitamente della porta della cappella ¢ Carlo de Lellis, che pero la

4 L arco ¢ attestato in sede anche da alcuni disegni di Adolfo Avena del 1887, per i quali si veda RUSSO
2008, pp. 49, 52-53 (figg. n.n.).

> D’Ambra e Chiarini lo dicono un marmo bianco annerito a causa del pessimo stato di conservazione, ma il
pezzo ha tutta 1’aria di essere un piperno.
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cita solo per dire che «sopra [...] di essa» vedeva un’epigrafe cinquecentesca; I’erudito,
inoltre, non fa mai cenno alla forma dell’arco, né tantomeno a una sua decorazione
vegetale, cosa che ci avrebbe permesso, seppure in via ipotetica, d’identificarlo con quello
oggi in Palazzo Castriota; per giunta, se De Lellis si fosse davvero trovato dinnanzi
all’arco in argomento, il fatto che egli non lo descrivesse sarebbe almeno strano,
considerando sia la qualita tutt’altro che scarsa del manufatto, nonché 1’attenzione

dell’erudito per tali aspetti formali.

L’idea che I’arco anticipasse il luogo di culto comincio a farsi strada soltanto a partire
dal 1855, quando D’ Ambra scrisse che «forse questa era la porta della cappella palatinay
dei Piscicelli®. L’informazione travaso alla lettera nella guida del Chiarini, il quale si
spinse ad affermare che I’arco doveva essere «rimasto qual era, senza alcun cambiamentoy,
in un restauro del palazzo avvenuto all’incirca nel 1470, intervento del quale era messo a
parte da un’epigrafe trascritta da Scipione Mazzella (1586); ancora Chiarini rileva che a
detta di Bernardo De Dominici il palazzo era stato ideato da Giacomo De Santis, architetto
di dubbia esistenza cui il biografo riferisce la progettazione di chiese e, dopo il 1385, di
palazzi gentilizi dalle forme gotiche’.

Nel 1889 fu lo stesso D’ Ambra a parlare nuovamente dell’arco, ribadendo I’incertezza
della sua pertinenza alla chiesa: «reputano, forse erroneamente alcuni, che questo arco
fosse la porta della cappella palatinay, dichiarazione abbastanza curiosa se si considera che
era stato proprio lui (seppur inconsapevolmente) a inaugurare questo filone interpretativo.
Ad ogni buon conto, ad allertarlo circa la verosimiglianza dell’ipotesi erano
sostanzialmente problemi dimensionali: a suo giudizio, le chiese gentilizie dovevano essere
piccole e proporzionate ai palazzi nobiliari cui si relazionavano; qui, invece, non solo era
ormai difficile leggere la fisionomia di un palazzo monumentale, ma, a prescindere da cio,
la misura della porta era troppo grande per un oratorio. Infatti, andava considerato che il
piano di calpestio della corte era in origine piu basso, ragion per cui il prospetto della
presunta chiesa visibile nell’Ottocento (che ¢ lo stesso di quello odierno) ne risultava
diminuito: «i pilastri sono per buoni due terzi occultati dal battuto della via, rialzata di
livello nel corso de’ secoli per inondazioni e vicende edilizie» (ut infra).

Comungque fosse, quando D’ Ambra suggeri al conte Sabatelli di tramandare la notizia

della sede originaria dell’arco in una lapide da apporre nella nuova sede, questi non ebbe

¢ II corsivo & mio.
7 D’Ambra si limita ad attribuire a Giacomo de Santis il progetto del palazzo, suggerendo implicitamente
come propria 1’assegnazione.
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dubbi nel farvi incidere che I’elemento «era parte del prospetto della vetusta gentilizia
Cappella di Santa Maria di Mezzagosto nel Vico Piscicelli», sicché I’ipotesi — peraltro
discutibile — divenne certezza [Fig. 15]. Non sappiamo come mai il conte ne fosse cosi
sicuro, ma, in ragione di quanto detto, possiamo escludere che tale convinzione gli
derivasse dal parere di D’ Ambra. Certo ¢ che, ancora nel 1897, un erudito del calibro di
Benedetto Croce, scrivendo (con un pizzico di risentimento) a Wilhelm Bode le modifiche

da apportare alla settima riedizione de I/ Cicerone di Burckhardf, dimostrava di non
essersi ‘bevuto’ la lezione della targa (che sicuramente conosceva, al pari degli scritti di
D’Ambra in proposito); infatti, dopo aver disquisito degli errori attributivi di De Dominici
per 1 monumenti napoletani — accettati da Burckhardt e contestati appunto da Croce —
dichiara che «piu anticamente [del linguaggio architettonico rinascimentale] si usava il
gotico: uno dei rarissimi e forse I’'unico monumento superstite di questo stile ¢ la porta del
Palazzo Piscitelli, ora trasportata in un cortile a Via Costantinopoli» °. In linea con Croce,
dunque, possiamo affermare che 1’unica cosa sicura ¢ che in Vico Scassacocchi esistevano
una cappella e un Palazzo Piscicelli, ma, se per il palazzo ¢ possibile un tentativo

d’identificazione, non ¢ cosi per la cappella.

Venendo ora alla storia della residenza quattrocentesca (e indirettamente a quella della
Cappella Piscicelli), la prima notizia su di essa ci deriva dall’iscrizione — qui gia citata a
proposito della menzione di Chiarini, e oggi dispersa — che Mazzella vedeva «in un marmo
che sta sopra la porta del palazzo»: la lapide attestava che Nicolo, arcivescovo di Salerno,
aveva donato il palazzo a suo nipote Berardo, figlio di Giovanni, il quale lo aveva
ristrutturato nel 1470 '°. In quello stesso anno, come apprendiamo da altri testi '!, Berardo
prendeva in moglie Chiara Guindazzo, per cui non ¢ da escludere che la donazione debba

essere considerata piu esattamente come un regalo di nozze.

Nelle pagine dei genealogisti, Berardo ¢ noto inoltre per le grandi capacita di giostratore
— tali che gli altri cavalieri ne avrebbero addirittura decretato ’esclusione dichiarandolo
«fuori giostran» —, nonché per la fedelta alla Casa aragonese, che gli garanti numerosi
riconoscimenti. Il legame tra i Piscicelli e 1 sovrani aragonesi ¢ testimoniato da numerosi

altri episodi. Sappiamo per esempio che Nicolo era giunto a capo della diocesi salernitana

8 CROCE 1897.

% Ivi, p. 51 nota 4 (della seconda colonna).

19DE LELLIS 1654-1671, I1 (1663), p. 44, & ’'unico a segnalare come data riportata nell’epigrafe il 1480.
' Tra le fonti qui in calce si vedano in particolare CAMPANILE 1610, p. 203 ¢ DE LELLIS 1654-1671, I
(1663), p. 227.
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grazie all’intercessione di Alfonso il Magnanimo presso papa Niccold V, oppure che
Ferrante I e suo figlio Alfonso duca di Calabria parteciparono al matrimonio del 1470, e
che addirittura il Duca fu testimone di nozze di Bernardo e di Chiara Guindazzo, motivo
per cui volle successivamente battezzare il loro primogenito, il quale ultimo, percio, primo
tra 1 Piscicelli, fu chiamato Alfonso. Costui crebbe alla corte di Ferdinando II e ricopri
cariche prestigiose; quindi sposo quella Paola Spina che, secondo un atto notarile del 1539
ricordato dall’Engenio, aumento la dote per la chiesa di Santa Maria di Mezzo Agosto (a
venti scudi annui): un’epigrafe resa nota unicamente da De Lellis conferma il nuovo
finanziamento di costei (anche se con la data del 1538), e asserisce che la chiesa era stata
dedicata alla Vergine proprio da Nicold, motivo per cui, dal canto nostro, ¢ logico
assegnare all’arcivescovo pure la fondazione della chiesetta.

Alla medesima conclusione doveva essere giunto anche I’Engenio, ma non perché
avesse letto ’epigrafe poc’anzi ricordata, bensi perché ritenne che «essendo [1’arcivescovo
Nicolo] padrone del palaggio che sta di sopra questa cappella [...], da questo si giudica sia
stata fondata dal detto prelato». A questo punto del discorso sembra logico supporre che i
due edifici ‘viaggiassero’ insieme, € cio¢ che ’arcivescovo donasse la cappella al nipote

contestualmente alla cessione del palazzo, ossia prima del 1470.

Avviandoci adeso alla conclusione, va detto che tra le 164 cappelle delle quali, sul finire
del Cinquecento, I’arcivescovo Annibale di Capua progettava la demolizione per finanziare
la propria riforma parrocchiale, figura anche quella di «Santa Maria di Mezzo Augusto
dentro le case de Alfonso Piscicello», che certamente dev’essere quella che schediamo.

Ora, si ¢ soliti intendere questo documento cinquecentesco come 1’elenco effettivo delle
chiese distrutte (cosi, almeno, lo crede Strazzullo, che lo pubblica '?); in realta, non si pud
escludere che esso vada piuttosto letto come una dichiarazione d’intenti, € non come una
registrazione a posteriori degli abbattimenti: infatti, nel caso in esame (ma non solo in
questo), € sempre se ¢ corretta (come sembra) 1’identificazione della chiesa di questo

elenco con quella in discorso, essa resto in piedi ancora per diversi secoli.

Oggi I’area continua a soffrire 1’assenza di un interesse pubblico, con la conseguenza
che il suo patrimonio monumentale ¢ abbandonato a se stesso. Molto di frequente, 1
depositi di spazzatura accumulati in Vicolo Piscicelli lo trasformano in una discarica a
cielo aperto, e infatti la stradina ne risulta praticamente interrotta [Figg. 11-14].

Tristemente, non si scorgono all’orizzonte prospettive di miglioramento.

12 STRAZZULLO 1968, pp. 154-157.
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In breve. Un’epigrafe cinquecentesca (letta soltanto da Carlo de Lellis) attesta che la
cappella dei Piscicelli al vico omonimo era stata intitolata alla Vergine da Nicolo Piscicelli,
arcivescovo di Salerno, motivo per cui sembra lecito riferire a costui anche la fondazione
dell’edificio di culto. All’alto prelato va poi sicuramente attribuita la costruzione del
palazzo che sorgeva nei pressi della cappella (per I’Engenio era «sopray alla cappella), e,
poiché egli, nel 1470, aveva donato la residenza al nipote Berardo, ¢ verosimile che
contestualmente gli trasmettesse la proprieta della chiesetta, che a questo punto doveva
esistere prima del 1470. Pur essendo sostanzialmente ben documentata, mancano elementi
utili a circoscrivere la cronologia di sconsacrazione della cappella, che verosimilmente
dovette restare in piedi per tutto il Settecento; nelle fonti, il patronato dei Piscicelli non ¢

mai messo in discussione.

Bibliografia essenziale: CROCE 1897, p. 51 nota 4 (della seconda colonna); PANE
1971, 11, p. 134 fig. 59, pp. 270-272; VENDITTI 1974, pp. 15, 20 nota 68; Renato Ruotolo
in NAPOLI SACRA 1993-1997, 1 (1993), p. 39; CAPUTI 1994, pp. 140-141; FERRARO
2017, pp, 722-723.

Fonti"

MAZZELLA 1601, p. 645: «lacopo Piscicello, essendosi gran tempo essercitato nelle
cose di guerra, divenne cavaliero assai chiaro e celebre in esse, per lo che fu carissimo non
solo a Ladislao [...] ma anco a Giovanna II [...]. Da costui non tralignaro punto Giovanni
e Marino Piscicelli suoi figliuoli, che per le loro rare virtu [...] furono in molta stima et
assai cari ad Alfonso I de Aragona re di Napoli, ma sopra modo piu al suo figliuolo
Ferrante, pur I et re di Napoli, dal quale furono fatti consiglieri di Stato; ma Giovanni, per
altri segnalati servigi fatti a quel re, ne fu di piu creato capitano di gente d’arme e
dimostrossi sempre fedelissimo al suo re. Di costui si fa mentione in un marmo che sta
sopra la porta del palazzo d’Alfonso Piscicello appresso il Seggio di Capuana, nel vico
anticamente nominato il Vico de’ Piscicelli, ove ci ¢ la seguente inscrittione:

Berardus Piscicellus Patritius Neapolitanus loannis Piscicelli Ferdinandi I Regis a
latere Consiliarij & grauis armaturce Preefecti Filius Domum hanc A Nicolao Patruo
Archiep. Salernitano Dono acceptam instaurauit Anno Domini M. CCCCLXX».

13 Diversamente dal solito, oltre ai brani che riguardano direttamente la cappella, si riportano in questa
sezione sia quelli che riguardano il palazzo, sia alcuni esponenti della famiglia Piscicelli coinvolti a vario
titolo nella storia della chiesetta.
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CAMPANILE 1610, pp. 196, 197, 202-203, 204, 212: «Dell’insegne della famiglia
Piscicella. Sono armi de’ signori Piscicelli un girello azuro posto in campo d’oro, benché
I’usino hoggi sopra una banda d’oro, et questa posta in campo vermiglio, segno a tutti
modi chiarissimo dell’antica cavalleria e nobilta di questa famiglia. E si vede come poscia,
da diversi re per molte e varie imprese di guerra fatte da’ cavalieri di questa casa, have ella
ottenute diverse insegne [...], et queste, tutte d’oro, poste sopra il girello. Le quali, benché
in varii luoghi et in diversi antichi marmi e dipinture si veggano, furono nondimeno tutte
insieme raccolte e scolpite in un marmo che si conserva nel Duomo di Napoli dentro Santa
Restituta, in una cappella di questa famiglia, e si veggono anche dipinte in una lamia su le
scale del Palaggio d’Alfonso Piscicello signor di Lucito e d’altre castella, nel vico detto de’
Piscicelli, per esser estato antica habitatione de’ cavalieri di questa casa. [...]».

p.- 197 «Hanno oltre a cio 1 signori Piscicelli usati diversi cimieri per cagion di varie
imprese, come in molti antichi marmi e pitture si scorge [...] et di queste se ne vede una
gran moltitudine da tempo antichi dipinti, e tutti in atto di volare in su, nella volta del
cortile del sopradetto palaggio».

p. 202: «Berardo, figliuolo di Giovanni, seguendo i vestigi di suo padre, divenne assai
illustre guerriere, e fu si valente giostratore che non essendovi persona che gli potesse stare
all’incontro nel giostrare, per comune sentenza de’ cavalieri fu dichiarato fuor di giostra.

Fu si caro al re Ferdinando Primo che ne fu eletto per uno de’ suoi piu favoriti camerieri, e

de’ piu [203] intimi consiglieri di guerra, ne’ qua[l]i carichi s’adopero con tanta virtu che

non sol ne fu sommamente amato e tenuto in preggio da quel re, ma anche [ed. 1601:
auche] dal Duca di Calabria suo primogenito, a’ qual fu egli si fedele che nella Guerra de’
Baroni, ritrovandosi signor della Roccapimonte, d’Andretta e di Fossaceca, non sol non
volle intervenire a niun parlamento contra il suo re, ma fu sempre in difesa della corona

reale. Ritroviamo essere stata sua moglie Chiara Guinnazza, figliuvola di Ceccoantonio,
amatissimo dal re Alfonso Primo, di cui fu consigliere et ambasciadore, et di Primavera
Pignatella; e nel contratto del matrimonio di Berardo, fatto nell’anno 1470, v’intervenne

per testimonio Alfonso duca di Calabria primogenito del re, che fu poscia anch’egli re, e
tenendo a battesimo il primogenito Berardo, continuando 1’amorevolezza, volse che si
chiamasse del suo nome Alfonso, che fu il primo nella famiglia Piscicella che (per quanto

puo vedersi per scritture) havesse tal nome. E fu si grande I’affettione che questi re
portavano a Berardo che cosi il re Alfonso come il re Ferdinando suo padre fur veduti
andar spesse volte a visitarlo in casa, che ¢ quellache da principio dicemmo possedersi
hoggi da Alfonso signor di Lucito suo descendente, la qual fu donata a questo Berardo da
Nicolo arcivescovo di Salerno suo zio, et egli in gran parte la rinovo, come nel marmo che

¢ sopra la porta di quella si legge con queste parole:

Berardus Piscicellus Patritius Neapolitanus, loannis Piscicelli
Ferdinandi Primi Regis a latere Consiliarij, & grauis
armaturce Preefecti filius Domum hanc a Nicolao Patruo
Archiepiscopo Salernitano dono acceptam instaurauit, Anno
Domini M. CCCC. LXX.».
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p. 204: «Alfonso, figliuol di Berardo, fu in molta stima appresso il re Alfonso II [...],
onde essendo ancor giovanetto fu paggio molto favorito del medesimo re suo compare, €
poscia dal re Ferdinando II, nella cui corte hebbe carichi assai principali, essendo stato suo
alunno et amato estraordinariamente, fu rimunerato di molte rendite et altri beni per altri
serviggi fattigli [...]. Fu costui altresi carissimo del re Federigo et del Re Cattolico, a’
qua[l]i servi con singolar fede e valore [...]. Fu anche Alfonso signor di Regina, et hebbe
per moglie Paula Spina, figliuola di Hettorre, e di lei generd Berardo, Scipione e Giovanni,
che mori figliuoletto».

p- 212: «Di Nicolo, terzo di questa famiglia arcivescovo di Salerno. Nicolo, figliuolo di
Giacomo cotanto caro al re Ladislao et alla Reina Giovanna sua sorella [...], tanto nelle
lettere quanto nelle virtt morali fece mirabil riuscita. [...] Fu oltre a cid gran famigliare
d’Alfonso Primo d’Aragona, onde ritroviamo nella Real Cancelleria che nell’anno 1443
scrive piu lettere quel re al sommo pontefice perché dovesse provedere Nicold d’alcuna
delle migliori chiese che fossero per vacare nel Regno di Napoli. Né bado guardi a
seguirne 1’effetto, percioché, intorno all’anno 1450, da papa Nicold V fu egli creato
arcivescovo di Salernoy.

ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 379: «Di Santa Maria di Mezzagosto. Sin hora non
habbiamo ritrovato la fondatione di questa cappella, nondimeno si tiene sia stata edificata
da Nicolo Pisciciello, arcivescovo di Salerno, il qual essendo padrone del palaggio che sta
di sopra questa cappella [ Nota a margine: Nella Strada de’ Piscicelli] che di presente si
possiede da Alfonso Pisciciello, signor di Lucito e d’altre castelle, e da questo si giudica
sia stata fondata dal detto prelato, et s’asserisce che sia iuspadronato instituito da Paola
Spina, moglie d’ Alfonso Pisciciello il Seniore, e dotato de 20 scudi I’anno, con che fosse
de’ soccessori di detto suo marito e con obligo di due messe la settimana, e che nelli 15
d’agosto, nel qual giorno si festeggia la festa di questa cappella, si debba cantar vespra e
messa solenne, come quest’et altro si legge nello stromento dell’institutione del detto
iuspadronato, fatto per notar Luigi Calaprico di Napoli a’ 29 di novembre del 1539».

ALVINA ante 1643, p. 3/538: «Santa Maria di Mezzo Agosto alias del’ Assunta ¢ una
picciola cappella beneficiale, sita nel mezzo del Vico de’ Scassacocchi, sopra il campanile
di Santa Maria a Piazza a man dritta, sotto un certo supportico fondato 1’anno 1539 da
Nicolo Piscicello, arcivescovo della citta di Salerno, quale possedeva il palazzo sopra detta
cappella; fu poi dotata da Paola Spina, moglie d’Alfonso Pescicello; al presente ¢
iuspatronato della detta fameglia, come per instrumento rogato da notare Luiggi Calaprico
di Napoli a’ 29 di novembre 1539».

DE LELLIS 1654-1671, II (1663), pp. 42-43, 44-45: «Eresse anche I’arcivescovo
Nicold — contigua alla sua casa nel Vicolo de’ Piscicelli, hoggi detto de’ Scassacocchi,
ch’egli poscia hebbe a donare a Berardo suo nipote carnale nell’anno 1470, con
fideicommisso perpetuo a beneficio de’ figliuoli primogeniti di esso Berardo; ch’hoggi si
possiede da Berardino Piscicello, che rappresenta la detta primogenitura, come dirassi —
una chiesa o sia cappella sotto il titolo di Santa Maria dell’Assunta, con ragion di

137



padronaggio, a beneficio de’ descendenti del medesimo Berardo, che poscia Paula Spina,
moglie che fu d’Alfonso Piscicello nato dal gia detto Berardo, aumento col beneficio di
due messe di piu la settimana, onde sopra la porta di essa chiesa si legge:

[43] Diuce Marice Assumptce
Sacellum a Nicolao Piscicello
Archiepiscopo Salernitano,
lacobi viri Patritii, Bellicis Rebus
Clari F. in Auitis AEdibus olim dicatum.
Paula Spina Ectoris F. Alphonsi Piscicelli,
Regibus Aragoneis in primis Clari uxor
Censu auxit.

Quo Bis in hebdomada Sacra fiant.
Anno Domini M.CCCCC . XXXVIIL.».

p. 44: «Berardo, primogenito figliuol di Giovanni [...] pervenne in tanta gratia del re
Ferdinando Primo che da costui fu eletto per uno de’ suoi piu favoriti camerieri e de’ piu
intimi consiglieri di guerra [...]; e fu tanto I’amor grande che gli porto il re Ferdinando, et
anche Alfonso duca di Calabria primogenito d’esso re, che anch’egli poscia ascese al
soglio regale, che nel contratto del matrimonio celebrato nell’anno 1470 da Berardo con
Chiara Guindazzo, figliuola di quel Cecco Antonio amatissimo del medesimo re Alfonso
Primo, del quale fu intimo consigliere, e piu volte ambasciadore, e di Primavera Pignatella,
v’intervenne per testimonio Alfonso sopradetto, all’hora Duca di Calabria, il quale,
insieme col re Alfonso suo padre [sic], vollero anche intervenire nelle feste dello
sponsalitio, e si compiacque lo stesso duca tenere a battesimo il primogenito di esso
Berardo [ed. 1663: Barardo], volendo che si chiamasse del suo nome Alfonso, venendo
percio costui ad esser il primo ch’ottenesse tal nome in questa famiglia, non ritrovandosene
alcun altro piu antico; anzi, fu cosi grande 1’affettione che questi re portavano a Berardo,
che cosi il re Ferdinando, come Alfonso suo figliuolo, cosi nel tempo ch’era Duca di
Calabria come doppo che pervenne ad esser re, furono piu volte veduti andar a visitarlo
nella propria sua casa, che ¢ quella c’hoggi il giorno si possede da’ signori di Lucito nel
quartiero di Capuana, nel Vicolo detto de’ Piscicelli, hoggi de’ Scassacocchi, la quale,
come detto habbiamo, fu donata a Berardo da Nicolo Piscicello arcivescovo di Salerno suo
zio, et egli in gran parte la rinovo, come nel marmo ch’egli ripose su la porta di quella, ove
st leggono le seguenti parole:

Berardus Piscicellus Patritius Neapolitanus, loannis Piscicelli Ferdinandi Primi Regis
a latere Consiliarij & grauis Armaturce Prfecti filius, Domum hanc a Nicolao Patruo
Archiepiscopo Salernitano dono acceptum, instaurauit. Anno Domini M.CCCC.LXXX.

[45] Alfonso, figliuol primogenito di Berardo, fu in molta stima appresso il re Alfonso
Secondo, da cui, come dicemmo, fu egli tenuto a battesimo [...]; fu signore di Regina, in
Calabria, che nel 1512 compro da Luigi Zurlo, e hebbe per moglie Paula Spina, famiglia
estinta nel seggio di Nido di Napoli, de’ marchesi di Salcito, figliuola d’Ettore e di
Antonella Piscicella, e di lei procred Berardo, Scipione e Giovanni, che mori fanciullo».
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PARRINO 1700, I, p. 239: «Nella Strada de’ Scassacocchi v’¢ una congregazione di 63
sacerdoti, consecrato alla Vergine Immaculata, che fu gia chiesa de’ Caraccioli, a’ detti
concessa; attendono a diverse opere pie e danno dote a 6 zitelle di venti docati per una,
ogni anno. Nella stessa strada vi ¢ una chiesa detta Santa Maria di Mezo Agosto, fondata
da Nicolo Piscicelli arcivescovo di Salerno, ed un’altra dello stesso titolo, de’ Caraccioli».

PARRINO 1725, p. 213: come in PARRINO 1700.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, VIII (1747), p. 76: «Anche sotto questo titolo vi
sono in Napoli piu chiesette che s’intitolano Santa Maria di Mezzo Agosto. La prima si
suppone che stata fosse edificata da Niccold Piscicelli arcivescovo di Salerno: sta nella
strada detta de’ Piscicelli».

Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, II (1855), p. 949:
«Questa chiesa [Santa Maria a Piazza] € quasi in mezzo a due vicoli: quello di sopra dicesi
delle Zite [...]. L altro ¢ il vico degli Scassacocchi, dove in un vicoletto di comunione con
quel della Pace osservansi gli avanzi di un nobilissimo palazzo de’ Piscicelli da cui
pigliava nome la contrada, e fama per giardini, orti e peschiere. Oggi vi si osserva piu
spiccatamente un arco a sesto acuto con eleganti e scelte scolture di ornamenti, e lo
stemma della famiglia che rappresenta una benda dentata con rastrello a tre rebbi. Forse
questa era la porta della cappella palatina che I’Engenio intitola di Santa Maria di
Mezzagosto, probabilmente edificata da Nicolo Piscicelli arcivescovo di Sorrento [sic], che
fu padrone di tal palagio. Tra gli ornati scolpiti nella porta, la piu parte tratti da antichi
monumenti, maraviglioso ¢ 1’intaglio di una foglia profilata quasi come quella dell’acero,
la quale girando con grandissima finezza ed eleganza serve a decorare la grande fascia
dell’archivolto. Questo palazzo fu edificato dall’architetto Giacomo de Santis, che fioriva
nell’anno 1383».

CHIARINI 1856-1860, II (1856), pp. 370-371: «Palazzo Piscicelli. Nella strada Vicaria
Vecchia, verso la meta del Vico Scassacocchi, évvi a destra un vicoletto che addimandasi
Piscicelli, alla cui meta, nel muro d’una casa modernata, ¢ visibile un arco a sesto acuto di
marmo bianco ricco di scelti ed eleganti ornati di basso rilievo. Il Mazzella [...] ci da
notizia del palazzo di questa antichissima e nobile famiglia Piscicelli, che di¢ nome al vico,
come pure d’una cappella di sua proprieta annessa all’edifizio, rifatto nell’anno 1470 da
Ber[371]nardo Piscicelli, come dalla seguente iscrizione, riportata dal prefato autore a
pagina 645:

BERNARDUS - PISCICELLUS - PATRITIUS * NEAP -
1OANNIS - PISCICELLI
FERDINANDI - I - REGIS - A - LATERE - CONSILIARII
A - GRAVIS - ARMATURAE + PREAFECTI - FILIUS
DOMUM - HANC
A * NICOLAO - PATRUO - ARCHIEP - SALERNITANO
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DONO - ACCEPTAM - INSTAURAVIT - ANNO - DOMINI - MCCCCLXX -

Rilevasi eziandio tutto cio dall’architettura d’una porta ancora esistente. Che questi
ruderi siano stati di pertinenza di detta casa ¢ comprovato dallo stemma gentilizio scolpito
sull’arco di essa, e che segna una benda dentata con rastrello a tre denti, qual € appunto
quello della famiglia. Ci fa sapere I’Engenio che quella cappella era detta di Santa Maria di
Mezzagosto, probabilmente edificata da Niccolo Piscicello arcivescovo di Salerno, gia
proprietario di detto palazzo. Forse 1’arco in parola sara stato 1’ingresso della cappella,
rimasto qual era senza alcun cambiamento nella mentovata restaurazione. Fra varii ornati
scolpiti in questa porta, la piu parte tratti da antichi monumenti, ¢ pregevole 1’intaglio
d’una foglia profilata, quasi come quella dell’acero, la quale girando con molta grazia,
serve a decorare la grande fascia dell’archivolto. Il De Dominici fa menzione di questo
palazzo della famiglia Piscicelli, edificato con disegno e direzione dell’architetto Giacomo
de Santis che fioriva nell’anno 1383».

CANDIDA GONZAGA 1875-1882, V (1879), p. 146: «Nicolo [Piscicelli]: nel 1445 fu
nominato vescovo di Bisignano. Da questa chiesa, nel 1449, fu traslato allo Arcivescovado
di Salerno, e mori nel 1471. Egli aveva edificato in Napoli, e propriamente nel vico
Piscicelli, la chiesa di Santa Maria di Mezzo Agosto, la quale fu dotata da Paola Spina,
moglie di Alfonso Piscicelli.

D’AMBRA 1889, Tavola XXXVII, pp. n.n.: Palazzo Piscicelli. [...] A meta del vico
[Scassacocchi, gia Piscicelli] havvi un vicoletto con cancello ferrato, impostovi verso il
1850 per motivo di pubblica sicurezza, e che per buona ventura chiamasi Vico Piscicelli,
sporgente nel prossimo Vico della Pace. Ivi dentro, oltre un semplice arco di piperno a
zampa di cavallo che ora da adito ad un pubblico forno, trovasi il famoso arco a sesto acuto
ch’¢ figurato nella presente tavola XXVII. Questo arco, avanzo nobilissimo e singolare
delle case dei Piscicelli, si vede incastonato in un muro sconcio ed insignificante, ed ¢ il
marmo bianco annerito da’ secoli, e decorato con eleganti e scelte sculture di ornato, con lo
stemma della famiglia, che rappresenta una benda dentata con rastrello a tre rebbi
superiormente. Esso ¢ a sesto acuto, si allarga all’imposta dei pilastri e va rientrando in
linea retta sopra di essi, come si vede nelle costruzioni palaziali del tempo de’ Masucci. Gli
ornati scolpiti di questo arco, al dire dello sventurato architetto Luigi Catalani, morto idiote
per le inique ingordigie d’altrui, che gli ruppero il probo e pratico esercizio dell’arte, sono
la piu parte tratti da antichi monumenti, e sorprendete ¢ I’intaglio d’una foglia profilata
quasi come quella dell’acero, la qual, girando con indicibile grazie o finezza, serve a
decorare la grande fascia dell’archivolto.

Reputano, forse erroneamente alcuni, che questo arco fosse la porta della cappella
palatina, dappoiché a’ signori di seggio, come dicevasi sino al cader del secolo passato, era
imposto d’avere un cavallo, e, nel rione, una casa palaziata con cappella pubblica: e questa
cappella sembra la chiesa che il d’Engenio chiamo di Santa Maria di Mezzo Agosto; nome
forse impostole da Niccold Piscicelli acivescovo che fu di Salerno e padrone dell’intero
palazzo. Ma con cid ¢ da considerare che gli oratorii gentilizi si aprivano ad un lato delle
case signorili, ed erano piccoli, e rispondevano agli ordini di quelle: le quali mostravano
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grandi e decorati largamente i soli usci da via, dove entravano e d’onde uscivano i grandi
cocchi de’ patrizi. E di queste case de’ Piscicelli non si vede nel Vico Scassacocchi, né in
quello della Pace, veruno indizio di palazzo rotabile con corte oltra il vestibolo. Il palazzo
a’ tempi durazzeschi fu disegnato e diretto con giardini, laghetti, e peschiere che lo
rendettero famoso, da Giacomo de Santis, alunno di Masuccio II, e condiscepolo dell’altro
non meno illustre architetto che fu Andrea Ciccione [...].

Il palazzo fu restaurato o rifatto da capo da Bernardo nipote dell’ Arcivescovo, come si
rileva da questa iscrizione riportata dal Mazzella [...].

Ora questo arco, nobilissimo e singolare, [...] si per avarizia o necessita de’ tempi, si
per ingordigia e venalita giudaica di mercatanti di cose vecchie, oggi ¢ per essere demolito
e trasportato il ciel sa dove, lasciandosi perdere all’ubicazione di esso ogni memoria stabile
e documentata dell’arte, della contrada, della storia delle famiglie e della civilta
napoletana.

Il vicoletto dove esso si trova non ha botteghe, non case, non usci da via; solo un
pianterreno con cantine sotto il suolo in sull’uscir di esso nel Vico della Pace. Un trenta
anni fa vi bruciava un forno da pane, ed il luogo vedevasi ingombro di legna e fascine, con
grave pericolo d’incendio: di poi vi si aperse una canova dove Bacco non trionfava senza
le veneri, che abantico han dimorato in quella contrada [...]; e lo spazio verso gli
Scassacocchi non mai spazzato, non mai curato, solitario come era e sospetto, fu una
schifosa latrina, e I’arco imbrattato di fango, polveri e fuliggini secolari, e due altri usci da
via murati anch’essi di bellissimo e casto disegno de’ tempi masucciani, che si trovano nel
medesimo luogo.

Si noti che in quel sito verra sprofondato il suolo, imperocché della singolar porta solo
I’arco ¢ visibile (sino all’impo[cambio pagina]sta, ed i pilastri sono per buoni due terzi
occultati dal battuto della via, rialzata di livello nel corso de’ secoli per le inondazioni e
vicende edilizie.

Chi adunque or non sente la necessita d’impedire una volta per sempre nuovo sfregio al
monumento, all’arte ed alla civilta nostra, e che soggetto come si trova a manomissione € a
degradazione casuale, sia custodito da un cancello di ferro? E se il padrone della casa dove
esso si vede reputi di venderlo, non v’¢ altro parare che il Municipio lo comperi e lo serbi
sul luogo, alato della nuova via, con una tavoletta di marmo, dove una breve leggenda
attesti agli avvenire il fatto, il tempo ed il provvedimento civile.

Oggi il vicoletto ¢ frequentato dagli spazzini del municipio, il quale, in verita, ha fatto
pulire I’arco angioino, ma non ¢ da approvare I’opera del maestro che con raspini o altri
ferri € venuto su per gli ornati a nettarlo.

[...] Notate — Gia si tirava la stampa di questa pagina quando I’autore seppe che si era
impreso a staccare dal suo muro 1’arco celebrato. Corse sopra luogo, € piu non trovo al suo
sito che la sola chiave stemmata della cima. Seppe che padrone del guasto casamento era il
signor Conte Sabatelli, figliuolo dell’ultimo general d’armi di tal cognome, illustre nella
storia degli ultimi tempi. Il Conte, saputo che ebbe dover tutto il rione andare a terra per le
utilissime opere di sanazione, mosso da spirito veramente civile, si affrettd a staccare con
diligenza rarissima 1’arco, per ricomporlo in un suo suntuoso palagio in Via Costantinopoli
numero 101. [...] Chi scrive, facendo qui pubblicamente le sue congratulazioni col
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chiarissimo Conte, gli raccomanda di apporre una leggenda in marmo a ricordo del luogo
d’onde fu tolto, il motivo, I’anno e il nome di lui che fece fare il trasporto».
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Apparato iconografico

Figg. 1-2. Arco catalano
posto nella parete
meridionale di Vico
Piscicelli: a sinistra in una
fotografia del 2002, e a
destra come appare oggi,
ritinteggiato.

Fig. 3. Lo stesso arco qui
alle figure 1 e 2, in un
Rl Te e T e R disegno del 1877 di
e e : Adolfo Avena (in RUSSO
2008, p. 45).

STATO NORMALE
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CAPPELLA PIS

Fig. 4. Adolfo Avena, disegno di un portale in Vico
Piscicelli, 1887 (in RUSSO 2008, p. 53).

Fig. 5. Adolfo Avena, studi di un portale in Vico
Piscicelli, 1887 (in RUSSO 2008, p. 52).
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Fig. 6. Tavola XXVII della Napoli antica (in D’AMBRA 1889), intitolata «Palazzo Piscicelli».

Fig. 7. Parete meridionale di Vico Piscicelli con la traccia dell’arco ogivale e con lo stemma Piscicelli
in corrispondenza della chiave di volta.

Fig. 8. Arco ogivale in Palazzo Castriota a Via Costantinopoli.
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Figg. 9-10. Particolare della decorazione dell’arco oggi in Palazzo Castriota: a sinistra in un
disegno del 1888 di Adolfo Avena (in RUSSO 2008, p. 52); a destra come appare oggi.

Figg. 11-12. Vico Piscicelli: a sinistra visto da ovest; a destra visto da est.
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Figg. 13-14. Vico Piscicelli, particolare del muro meridionale, dove un tempo era incassato
I’arco ogivale: nell’immagine superiore visto da ovest; in quella inferiore visto da est.
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Fig. 15. Targa marmorea che spiega la provenienza dell’arco ogivale in Palazzo Castriota a
Via Costantinopoli.

148



1.12 Tomacelli

Santa Maria

E una cappella che le guide locali menzionano pitl per essere vicina a un tratto delle
antiche mura della citta, dunque piu per fornire al lettore un riferimento topografico sul
circuito difensivo, che non per descriverne le vicende particolari. Peraltro, la sua
ubicazione quasi identica a quella di un’altra chiesetta dedicata alla Vergine — appartenuta
prima ai Piscicelli e poi, sul finire del Cinquecento, a una congrega laica che ne muto il
titolo in Santa Maria presentata al Tempio ! —, ha confuso le cose al punto che i due edifici

sono stati talvolta considerati come uno solo?.

Quanto alla cappella di nostro interesse, gli atti della Visita pastorale del cardinale
Francesco Carafa, svoltasi in citta nel 1542, la registrano solo a proposito della chiesetta di
Sant’Agnello dei Costantino, cui spettava 1’affitto di una casa «in vico de li Tomacelli,
iuxta capellam Sancte Marie de 1i Tomacelli» * (notizia che, tra ’altro, evidenzia come la
presenza dei Tomacelli in quest’area ne condizionasse la toponomastica).

Diversamente accadde per la Visita pastorale di Annibale di Capua — da noi conosciuta
tramite la lettura di Bartolommeo Capasso —, occasione in cui funzionari ebbero modo
d’ispezionarla e percio di descriverla esplicitamente. Veniamo in questo modo a sapere che
in cornu Epistulae (posizione tra le piu prestigiose di un qualsiasi edificio sacro) si trovava
la tomba del cavaliere napoletano Giacomo Capece Tomacelli, fondatore della chiesetta e
dell’estaurita ivi ospitata: una lastra terragna con I’effige del defunto scolpita a bassorilievo
e con I’iscrizione lungo i bordi del marmd; 1’anno di morte dell’uomo, il 1361, fissa il
terminus ante quem per ’edificazione del luogo di culto.

Ancora dagli atti della Visita Di Capua apprendiamo che la chiesa era lunga poco piu di
undici metri e larga quasi cinque (41x18 palmi), e che la anticipava un atrio, largo
anch’esso circa cinque metri e lungo quasi tre metri e mezzo (13 palmi), cui si giungeva

dopo aver superato cinque scalini. Sull’altare maggiore ¢ segnalata una tavola con

! Cat. I.10.

2 Cfr. DIVENUTO 1990, p. 117.

3 LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 368 (la visita alla chiesa dei Costantino ¢ alle pp. 367-369).
411 testo trascritto da CAPASSO (1889 ed. 1988, pp. 66-67) ¢ il seguente: «Hic jacet nobilis vir dnus Jacobus
Capice Tomacellus miles de Neapoli conditor Staurite Capuane et hujus ecclesie S. Marie de illis Capice...

qui obiit anno Dni MCCCLXI die secunda mensis aprilis XIV Indict. Cujus anima requiescat in pace.
Ameny; correttamente, 1’autore avvisa che negli atti ¢ scritta la data del 1261, ma che, in base ai suoi calcoli,
la quattordicesima indizione corrisponde al 1361.
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I’Assunzione della Vergine, che nella visita del cardinale Buoncompagni del 1633 non ¢
piu citata, a vantaggio di una tela raffigurante I’Assunta (collocata di recente) e di un

dipinto murale con la Vergine e gli apostoli Pietro e Paolo.

Prima di procedere oltre, pero, va notato che pur non entrando in chiesa (altrimenti
avrebbe letto D’epigrafe di cui si ¢ discusso), Pietro di Stefano (1560) penso
comprensibilmente che la fondazione del luogo di culto andasse riferita ai Tomacelli, in
quanto ne vedeva lo stemma dipinto sul portale d’ingresso; inoltre, una prova a sostegno
della sua ipotesi poteva offrirla senz’altro la vicinanza della cappella al Palazzo Tomacelli
di Via Tribunali °, appartenuto a cavallo del XVI e del XVII secolo a Federico Tomacelli

marchese di Chiusano®.

Comunque sia, nell’ultimo quarto del Cinquecento la cappella doveva trovarsi in
condizioni strutturali precarie, tanto da comparire nell’elenco delle cappelle da abbattersi
per finanziare la riforma parrocchiale del Di Capua; e infatti anche Capasso scrive che
ancora nel 1583 la chiesa minacciava rovina, forse ricavando la notizia dalla citata Visita
Di Capua. Non ¢ forse un caso che nel 1560 Di Stefano la dica ormai patronato del seggio
di Capuana, nel senso che, in via ipotetica, lo stato di abbandono si puo far coincidere con
la perdita del patronato diretto dei Tomacelli a vantaggio dei nobili del sedile, i quali, in un
secondo momento devono aver trovato i fondi per restaurala.

Infatti, la cappella rimase in piedi per parecchio tempo, benché nella cartografia sette e
ottocentesca qui solitamente consultata non la si ritrovi. Nondimeno, Capasso la vedeva
ancora in una non meglio specificata pianta di Napoli del 1798, segnalata al civico 18; a
suo dire, dopo 1’abolizione delle estaurite nel giugno del 1807, era stata abbandonata, per
poi essere demolita «verso il 1844» a causa della prevista (ma non ultimata) costruzione di
un mercatino rionale.

In conclusione, nulla ¢ possibile dire sul perché il padre Alvina la ritenga anche nota

come Santa Maria di Piedigrotta.

In breve. Fu edificata prima del 1361 da Giacomo Capece Tomacelli, che volle
istituirvi anche un’estaurita gestita dalla propria famiglia. Nel 1560, pur vedendone ancora

lo stemma Tomacelli dipinto in facciata, Pietro de Stefano la dice patronato del seggio di

5 Cfr. FERRARO 2017, p. 577.
¢ 11 palazzo & celebrato tra gli altri da Giovanni Antonio SUMMONTE (1601-1643, tomo I (1602), libro I, pp.
255-256), che ne parla a proposito delle meravigliose fontane.
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Capuana, motivo per cui ¢ da credere che i Tomacelli ne avessero a quel punto perduto il
patronato diretto ed esclusivo (potevano, cio¢, esserne ancora i gestori, ma insieme ai
nobili del quartiere). Sul finire del Cinquecento rischido di essere abbattuta, complice il
grave stato di abbandono; tuttavia, fu restaurata (forse dai nobili del seggio) e resto in piedi
fino al XIX secolo, quando Bartolommeo Capasso la ritiene prima abbandonata (dopo

I’abolizione delle estaurite nel 1807) e poi demolita (all’incirca nel 1844).

Bibliografia: CAPASSO 1889, ed. 1988, pp. 66-67; DIVENUTO 1990, p. 117;
VITOLO 2007, p. 108 nota 25.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 368: «[Cappella di Sant’Agnello de
Costantinis, visitata il 6 luglio 1542] Et habet annum censum ducatorum undecim,
tarenorum quatuor, granorum tresdecim et denariorum duorum, quem solvunt hereder
condam Petri Baconi ratione cuiusdam domus magne site in plathea, seu vico delle Cite de
Capuana [...] et etiam ratione alterius domus site in vico de li Tomacelli, iuxta capellam
Sancte Marie de li Tomacelli, iuxta dictam domum magnamy.

DE STEFANO 1560, p. 30v: «Santa Maria de’ Tomacelli ¢ una capella posta pur neli
tenimenti di Capuana, e proprio nela strada seu vico dela nobil famiglia de” Carboni a man
destra quando si camina verso la Strada di Capuana. Fu fundata da detta famiglia de’
Tomacelli, per le armi che 11a depinte appareno. Al presente dicono essere tuspatronato del
seggio, have d’intrata ducati quaranta quattro, e lo seggio tiene pensiero farci celebrarey.

ARALDO 1594-1596, c. 367v: «Santa Maria de’ Tomacelli, capella nel tenimento di
Capuana, nella strada o vico della nobil famiglia de’ Carboni, fondata da detta fameglia de’
Tomacelli, et ¢ tuspatronato del seggio di Capuana; ducati 44».

SUMMONTE 1601-1643, tomo I (1602), libro I, pp. 44, 45: «Et ove son le gradi
dell’ Arcivescovato, m’imagino che doveva esservi la prima antica Porta di Capuana, cosi
detta per uscir da questa porta alla strada che va a Capua. [...] [45] [...] Da questo luogo
ove noi dicemmo che fusse la prima antica Porta Capuana, dovea in giro anco calare
I’antica muraglia verso quella parte ove hora ¢ detto il Vico di Carboni dalla nobilissima
famiglia napolitana cosi denominata [...]. In questa strada o vico si vedono nel mezzo
d’esso, all’incontro o poco piu di sovrala cappella nominata Santa Maria di Tomacelli,
I’antiche reliquie di muraglia (che dicemmo nel precedente capitolo) fatte a quadroni, e di
qui doveva tirar verso basso [...]».
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ALVINA ante 1643, p. 3/539: «Santa Maria di Piedigrotte ¢ una picciola cappella
molto antica, sita nella regione di Capuana nel vico detto de’ Carboni, a man sinistra per
calare in giu verso la regione di Forcella; et ¢ beneficiale».

p. 3/543: «Santa Maria de Tomacellis, alias de Piedigrotte, ¢ una cappella beneficiale,
sita nel Vico de’ Carbonj, a man destra per andare verso il Seggio Capuano, fondata dalla
fameglia Tomacella; al presente ¢ juspatronato della detta piazza di Capuanay.

SARNELLI 1685, pp. 13-14: [13] [...] 10. Da questa porta [Capuana] si calava in [14]
giro verso quella parte ov’era detto il Vico de’ Carboni, e per poco piu sopra di Santa
Maria de’ Tomacelli si scendeva la muraglia, parimente in giro, fino al palagio degli heredi
di Girolamo Coppola, dov’era un’altra porta di cui non si sa il nome. E cosi questa, come
la Capovana, dovevano haver 1’accesso all’antica Palepoli a tempo de’ consoli romani, per
ajutarsi scambievolmente, come Livio scrissey.

SARNELLI 1688, p. 14: come nell’editio princeps.

SARNELLI 1692, p. 12: come nell’editio princeps.

SARNELLI 1697, p. 12: come nell’editio princeps.

SARNELLI 1708-1713, p. 7: come nell’editio princeps.

SARNELLI ed. 1752, p. 7: come nell’editio princeps.

SARNELLI ed. 1772, p. 7: come nell’editio princeps.

SARNELLI ed. 1782, p. 9: come nell’editio princeps.
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1.13 Tortelli

Santa Maria

L’esistenza di piu edifici di culto con dedica e ubicazione simili tra di loro ha talvolta
provocato una certa confusione nella letteratura, favorendo lo sdoppiamento o, al contrario,
la fusione di alcuni di essi. E quanto accade per esempio con la cappella di Santa Maria dei
Minutolo al Vico delle Zite, e quella di Santa Maria de Tortellis ora in discussione, che
diventano per il padre Alvina una medesima chiesa. Tuttavia, un’attenta analisi delle fonti
di Eta Moderna permette di risolvere I’equivoco con facilita, restituendo a ciascun edificio

di culto la propria autonomia.

La piu antica testimonianza diretta sulla chiesa in esame ¢ la Santa visita indetta da
Francesco Carafa al principio degli anni quaranta del Cinquecento. I funzionari diocesani
la ispezionarono il 3 luglio 1542, registrandola come Santa Maria «de 11 Tortelli». In tale
occasione risulto che il diritto di nominare il cappellano (I’elezione di quello attuale
risaliva al 1537) spettava al monastero di San Gaudioso, a un Marcello Tortelli e a molti
esponenti della famiglia Delle Castella.

Le notizie fornite da Filiberto Campanile (1610) chiariscono la complessita di tale
suddivisione e spiegano le ragioni della presenza di un complesso monastico tra i titolari
dello ius presentandi, situazione che, pur non essendo documentata con frequenza, doveva
essere comunque abbastanza solita. Lo scrittore esordisce attribuendo la fondazione della
cappella alla famiglia Tortelli, le cui origini, antichissime ma non conosciute, unite alla sua
attestazione in citta, e precisamente nel quartiere di Capuana, sin dagli anni di Carlo Primo
d’Angio, deponevano a favore di una sua origine napoletana. La loro chiesa dedicata alla
Vergine «fu sempre padronato di questa casa», benché, in assenza di eredi maschi disposti
ad esercitarne il diritto di patronato dopo la morte di tale Bianchella, monaca del
monastero di San Gaudioso, questo, cio¢ il patronato, era stato suddiviso tra il monastero
stesso e la sorella di lei, Marella. Costei, sposata con Tomaso Sanframondi, ebbe due
figlie, Francesca e Cianca, andate rispettivamente in moglie ai fratelli Coletta e Antonello
delle Castella. Se non che, «ai nostri giorni» - continua Campanile — il patronato era stato
rivendicato da Maurizio Tortelli, signore di Montemarano (nell’avellinese), il quale, per
ribadirlo, aveva nominato cappellano suo fratello Clemente, canonico del Duomo di

Napoli. Cid non incontrd 1’opposizione del monastero di San Gaudioso né dei Delle
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Castella, che avevano entrambi riconosciuto il diritto di Maurizio e anche di Clemente,
come si leggeva in un atto pubblico e nel «processo fabricato nella corte arcivescovale di

Napoliy», dal quale Campanile dové ricavare la storia piu antica della cappella.

Nei suoi studi sui titoli sugli altari, le cappelle e i benefici del Duomo di Napoli, Franco
Strazzullo rileva la presenza della rettoria di Santa Maria dei Tortelli in Cattedrale nel 1607
(e piu volte, fino al 1677). In realta, una chiesa di «Santa Maria de li Tortelli, di don
Matteo d’Arpadio» figura gia tra le cappelle che, intorno al 1580, I’arcivescovo Annibale
di Capua intendeva abbattere per finanziare la propria riforma parrocchiale: non vi ¢
dubbio che si tratti della cappella in discorso, sia, naturalmente, per la sovrapponibilita
delle intitolazioni, sia perché, grazie alla Visita Carafa, sappiamo che questo Matteo ne era
il prete beneficiato sin dal 1537. Mettendo insieme le due testimonianze, e tenendo
presente che Campanile da I’impressione di parlare di eventi a lui contemporanei, 1’ipotesi
piu verosimile ¢ che la cappella ando distrutta subito prima del 1607, quando — si presume
— il testo del Campanile doveva essere in piena fase di composizione. Se cosi fosse, si
giustificherebbe in un certo senso la confusione del padre Alvina (di cui si ¢ detto all’inizio
della scheda), in quanto, da un punto di vista cronologico, il religioso non era poi cosi

prossimo agli eventi narrati.

In breve. Nella Visita Carafa (1542) si legge che la nomina del prete beneficiato
risaliva al 1537. Tuttavia, la fondazione della chiesetta potrebbe essere anche piu antica di
qualche secolo, come suggerisce Filiberto Campanile nel 1610. La sua edificazione
dovrebbe spettare alla stessa famiglia Tortelli che ne deteneva il patronato nel
Cinquecento, sebbene condiviso con altre parti in causa. Il titolo dell’edificio sacro ¢
attestato in Cattedrale gia nel 1607, per cui la cappella dové essere abbattuta prima di
allora, forse perché inclusa tra le cappelle da abbattersi per finanziare la riforma

dell’arcivescovo Annibale Di Capua.

Bibliografia: STRAZZULLO 1959, p. 367; STRAZZULLO 1968, p. 156.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 354-355: «[3 luglio 1542] Capella
Sancte Marie de li Tortelli. Et visitando cappellam sub vocabulo Sancte Marie de 11 Tortelli
comparuit d. Mattheus de Arpadio, capellanus dicte capelle, et produxit literas provisionis
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sibi facte per b.m. Angelum Barrectam, episcopum Capritanum et vicarium Neapolitanum,
per quem sibi providetur de dicta cappella tunc [355] vacante per obitum condam d. lacobi
Capelle. Et fuit presentatus per R. archibatissam et moniales monasterii Sancti Gaudiosi,

de Neapoli, ac dd. Marcellum Tortellum, Io. Andream de la Castella, pro se et pro parte
Henrici et Caroli de la Castella, Marinum et Franciscum et Io. Berardinum de la Castella,
patronos dicte capelle et existentes in poxessione presentandi capellanum et capellanos
totiens quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per dictas literas subscriptas
manu notarii lo. Antonii de Angrisanis, sigillo dicte curie impendente munitas, sub datum
Neapoli anno Domini 1537, die XXX mensis iulii.

Et dixit quod tenetur celebrare duas missas qualibet ebdomada.

Et habet annuum censum tarenorum triginta duorum, quem solvit prior monasterii
Sancti Anelli, de Neapoli, ratione cuiusdam terre site ad Panecocolo, iuxta alia bona dicti
monasterii et viam publicam. Item annuum censum carlenorum viginti septem, quem sibi
solvit Ferdinandus Rubeus super quadam domo sita Sopra Muro, iuxta bona Aurelie de
Acampora, viam publicam. Item alium annuum censum carlenorum octo, quem solvit
Franciscus Rapicanus ratione cuiusdam terre site in pertinentiis Neapolis, ubi dicitur
Casavatore, iuxta <...>. Item alium annuum censum carlenorum sexdecim, quem solvit
Lisabetta Imparata ratione cuiusdam terre site in paludibus civitatis Neapoli, iuxta <...>.
Item quandam terram sitam in villa Resine, ubi dicitur a lo Grado, iuxta bona Andree de
Acampora et viam publicam.

Et quia dicta capella indiget reparatione, fuit iniunctum eidem donno Mattheo quod
debeat reparare dictam capellam infra mensem unum. Et etiam quod celebret in dicta
capella dictas missas.

CAMPANILE 1610, p. 131: «Fundo questa famiglia [Tortella] sono alcune centenaia
d’anni una cappella nella contrada di Capuana detta da lor nome Santa Maria de’ Tortelli,
la quale fu sempre padronato di questa casa, di cui per non vi essere in Napoli maschi di tal
famiglia s’eran posti in possessione il monasterio di Santo Gaudioso, come herede di
Bianchella Tortella gia monica et abbadessa di quel luogo, e quei di casa Delle Castella,
come successori di Marella Tortella sorella di Bianchella, la qual maritata a Tomaso
Sanframondo partori Francesca e Ciancia, delle quali I'una fu data per moglie a Coletta, e
I’altra ad Antonello delle Castella fratelli carnali. Finalmente a’ giorni nostri il dottor
Mauritio Tortello signor della citta di Montemarano pretendendo che a lui toccasse quel
padronato, come huomo della famiglia ha presentato per cappellano don Clemente suo
fratello, canonico della maggior chiesa di Napoli. La qual presentatione ¢ stata tosto
confirmata cosi dal monasterio di Santo Gaudioso come anche dalla famiglia Delle
Castella, 1 quai per atto publico fan anche piena fede che questi due fratelli siano
dell’antica famiglia Tortella, e che percio venghino a tal atto. Si che questo padronato si
possiede hoggi dal dottor Mauritio non sol per la gia detta dichiaratione, ma anche per
sentenza, il che tutto costa per processo fabricato nella corte arcivescovale di Napoli. E
moglie di Mauritio Portia Capuana Capece, di cui gli son nati Geronimo, Giovanni,
Clemente et altri figliuoli. Costei ancor vivendo s’ha fabricato un monumento nella chiesa
di San Domenico appresso I’altar maggiore luogo fondato da sua famiglia ove fa anche
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mentione del monumento da lei rinovato in Amalfi al cardinal Pietro Capuano nella chiesa
di Sant’ Andrea».

ALVINA ante 1643, p. 3/524: Santa Maria de Tortellis ¢ una cappella beneficiale, sita

presso il Seggio Capuano, nel principio del Vico delle Zite a man sinistra; ¢ iuspatronato
della fameglia Minutolay.
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I1.1 Di Gaeta, Santa Croce

anche nota come la Crocella

E una chiesetta di piccole dimensioni, scarsamente documentata nelle fonti, eppure
spesso attestata nelle piante cittadine sette e ottocentesche. Non se ne conoscono i
fondatori né I’eta di edificazione, ma la si puo ritenere esistente prima del 20 giugno 1542,
quando fu ispezionata dai funzionari della Visita pastorale indetta dall’arcivescovo
Francesco Carafa. Considerando che a quella data ne risulta abate un Giovan Geronimo di
Gaeta, ¢ molto probabile che la chiesa fosse gia allora patronato Di Gaeta; il religioso,
comunque, mancava al momento della visita, e cido impedi ai funzionari di ottenere
informazioni piu dettagliate sul luogo di culto; nondimeno, vi fu modo di sapere che al suo
interno esisteva una «scola puerorumy, retta da tali Berardino Mosca e Cipriano de

Marinis.

Poco oltre rispetto alla Santa Visita, Pietro de Stefano e Giovan Francesco Araldo la
dicono nuovamente patronato Di Gaeta, e la posizionano (un po’ genericamente) vicino al
Seggio di Portanova, registrandone entrate per cinquanta ducati; piu preciso
sull’ubicazione del luogo di culto ¢ invece il padre Alvina, che lo colloca in «un vicolo che
non have escite», accessibile dalla Strada dei Ferri Vecchi. Sempre Alvina ritiene che la
cappella appartenesse ancora ai Di Gaeta, ma che «al presente ne tengono cura li nobili
della piazza di Porta Nova». Ora, se quest’apparente contraddizione si pud spiegare col
fatto che, per qualche motivo, 1 Di Gaeta non la gestivano piu da soli, ma insieme ad altre
famiglie nobili del seggio, piu difficile ¢ capire come mai Franco Strazzullo registri 1l titolo
della nostra cappella in Cattedrale gia nel 1615 il che, in altre parole, significa che a
quell’altezza cronologica la cappella era stata ormai sconsacrata. A onor del vero, la sola
intitolazione data da Strazzullo non basta ad associare la sua cappella a quella in esame, e
questo a causa dell’ampia diffusione in citta di chiese dedicate alla santa croce; tuttavia,
sono ragioni topografiche a spingere verso questa identificazione: Strazzullo, infatti, ritiene
che I’edificio da cui proveniva il titolo di cui discute «una volta stava in Via Santa Caterina
Spina Coronay, posizione che si allinea alla perfezione con quella data dalla Visita Carafa
per la nostra cappella, ossia «in platea Sancte Chaterine de Porta Nova». Quindi, o

I’Alvina, che non ha dubbi nel descriverla come edificio sacro ancora attivo, si riferisce a

I'STRAZZULLO 1959, p. 330: il titolo e il beneficio si trovano per la prima volta in Cattedrale nel 1615, e
poi ancora nel 1627, nel 1643, nel 1677 e nel 1703.
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notizie precedenti al 1615, oppure bisogna credere che Strazzullo parlasse in realta di

un’altra cappella.

Altra anomalia ¢ che la chiesa di «Santa Croce alli Ferri Vecchi» — nella quale ¢
credibilmente da riconoscere la nostra cappella — ¢ elencata tra quelle che, sul finire del
Cinquecento, I’arcivescovo Annibale Di Capua aveva fatto abbattere per ricavare fondi
utili alla sua riforma parrocchiale. In realta, come gia ricordato altrove in questo catalogo,
I’elenco cinquecentesco prova soltanto che la chiesetta doveva essere distrutta, non che lo

fu realmente.

Riguardo ai Di Gaeta, ¢ importante sottolineare che, sebbene la letteratura genealogica
li attesti sempre nel seggio di Porto, 2 la loro appartenenza anche a quello di Portanova &

provata da Carlo de Lellis, che nei suoi Discorsi tratta ampiamente del casato *

: per quanto
anch’egli indichi la famiglia a Porto, sostiene pure che «nel 1337 Giovanni di Gaeta
possedeva le sue case nel quartiero di Portanova, nella qual piazza questa famiglia si
scorge ancora haver goduto gli honori della sua nobilta, il che vien certificato dal vedersi,

nel 1497, Carlo di Gaeta esser maestro razionale per lo gid detto seggio di Portanova,

mentre Ambrogio di Gaeta, nello stesso tempo, era maestro rationale per lo seggio di

Porto»”.

Come preannunciato, nella cartografia locale la chiesetta ¢ attestata a partire dalla
Mappa Carafa [Fig. 1], dove pero ¢ identificabile solo grazie al confronto con piu chiare
testimonianze successive, prima tra tutte una pianta del quartiere Pendino conservata
presso I’Archivio di Stato di Napoli e databile al 1813 [Fig. 2]°. La Pianta del
Risanamento, che la rappresenta nella medesima posizione ma non ne specifica la funzione
di luogo di culto, consente di verificarne la distruzione con il nuovo impianto urbanistico

imposto dal risanamento [Figg. 3-4].

In breve. E attestata per la prima volta nella Visita Carafa (1542), quando risulta gia

patronato della famiglia Di Gaeta. Nel 1615 il suo titolo ¢ registrato in Cattedrale, per cui

2 Si veda per esempio MAZZELLA 1585, p. 656.

3 DE LELLIS 1654-1671, 1 (1654), pp. 430-443.

4 Ivi, p. 433.

3 Ttalo FERRARO (2018, p. 651) la riconosce nell’edificio segnato con le lettere «Au» nella Pianta Marchese

del 1804, da cui ricava anche la notizia dell’ampliazione avvenuta nel 1584 per merito di un non meglio
specificato cardinale Brancaccio. Tuttavia, tale informazione si deve piu correttamente riferire alla chiesa
della Disciplina della Croce, sita nei pressi del complesso di Sant’ Agostino alla Zecca, e appunto ampliata

dal cardinale Rinaldo Brancaccio nel 1384 (cfr. ALVINA ante 1643, p. 1/148).
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I’edificio di culto doveva essere gia allora sconsacrato; ando distrutto negli anni del

risanamento ottocentesco.

Bibliografia: STRAZZULLO 1959, p. 330; STRAZZULLO 1968, p. 154 (?); ALISIO
1980, p. 361, foglio 78 (non segnalata); DIVENUTO 1990, p. 126; CAPUTI 1994, p. 30;
FERRARO 2018, p. 651.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 293-294: «[20 giugno 1542] Capella
Sancte Crucis®. Et visitando, coniunctim presonaliter accesserunt ad cappellam sub
vocabulo Sancte Crucis, alias la Crocella, in platea Sancte Chaterine de Porta Nova, cuius
rector asseritur quod est abbas lo. Hieronimus de Cayeta. [294] Qui non comparuit sub
pretextu quod fuit dictum quod est infirmus, et propterea non potuit haberi notitia de
introytibus oneribus et titulo dicte cappelle.

In dicta cappella est reposita magna quantitas terreni de savorre.

Et deinde per R.mum d. Archiepiscopum fuit provisum quod idem abbas lo. Hieronimus
infra biduum extractari fahet dictam quantitatem terreni et docere de tituolo et introytibus.

Et in ea tenetur scola puerorum per donnum Berardinum Mosca et donnum Ciprianum
de Marinis.

In dicta cappella non sunt aliqua paramenta nec bona, sed tantum uno campanello».

DE STEFANO 1560, c. 38v: «La Crocella ¢ una cappella pur propinqua lo detto
Seggio di Porta Nova. E iuspatronato della nobil famiglia Di Gayeta, tene d’intrata circa
ducati cinquanta, et detta famiglia tiene pensiero farci fare lo sacrificio».

ARALDO 1594-1596, c. 369r: «La Crocella, capella vicino al Seggio di Porta Nova,
iuspatronato della nobil famiglia Di Gayeta. [ducati] 50».

ALVINA ante 1643, p. 1/151: «Santa Croce, dal volgo la Crocella, ¢ una picciola
cappella beneficiale, sita nella Strada de’ Ferri Vecchi, a man dritta, in un vicolo che non
have escite, prima d’uscire nella Strada della Sellaria; ¢ juspatronato della fameglia Di
Gaeta. Al presente ne tengono cura li nobili della piazza di Porta Novay.

¢ LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 293 nota a: «Nel ms. segue giunta di mano posteriore: que
dicitur la Crocellay.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775, part. Il confronto con la cartografia piu tarda permette di riconoscere
la chiesa di Santa Croce nel piccolo luogo di culto a nord-ovest della Piazza della Sellaria, qui cerchiato
in 10sso.

Fig. 2. Pianta del 1813 (in ASNa), quartiere Portanova, part. La chiesa ¢ segnata come «Santa Croce» ¢
individuata dalla lettera «M»y; al numero 29 ¢ indicato il Vico Santa Croce.

Figg. 3-4. Pianta del Risanamento, foglio 78, part. (in ALISIO 1980, p. 361). La chiesa ¢ riconoscibile
nell’edificio qui cerchiato in rosso; fu cancellata dagli interventi di risanamento.
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I1.2 Gattoli (insieme alle famiglie Russo, Ravignano, Vassallo e
Arcamone), poi Balsamo-Citarella, poi Citarella

Sant’Andrea, poi San Pietro e Sant’ Andrea

La pianta di questa cappella ¢ ancora identificabile con chiarezza nella cartografia sette
e soprattutto ottocentesca, all’angolo tra Vico Sant’Andrea del Dattilo (che prendeva
appunto il nome dalla cappella) e Vico Verde alla Sellaria [Figg. 1-2]; fu abbattuta alla fine
del XIX secolo per lasciare spazio all’attuale Via Tramontano (nei pressi della parte bassa

di Via Duomo) [Figg. 3-4], ma fu poi ricostruita poco piu a sud, in Via Antonio Ciccone.

La piu antica fonte di notizie su di essa ¢ la Visita pastorale di Francesco Carafa, che ne
registra I’ispezione il 12 giugno 1542. Dagli atti emerge una situazione amministrativa
molto articolata, riassumibile come segue.

Il primo cappellano a comparire, tale Giovan Vincenzo Fiorentino, disse di essere in
carica dal 1540, e di essere stato presentato da Antonio e Geronimo Russo, nipoti ed eredi
di Giovanni Ravignano; da Porzia Vassallo, figlia ed erede di Tommaso Vassallo; da
Caterina Sanframondi, figlia ed erede di Costanza Vassallo; dal monastero di Santa Maria
di Monteoliveto di Napoli (che non sappiamo per quali vie aveva ricevuto lo ius
presentandi); ancora da Lucrezia Arcamone, che votava anche per Gentile de Tolfa
(presumibilmente suo marito), in quanto erede di Vincenzo Arcamone; e infine da
Francesco Gattoli, Luigi, Roberto e Giovan Battista Gattoli, figli ed eredi di Andrea e
Carlo Gattoli.

Il secondo prete a essere interrogato, Troiano Monaco, aveva ricevuto la nomina diversi
decenni prima, precisamente nel 1511; anche la sua elezione esprimeva il volere di piu
parti in causa, e in primis di Francesco Gattoli, cappellano della stessa cappella, al presente
infermo, che forse lo aveva indicato come proprio sostituto; poi di Andrea Gattoli, che
votava anche per Carlo Gattoli, Caterina Scannasorice e Lucrezia e Vincenza Arcamone,
figlie di Cassandra Scannasorice e di Giovanni Ravignano; e in ultimo di Faustina e

Ippolita Vassallo, figlie ed eredi di Tommaso Vassallo.

Da cio ricaviamo innanzitutto che la cappella esisteva da prima del 1511, sebbene il
cospicuo numero degli aventi diritto a nominare 1 preti beneficiati lasci intendere che la sua

fondazione vada fatta risalire ancora piu indietro nel tempo: infatti, con il passare delle
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generazioni, mediante disposizioni testamentarie e atti di donazione, lo ius presentandi si
era parcellizzato in maniera significativa, finendo in un caso anche all’importante
complesso religioso di Santa Maria di Monteoliveto. Ma al di 1a della complessita di queste
votazioni, al termine delle quali bisognava, come si suol dire, aver messo tutti d’accordo
per designare i sacerdoti, mancano elementi a sufficienza per intendere il ruolo svolto dai
Gattoli, sebbene il fatto che il loro cognome fosse incluso (nel Cinquecento, ma anche
oltre) nel titolo volgare della cappella, potrebbe suggerirne un precedente patronato
esclusivo, se non addirittura un ruolo di protagonisti nella fondazione.

Comunque sia, e per chiudere con le notizie ricavabili dalla Santa visita, sappiamo che
la cappella godeva di un beneficio annuo di circa venticinque ducati, derivanti dalle rendite
di beni immobili siti nella zona del «Foro Magno» (grosso modo 1’attuale Piazza San
Gaetano), e che disponeva di alcuni paramenti sacri di un certo valore, ma non di un calice

sufficientemente degno, che percio i funzionari ingiunsero di far realizzare.

La difficolta a individuare i fondatori riguardd anche i1 periegeti di Eta Moderna,
sebbene diversi di essi individuarono in quel ruolo i1 Gattoli stessi, sia perché il loro
cognome era parte del titolo della chiesa, sia perché essa continuava a trovarsi sotto il loro
patronato. Tuttavia, pur costituendo un buon indizio, la concomitanza dei due elementi,
cio¢ del cognome nel titolo e della sopravvivenza del diritto di patronato, non ¢ risolutiva
al riguardo; parimenti da valutare con una certa cautela ¢ la tesi di chi, associando il nome
del santo titolare a un Andrea Gattoli vissuto agli inizi del XV secolo, intese fissare allora

la nascita della cappella', ma su questo si dird meglio piu avanti.

Ancora a proposito della fondazione, Antonio Lazzarini (1995) sostiene che «intorno al
1510» 1 frati di San Pietro ad Aram avessero concesso alla famiglia Gattoli di realizzare un
oratorio nell’atrio del proprio monastero 2; la dedica a sant’ Andrea sarebbe stata decisa dai
religiosi tirando a sorte tra 1 nomi dei dodici Apostoli, secondo un’informazione che
’autore riferisce a Carlo Celano, ma della quale, nelle Notizie, non vi & traccia . Inoltre,
Lazzarini afferma che dopo aver fondato, nel 1555, una congrega intitola a Santa Maria
delle Grazie, la comunita dei calzettari si fosse insediata proprio nella chiesa dei Gattoli,

pagandone il corrispettivo dovuto®.

" GATTOLA 1788, p. 66; per un maggior approfondimento di questo testo si veda oltre.
2 LAZZARINI 1995, pp. 416-417.

3 1vi, p. 417.

4 Ibidem.
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Questa dei calzettai potrebbe essere la medesima «confrateria» che nel 1560 De Stefano
registra in cappella, congrega che «con le sue elemosine vi fa celebrare la maggior parte
dela settimanay, e i cui membri «vanno vestiti battenti nelle processioni et accompagnano i
morti poveri a la sepoltura per amor di Christo». Ai tempi di De Stefano, inoltre, le rendite
erano praticamente raddoppiate rispetto ai venticinque ducati registrati dalla Visita Carafa,
incremento che si potrebbe attribuire sempre alla congrega.

La confraternita ¢ attestata poco oltre dall’Engenio, al quale si deve pure la trascrizione
di un’epigrafe funeraria di un tale Leone, «che cuopre 1’altare». La posizione di prestigio
della lastra, cio¢ della sepoltura, denuncia I’importanza del defunto, che visse all’incirca
settant’anni e mori nel mese di marzo, nella diciassettesima indizione. Commentando, nel
1891, il testo dell’epigrafe trascritta dell’Engenio, Giuseppe Ceci ritenne che la «sua forma
schiettamente medievale» potesse garantire una simile antichita anche per la chiesa °, ma

anche questo sembra un indizio piuttosto debole per stabilire la cronologia, seppure

approssimativa, della fondazione.

Quale che fosse l’eta della costruzione, Francesco De Magistris segnala un restauro
‘gia’ nel 1615, e una notizia simile, ma meno recente, si ricava da un documento custodito
presso I’ Archivio Storico del Banco di Napoli. Si tratta di una polizza del 10 gennaio 1598,
con la quale Camillo Tallauro pagava due ducati e tre tari a maestro Francesco Basile, a
saldo di quattro ducati, per aver compiuto dei lavori nella sua cappella in Sant’ Andrea dei
Gattoli, lavori che il Tallauro era stato «astretto farli per la capella ruinata che 1’hanno
lasciato li confrati». Se la nostra interpretazione ¢ corretta, significa che costui, cio¢ il
Tallauro, aveva acquistato una cappella in Sant’Andrea dei Gattoli, la quale era stata
precedentemente di una certa congrega, che potrebbe anche essere quella dei calzettari di
cui si ¢ discusso; un’altra ipotesi, ma meno probabile, ¢ che fossero stati direttamente i
confratelli a vendere i diritti di patronato della cappella, forse come intermediari dei
proprietari dell’edificio, ai quali — chiunque essi fossero — doveva senz’altro giungere la

massima parte dei proventi della vendita.

Tornando alla storia piu generale della chiesetta in argomento, nel secondo quarto del
Seicento vi era confluito il titolo di un’altra cappella della medesima famiglia, dedicata a
San Pietro e sita al Vico Miroballo. Non ¢ possibile stabilire con precisione la cronologia

del passaggio: Gennaro Aspreno Galante lo colloca tra il 1560 e il 1624, ma, come

5 CECI 1890-1892, XVI (1891), pp. 756-757.
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ricordato nella scheda del nostro catalogo ad essa dedicata ©, il terminus ante quem
dev’essere avanzato almeno di qualche decennio, considerando che ancora il padre Alvina

descrive la cappella di San Pietro come esistente.

Per ricostruire le vicende settecentesche della chiesa ¢ di molto profitto il Ragionamento
istorico genealogico della famiglia Gattola, pubblicato da Girolamo Gattola nel 1788.
Secondo un genere letterario ormai strutturato a quest’altezza cronologica, le vicende del
casato passano attraverso quelle dei suoi esponenti principali, le cui notizie derivano dalla
precedente letteratura a stampa e da alcuni archivi campani. Naturalmente la narrazione ¢
sbilanciata verso 1’auto celebrazione dinastica, eppure, nella fattispecie, ’ampia base
documentaria che la sostiene consente di accordarle una discreta credibilita. In questo
modo apprendiamo che, estintasi la famiglia Gattoli nel 1693 con la morte di un Goftredo,

il patronato della chiesa di Sant’Andrea fu conteso tra due rami cadetti dei Gattoli, i
Balsamo-Crispano e i Citarella. La lite raggiunse il culmine nel 1731, quando ciascuno
schieramento elesse il proprio candidato a prete beneficiato: Domenico Crispano nomino
Niccolo Auletta; nello stesso tempo gli eredi dell’altra fazione, Luca, Marcantonio e
Giovanni Cittarella, indicarono Nicola di Rosa, futuro vescovo di Pozzuoli e regio
cappellano maggiore. La controversia si risolse dopo poco, nel 1735: 1 Citarella furono
riconosciuti eredi legittimi in sede legale, ma, ciononostante, accordarono agli oppositori
I’istituzione temporanea di un patronato doppio. Una volta riottenuta la proprieta esclusiva
del luogo di culto, ai Cittarella-Crispano spettd anche di restaurarlo: 1’intervento, promosso
nel 1767, fu ricordato in una lapide marmorea collocata sulla porta d’ingresso e
menzionata da piu autori. Nel 1783, alla morte di Isabella Crispano il patronato torno ai

soli Citarella.

Gli arredi della chiesa sono descritti per primo da Raffaecle D’ Ambra nel 1855 Lungo il
perimetro della cappella vi erano stalli «di legno di noce lavorato a riquadrature»; un solo
altare di marmo, decorato con una pala di primo Settecento raffiguarante Sant’Andrea e un
angelo; e, in sagrestia, un dipinto «di mano solimenesca», di grandi dimensioni, che —
come sembra di capire — una volta era la pala d’altare della chiesa: vi si potevano osservare
la Vergine col Bambino, tra angeli nella parte alta, e, in basso, sant’Andrea e un santo
vescovo; almeno curiosa risulta la presenza «a pi¢ del quadro, in una cornice dipintay» del

«ritratto del devoto fondatore», personaggio che purtroppo non ¢ possibile specificare.

6 Si veda Cat. I1.3.
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Circa vent’anni dopo D’Ambra, nel 1872 Galante si limita ad affermare che «in
sagrestia € 1’antico quadro dell’edicola», mentre Ceci, grazie alla consultazione della Visita
pastorale di Annibale di Capua (1580-1593), puo fornire nuove precisazioni. Sul finire del
XVI secolo I’altare maggiore della chiesa era ornato con un polittico a cinque scomparti: la
Vergine col Bambino tra i santi Andrea e Antonio di Padova era sottoposta alla Santissima
Trinita, e a sua volta sovrastava Cristo tra gli Apostoli; nella cornice era scritto «S. Maria
de partu». Ai suoi tempi, pero, Ceci non vedeva piu questo polittico, che a suo dire era
stato rimpiazzato dal nuovo quadro (cio¢ quello che vedeva D’ Ambra), opera quest’ultima

che Ceci giudicava mediocre.

Riassumendo, e per concludere, i vari autori descrivono quattro dipinti: una pala
settecentesca sull’altare maggiore; un dipinto di ambito solimenesco (gia pala d’altare della
chiesa); un ritratto di un fondatore, in sagrestia; e un polittico cinquecentesco, disperso in

eta imprecisata. Di ognuna di esse si € oggi perduta ogni traccia.

Nel frattempo, la congrega aveva continuato a prosperare, tanto da essere elevata al
rango di Arciconfraternita, con decreto del 1821 di Ferdinando I’. Distrutta la chiesa
intorno al 1890, i confrati ebbero un nuovo luogo di culto in Via Antonio Ciccone.
Quest’ultimo, nel secondo dopoguerra, fu affidato alla parrocchia di Sant’ Arcangelo degli
Armieri a fronte delle difficolta economiche della congrega, la cui sede amministrativa fu

trasferita alla chiesa della Misericordiella ai Vergini®.

In breve. La chiesa esisteva prima del 1511, data a cui la Santa visita di Francesco
Carafa fa risalire la nomina di uno dei preti beneficiati allora presenti. Dalla stessa
documentazione emerge un patronato di piu famiglie, tra le quali a quella dei Gattoli
sembra spettare una maggiore antichita.

Nel 1560 De Stefano vi attesta una congrega, probabilmente quella di Santa Maria delle
Grazie della comunita dei calzettari, che, secondo Antonio Lazzarini (1995), si era stabilita
in cappella sin dal 1555; nel secondo quarto del XVI secolo vi confluirono il titolo e il
beneficio della chiesa di San Pietro dei Gattoli al Vico Miroballo.

Estinti 1 Gattoli nel 1693, la proprieta fu contesa tra due rami cadetti dei precedenti
proprietari, i Balsamo-Crispano e i Citarella. Nel 1735, pur essendo questi ultimi

riconosciuti come 1 legittimi proprietari, accordarono ai loro oppositori di affiancarli nel

7 LAZZARINI 1995, pp. 417-148.
8 Ibidem.
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patronato, che tuttavia tornod appannaggio dei Citarella nel 1783. Intanto, nel 1767, i
Citarella avevano promosso un restauro della cappella.

L’edificio di culto ando distrutta alla fine dell’Ottocento; alla congrega fu concesso un
nuovo spazio (ancor oggi esistente) in Via Antonio Ciccone, abbandonato dai confratelli

nel secondo dopoguerra.

Bibliografia: CECI 1890-1892, XVI (1891), pp. 756-758; GALANTE 1872, ed. 1985,
pp. 191, 205 nota segnalata con asterisco, DIVENUTO 1990, p. CAPUTI 1994, p. 30;
LAZZARINI 1995, pp. 416-418; FERRARO 2018, p. 707.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 278-280: «Cappella Sancti Andree
de Gaptulis. Eodem die [12 giugno 1542]. Prefati dd. commissarii, visitando, accesserunt
ad cappellam sub invocatione Sancti Andree de Gaptulis, in frontespicio a lo vico Verde
civitatis Neapolis. Comparuit coram eis venerabilis lo. Vincentius Florentinus, clericus
Neapolitanus, qui comparuit et in promptu produxit literas provisionis sibi facte per
prefatum R. Leonardum de Magistris, episcopum Capritanum et vicarium predicti
Vincentii Carrafe, S.R.E. cardinalis et archiepiscopi Neapolitani, per quas apparet quod
vacante una ex cappellaniis dicte cappelle per obitum condam donni Antonii Franduti fuit
presentatus idem clericus [279] lo. Vincentius ad eandem capellam per magnificos lo.
Antonium et Hieronimum Russum de Neapoli, nepotes et heredes condam d. Iohannis
Ravignani, ac Portiam Vaxallam, filiam et heredem condam d. Thome Vaxalli, ac per
Chaterinam Samframundam, filiam et heredem condam Constantie Vaxalle, ac per R.
abbatem monasterii Sancte Marie Montis Oliveti de Neapoli; ac per viam variationis et
accumulationis ac per magnificam Lucretiam Arcamone, pro se et magnifico Gentile de
Tolfa, herede condam Vincentie Arcamone, et per R. Franciscum Gaptulam et Loysium,
Robertum et lo. Baptistam Gattule, filios et heredes condam Andree et Caroli Gaptuli,
patronos dicte cappelle et ius patronatus habentes et existentes in poxessione presentandi
cappellanum et cappellanos in dicta cappella totiens quotiens casus vacationis occurrerit.
Quarum presentationum vigore fuit institutus et confirmatus in cappellanum dicte cappelle
per prefatum d. commissarium et eius curiam, prout apparet per easdem literas institutionis
subscriptas manu notarii lo. Antonii de Angrisanis, pro secretario, sigillo dicte curie
impendente munitas, sub datum Neapoli anno domini 1540, die vero XXVII° mensis
decembris XIV indictionis.

Alter cappellanus.

Et similiter comparuit venerabilis donnus Troyanus Monachus nomine et pro parte R.
Francisci Gaptuli, concapellani eiusdem capelle, ad presens infirmi, et produxit literas
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institutionis per quas apparet quot vacante dicta cappellania per obitum condam Christiani

de Trippedibus fuit presentatus ad dictam cappellaniam per R.mum archiepiscopum
Neapolitanum, per magnificos Andream Gaptulam, pro se et Carolo Gattulo, Caterinam
Scandasorece ac Lucretiam et Vincentiam Arcamone, filias quandam Cassandre
Scandasorece, et lohannem Ravignanum, dd. Portiam, Faustinam et Hypolitam Vaxallas,
filias et heredes condam d. Thomasii Vaxalli, patronos dicte cappelle et eius patronatus
habentes et existentes in poxessione presentandi cappellanum et cappellanos totiens
quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per easdem literas institutionis sibi facte
per b.m. Donatum, episcopun Hysclanum et vicarium tunc Neapolitanum, subscriptas
manu notarii lo. Andree Florentini, sigillo dicte curie impendente munitas, sub datum
Neapoli olim die V° novembris 1511.

Qui lo. Vincentius Florentinus, unus ex cappellanis dicte cappelle, et d. Troyanus,
nomine dicti Francisci, interrogati ad que onera teneantur, [280] responderunt quod
tenentur celebrare in dicta cappella, scilicet quilibet ipsorum missam unam qualibet
ebdomada.

Item dixerunt habere annuum censum ducatorum viginti quattuor, seu viginti quinque,
impositum super quibusdam domibus siti in Foro Magno civitatis Neapolis, que vulgariter
dicuntur de li Leoni, iuxta viam publicam et alios confines. Que domus ad presens
poxidentur per magistrum Ambrosium Vulpe, calcolarium.

In dicta cappella sunt infrascripta bona et paramenta, que prefati dd. commissarii in
actis annotari mandaverunt, videlicet: uno panno de altare de fustanio, scacchiato; quattro
tovaglie de tela de altare; una pianeta de taffecta verde; stola et manipolo del medesimo;
uno cammiso, amitto et cimmolo; uno panno de altare de taffeta nigro; una tovaglia longa
de la cona; doe campane piccole.

Et deinde facto hoc, visa et audita huiusmodi visitatione, per R.mum d. Franciscum,
archiepiscopum Neapolitanum, fuit intunctum eidem clerico lo. Vincentio, ibidem presenti,
et predicto d. Troyano, nomine dicti d. Francisci, quatenus ad penam excomunicationis et
librarum cere centum infra terminum unius anni a presenti die facere debeant calicem
unum argenteum pretii ducatorum octo pro usu dicte cappelle».

DE STEFANO 1560, c. 38r: «Santo Andrea de’ Gattoli € una cappella posta appresso
la narrata Strada dela Sellaria, et ¢ iuspatronato dela nobil famiglia di Gattoli; have
d’intrata circa ducati quaranta. Et nel presente vi sono doi abbati che si dividono detta
intrata et non vi dispendono cosa alcuna in detta cappella, ma ce € una confrateria che con
le sue elemosine vi fa celebrare la maggior parte dela settimana, et questi confrati vanno
vestiti battenti nelle processioni et accompagnano i morti poveri a la sepoltura per amor di
Christo. Si tene per certo essere stata edificata da detta nobile famiglia di Gattoli per haver
detta cappella il cognome di Gattoli, e per lo iuspatronato essere anchora di detta
famiglia».

ARALDO 1594-1596, c. 368v: «Sant’ Andrea de’ Gattoli, capella presso la Strada della
Sellaria, iuspatronato della nobil famiglia de’ Gattoli, e da essi edificata. Vi ¢ confraternita
che fa ivi celebrare et va ad accompagnar processione et li morti; ducati 40».
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1598 — ASBNa, Banco di Sant’Eligio, giornale maggiore 8, folio 70 (in Aldo Pinto in
RACCOLTA NOTIZIE 2020 [ma 2014], 2.1, p. 6338): «Addi 10 di gennaro 1598, sabbato
[...]. A don Camillo Tallauro d[ucati] doi et t[ari] 3, e per lui a mastro Fran[ces]co Basile,
dissero sono a complimento di d[ucati] quattro et t[ari] 4, che 1’altri ’ha recevuti contanti,
et sono per I’integra sodisfattione de lavoro tavole et altri residuii fatti nella sua cappella di
Santo Andrea delli Gattolj, quali residui ¢ stato astretto farli per la capella ruinata che
I’hanno lasciato li confrati che vi erano; a lui contanti d[ucati] 2.3».

ENGENIO 1623 e 1624, p. 368: «Di Sant’Andrea de’ Gattoli. Si crede che sia
iuspadronato della famiglia Gattola del seggio di Portanova e si tiene che sia stata edificata
da detta famiglia. Qui sono due abbati, i quali si dividono I’entrata. Evvi anco una
confraternita, la qual con le sue limosine vi fa celebrare, e con vesti bianche de lini
accompagnano morti alla sepoltura, e fa altr’opere di carita. In un marmo che cuopre un
altare si legge:

Suscipe Christe Deus animam famuli tui Leonis, qui in hoc tumulo requiescit, qui vixit
an. plus minus LXX. dep. eius die vndecima mens. Martij Ind. 17. vt vos qui ingredimini, &
tumulum meum L. F. orate pro me pecc.».

ALVINA ante 1643, p. 1/125: «Sant’ Andrea delli Gattoli ¢ una picciola cappella, sita
presso la Fontana della Sellaria, per andare verso Santa Palma, dove se dice il Vico Verde;
¢ juspatronato della fameglia Gattola, nobile della piazza di Porta Nova; al presente ve si
ritrova eretta una confraternita de confrati, che vesteno di bianco».

DE MAGISTRIS 1671 e 1678, p. 387, n. 201: «Prope dictum locum [di Santa Palma],
in eadem via, est illa ecclesia nuncupata Sanctee Andrese Gattulorum, ex familia Gattula
sedilis Porte Nova, in qua duo sunt abbates, qui fructis percipiunt et ex ipsis unus est ad
presens dominus Franciscus Gattula, et in ea extant confraternitas, qua propriis
elemosynis hic sacrum fieri curat et albis lineis vestibus induti defunctos concomitantur et
catera exercent charitatis opera; et eadem ecclesia anno 1615 fuit restauratay.

PARRINO 1700, p. 231: «Dietro detta chiesa [di San Giacomo Apostolo dei Mormile]
ve n’¢ una detta Santa Maria del Parto, ed un’altra, presso Santa Palma, detta Sant’ Andrea
de’ Gattoli, juspatronato di detta famiglia».

PARRINO 1725, p. 212: come in PARRINO 1700.

GATTOLA 1788, pp. 66-67, 69-70, 75-76: «Non ¢ inverisimile che il menzionato
Pietro, o questo Andrea, avesse fondato la chiesetta situata appresso la strada della Sellaria
al Pendino, non molto lontano da quella di Santa Palma, al luogo detto de’ Ferrivecchi,
poiché vedesi dedicata da tempo antico alli santi Pietro ed Andrea apostoli. La medesima ¢
di antichissimo juspatronato dei Gattoli di Portanova, tanto vero che nel 1560, ed anche
oggidi, ritiene la denominazione di San Pietro e di Sant’Andrea de’ Gattoli, tuttoché la
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famiglia sia estinta ed al detto juspatronato sia succeduto quella dei signori Citarelle de’
duchi di Castelvetere. Nel frontespizio di questa chiesetta, ovvero cappella, leggesi la
sequente iscrizione, postaci nel 1767 dal beneficiato, il padre don Luca Citarella de’ clerici
minori della Pietrasanta. Dice ella cosi:

Laicalis Beneficii Ecclesiis sub titulo Sancti Petri Apostoli Et Sancti Andrece de Gatulis
adnexi Jurispatronatus Olim preeclarissimee Stirpis Gatulee modo in splendidiorem
Familiam Citarella ex Ducibus Castriveteris derivati. Vetustissima Confratruum Sancti
Andrece Societas Ejusdem Benefi. actualis possessor P. D. Lucas Citarella Cleric. Regular.
Minor. preeximia pietate Hoc Templo reparato monumentum posuere Anno Domini 1767.

[67] Allorché nell’anno 1560 Pietro di Stefano publico la sua Descrizione dei luoghi
sacri di Napoli, parlo di due cappelle de’ Gattoli [...]. Sicché risulta chiaramente che in
tempo del detto scrittore esistevano due diverse cappelle di patronato dei Gattoli: una col
titolo di San Pietro e 1’altra con quello di Sant’ Andrea, delle quali poi si formo un solo
padronato e beneficio laicale, che ora ritiene I’uno e 1’altro titolo.

In tempo che scrisse il citato Engenio, non doveva piu sussistere la cappella ovvero
chiesetta di San Pietro, perché nella sua Napoli sacra, stampata nel 1624, non ne parla;
solamente a pag. 368 descrive Sant’ Andrea [...]. Gli atti ora esistenti in piu volumetti nella
arcivescovile Curia di questa dominante per le nomine dei beneficiati non oltrepassano il
decimosesto secolo.

[...] [69] [...] Da questo Luigi con Beatrice Mormile, dama dello stesso seggio di
Portanova, nacquero Andrea, Francesco, Carlo e Goffredo. Francesco fu abbate beneficiato
dell’anzidetto juspatronato di San Pietro e Sant’ Andrea dei Gattoli, di cui due vo[70]lumi
di nomine esistono in questa arcivescovile Curia, ma la piu antica non oltrepassa I’anno
1511. Andrea, nell’anno 1511, intervenne per sindaco della sua piazza di Portanova nel
parlamento generale del Regno, e nel di 20 novembre dello stesso anno presentd per
cappellano e rettore del predetto juspatronato Pirro Antonio di Costanzo, siccome si
apparisce fol. 92 del primo volume; ed al medesimo poi dové succedere il predetto
Francesco, che mori nel 1548.

[...] [75] [...] [Molte generazioni dopo] Goffredo si accasd con donna Maddalena
Balsamo napoletana, colla quale non ebbe prole, ed essendo venuto a morte nell’anno
1693, fece suo testamento, dove istitui sua erede universale la suddetta sua moglie. [...]
Quindi essendo venuta a morte la suddetta donna Maddalena, istitui sua erede la nipote
donna Anna Felice Balsamo, moglie di don Carlo Crispano, cavaliere napoletano di seggio
Capoano, dalla quale un solo maschio, per nome [76] Domenico [testo a stampa: D. [76]
Domenico] nacque, che casatosi con donna Antonia Moccia di Portanova, duchessa di
Carfizzi, procred don Carlo, don Nicola e la signora donna Isabella, che ¢ stata I’ultima di
questa nobile famiglia Crispano, defunta a febraro 1783. Siccome la detta donna Anna
Felice Balsamo fu erede del nominato Goffredo per 1’intermezza persona di donna
Maddalena sua zia, cosi il detto suo figliuolo don Domenico pretese succedere anche al
detto benefizio di San Pietro e Sant’Andrea dei Gattoli. Infatti, il medesimo, nel 1731,
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come figlio ed erede della detta donna Anna Felice, nomino nel sequente anno il sacerdote
don Niccolo Auletta.

All’incontro, don Luca, don Marcantonio e don Giovanni Citarella, figli ed eredi di don
Paolo e di donna Giuseppa di Avila, nominarono alle due cappellanie il canonico don
Niccola di Rosa, poi vescovo di Puozzoli e regio cappellano maggiore. Principio la lite, la
quale fini perché li fratelli Citarella, come eredi e discendenti della mentovata donna Anna
Gattola, avendo ragione sopra il detto giuspatronato, riputato gentilizio, vennero nell’anno
1735 con istromento per il quondam notar Leonardo Marinelli di Napoli a convenzione e
concordia, che tanto il signori Crispano quanto li signori Citarella avessero goduto il detto
juspatronato, ed in estinzione della famiglia Crispano fusse rimasto a quella di Citarella,
siccome apparisce dalla copia di esso stromento presentata nei citati atti di questa
arcivescovile Curia, che si conservano nel suo archivio. Ora, il detto beneficio di
Sant’ Andrea dei Gattoli si possiede dal padre don Carlo Antonio di Rosa gerolmino, come
nominato dai compadroni».

Raffacle D’ Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1086-
1087: «In questa stradetta [Calata Fontana de’ Serpi], prima di sboccare al Pendino, a
manca vi € un vico cieco dove ¢’erano le famose fabbriche delle corde armoniche, di cui
qualcuna ne avanza tuttavia; a [1087] destra ¢ prima un supportico € poi un Vico del
Dattilo, forse corruzione de’ Gatoli, che eran padroni della chiesuola di Sant’ Andrea, come
si legge in una pergamena di marmo su la porta, con data del 1767. La qual chiesetta oggi ¢
ufiziata dalla confraternita di Santa Maria delle Grazie, che una volta congregavasi
Sopramuro. E tutta ornata intorno di stalli di legno di noce lavorato a riquadrature, ¢ con un
unico altare di marmo, sopra di cui vedesi una tela del cominciar del Settecento con
I’effigie del Santo titolare e d’un angeletto. Nella sagrestia vuolsi dare uno sguardo alla
tela originaria dell’altare, la quale ¢ di mano solimenesca e rappresenta in grandi
proporzioni una Gloria di angeli ed in mezzo Maria col suo Figliuolo, e nel piano inferiore
sant’Andrea da un lato ed un santo vescovo dall’altro. A pi¢ del quadro, in una cornice
dipinta, vi si vede il ritratto del devoto fondatore».

GALANTE 1872, p. 302: «Nell’adiacenze del Pendino si osservano le seguenti
chiesuole: 1* nel Vicoletto Zecca de’ Panni ¢ quella di Santa Maria delle Palme,
volgarmente Santa Palma [...]. 2 ® Innanzi a questa chiesuola un vicoletto ci mena all’altra
di Sant’Andrea de’ Gattoli, corrottamente del Dattilo, fondata forse o da Pietro Gattola
(1305) o da Andrea Gattola (1405), fu abadiale, e tra il 1560 e il 1624 vi fu annesso il
dritto dell’altra edicola di San Pietro dei Gattoli distrutta al Vico Miroballo, e percio questa
si disse dei Santi Pietro e Andrea, e vi risiedevano due abati. Dalla famiglia Gattola passo
alla Citarella e venne restaurata da Luca Citarella de’ chierici regolari minori nel 1767; ¢
ufficiata dalla congrega di Santa Maria delle Grazie, in sagrestia ¢ ’antico quadro
dell’edicolay.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775, part. Sant’ Andrea dei Gattoli (qui cerchiata in rosso) ¢ disegnata a
nord di Piazza della Sellaria, ma priva di didascalia.

Fig. 2. Pianta del 1813, quartiere Portanova (in ASNa), part. La chiesa di «Sant’Andrea del Dattilo»
corrisponde alla lettera «X»; al numero 62 ¢ individuato il vico omonimo.

Fig. 3-4. Pianta del Risanamento, foglio 79, part. La pianta di Sant’ Andrea dei Gattoli (qui cerchiata in

rosso) ¢ riconoscibile con chiarezza tra Vico Sant’ Andrea del Dattilo e Vico Verde alla Sellaria; fu
cancellata da Via Tramontano.

171



Fig. 5. La chiesa dei Gattoli al Vico Verde fu abbattuta durante i lavori di risanamento;
successivamente, alla congrega di Santa Maria delle Grazie fu destinato un nuovo luogo
di culto in Via Antonio Ciccone, ancora oggi esistente, ma sempre inaccessibile.
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11.3 Gattoli

San Pietro

Secondo Girolamo Gattola, autore, nel 1788, di un’opera genealogica dedicata al
proprio casato, questa cappella di San Pietro sarebbe stata sconsacrata prima del 1624, in
quanto di essa non vi ¢ traccia nella Napoli sacra di Cesare Engenio Caracciolo, edita
appunto in quell’anno (ma, in realta, gia nel 1623) . Tuttavia, da sola, quest’assenza non
basta a reggere ’ipotesi sostenuta dal Gattola, e cid perché 1’autore da lui preso a
riferimento potrebbe semplicemente aver deciso di non descrivere la chiesetta; del resto, la
guida dell’Engenio non avanza pretese di completezza, e infatti qualche decennio piu tardi
Carlo de Lellis I’avrebbe ampliata con un’Aggiunta. Per di piu, da come ne scrive il padre
Alvina suo Catalogo, non vi ¢ motivo di dubitare che egli vedesse la chiesa ancora in piedi,

e seppure non conosciamo con esattezza il periodo di composizione del testo, possiamo
almeno circoscriverlo tra il terzo, quarto decennio del XVII secolo, e il 1643, data di morte
dell’autore: pertanto, la sconsacrazione del luogo di culto va almeno spostata oltre
quest’ultimo termine cronologico.

Dopodiché, il titolo e il beneficio furono accorpati ad un’altra chiesa di famiglia, gia
dedica a Sant’ Andrea %; anche per questo la proposta d’identificare I’edificio in argomento
con la cappella di San Petrillo, distrutta durante il risanamento ottocentesco, ¢ senz’altro da

rifiutare’.

Per quanto riguarda la fondazione della cappella, il citato Gattola propone di assegnarla
a un Pietro vissuto al principio del Trecento, ma 1’ipotesi sembra basarsi unicamente
sull’omonimia tra costui e il santo titolare, ed ¢ quindi poco sostenibile; dunque, 1’unico
appiglio cronologico resta la testimonianza del 1560 di De Stefano.

Mancano inoltre elementi a sufficienza per stabilire le ragioni che portarono alla
scomparsa della chiesetta. Forse i cento ducati dichiarati da De Stefano per la sua

amministrazione si erano col tempo ridotti, oppure I’edificio aveva subito danni materiali

!'11 testo di Girolamo Gattola ¢ tra le fonti in calce. Va qui invece rilevato che la chiesa di San Pietro dei
Gattoli ¢ citata in tre documenti del 1601 custoditi presso I’ Archivio Storico del Banco di Napoli, che tuttavia
non la riguardano direttamente, ma la citano perché vicina ai fabbricai interessati dai lavori: per essi si veda
Aldo Pinto in RACCOLTA NOTIZIE 2020, 2.1, pp. 6352-6352 (documenti del 22 settembre, § ottobre e 30
ottobre 1601).

2 Cat. 11.2.

3 DIVENUTO 1990, p. 125; CAPUTI 1994, p. 32.
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tali da sconsigliarne la riparazione. Si ¢ portati a parlare in termini di convenienza e non di
mancanza di fondi perché le finanze del casato, al pari della sua stabilita politica, non
sembrano essere in discussione. Oltre alle diverse cappelle di patronato in alcune tra le
principali chiese monumentali della citta, quali Santa Maria la Nova e Sant’ Agostino alla
Zecca, lo confermano le loro numerose abitazioni nel quartiere di Portanova. Carlo Celano
descrive per esempio una casa ai confini settentrionali della circoscrizione, ovvero il
palazzo che Antonio Gattoli marchese d’Alfedena aveva ereditato dai Carafa di Montorio
(edificio dove aveva vissuto Giovan Pietro, futuro papa Paolo IV dal 1555 al 1559) *; e piu

a sud si ergeva il palazzo di Troiano Gattoli, figlio di Antonio, in una strada che proprio

5

per la cospicua presenza della famiglia era detta Vico dei Gattoli °, nome poi volgarizzato

in Dattilo®. L’unica descrizione della magnificenza di queste sontuose dimore che si ¢&
potuta rintracciare ¢ quella di Giovanni Antonio Summonte, il quale, nel celebrare «li
giuochi et artificii» delle fontane site nei palazzi privati, racconta di come, nella dimora dei
Gattoli a Portanova, 1’acqua sgorgasse addirittura «da nave o vascelli di marmi» 7, il che

non fa altro che aumentare il rammarico per aver perduto opere di tale maestria.

In breve. La chiesetta fu edificata prima del 1560, quando la descrive De Stefano, e
ando distrutta dopo il 1643, convenzionale terminus ante quem per il Catalogo del padre

Alvina, che ne parla come edificio di culto ancora attivo. Una volta sconsacrata la cappella,

4 CELANO 1692, 111, pp. 186-187: «Seguitando il camino dal detto quadrivio di seggio di Nilo, la casa che si
vede a sinistra, attaccata a quella del Panormita, questa era la casa de’ Conti di Montorio, secondogeniti de’

conti di Mada[187]loni, et in questa nacque Giovan Pietro Carrafa, che poi fu assunto al pontificato e
chiamossi Paolo IV. Il cardinal suo nipote in memoria di questo la rifece, e I’adorno della facciata moderna e

del famoso cornicione che vi si vede, ¢ vi pose nel mezzo, sotto del detto cornicione, I’arme cardinalitie della
casa Carrafa. Essendo questa per ultimo pervenuta in possesso di don Antonio Gattola, marchese d’Alfedena,

fé cancellare dette armi, ma pur se ne veggono i segni del cappello e de’ suoi lacci nel pozzo, pero, che sta

nel cortile; e su 1’arco della volta, dalla parte di dentro dello stesso cortile, vi son rimaste 1’armi del cardinale.
Questa casa non sta nella sua antica ordinanza, perché le stalle e le stanze della famiglia sono state ridotte in
botteghe e camere locande».

> CELANO 1692, 1V, pp. 79-80: «Piu avanti vedesi un altro vico detto de’ Gattoli, nobili del medesimo
seggio [di Portanova], per I’habitationi che detta famiglia v’haveva, e fino a’ nostri tempi vi si ¢ veduta la

casa di don Trojano Gattola, honoratissimo cavalier vecchio, che per qualche tempo v’habitd; et in questa
regione, di tanti palazzi nobili che vi erano, tre soli se ne veggono posseduti da nobili: et ¢ questo, che hora ¢
passato ad altri possessori per essere estinta questa famiglia colla morte di don Antonio Gattola marchese
d’Alfedena, cavaliere quanto puntuale tanto virtuoso, figliuolo [80] dell’antedetto don Trojano; I’altro della
famiglia Mormile de’ duchi di Campochiaro; e I’altro de’ Miroballi, presso la piazza, e chiamasi il Fondaco

de’ Miroballi».

6 Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, I (1855), pp. 1086-1087.

7 Cosi SUMMONTE 1601-1643, Tomo III (1640), libro VI, p. 307: «E finalmente, oltre delle fontane e pozzi
pubblici, ne sono infiniti altri di particolari, celebrati per la copia e freschezza dell’acque, et anco per li
giuochi et artificii di esse, poiché alcuni ricevono 1’acqua in una semplice conca o tazza di marmo, altri la

fanno scaturire dal muro e con artificii cascare per scabrosi tosi di conchiglie [...]; altri da nave o vascelli di
marmi, come nella casa de’ Gattoli a Portanovay.
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il suo titolo e il suo beneficio furono accorpati alla vicina chiesa di Sant’Andrea dei

Gattoli.

Bibliografia: inedita.

Fonti

DE STEFANO 1560, c. 38r: «Santo Piero di Gattoli ¢ una cappella posta nella piazza
seu vico di Miraballi che sta un poco piu avante dela sopra detta cappella di Santa Palma et
¢ iuspatronato della nobil famiglia di Gattoli; nel presente si tiene per lo reverendo abbate
Fabio Mayorana, ne have d’intrata circa ducati cento, et lui vi fa celebrare».

ARALDO 1594-1596, c. 368v: «San Pietro de’ Gattoli, capella al Vico de’ Miraballi,
iuspatronato de’ Gattoli; [ducati] 100».

DESCRIZIONE 1598, ed. FARAGLIA 1898, p. 542 «Tutte le case che sono nella
destra nel muoversi dal capo del suddetto Pendino, e dall’angulo dell’atrio che ¢ avanti la
porta della chiesa di San Severino, e scendere per lo detto Pendino di Santa Maria a
Moneta et entrar il vico dietro il monastero di San Severino, sino alla cappella di San
Pietro de Gattulis, e dalla sinistra voltarsi e salir per I'altro vico dietro il predetto
monastero, sino alla casa di Giulio Surrentino, dove sono li fini di San Gennarello, e da la

ritornar verso la predetta cappella di San Pietro de Gattulis, che ¢ al cospetto del palazzo
dei Miroballi [...]».

ALVINA ante 1643, p. 4/716: «San Pietro de’ Gattoli € una picciola cappella, sita nella
Strada de’ Miroballi, nella regione di Porta Nuova, in un canto d’una crocevia; ¢
iuspatronato della detta fameglia Gattolay.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, VI (1745), p. 81: «Nella strada de’ Miroballi
nella regione di Portanova vi € una cappella che si dice San Pietro de’ Gattoli per essere
per dritto di padronanza di detta famiglia.

GATTOLA 1788, p. 67: «Allorché nell’anno 1560 Pietro di Stefano publico la sua
Descrizione dei luoghi sacri di Napoli, parld di due cappelle de’ Gattoli [...]. Sicché risulta
chiaramente che in tempo del detto scrittore esistevano due diverse cappelle di patronato
dei Gattoli: una col titolo di San Pietro e 1’altra con quello di Sant’Andrea, delle quali poi
si formo un solo padronato e beneficio laicale, che ora ritiene I'uno e I’altro titolo. In
tempo che scrisse il citato Engenio, non doveva piu sussistere la cappella ovvero chiesetta
di San Pietro, perché nella sua Napoli sacra, stampata nel 1624, non ne parla; solamente a
pag. 368 descrive Sant’Andrea [...]. Gli atti ora esistenti in piu volumetti nella
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arcivescovile Curia di questa dominante per le nomine dei beneficiati non oltrepassano il
decimosesto secoloy.

GALANTE 1872, p. 302: «Nell’adiacenze del Pendino si osservano le seguenti
chiesuole: 1* nel Vicoletto Zecca de’ Panni ¢ quella di Santa Maria delle Palme,
volgarmente Santa Palma [...]. 2 ® Innanzi a questa chiesuola un vicoletto ci mena all’altra
di Sant’Andrea de’ Gattoli, corrottamente del Dattilo, fondata forse o da Pietro Gattola
(1305) o da Andrea Gattola (1405), fu abadiale, ¢ tra il 1560 e il 1624 vi fu annesso il
dritto dell’altra edicola di San Pietro dei Gattoli distrutta al Vico Miroballo, e percio questa
si disse dei Santi Pietro e Andrea, e vi risiedevano due abati. Dalla famiglia Gattola passo
alla Citarella e venne restaurata da Luca Citarella de’ chierici regolari minori nel 1767; ¢
ufficiata dalla congrega di Santa Maria delle Grazie, in sagrestia ¢ ’antico quadro
dell’edicolay.
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I1.4 Grassi, poi Moccia
Sant’Agnello, poi Sant’Andrea Apostolo

anche nota come Sant’Agnello Carne Grassa

Questa cappella ¢ sopravvissuta sinora nonostante le molte trasformazioni subite nei
secoli e i profondi mutamenti del tessuto urbanistico circostante [Fig. 1]. E possibile
riconoscerla in gran parte della cartografia storica locale: ¢ rappresentata con chiarezza
nella Pianta Baratta (1629), dove le ¢ assegnato un numero specifico [Fig. 2], ed ¢
facilmente individuabile nella Mappa Carafa (1750-1775), nonostante 1’assenza di una
numerazione dedicata [Fig. 3]; ancora, la si vede in una pianta di primo Ottocento [Fig. 4],

e nella Pianta del Risanamento [Fig. 5 ], dove sono ben leggibili il perimetro della navata
unica con altari laterali, della terminazione absidale e 1’assenza senza cupola; la prima
campata verso ’ingresso risulta priva di altari in quanto aperta verso la strada, a sinistra, e

comunicante con un altro ambiente sul versante opposto.

La prima testimonianza su di essa che si € potuta rintracciare risale alla Visita pastorale
di Francesco Carafa del 1542. Dagli atti dell’ispezione, in cui la chiesa compare come
«Sant’ Agnello Carne Grassa», non si risale alla data di fondazione del luogo di culto, ma ¢
quantomeno possibile fissarla a prima del 20 dicembre del 1527, quando Pietro Moccia,
che agiva in qualita di patrono anche per tali Fabio e Giacomo Moccia, esercitava il
proprio diritto di presentare il cappellano (con molta probabilita, I’affermazione di
Gennaro Aspreno Galante secondo cui i Moccia ebbero la cappella nel 1527 deriva dalla
lettura di questa Santa visita). Dunque, grosso modo alla meta del Cinquecento, benché nel
titolo del luogo di culto si conservasse il cognome dei probabili fondatori, lo ius
presentandi, e percio il giuspatronato della chiesetta, erano saldamente nelle mani dei
Moccia, che disponevano di rendite sufficienti a garantirne il decoro, anche se al momento
dell’ispezione risultavano due altari privi di sacerdote e d’introiti. A quest’ultimo proposito
va notato che negli stessi anni tra i patroni della vicina chiesa dedicata al Battista risultano
proprio un Giacomo e un Pietro Moccia (insieme alla loro madre), i quali potrebbero

senz’altro essere i medesimi protagonisti della cappella ora in discorso .

' Si veda Cat. I1.6.
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Ancora nel XVI secolo I’appellativo di Carne Grassa (ma con grafia unita) € ripetuto da
Pietro de Stefano e da Giovan Francesco Araldo, che ribadiscono pure la pertinenza della
chiesa alla famiglia Moccia. Poco piu tardi, il meglio informato Cesare d’Engenio
Caracciolo (che purtroppo, nella fattispecie, non dichiara le proprie fonti) precisa che,
«secondo si asserisce», la chiesetta era stata fondata da Maria Carnegrassa, e che in seguito
era stata ereditata dalla famiglia di Giovan Simone Moccia, «signor di molto merito et
valore». Ai suoi tempi, comunque, la liturgia era affidata a quattro sacerdoti e un chierico,
pagati da un non meglio specificato gruppo di quattordici maestri, eletti (annualmente?) nel
giorno di Sant’Agnello, undici dei quali erano scelti «dagli artegiani che qui appresso
habitano», e altri tre dai membri di una congrega intitolata al Ben Morire, alloggiata in
chiesa; ai maestri spettava anche la selezione di tre vergini povere (probabilmente residenti
nel quartiere di Portanova), destinatarie di una dote di ventiquattro ducati, utile a favorirne

il matrimonio.

Antonio Lazzarini — spesso citato nel nostro catalogo in quanto autore, nel 1995, di uno
studio ampio (ma non sempre puntuale) sulle congreghe napoletane — ha ritenuto che la
congrega del Buon Morire ora in discorso nacque nel 1525 per volere dei «lavoranti
articoli d’osso tartaruga, avorio ed altri simili materiali adatti a confezionare
artigianalmente pettini, tabacchiere, porta profumi»; a suo dire, essa si era stabilita
dapprima in uno oratorio laterale alla chiesa; poi, dopo la distruzione di quest’ultimo
causata all’apertura delle Rampe del Salvatore, in un non meglio specificato vano sopra il
luogo di culto; e quindi, nel 1744, direttamente in chiesa, non prima pero di averla
restaurata®. A tale proposito va detto che, sebbene Galante (1872) ritenga quest’ultimo
trasferimento possibile soltanto a seguito dell’estinzione dei Moccia, a nostro avviso la
presenza della congrega non esclude automaticamente il patronato gentilizio, anzi, non era
per nulla raro che i patroni consentissero a una o piu confraternite di sistemarsi nella loro
chiesa, naturalmente previo il pagamento di un affitto annuo e di alcuni oneri, come

appunto la gestione della liturgia.

Per cio che interessa la topografia della cappella, molte tra le guide trascritte qui in calce
ne sottolineano la vicinanza con il Palazzo Palmieri. Tale relazione acquisirebbe maggior
significato qualora si potesse appurare quanto afferma Domenico Antonio Parrino (1700),
cio¢ che Maria Carne Grassa apparteneva alla famiglia Palmieri. La notizia, pero, che ¢ per

giunta cassata nell’aggiornamento della medesima guida stampato a pochi anni dalla

2 LAZZARINI 1995, pp. 382-383.
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princeps, non trova ulteriori conferme, ed ¢ forse frutto di una certa confusione editoriale
tipica di questo autore, il quale, nella fattispecie, potrebbe essere stato indotto in errore da
un passo non troppo chiaro dell’Araldo. Ad ogni modo, il curatore della guida di Celano

del 1724 attesta che la residenza dei Palmieri era andata ormai distrutta per lasciare spazio
alla «nuova strada», la quale aveva danneggiato pure la chiesa un tempo dei Grassi,
tempestivamente restaurata dai padri del vicino complesso del Gesu Nuovo. Fulcro
dell’intervento urbanistico era la costruzione delle rampe di collegamento tra il convento e
la parte bassa della citta, lavoro fortemente voluto dai gesuiti e con la medesima
determinazione osteggiato dalle monache di San Marcellino e Festo, preoccupate di
perdere I’isolamento del loro monastero, o, piu verosimilmente, spinte da ragioni
economiche. Infatti, nel 1620, come apprendiamo da alcuni documenti rinvenuti da
Giancarlo Alisio nell’ Archivio di Stato di Napoli, 1 gesuiti avevano acquistato due case dei
Palmieri con lo scopo di demolirle; su di esse, perd, gravavano debiti spettanti alle
monache in virtu di un censo enfiteutico: la compra aveva quindi riacceso antiche liti, che
nonostante i tentativi piu e meno leciti dei religiosi di superarle avevano rallentato i lavori
per oltre un secolo, fin quanto le monache avrebbero vinto la causa, costringendo 1 padri a
venire a compromessi°’. Tutto cid considerato, e valutando in particolare la testimonianza di
Raffaele D’Ambra, ¢ possibile affermare che i padri non intervennero prima del 1733;
percio, quando nel 1724 il curatore della seconda edizione del Celano dichiara che la
«chiesetta ¢ stata di nuovo fabbricata da’ padri gesuiti nella formazione di detta nuova
strada», non puo riferirsi ai danni causati dalle rampe, ma al massimo ai quelli finanziati

dai confratelli nel 1718%.

3 ALISIO 1966, pp. 216-217 nota 9: «il 15 maggio 1620, con atto del notaio Giovanni Andrea Canetta, i
gesuiti comprarono da Alessandro Palmieri, figlio di Vespasiano, la detta casa per 6200 ducati, mentre il 29

aprile dello stesso anno compravano la casa di Pompeo Palmieri, confinante con la prima, per 5600 ducati».

Alisio ritiene che la realizzazione delle rampe provocd anche lo spostamento della chiesa; in realta, per
quanto D’entita del cantiere fu di un certo rilievo, e la chiesa necessitd senz’altro di una ristrutturazione
ingente, sembra piu probabile ch’essa non muto mai di sito.

4 Italo FERRARO (2018, p. 340) ritiene che la chiesa dei Grassi «sia stata, prima del 500, la cappella di San
Nicola a Bombacario citata dal D’Aloe [ossia Alvina] “sotto le case della famiglia Palmieri”: inglobata in
qualche modo nella chiesa dei Grassi, fu poi abbattuta nel 1733». Tuttavia, questa ricostruzione, almeno
fuorviante, non sembra basata su alcun dato oggettivo; peraltro, il padre Alvina (ante 1643, p. 4/703) sostiene
chiaramente che le due chiesette, ossia quella di San Nicola e quella dei Grassi, esistettero
contemporaneamente: «San Nicola a Bombacario ¢ una cappella beneficiale, sita dietro la chiesa di
Sant’ Agnello delli Grassi, nella regione di Porta Nuova, sotto le case della fameglia Palmiere, di cui si tiene

sia iuspatronato». Ancora Ferraro lascia intendere che 1’Araldo riteneva che Sant’Agnello dei Grassi fosse
patronato dei Palmieri, ma, come gia ricordato in questa scheda, 1’equivoco si deve probabilmente alla
composizione non esattamente lineare del compilatore cinquecentesco.

Ai lavori del 1718 si collega un documento del 18 settembre, custodito presso il Fondo Corporazioni
religiose soppresse dell’ Archivio di Stato di Napoli, edito in Aldo Pinto in RACCOLTA NOTIZIE 2020, 2.2,

p. 6233.
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I compilatori ottocenteschi descrivono I’interno con relativa dovizia di particolari.

Raffaele D’ Ambra (1855) parla di tre altari di marmo e di due di legno, e menziona due
statue in stucco degli Apostoli Pietro e Paolo collocate entro nicchie ai lati dell’altare
maggiore; poco piu in alto era una statua di Sant’Agnello, risalente al «tempo della
fondazione». L’unica tela di formato considerevole, con una Sacra Famiglia, va riferita per
D’Ambra al XVIII secolo, mentre lungo le pareti della navata si vedono «molti piccioli
quadri di buoni autori». A tutto cid, Giovambattista Chiarini (1859) aggiunge che, a suo
giudizio, le tre statue risalgono al XVI secolo, e che I'oratorio superiore, gestito dalla
congrega del Ben Morire, ¢ «tenuto con somma decenza ed ¢ stato non ha guari abbellito di
fregi e doraturey.

Per Galante (1872) la statua del Santo titolare va ricotta direttamente alla committenza
di Maria Carnegrassa, che a suo dire era vissuta nel Cinquecento; alla congrega del Ben
Morire andrebbe invece assegnata la creazione di «un’ala trasversale» simile a quella della
piu nota chiesa di Sant’ Agnello a Caponapoli: la statua di Sant’ Agnello resto nella parte
antica, ossia nella navata, mentre nella nuova fu posto un dipinto della Pentecoste. Molto
critico il suo giudizio sulle opere della chiesa, tutte indegne di essere osservate; «duole
perd che a’ nostri giorni ne sia stata rimossa dal maggiore altare la statua del titolare
sant’Agnello e collocata lateralmente, e due statue de’ Santi Pietro e Paolo siano state
affatto abolite: I’una e I’altre eran lavori del Seicento». La statua del Santo titolare fu poi
riportata sull’altare maggiore.

Nelle note all’edizione moderna della Guida sacra di Galante, Aurora Spinosa collega
la data del 1758 visibile nel pavimento (in pessimo stato conservativo) all’intera
ristrutturazione settecentesca, includendo in essa anche gli stucchi e gli altari segnala
sull’altare maggiore una statua mediocre, di meta Seicento, del Santo titolare °, e ritiene di
gran pregio una scultura lignea di Sant’Agnello seduto posta in una nicchia al di sopra
dell’ingresso principale, la quale risalirebbe alla meta del XIV secolo ’. Nell’oratorio, pur
esso in cattive condizioni, si trova un coro ligneo della prima meta del Seicento . Lazzarini
riferisce che 1’oratorio era servito per scopi amministrativi fin da quando, nel 1744, la
congrega si era trasferita in chiesa. La crisi cui la congrega ando incontro nel terzo quarto

del Novecento si risolse con il suo commissariamento nel 1986. Nel 2007 1a chiesa ¢ stata

5 Aurora Spinosa in GALANTE 1872 ed. 1985, p. 206 nota 128.

6 Ivi, p. 206, nota 129.

7 Ivi, p. 207, nota 130. La datazione ¢ accettata da Cetti Picone in NAPOLI SACRA 1993-1997, IX (1994), p.
560, cui appartiene la specifica sulla posizione seduta del Sant’Agnello.

8 Ivi, p. 207, nota 130.
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concessa alla comunita del Patriarcato di Mosca, gia raccolta presso la chiesa di San Marco

a Nilo a Spaccanapoli.

In breve. E probabile che la fondazione di questa chiesa, presumibilmente da assegnare
a tale Maria Carnegrassa (o Grassi), ricada nel XV secolo, visto che nel 1527 ne erano
ormai proprietari 1 Moccia, 1 quali, stando alle fonti, I’avevano ereditata direttamente dai
Grassi. L’Engenio la dice amministrata da un gruppo di quattordici mastri, o maestri, eletti
in gran parte dagli artigiani residenti nei pressi della chiesetta, e in altra parte dai
confratelli della congrega del Ben Morire, ospitata in chiesa forse gia dal Cinquecento. Nel
Settecento fu coinvolta nei lavori delle vicine Rampe del Salvatore, e percio rifatta con
sostanziali modifiche, ma cid non sembra aver comportato anche un mutamento del sito. I
patti stabiliti tra la congrega del Ben Morire e 1 patroni della cappella non sono conosciuti,
ma ¢ chiaro che ad un certo punto i proprietari la lasciarono del tutto. I confratelli, invece,
la tennero sino a Novecento inoltrato; dal 2007 ¢ stata assegnata a religiosi di culto

ortodosso.

Bibliografia: Aurora Spinosa in GALANTE 1872 ed. 1985, pp. 193, 206-207 note 128-
130; ALISIO 1966, pp. 249, 250, 251 foglio 40; PANE 1971, II, p. 379; ALISIO 1980, p.
251, foglio 40; DIVENUTO 1990, p. 127, Cetti Picone in NAPOLI SACRA 1993-1997, IX
(1994), p. 560; CAPUTI 1994, p. 24; FERRARO 2018, pp. 340-341.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 298-299: «Capella Sancti Anelli ad
Carne Grassa. Eodem die [20 giugno 1542]. Prefati dd. commissarii coniunctim
accesserunt ad cappellam sub invocatione Sancti Anelli Carne Grassa, sitam in vico qui
dicitur Sancto Anello Carne Grassa, cuius cappellanus existit donnus loannes de Rossetto.
Qui comparuit et produxit quandam sententiam per quam apparet quod vacante ditta
cappellania per obitum condam d. Roberti Capocefaro, et tunc fuit presentatus per d.
Petrum Mozia, pro se et pro parte Fabii et [acobi Mozie, patronorum et ius patronatus
habentium et exstentium in poxessione presentandi cappellanum et cappellanos totiens
quotiens casus vacationis occurrerit, prout constat per eandem sententiam latam sub die
XX° decembris I indictionis, 1527, per b. m. Donatum, episcopum Ysclanum et vicarium
Neapolitanum.

Et tenetur ad celebrandum missam unam qualibet ebdomada.
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Et dixit habere annuum censum, ducatorum duorum, quem sibi solvunt heredes
quondam Thome Burrelli super quibusdam domibus sitis in eodem fundico dicto de li
Burrelli regionis sedilis Porte Nove, iuxta alia bona dictorum heredum circum circa. Item
dixit poxidere quandam terram modii unius sitam in paludibus civitatis Neapolis, ubi
dicitur ad [299] Sancto Antonino, iuxta bona illorum de Scolorza, iuxta viam puplicam.
Item aliam terram modiorum quatuor sitam in pertinentiis ville Sancti Petri ad Paternum,
ubi dicitur ad Passibole, iuxta bona heredum quondam loannis Brancaleonis et viam
puplicam.

In dicta cappella sun infrascripta bona, videlicet: uno calice de argento con la coppa et
patena de argento, et pede de rame; una pianeta de fostanio pardiglio con la croce de
taffecta torchino; una stola de saya verde et manipolo de taffecta verde; cammiso et
ammicto de tela biancha; tre tovaglie de tela de altare; uno panno de altre de domasco
lionato et pardiglio, in parte ropto; uno messale de stampa; doe campane piccole.

In eadem cappella sunt duo altaria et carent cappellano et introytibus. Et supra altare
mayus dicte cappelle est quedam fenestra cum cancellata lignaminis et consimilis est supra
aliud altare.

Et postea, facta relatione prefato R.mo d. Archiepiscopo de dictis fenestris, idem R.mus
decrevit quod fiat preceptum patronis domorum in quibus extant dicte fenestre quatenus
eas fabricenty.

DE STEFANO 1560, c. 39r: «Sant’ Anello nominato Carne Grassa ¢ una cappella posta
nel vico quando si va nel palazzo dela nobil famiglia di Palmeri. Nel presente n’¢ abbate lo
reverendo donno Danese d’ Angelis, ne have d’intrata da ducati trenta, e lui medesmo vi fa
lo sacrificio. Pero intendo che ¢ iuspatronato dela nobil famiglia di Mocci».

ARALDO 1594-1596, c. 357r-v: «Del gran numero de’ maritaggi, che si fanno in
Napoli, di povere donzelle in diverse chiese e luoghi, con le limosine de’ napolitani,
ogn’anno, cio¢: [...] [357v] [...] Sant’ Anello, Carne Grassa: 2 a ducati 24».

p. 369r: «Sant’Anello, detto Carne Grassa, capella nel vico del palazzo della nobil
famiglia de’ Palmieri, et loro iuspatronato; [ducati] 30».

DESCRIZIONE 1598, ed. FARAGLIA 1898, p. 540: «Tutte le case che sono dalla
destra nel muoversi da quella parte del Vico delli Miroballi, ch’¢ davanti la Piazza delli
Ferri Vecchi, et andar verso la Piazza della Sellaria, e da essa dalla destra voltarsi per la
Piazza di Porta Nova, insino ad essa chiesa di Porta Nova, ¢ da 1a dalla destra voltarsi et
andar per la Piazza di Santa Caterina Spina Corona, e dalla destra voltarsi et entrar il Vico
della Cappella di Sant’ Anello Carnegrassa [...]».

SUMMONTE 1601-1643, tomo I (1602), libro I, p. 37: «Edio giudico che [Napoli]
stesse posta apponto nel modo come sta Pozzuolo, e che le rupe su le quali stea posta,
come dice il Pontano, siano quelle presso dove hora, dalla parte di basso, stan fabricati
diversi edificii di case, incominciando dalla strada sudetta di Sant’ Arcangelo, tirando per
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sotto il monastero di San Severino e per I’Appendino sotto San Marcellino, seguendo per
Sant’ Agnello detto di Grassi per insino a San Pietro detto a Fusarello, voltando alla strada

di Mezo Canone. I qua[l]i luoghi, chi ben considerera risguardando gli edificii posti al
piano di su, da dove si cala agli altri posti in giu, per quelle vie scoscese et erte, come son
quelle da noi dette pendini, dico quello di San Marcellino, quell’altro di San Donato, 1’altro
piu in su bifolcato, che da una parte va a riuscire alla prenominata cappella di Sant’ Agnello

di Grassi e I’altra sopra la chiesa di San Pietro a Fusarello [...]».

p. 48: «Da questo luogo detto le Portelle seguiva la muraglia per traverso la strade de’
Ferri Vecchi, et tirava per sotto 1 monasterii di San Severino, di San Marcellino, per Santo
Agnello di Grassi, di San Pietro a Fosarello, et in giro fin alla Porta Ventosa».

p. 282: «La Cappella di Sant’ Agnello di Carnegrassa [marita ogni anno] num. 2 [zitelle]
con dote di ducati 24».

ENGENIO 1623 e 1624, p. 452: «Di Sant’Anello Carnegrassa. E una picciola chiesa, la
qual sta appress’il palaggio della famiglia Palmiera del Cardinale. Fu ella, secondo si
asserisce, eretta da Maria Carnegrassa, famiglia gia spenta nel seggio di Portanuova, della
quale si dice sia herede la famiglia Moccia di Giovanni Simone, del medesimo seggio, e
signor di molto merito et valore. E questa chiesa ¢ servita da quattro sacerdoti ¢ da un
clerico, 1 quali mantengono i maestri che di presente han protettione di questa chiesa, che
sono di numero 14: undeci de’ quali s’eleggono nel giorno di Sant’Anello abbate dagli
artegiani che qui appresso habitano, e gli altri da’ confrati di questa chiesa (sotto nome del
Ben Morire), i quali vesteno sacchi di lino [«di lino» manca nell’ed. 1623] e ciascun anno
maritano tre povere vergini con 24 ducati di dote».

DE’ PIETRI 1634, p. 81: «Nella stessa contrada di Porto furon I’antiche chiese di
Santa Maria a Palagio, di Santa Maria a Castello, di Sant’Agnello a Petrucciolo, di
Sant’Agata, di Santa Maria la Nuova, di Santa Maria del Bagno, di Santa Barbara, di Santa
Maria delle Scodelle, di Sant’Agnello Carnegrassa dalla famiglia di tal nomey.

ALVINA ante 1643, p. 1/123: «Sant’Agnello delli Grassi ¢ una picciola chiesa
beneficiale, sita nella regione di Porta Nova, et propriamente nella Strada dei Trenettari, a
man dritta, dentro un cortile, fondata da Maria Carnegrossa, nobile della detta piazza di
Porta Nova; al presente ¢ juspatronato della famiglia Moccia, e ve si trova eretta una
compagnia de confrati sotto titolo del Buon Morire, quali esercitano molte opere di
misericordiay.

TUTINI 1644, p. 34: «[Quartiere di Portanova] Vicolo de’ Grassi, dove ¢ la cappella di
Sant’Agnello de’ Grassi, famiglia spenta in detto seggio».

CELANO 1692, 1V, pp. 65-66: «Nel mezzo di questa [«Strada alle Carcare, hoggi

dicesi de’ Coltellari»] principia la regione di Portanova, e quivi ¢ a destra un fondaco che
fu detto de’ Lazzari, dove vi € un pozzo perennissimo della stess’acqua che sta nel chiostro
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di San Pietro Martire; et a si[66]nistra vedesi una chiesa picciola che sta presso il palazzo
della famiglia Palmiera del Cardinale. Va dedicata al nostro protettore Sant’Anello, che
dicesi de’ Grassi, ma il vero nome ¢ di Carnegrassa, perché ella fu fundata da Maria
Carnegrassa, famiglia nobile ma estinta nel seggio di Portanova; vi € qui un vicolo che tira
sotto il monasterio di San Marcellino, nel vico detto Priciano.

PARRINO 1700, p. 209: «Piu abbasso, dalla parte della chiesa del Collegio, in un
luogo gia detto Monterone, v’¢ una chiesa dedicata a San Michele, detto I’ Angelillo, e qui
terminava 1’antica Napoli, essendovi poi il mare. Discendendo, si ritrova la chiesa degli
Aquarii, di cui si disse nel seggio di Porto, e, girando per la Strada de’ Pettinari, si ritrova
in altro vicolo la chiesa di Sant’Agnello detto de’ Grassi, fondata da Maria Carne Grassa,
della famiglia Palmieray.

CELANO ed. 1724, IV, p. 52: «Seguendo il cammino per la stessa strada [«delle
Calcare, oggi dicesi de’ Coltellari»], dove anticamente altro non vi si lavorava che pettini
di diverse materie, e fin ora ve ne sono alcuni maestri, che per lo piu son calabresi, nel
mezzo di questa principia la regione di Portanova; e quivi ¢, a destra, un fondaco che fu
detto de’ Lazzari, dove vi € un pozzo perennissimo della stess’acqua che sta nel chiostro di
San Pietro Martire; ed a sinistra vedesi una chiesa picciola che sta presso il Palazzo della
famiglia Palmiera del Cardinale (ora diroccato per formare la nuova strada, come si disse
nella Giornata terza), che va dedicata al nostro protettore Sant’Agnello, che dicesi de’
Grassi, ma il vero nome ¢ di Carnegrassa, perché ella fu fondata da Maria Carnegrassa,
famiglia nobile, ma estinta nel seggio di Portanova. La quale chiesetta ¢ stata di nuovo
fabbricata da’ padri gesuiti nella formazione di detta nuova strada. Vi é qui un vicolo, che
tira sotto il monistero di San Marcellino, nel vico detto Priciano».

PARRINO 1725, pp. 188-189: «Piu abbassato, dalla parte della chiesa del Collegio, in
un luogo gia detto Monterone, v’¢ una chiesa dedicata a San Michele, detto 1’ Angelillo.
Discendendo, si trova [189] la chiesa degli Aquarii, di cui si disse nel Seggio di Porto, e,
girando per la Strada de’ Pettinai, si ritrova in altro vicolo la chiesa di Sant’ Agnello detto
de’ Grassi, fondata da Maria Carne Grassa della detta famiglia spenta di Seggio di Porta
Novay.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, 1 (1744), pp. 156-157: «[31 gennaio] Vi sono in
Napoli alcune chiese erette ad onor di Sant’ Agnello [...]. Nella regione di Portanova vi ¢
una piccola chie[157]sa detta comunemente Sant’ Agnello delli Grassi: sta dentro un cortile
nella strada detta de’ Trinettari. Questa fu edificata da Maria Carnegrassa, nobile del sedile
di Portanova, famiglia oggi estinta. Al presente vi si trova eretta una congregazione di laici
sotto il titolo del Ben Morire, ed esercitan questi molte opere di pietay.

CELANO ed. 1758-1759, IV, p. 53: come nell’edizione del 1724.

SIGISMONDO 1788-1789, II (1788), p. 190: «Seguitando la presa direzione verso
occidente, nel primo vicolo a sinistra vi € una piccola chiesa detta Santa Maria della Rosa;
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ed in quello a destra ve n’¢ un’altra detta Sant’Aniello de’ Grassi, eretta da Maria
Carnegrassa del sedile di Portanova, che oggi si governa da laici di una congregazione
detta Santa Maria del Ben Morire, e da questa rifatta nel 1718».

CELANO ed. 1792, 1V, pp. 45-46: come nell’edizione del 1724.

Raffacle D’ Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), p. 1100: «I
vichi che seguono a destra aggiungon tutti per varie rivolte alla superior Rampa di San
Marcellino, e dentro di essi potrete osservare molti avanzi di nobili edifizi del XVI secolo.
L’ultimo vico ¢ Sant’Aniello de’ Grassi, uno de’ limiti del quartiere. Questa chiesa ha
origine nel sestodecimo secolo, e fu fondata da Maria Carnegrassa del sedile di Portanova:
al 1718 la rifecero i fratelli di una congregazione detta di Santa Maria del Ben Morire, da
ultimo 1 padri gesuiti la rifecero quando dalla lor casa superiore vollero per facili calate
scendere al piano nel 1733. Ha una picciola nave, senza cupola; cinque altari, de’ quali tre
son di marmo e due di legno. A lati del maggiore, sopra due usciuoli, alzansi due statue di
stucco del Secento, e rappresentano il Principe degli Apostoli e San Paolo. In una nicchia
superiore venerasi la statua del Santo titolare, che ¢ del tempo della fondazione, e di statue
¢ assai fornita la chiesa, la qual di tele non ne ha che una del secolo XVIII, dove ¢ colorita
una Sacra Famiglia. Infine si veggon per la nave molti piccioli quadri di buoni autori».

CHIARINI 1856-1860, IV (1859), pp. 123-124: «Seguendo il cammino per la stessa
strada [«Delle Calcare, oggi dicesi dei Coltellari»] dove anticamente altro non vi si
lavorava che pettini di diverse materie, ¢ fin ora ve ne sono alcuni maestri che per lo piu
sono calabresi, nel mezo di questa principia la regione di Portanova; e qui[124]vi ¢ a destra
un fondaco che fu detto dei Lazzari, dove vi € un pozzo perennissimo della stessa acqua
che sta nel chiostro di San Pietro Martire; ed a sinistra vedesi una chiesa piccola che sta
presso il palazzo della famiglia Palmiera del Cardinale, che va dedicata al nostro protettore
sant’Agnello, che dicesi dei Grassi; ma il vero nome ¢ di Carnegrassa, perché ella fu
fondata da Maria Carnegrassa, famiglia nobile estinta nel seggio di Portanova. [...]

Chiesa di Sant’Agnello de’ Grassi. Proseguendo il cammino, in fondo del vico che
s’incontra a sinistra e che conduce alla superiore Rampa del Salvatore, ¢ la chiesa dedicata
a Sant’Agnello de’ Grassi, da cui trae nome lo stesso vicolo, ch’¢ uno de’ limiti del
quartiere. Fu edificata nel secolo decimosesto da Maria Carnegrassa del sedile di
Portanova, e nel 1718 venne restaurata da’ fratelli d’una congregazione detta di Santa
Maria del Ben Morire. Da ultimo, nel 1733, i padri gesuiti dovettero rifarla quando dalla
lor casa superiore vollero per facili calate scendere al piano; opera che non cessera mai
d’essere lodata per I'utile e comodita che arreca alla popolazione. E formata d’una sola
nave, con cinque altari, tre di marmo ed uno di legno [sic]. Ai lati del maggiore, sopra due
uscioli, son collocate due statue di stucco, che sembrano del tempo della fondazione e
rappresentano i Santi Pietro e Paolo. In una nicchia superiore ¢ la statua del Santo titolare,
che pur sembra fattura del secolo decimosesto. Non v’ha nella chiesa che una sola tela del
secolo passato, dove ¢ colorita una Sacra Famiglia, ed alcuni piccoli quadri di buoni autori
sospesi alle pareti della navata. L’oratorio superiore ufficiato dalla pia sodalita della
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Vergine del Ben Morire ¢ tenuto con somma decenza ed ¢ stato non ha guari abbellito di
fregi e doraturey.

GALANTE 1872, p. 309: «Sant’Agnello de’ Grassi. Fondata da Maddalena
Carnegrassa (donde volgarmente il nome de’ Grassi) nel principio del secolo XVI, che la
rese gentilizia con beneficio abadiale, collocandovi una devota statua del santo titolare.
Morta ella forse senza eredi, il patronato passo alla famiglia Moccia nel 1527; estinta pure
la famiglia Moccia, questa chiesa fu affidata alla congrega della Buona Morte, che
I’amplio aggiungendovi un’ala trasversale (come vedesi nella chiesa del medesimo
Sant’Agnello a Caponapoli), e nella parte antica restd la statua di Sant’Agnello, nella
nuova venne collocata una tela della Pentecoste. Nel 1718 la chiesa fu rifatta come ora
vedesi, quando i padri gesuiti rifecero la sovrapposta strada. Nulla in essa ¢ degno
d’osservazione; duole pero che a’ nostri giorni ne sia stata rimossa dal maggiore altare la
statua del titolare sant’Agnello e collocata lateralmente, e due statue de’ Santi Pietro e
Paolo siano state affatto abolite: 1’una e I’altre eran lavori del Seicento; ma la memoria di
sant’Agnello era troppo cara a’ napoletani perché se ne dovesse vedere cosi scemato il
culto, e pero I’eminentissimo Cardinale arcivescovo ordind che nuovamente si collocasse
sull’altare maggiore la statua del nostro tutelare”.

® GALANTE 1872, pp. 309-310 nota 2: «Per impedire le arbitrarie innovazioni negli altari e ne’ monumenti
delle chiese, che con intollerabile ignoranza han mandato a male tanti capolavori, il nostro eminentissimo
cardinale arcivescovo Sisto Riario Sforza, con somma saggezza e gran gusto delle arti, emano in Santa visita

un decreto del 20 maggio 1872, col quale ordina che da ora innanzi non si possa, ne’ sacri edifizii, mutare o
restaurare alcuna cosa riguardo alle pitture, ai marmi, ai monumenti, all’architetture; e che nelle mutazioni

fatte ne” tempi passati si rimetta ogni cosa nel primiero stato; a chi poi osasse tentare ulteriori innovazioni

senza il previo permesso dell’or[310]dinario ¢ comminata la pena di lire 200, da distribuirsi ai poveri [...]».
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Apparato iconografico
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Fig. 1: Facciata dell’antica
chiesa di Sant’Agnello dei
Grassi, oggi Sant’Andrea
Apostolo.

Fig. 2. Pianta Baratta, 1629,
part. Al numero 191 ¢ segnalata
la chiesa di «Sant’Agnello delli
Grassi».



Fig. 3: Mappa Carafa, 1750-
1775, part. La chiesa dei Grassi
va riconosciuta nel luogo di
culto qui cerchiato in rosso, a
sud-ovest del complesso di San
Marcellino e Festo (segnalato
con il numero 152).

Fig. 4: Pianta del 1813,
quartiere Portanova (in ASNa),
part. La chiesa dei Grassi &
indicata con la lettera «Q.
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Figg. 5-6: Pianta del
Risanamento (in ALISIO
1980, p. 251, foglio 40).
Si pianta della chiesa dei
Grassi, risparmiata dal
risanamento, si puo
leggere con chiarezza.



I1.5 Miroballo

Santa Maria della Neve

Questa chiesa dei Miroballo intitolata a Santa Maria della Neve ¢ citata soltanto da
Pietro de Stefano (1560), da Giovan Francesco Araldo (1594-1596), e poco dopo dal padre
Alvina, il quale, scrivendo entro il 1643, dichiara di non vederla piu, motivo per cui la sua
dev’essere stata una conoscenza meramente libresca dell’edificio sacro, forse dovuta alle
stesse guide ricordate in questa sede.

La cappella, antica e dalle dimensioni modeste, si trovava nel quartiere di Portanova,
«al cantoney, cio¢ all’angolo di due strade, in un’area dove sorgeva pure un palazzo dei
Miroballo, edificio che secondo Luigi Catalani (1845) era stato fondato poco dopo il 1462
da Giovanni Miroballo, a suo dire «uomo popolare» divenuto presidente della Regia

1

Camera della Sommaria grazie al favore di Ferrante d’Aragona ', ma in realta personaggio

di estrazione nobiliare arricchitosi come banchiere sotto il governo del Magnanimo?.

Nel 1594, dopo aver venduto la propria cappella dedicata al Battista nella chiesa Santa
Maria delle Grazie a Caponapoli 3, la potente arte dei lanaioli acquisto sia il citato Palazzo
Miroballo, allora appartenente a un Cesare Miroballo marchese di Bracigliano, sia una
chiesetta ad esso vicina, intitolata a Santa Maria delle Grazie. Nel 1616 la residenza
gentilizia fu trasformata in conservatorio per le figlie dei mercanti dell’arfe mentre la
cappella fu ridedicata a Santa Rosa’.

Giancarlo Alisio (1980) afferma che questa «chiesa di Santa Rosa — a detta del Ceci in
origine Santa Maria delle Grazie — apparteneva alla famiglia Miroball8» se ne deduce
ch’egli ricavasse da Ceci anche la notizia dell’appartenenza gentilizia, e in effetti, da come
scrive Ceci sembra di capire che la cappella fosse in qualche modo collegata al palazzo

(I’arte della lana aveva «gia acquistata nel 1594 [...] le case di Cesare Miroballo [...] colla

cappella di Santa Maria delle Grazie»), anche se non ¢ da escludere che Ceci intendesse

' CATALANI 1845, p. 18; la descrizione del palazzo prosegue alla pagina successiva.

2 Per un profilo biografico di Giovanni Miroballo si veda BERNATO 2011. Nato a Napoli allo scadere del
Trecento, Giovanni ebbe nobili natali; fece carriera come banchiere sotto Alfonso in Magnanimo, e, divenuto
ricchissimo, acquistd numerosi immobili nell’area di Portanova. Nel 1460 fu imprigionato da Ferrante, che
esigeva grossi impegni finanziari dai mercanti piu facoltosi, i quali, a suo dire, si erano «ingrassati de’ dinari
del padre», ma fu scarcerato poco dopo grazie all’intercessione di papa Pio II. Mori a Napoli nel 1465.

3 CECI 1890-1892, XVII (1892), p. 38.

4 Ivi, pp. 38-39.

3 Ivi, p. 40.

6 ALISIO 1980, p. 359 foglio 78.
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soltanto sottolineare una stretta vicinanza tra il palazzo e la cappella, la quale ultima egli
sapeva documentata non prima del 1546, e «ricostruita nel 1574 da Cesare e Antonio

Miroballoy’.

Ora, al netto di queste congetture, il dato davvero interessante € che, stando di nuovo
alla testimonianza di Ceci, «quando [la chiesa] passo all’arte della lana, conteneva alcuni
bassorilievi rappresentanti la Vergine e i santi Pietro e Paolo sotto le armi della famiglia e
la scritta “Nicolaus Miroballo Archiep. Amalfitanus”». Ferma restando la forte curiosita
per quella che sembrerebbe la descrizione di una pala d’altare smembrata, e dunque il
rammarico per la sua dispersione (avvenuta, per Ceci, gia nel Seicento), deve notarsi che
questo Nicola, a capo della diocesi amalfitana dal 1460 al 1475 (quando mori), era figlio
del Giovanni Miroballo cui, secondo Catalani, era appartenuto il palazzd: & possibile,
pertanto, che il presule avesse ereditato la cappella da suo padre, trovandosi percio
coinvolto, in un modo che non siamo in grado di precisare, nelle vicende relative ai
suddetti marmi. Purtroppo, Ceci non dichiara la propria fonte, ma se si trattasse di una
visita pastorale, ci0 sarebbe in linea con il suo metodo di lavoro consueto.

Non vi ¢ modo, inoltre, di collegare le vicende della cappella Santa Maria della Neve,
oggetto di questa schedata, con quella di Santa Rosa (ex Santa Maria delle Grazie), di cui
infine si ¢ discorso piu lungamente, fatto sta che 1 Miroballo si ritrovano coinvolti in
entrambe le circostanze.

Quanto al Palazzo Miroballo, esso fu abbattuto durante il risanamento ottocentesco, e il
suo bel portale fu riutilizzato come ingresso laterale (ma di fatto principale) di San Piero ad

Aram, al Corso Umberto®.

In breve. La chiesa di Santa Maria della Neve esisteva prima del 1560, quando ¢ citata
da Pietro de Stefano; secondo il padre Alvina non era piu visibile nei primi decenni del
secolo successivo. Sorgeva in un’area di Portanova non distante dal quattrocentesco
Palazzo Miroballo, e fu probabilmente fondata dai Miroballo, in proprieta dei quali ¢
sempre attestata. Non ¢ possibile collegarne le vicende a quelle della cappella di Santa
Rosa, altro luogo di culto sito nei pressi del palazzo e probabilmente appartenuto alla

medesima famiglia.

7 CECI 1890-1892, XVII (1892), p. 40.

8§ BERNATO 2011.

® Giancarlo ALISIO (1980, p. 359 foglio 78) sostiene che I’edificio ad angolo tra Via San Biagio ai
Taffettanari ¢ Via Miroballo al Pendino conservi lo stemma cinquecentesco dei Miroballo, ma di esso
attualmente non sembra esservi traccia.
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Bibliografia: DIVENUTO 1990, p. 125; FERRARO 2018, p. 645.

Fonti

DE STEFANO 1560, c. 38v: «Santa Maria dela Neve ¢ una cappella posta un poco piu
avante quando si escie da detta Piazza di Miraballi, al cantone nella strada; si tiene essere
stata edificata dalla nobil famiglia di Miraballi, et ¢ loro estaurita. Dicesi che tene d’intrata
circa ducati dudici, et detta famiglia tiene pensiero farvi celebrare.

ARALDO 1594-1596, c. 368v: «Santa Maria della Neve, capella vicino a’ Miraballi,
edificata da essi, et ¢ loro estaurita; [ducati] 12».

ALVINA ante 1643, p. 3/523: «Santa Maria della Neve era una picciola ma antica

cappella, sita nella regione di Porta Nuova, e propriamente nella Strada de’ Miroballi, della
qual fameglia era iuspatronato; al presente non si vede piu».
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I1.6 Moccia

San Giovanni Battista

Si tratta di una cappella un tempo collocata nel cuore del quartiere di Portanova, a due
passi dal Seggio e da una delle chiese principali della circoscrizione quale Santa Maria di
Portanova, e precisamente in un’area che, proprio per la presenza della famiglia cui le fonti

attribuiscono il patronato, era denominata Appennino dei Moccia'.

Secondo Francesco Divenuto, 1’edificio sacro fu demolito poco prima degli interventi
del risanamento ottocentesco?, in un periodo che Italo Ferraro restringe tra gli anni settanta
e ottanta del secolo’. Tuttavia, grazie al confronto con una pianta del quartiere di Portanova
del 1813 [Fig. 1], la chiesetta si puo¢ individuare chiaramente ancora nella Pianta
Schiavoni, Giambarba del 1880 [Fig. 2] e in quella del Risanamento, per quanto in
quest’ultima testimonianza risulti parzialmente trasformata *. E probabile, pertanto, che la
cronologia indicata da Divenuto e da Ferraro vada spostata piu avanti di qualche decennio,
ricadendo pienamente nel piano di risanamento, come prova I’ultima pianta citata, in cui,
per ’appunto, si vede la cappella obliterata dal blocco edilizio sorto tra Via San Biagio dei

Taffettanari e Via Miroballo al Pendino [Figg. 3-4].

Considerando gli eventi relativi alla cappella da un punto di vista cronologicamente
opposto, va detto che la sua piu antica attestazione risale al giugno del 1542, quando fu
visitata dai funzionari della Visita pastorale indetta dall’arcivescovo Francesco Carafa. Da
questi atti emergono dati che lasciano spazio a piu di una congettura, e insieme fanno luce
su alcune dinamiche dell’esercizio del giuspatronato da parte dei Moccia. Il luogo di culto
risulta sprovvisto di rettore e di cappellano, ciononostante il servizio liturgico ¢ garantito
da quattro sacerdoti, ciascuno dei quali ¢ tenuto a recitare una messe al giorno: tutti e
quattro sono pagati da Pietro e Giacomo Moccia, e dalla loro madre Beatrice di Alessio,
che agiscono in qualitd di patroni e di appartenenti alla famiglia che aveva eretto la
chiesetta. E quindi detto a chiare lettere che ’edificio di culto era nato per volere degli
stessi Moccia, mentre ¢ sott’inteso dalla presenza della donna tra i legittimi proprietari che

la trasmissione del patronato poteva avvenire pure attraverso la linea femminile del casato.

! Cfr. TUTINI 1644, p. 33, CELANO 1692, IV, p. 79 e CARLETTI 1775, n. 156.
2DIVENUTO 1990, p. 125.

3 FERRARO 2018, pp. 645-646.

4 E disegnato soltanto un altare all’interno di un edificio che non sembra essere una chiesa.

193



I cappellani, dal canto loro, sembrano sprovvisti della documentazione utile a provarne la
nomina, circostanza per cui si puo pensare che la loro elezione non avesse seguito 1’ iter
prescritto dal diritto canonico (secondo il quale — lo si ricordi — alla scelta del prete da
parte del patrono doveva seguire inderogabilmente I’ufficializzazione del vescovo), ma
fosse avvenuta direttamente per libera collazione dei patroni: ¢ forse percio che
I’arcivescovo, o 1 rappresentanti in sua vece, ritenne opportuno valutarne 1’idoneita. Il
primo di essi fu confermato, ma con l’obbligo, entro un anno, di perfezionare la
«grammaticay, cio¢, probabilmente, la forma della liturgia; il secondo fu approvato senza
riserva; al terzo fu riconosciuta unicamente la possibilita di celebrare la messa; mentre
all’ultimo fu imposto di non svolgere funzioni sacre altrove se non nella cappella dei
Moccia, limitazione che verosimilmente si deve alla natura del beneficio goduto da costui,

simile a uno di tipo residenziale.

Dunque, non vi era alcun problema di natura economica, ¢ il dato ¢ confermato di
nuovo nel Cinquecento da Pietro de Stefano e Giovan Francesco Araldo, che appunto
registrano per la cappella un’entrata annua di ottanta ducati; nonostante cio, qualche
decennio piu oltre il padre Alvina ritiene che la cappella fosse stata sconsacrata. Ora, non ¢
chiaro cosa accadde col sopraggiungere del nuovo secolo, anche perché I’affidabile De
Magistris, che scriveva qualche decennio dopo 1’Alvina, cita 1’edificio di culto come
ancora attivo (allo stesso modo fanno le guide dei Parrino e di Sarnelli, ma su queste
ultime due testimonianze pesa un forte dubbio di credibilita, in quanto spesso si basano su
citazioni altrui, ¢ non sull’osservazione diretta dei monumenti). Pertanto, e fino a prova
contraria, se ne deduce che i Moccia se ne occuparono almeno per tutto il XVI secolo, e
fors’anche nei primi decenni di quello successivo; dopodiché la chiesa fu sconsacrata, pur

restando in piedi per tutto 1I’Ottocento, quando, come detto, fu abbattuta.

L’analisi della letteratura periegetica locale non permette di aggiungere granché sulla
famiglia Moccia: ¢ confermato che essi risiedevano a Portanova; si menzionano alcuni
esponenti illustri del casato; e si riconosce loro I’amministrazione dell’ufficio del
portolano®. Parecchio interessante, invece, ¢ che nel 1527 un Pietro, un Giacomo e un
Fabio Moccia risultano essere 1 patroni della chiesa comunemente nota come Sant’ Agnello

dei Grassi a Portanova®, la quale, edificata probabilmente dalla famiglia ricordata nella sua

3 Per notizie sui Moccia si vedano MAZZELLA 1601, p. 785 ¢ CANDIDA GONZAGA 1875-1882, VI
(1882), p. 115.
6 Cat. 11.4.

194



intitolazione, era quindi passata ai Moccia (al piu tardi nel 1527): I’omonimia tra questi
Pietro e Giacomo, nonché la concordanza cronologica con le vicende della chiesa oggetto

di questa scheda, suggeriscono che si possa trattare dei medesimi personaggi.

In breve. La chiesa fu edificata dalla famiglia Moccia, come silegge negli atti della
Santa Visita del cardinale Carafa del 1542: in assenza di notizie certe sulla cronologia
esatta della fondazione, la data dell’ispezione pastorale rappresenta 1'unico terminus ante
quem per circoscriverla. E probabile, ed & fatto notevole, che gli stessi Pietro e Giacomo
Moccia, che insieme alla madre avevano il patronato di questo luogo di culto, gestissero
contemporaneamente anche la vicina chiesetta di Sant’ Agnello dei Grassi, passata entro il
1527 ai Moccia. La cappella in argomento fu sconsacrata al massimo entro i primi decenni
del Seicento, per ragioni che purtroppo non ci ¢ dato sapere; le sue evidenze materiali,

comunque, restarono visibili fino agli anni di risanamento.

Bibliografia: DIVENUTO 1990, p. 125; FERRARO 2018, p. 646.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 292-293: «Cappella Sancti loannis
de li Moccia. Die martis, que computatur XX mensis iunii MDXXXXII, Neapoli. Prefati
dd. commissarii coniunctim, continuando visitationem predictam, personaliter accesserunt
ad cappellam sub vocabulo Sancti loannis de li Moccia, prope sedilem Porte Nove; et facta
inquisitione dicte cappelle, dicta cappella caret rectore seu proprio cappellano. Sed in ea
magnifici dd. Petrus et lacobus Mozia ac Beatrix de Alexio, eorum mater, tamquam patroni
dicte cappelle seu de familia illius fundatorum, faciunt deservire in dicta cappella per
quatuor presbyteros cappellanos, quos deputant predicti patroni ad celebrandum missas in
dicta cappella, scilicet quilibet cappellanus <enetur> ad celebrandum unam missam
qualibet die. Et predicti patroni solvunt cuilibet dictorum cappellanorum ducatos
quindecim annuatim pro huiusmodi servitio. Et ad presens existunt cappellani deputati, et
ad nutum amovibiles, et sine aliqua scriptura de predictis, et sunt infrascripti, videlicet: d.
Matthias de Armato de lo Yoyo, d. Hieronimus Ruonto de Ysela, d. Marcus Antonius
Salamone de Urso Marso, d. Antonius de Tango, d. Ciprianus «...>, d. Franciscus Tartaglia.

Et deinde per prefatum R.mum d. Archiepiscopum fuerunt examinati infrascripti
presbyteri super eorum ydonietate. Et primo supradictus donnus Hieronimus Ruonto fuit
approbatus quoad celebrationem misse tantum et quod, antequam cele[293 ]bret, ostendat
dispensationem et quod infra annum discat gramaticam ad penam excomunicationis.
Supradictus d. Franciscus Tartaglia fuit examinatus similiter super eius ydoneitate et
approbatus quoad missam tantum et quod ostendat dispensationem antequam celebret.
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Supradictus d. Antonius de Tango fuit examinatus similiter super eius ydoneitate et
approbatus quoad celebrationem misse tantum et quod discat infra annum, alias ex nunc
elapso [cum] sit suspensus a missa. Supradictus d. Matthias fuit examinatus et approbatus
quoad celebrationem misse tantum et quod non celebret in alio loco, nisi in dicta cappella;
et quod revideat missas antequam celebrat. Supradictus d. Marcus Antonius fuit
examinatus similiter super eius idoneitate et approbatus quoad celebrationem misse tantum
et non aliter.

In dicta cappella sunt infrascripta bona, videlicet: uno calice con la coppa et patena de
argento et pede de rame; una pianeta de saya rossa; stola et manipolo de velluto paonazo;
cammiso et ammitto et cingolo; uno messale ad stampa; tre tovaglie de altare; uno panno
de altare de coyro».

DE STEFANO 1560, c. 38v: «Santo Giovan Battista ¢ un’altra cappella posta piu
avante, e proprio nel seggio di Porta Nova; ¢ iuspatronato della nobil famiglia di Mocci,
have d’intrata circa ducati ottanta, et detta famiglia tien cura di farvi celebrarey.

ARALDO 1594-1596, c. 368v: «San Giovanni Battista, capella nel seggio di Porta
Nova, iuspatronato della nobil famiglia de” Mocci. [ducati] 80».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 448: «Di San Giovanni Battista. E un’altra cappella
appresso Santa Maria di Portanova e s’asserisce che sia iuspadronato della famiglia
Moccia, nobile dello stesso seggio; e la detta famiglia vi fa celebrare».

ALVINA ante 1643, p. 2/312: «San Giovanni Battista era una cappella sita presso il
Seggio di Porta Nuova: era juspatronato della famiglia Moccia; al presente se ritrova
profanatay.

DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 417 num. 262: «Est aliud sacellum iuxta Santam
Mariam Porte Nova Sancti loannis Baptistee dicatum, et asseritur esse ius patronatus
familia Moccia nobilis eiusdem sedilis [di Portanova] et eadem familia, ut ibi celebretur
curam habety.

SARNELLI 1688, c. XVIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] San Giovanni
Battista, ius patronato di Moccia, vicino il Seggio di Porta Novay.

SARNELLI 1692, c. 403r: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. II’r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 228: «In uno di detti vicoletti [nell’area della Giudecca] ¢ la chiesa
di San Giovanni Battista, juspatronato de’ Mocciay.

SARNELLI 1708-1713, p. 282: come nell’edizione del 1688.
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PARRINO 1725, p. 209: come in PARRINO 1700.
SARNELLI ed. 1752, p. 283: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI ed. 1772, p. 288: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1782, pp. 304-305: come nell’edizione del 1688.
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Apparato iconografico
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Fig. 1. Pianta del 1813, quartiere Portanova (in ASNa), part. Alla lettera “T” ¢ indicata la chiesa di
San Giovanni Battista a Portanova, qui cerchiata in rosso.

Fig. 2. Pianta Schiavoni, Giambarba 1880, part. Sulla base del confronto con la pianta qui in fig. 1, la
cappella dei Moccia ¢ riconoscibile nell’edificio segnato da una croce e ora cerchiato in rosso.

Figg. 3-4. Pianta del Risanamento (in ALISIO 1980, foglio 60, p. 313), part. Nella posizione in cui,
nelle piante precedenti (figg. 1-2) si trova la chiesa intitolata al Battista, ¢ ancora visibile un altare,
seppur all’interno di un edificio che sembrerebbe sconsacrato.
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I1.7 Mormile, poi Vespoli

San Giacomo Apostolo

anche nota come San Giacomo alla Sellaria

Anche questa chiesa di San Giacomo rientra nel novero degli edifici demoliti dal
risanamento. Le guide storiche della citta la ritengono edificata dalla famiglia Mormile nel
1446, cronologia ad annuum che suggerisce 1’esistenza di una documentazione d’archivio,
o0, piu probabilmente, di un’iscrizione lapidea, letta dagli autori di Eta moderna ma oggi
perduta; I’attribuzione a un Giacomo Mormile dev’essere invece una supposizione del
padre Alvina (I’unico a dare la notizia), al quale sembro ovvio che a dedicarla a quel santo

fosse un omonimo esponente del casato.

Tutt’altra la tesi di un gruppo di abitanti del quartiere riunitisi in una congrega che si
occupava della chiesetta. E presumibilmente da loro che, il 12 giugno 1542, i funzionari
della Santa Visita indetta dal cardinale Francesco Carafa vennero a sapere che il luogo di
culto era stata edificato (non ¢ specificato quando) con le elemosine degli abitanti della
zona, cio¢, in altre parole, dai loro progenitori. Dalla medesima documentazione si
apprende pure che la congrega eleggeva quattro amministratori, detti maestri, € che costoro
gestivano la cappella insieme al capitano della piazza di Portanova, che veniva difatti a

ricoprire il ruolo di quinto maestro.

Per quanto non sia di facilissima interpretazione, il passo della Napoli sacra in cui
I’Engenio parla della chiesetta aiuta a tenere insieme le due versioni. L’autore dichiara
infatti che dopo la morte del fondatore I’edificio sacro era stato abbandonato, finché un
gruppo di abitanti del quartiere non aveva deciso di rimetterlo in sesto e di provvedere al
finanziamento delle celebrazioni liturgiche; frattanto, pero, si erano fatti vivi 1 discendenti
dei Mormile, vantando diritti di patronato ed entrando percio in conflitto con 1 nobili della
piazza. Dopo alcuni mesi di controversie si era infine deliberato che i complateari
avrebbero finanziato la liturgia, e che il 25 giugno, giorno dedicato al santo titolare,
avrebbero donato simbolicamente al «sindico», eletto annualmente dal seggio di

Portanova, un cero di quattro libbre.

Ora, il padre Alvina, che nella fattispecie basava verosimilmente la propria conoscenza

degli eventi sulla lettura dell’Engenio, non ebbe dubbi nel ritenere che la causa fosse stata
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vinta dai Mormile: la chiesa — afferma — «fu rimessa su dalli complatearii, prestandovi il
consenso li nobili della detta fameglia, purché ogni anno fussero reconosciuti con una
torcian. Poiché un religioso della sua esperienza doveva senz’altro essere aduso a
confrontarsi con situazioni di questo tipo, non vi ¢ ragione di ritenere errata la sua
ricostruzione degli eventi. L’unico modo per accordargli credito, pero, ¢ dedurre che, ad un
certo punto, a ricoprire il ruolo di sindaco di Portanova, il quale presiedeva — come
ricordato — la congrega nella gestione del luogo di culto, fosse stato eletto qualcuno che
vantava una discendenza diretta con i Mormile; pertanto, cio doveva essere accaduto dopo

il 1542, altrimenti non si spiegherebbe perché in sede d’ispezione pastorale il nuovo

pretendente al patronato avesse taciuto lasciando la parola ai complateari.

Verso questa medesima interpretazione spinge la lezione di Giuseppe Ceci, che ne
scrisse negli articoli dedicati agli edifici di culto distrutti o da distruggere col risanamento.
L’autore gode — come ¢ risaputo — di buona credibilita, tanto piu che in questo caso oltre
alle guide antiche a stampa della citta e agli atti delle visite pastorali dichiara di aver
consultato le «Capitolazioni di arti e mestieri» custodite nell’ Archivio di Stato di Napoli .
Tuttavia, il fatto ch’egli non specifichi puntualmente, di volta in volta, ’origine delle
proprie affermazioni (secondo una pratica piuttosto consueta dei suoi tempi), non ci da
modo di capire se quelle siano il frutto di notizie dimostrabili, oppure di ricostruzioni
personali. Ad ogni modo, dopo aver ricavato dalle guide la solita data del 1446 per la
fondazione dei Mormile, e dopo aver dichiarato che la chiesa era stata «abbandonata, in
seguito, per la morte del fondatore», scrive che era quindi venuta «in potere dei
complateari, e fra gli altri dei sellari, che vi insediarono la loro corporazione. Quivi furono
stipulati nel 1570 1 capitoli pel buon governo della loro arte, riformati nel 1745 [...]. La
corporazione era retta da quattro consoli, ridotti poi a due: uno di essi prendeva parte al
reggimento di questa chiesa, insieme col sindaco di Santa Maria in Cosmodin, eletto dal
seggio di Portanova, erede, come pretendeva, del patronato dei Mormile, col capitano

dell’ottina e con tre complatearii»?.

Draltro canto, volendo ipotizzare un’interpretazione diversa e opposta della vicenda, va
detto che la possibilita che gli eredi dei fondatori perdessero la controversia ¢ almeno
insolita: chi riteneva di possedere un certo ius patronatus, era pure consapevole di doverlo

provare in sede legale. Inoltre non si pud escludere che in casi come quello in esame,

I CECI 1890-1892, XVII (1892), pp. 43-45.
2 Ivi, p. 43. 1l corsivo ¢ mio.
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laddove, ciog, 1 legittimi proprietari si erano disinteressati della gestione del luogo di culto,
chi era intervenuto in loro vece potesse esercitare non poche pressioni per rivalersi sui
patroni, tanto piu che i sostituti, stando quantomeno alle loro dichiarazioni durante
I’ispezione vescovile, non avevano percepito alcuna rendita, cio¢ non avevano avuto
accesso ai beni patrimoniali che senz’altro dovettero esistere all’origine dell’istituzione del

beneficio da parte dei Mormile.

Continuando con la storia della cappella, le fonti ne registrano intorno al 1560 un
ampliamento voluto da Leonardo e Antonio Vespoli, cui si deve anche il finanziamento di
un orologio posto in facciata e oggi perduto. Non ci ¢ possibile dire chi fossero questi
Vespoli: se complateari gia coinvolti nella lite, oppure nuovi attori della vicenda; quel che
altamente probabile, pero, ¢ che essi dovettero avanzare delle pretese in cambio dell’aiuto
finanziario prestato. Come se tutto cid non bastasse a provare la complessita del groviglio
gestionale, va ricordato che, in soddisfazione di un legato pio, i governatori della chiesa di
Sant’Eligio Maggiore pagavano un sacerdote affinché dicesse messa in San Giacomo,
evidentemente per volere testamentario di un personaggio legato in qualche modo al santo,

oppure, pill verosimilmente, alla chiesa®.

Le testimonianze sulla storia settecentesca della cappella sono meno frequenti di quelle
dei secoli precedenti. Ci vengono pero in soccorso le puntuali descrizioni dei compilatori
ottocenteschi, primo tra tutti Raffacle D’ Ambra, che nel 1855 la descrive in termini non
esattamente lusinghieri: «forse per la minuta gente che vi trae, non ¢ riguardata con
sollecitudine di nitidezza; onde non ha aspetto gradevole, a ci0 aggiungendosi anche lo stil
guasto delle contorte linee e degli sciocchi ornati di stucco. Ci sono sei piccioli altari, sopra
di cui son notevoli molte opere di pittura, recate a male dal fumo e dalla negligenza», opere
che poco piu tardi Giovambattista Chiarini avrebbe detto «alquanto ravvivate da una mano
di vernicey.

Qualche decennio oltre, commentando una tavola della Napoli antica dedicata alla zona
del Pendino, sempre D’ Ambra aggiunge che la chiesa era ubicata in un «vicoletto contorto,
angustissimo e schifosamente lurido», che la sua sagrestia era «meschinissima ed oscuray,
praticamente «un bugigattolo», e che altrettanto meschini erano 1 sei altari. Ciononostante,

il luogo di culto era praticamente indispensabile a soddisfare le esigenze devozionali della

3 Non si pud escludere che costui fosse uno dei complateari gestori della cappella.

Questo stesso ruolo fu forse ricoperto da tale Santillo Pisano, che nel febbraio del 1602 pagava un acconto di
dieci ducati a Scipione Galluccio per dei lavori in una cappella di marmo in San Giacomo alla Sellaria (per il
documento rispettivo si vedano le fonti in calce).
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gente del quartiere, ragione per cui se ne auspicava una ricostruzione «in pitt ampia misura

nelle prossime opere di rettifica e sanazione», ovvero di risanamento.

Occorre ora riflettere sul fatto che malgrado I’incuria della zona e in parte della chiesa,
in essa sono documentate un discreto numero di opere d’arte. Tale presenza si spiega
facilmente se relazionata agli altrettanti numerosi protagonisti della sua vita
amministrativa, tra i quali non ¢ da escludere che vi fosse stata ad in alcuni momenti una

qualche forma di concorrenza espressa con le committenze artistiche.

Venendo quindi alle opere, D’ Ambra segnala in cornu Epistolce un Crocifisso ligneo del
XVII secolo, un quadro di fine Cinquecento con Cristo crocifisso, le Marie e san
Giovanni, e un altro, poco piu tardo, raffigurante la Vergine tra i santi Giuseppe e
Domenico, tele che Ceci riferisce alla scuola di Luca Giordano *. Dall’altro lato, in cornu
Evangeli, vi erano un’Addolorata dipinta a mezzobusto, definita moderna, e un dipinto del
Seicento con Santa Lucia tra sant’Agnello e un «santo patrono», che Galante riconosce in
san Nicola (per Ceci si tratta invece di san Nicola e sant’ Antonio), spesso giudicata «bella
tavola» (cosi D’Ambra e Chiarini).

Chiarini descrive in piu una statua lignea, vestita, di Sant’Anna con la Vergine bambina
«coronata di argento e disco stellato», posta nei pressi di un pilastro dal lato dell’Epistola e
attribuita a un altrimenti ignoto scultore D1 Santo; Galante segnala anche una «Vergine col
Purgatorio», e precisa che il Calvario (cio¢ il quadro con la Crocifissione dal lato
dell’Epistola) «ha ornata la cappellina di delicatissimi intagli di marmo, lavori tutti del
Cinquecentoy. Tale spazio deve percid corrispondere a quello che Ceci indica come il terzo
altare «nel lato sinistro» (dando cioe¢ le spalle all’altare), decorato con pilastri
«elegantemente scolpiti nello stile del Rinascimento»: a suo dire, fu dei Vespoli e poi dei
Santasilia, e vi si poteva ancora leggere la lastra tombale del giovane marchese Francesco,
morto nel 1824 all’etd di 23 anni. La gia ricordata mancanza di notizie su Antonio e
Leonardo Vespoli non permette di collegargli la proprieta dell’altare in questione. Va pero
segnalato che la decorazione rinascimentale si potrebbe ben accordare con I’ampliamento

del 1560: forse i Vespoli ebbero lo spazio in cambio del finanziamento dei lavori, oppure

# Queste tele non sono elencate in SCAVIZZI, FERRARI 2000, né in SCAVIZZI, FERRARI 2003.

31l testo dell’epigrafe trascritta in CECI (1890-1892, XVII (1892), pp. 44-45) ¢ il seguente: «Hic quiescit in
Domino | Franciscus ex Marchionibus Santasilia | [uvenis incomparabilis ingenio | moribus | Forma ac animi
fortitudine | Cum vix aetatis suae annum XXIII | Attingerit | Reptus loetali | morbo fuit | Pr. Kal. Oct. 1824 |

Defectus in lagrimis | Pater moerens posuity.
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in quel periodo detenevano l’intero patronato del luogo di culto, che in seguito fu per
qualche ragione ridimensionato a un solo altare.

Comunque sia, Ceci scrive che I’interno fu «rinnovato nel XVII secolo con buona
architettura barocca» e vi descrive altre epigrafi. La prima, forse non piu leggibile ai suoi
tempi, era una lastra tombale di due esponenti della famiglia Burrello, datata 1578 e posta
nei pressi della porta d’ingresso, nel paviment®. Ancora non lontano dall’ingresso, ma
nelle pareti, sono descritte due lapidi: informano sull’istituzione di due cappellanie, una,
datata al 1695, destinata alla Cappella del Crocifisso ’, e un’altra, del 1744, a quella della
Vergine dei Sette Dolori®.

Del patrimonio fin qui ricordato nulla pit rimane °. Similmente sono andate disperse le
opere descritte in chiesa da Bernardo de Dominici, cio¢ le «pitture» di Angiolillo Arcuccio
(scomparse gia nel 1742) e un affresco con San Giacomo realizzato nella volta da
Michelangelo Schilles, allievo di Solimena, al quale fu pagato un acconto di otto ducati nel
giugno del 1709°. Nel 1903 Ceci nomina un dipinto di Marco Cardisco tra quelli a cui
dopo il Decennio Francese erano stati tolti i bolli in ceralacca che ne vietavano

I’alienazione: pure di esso si sono perse le tracce''.

In conclusione, si noti che la cappella compare in buona parte della cartografia storica di
Napoli, e in special modo nella Pianta del Risanamento, dov’¢ possibile leggerne ancora in

modo chiaro la planimetria [Figg. 1, 3, 5-6'%. La chiesa ¢ inoltre riconoscibile in una

6 11 testo dell’epigrafe, riportato sempre in CECI (1890-1892, XVII (1892), pp. 43-44, ¢ il seguente:
«Bartholomeo Burrello viro utique probo | Petrus germanus frater multis sacerdotiis insignitus | Hac lege
statuit sepulchro | Ut nullo unquam tempore a Burellorum familia | In alienorum manu | prius redigi possit |
Sin secus aedicula cognomento S. Maria visitas pauperes | Annua pensione | ducatorum quinque et lapis et
ducatorum L (?) | MDLXXVIII».

7 1vi, p. 44: «Nella cappella del SS. Crocifisso | Vi ¢ il peso di una messa quotidiana | Lasciata dal fu R.do D.
Ludovico Cimmino | Come dall’istrumento di fondazione | Ed in estinzione delle linee considerate | Nel suo
testamento resta a beneficio di detta V. Chiesa | La suddetta Cappellania e sua eredita | Come leggesi dal
testamento di detto Cimmino | Rogato per mano del n. Lorenzo de Fabricatore | A 7 dicembre 1695».

8 Ibidem: «Questa cappella della B. V. dei sette dolori ha il peso | Di una messa quotidiana lasciata dalla q.m
Margherita | Heramanna nel suo testamento rogato per il mag. | Nortar Giuseppe del Re aperto nel settembre
1744 | Da eliggersi e soddisfarsi il Cappellano dai suoi eredi | Il ius sacristiae di duc. 6 ’anno, come dallo |
Istru. dell’accettazione rogato da detto notaio | Il 13 ottobre 1744».

° Aurora Spinosa in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 205 nota segnalata con asterisco, sostiene che tutte le
opere citate nella Guida sacra siano andate disperse.

10 Per la trascrizione della polizza si veda 1’apparato di fonti qui in calce. CECI 1890-1892, XVII (1892), p.
45, afferma che «il soffitto, dove uno scolare del Solimene aveva dipinto San Giacomo, era in questi ultimi
tempi imbiancatoy.

' CECI 1903, p. 40. Leone de Castris in GIUSTI, DE CASTRIS 1988, p. 253, afferma di non aver mai visto
I’opera. Per le vicende delle opere ‘bollate’ si veda D’ALCONZO, TAMAJO CONTARINI 2012.

12 In una pianta del 1813 (qui Fig. 3), in corrispondenza della chiesa in esame, alle lettere «pp» € indicata
«Santa Maria Succurre Miseris a San Giacomo al Pendino»: dovrebbe trattarsi di una congrega, ma della sua
presenza in San Giacomo non si ¢ trovata altra testimonianza.

203



tavola della guida di Domenico Antonio Parrino del 1700 [Fig. 2]; mentre del bel portale
esiste un disegno di Adolfo Avena, datato al 1890'° [Fig. 4].

In breve. La tesi sostenuta dai periegeti di Etd Moderna secondo cui la chiesa fu
edificata nel 1446 dalla famiglia Mormile sembra verosimile. E invece probabile che, a
causa del disinteresse delle generazioni successive a quella del fondatore, la gestione fosse
passata ad alcuni abitanti della zona, che si occuparono di restaurarla e di farvi celebrare le
funzioni liturgiche. In progresso di tempo 1 discendenti dei Mormile la rivollero, e
trascinarono percio i complateari in una controversia, che tuttavia riuscirono a vincere —
come pare — piuttosto agevolmente. Non ¢ possibile dire fin quando vi restarono 1 Mormile.

In chiesa ¢ attestato un buon numero di opere d’arte, in alcuni casi anche di valore.

L’edificio fu demolito durante il risanamento.

Bibliografia: CECI 1890-1892, XVII (1892), pp. 43-45; ALISIO 1980, pp. 363, 365
foglio 79; Aurora Spinosa in GALANTE 1872, ed. 1985, pp. 191, 205 nota segnalata con
asterisco; DIVENUTO 1990, p. 124; CAPUTI 1994, p. 31; DE DOMINICI ed. 2003-2014,
1(2003), pp. 324, 326, 111 (2008), p. 1307; RUSSO 2008, pp. 49, 50 fig. n.n.; FERRARO
2018, p. 707.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 280-281: «Cappella Sancti lacobi de
la Sellaria. Eodem die [12 giugno 1542]. Prefati dd. commissarii coniunctim accesserunt
ad cappellam, seu ecclesiam sub invocatione Sancti lacobi, de platea Sellarie civitatis
Neapolis, quam reperitur fuisse edificatam elemosinaliter per homines de dicta plathea et
etiam (pep octinam ditte platee, seu de Porta Nova. Et inibi est quedam confratenitas
utriusque sexus et ipsi confratres fuerunt, erant, et sunt soliti deputare quatuor de dicta
societate, qui vocantur magistri dicte ecclesie, et unus alius qui est capitaneus dicte plathee.
Et isti habent curam regendi dictam ecclesiam et deputandi unum seu plures cappellanos
pro servitio dicte cappelle, ad eorum nutum amovibiles; et ad presens sunt deputati
magistri, videlicet: magister Baptista Amadio, lo. Martinus Pappaterra, Alfonsus Passaro,
Hieronimus de Stabile, pictor, et capitaneus dicte platee, magister dicte cappelle, et
magister Vincentius de Lega. Et cappellanus est deputatus d. Dominicus de Summa ad
celebrandum missas ad eorum nutum in dicta cappella.

[281] Et non habet dicta cappella aliquos introytus, nisi ellemosinas, que erogantur pie
inter dictos confratres.

13 RUSSO 2008, p. 50 fig. n.n.
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Et dum voluissent ipsi dd. commissarii inventariari facere bona et paramenta dicte
cappelle, supradicti magistri noluerunt permictere ut dicta bona inventarientur.

Et postea R.mus d. Archiepiscopus, visa dicta condictione, mandavit dictam cappellam
ecclesiastico interdicto supponi. Quo interdicto dicta cappella affixo, comparuerunt aliqui
ex eisdem magistris et dixerunt quod contentantur ut dicta bona in attin annotentur.

Que bona et paramenta sunt ista, videlicet: uno calice con la coppa et patena de argento
et pede de rame; quattro pianete: doe de tela et doe de seta de diversi colori; cinque
cammisi et tre ammicti, stole et manipoli; quattro panni de altare de diverse sete et un altro
de brocchato usato; cinque candelieri de rame cipro; quattro coscini de oro pelle et dece
tovaglie de altare de tela usate; tre caselle de corporale; doi messali de stampa; uno pallio
de taffecta.

Que cappella, prout realtum fuit, annexa et iunca est cum extaurita ecclesia Sancte
Marie in Cosmodini regionis sedilis Porte Nove civitatis Neapolis. Et dicta bona fuerunt
facta per confratres dicte ecclesie Sancti lacobi».

DE STEFANO 1560, cc. 37v-38r: «Santo Giacomo ¢ una cappella posta nela Piazza
dela Sellaria, al mio tempo restaurata. Si governa per mastria, have d’intrata circa ducati
trenta; 1i mastri vi fanno di continuo celebrare et ogni anno maritano una povera figliuola,
teneno horologio, e [38r] certo de piu governano bene. Li mastri di Sant’Eligio sono tenuti
per un legato farvi celebrare certe messe la settimana, oltra lo cappellano, qual teneno di
continuo in le stanze dela detta cappella».

ARALDO 1594-1596, c. 368v: «San Giacomo, capella nella Piazza della Sellaria,
governata per mastria, che marita ogn’anno una povera zitella; ducati 30».

1602 — ASBN, Banco Ave Gratia Plena, giornale maggiore 35, foglio 266, mercoledi 2
febbraio 1602 (in D’ADDOSIO 1914, p. 857)'*: «A Santillo Pisano d[uca]ti diece, e per lui
a Scipione Galluccio d.o [?] sono a comp[imen]to de d[ucati] 60 della cappella de marmora
che li ha fatta dentro 1’ecc[lesi]a de Santo Iacovo della Sellaria, secondo appare per cautela
fatta nella curia de not[aio] Vespesiano Cavaliero, et sono contenti I’'uno et [’altro
dell’opera predetta; a lui con[tan]ti d[ucati] 10.

ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 446: «Di San Giacomo. Fu questa chiesa edificata dalla
famiglia Mormile del seggio di Portanova circa gli anni di nostra salute 1446. E perché poi
mori il fundator, la chiesa rimase in abandono, né vi si celebrava, percio alcuni
complatearii aprirono quella e vi fecero per alcun tempo dir messe. Fra questi comparvero
alcuni heredi del fundatore e litigarono con gli complatearii; e dopo alcuni mesi furono
d’accordo con che li complatearii, a loro spese, vi havessero fatto celebrare e che nelli 25
di giugno, festa del titolo di questa chiesa, dovessero dar al sindico (ch’ogni anno elegge il
seggio predetto) un torchio di quattro libre, che di presente ancor s’osserva. Fu poi nel

14 La trascrizione che qui si presenta segue la lezione, piu filologica, di Aldo Pinto in RACCOLTA NOTIZIE
2020 [gia 2016], 2.1, p. 6324.
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1560 incirca ampliata e ristorata da Lonardo e da Antonio Vespoli, ¢ vi fecero anche
I’horologio. Di presente si governa da maestri, 1 quali ciascun anno maritano due povere
vergini con dote di ducati 24. Per lo culto divino qui tengono, nelle camere di sopra, il
sagrestano con clerico. Li governatori di Sant’Eligio, per alcuni legati, sono obligati di
farci celebrare alcune messe la settimanay.

ALVINA ante 1643, p. 2/297: «San Giacomo Apostolo € una cappella grande, sita nella
Strada della Sellaria, dedicata al detto apostolo da Giacomo Mormile, nobile della piazza
di Porta Nuova, I’anno 1446 con il consenso di Gaspare de Diano arcivescovo; quale in
processo di tempo essendo stata quasi derelitta, fu rimessa su dalli complatearii,
prestandovi il consenso li nobili della detta fameglia, purché ogni anno fussero
reconosciuti con una torcia. Nel’anno poi 1560 fu ristorata nel modo che si vede da
Leonardo et Antonio Vespoli. Al presente ne tengono cura li complatearii, insieme con li
governatori del’hospetale di Sant’Eliggio Maggiore».

DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 416 num. 256: «Fuit Sancti Iacobi ecclesia edificata
a familia Mormili sedilis Porte Nova circa annos nostre salutis 1446, et quia postea
defunctus fuit fundator, ecclesia remansit derelicta, nec celebrabatur, ideo nonnulli
complatearii, et post aliquos menses convenerunt ut complatearii suis expensis, celebrare
curavissent et ut die 25 iunii die festo titulo huius ecclesie darent syndico (quem singulis
annis praedictum sedile eligit) facem quatuor librarum, quod adhuc hodie observatur. Fuit
postea anno 1560 circiter ampliata et refacra a Leonardo et Antonio Vespoli, e fieri
fecerunt oratorium. Hodie regitur a magistris, qui singulis annis nuptui tradunt duas inopes
puellas dote ducatorum 24. Pro cultu divino hic tenent in cubiculis supernis sacristam cum
clerico. Rectores Sancti Eligii propter aliqua legata tenentur celebrare facere aliquas missas
in hebdomaday.

SARNELLI 1688, c. XVIIv «[Nell’elenco chiese beneficiali] San Giacomo, jus
patronato de” Mormili, vicino Sant’Eligio».

SARNELLI 1692, c. 402v: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. IT’r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 231: «In mezzo della strada [della Sellaria] evvi la chiesa di San
Giacomo Apostolo, della famiglia Mormile, poi da’ complatearii rifatta con oratorio, ed
ampliata da Leonardo ed Antonio Vespoli».

SARNELLI 1708-1713, p. 282: come nell’edizione del 1688.

1709 — ASBN, Banco di Sant’Eligio, giornale copiapolizze matr. 730, 19 giugno 1709
(nell’appendice documentaria a cura di Umberto Fiore in PAVONE 1997, p. 481): «Alli
governatori della real chiesa di S[an] Giacomo della Sellaria d[ucati] otto, e per loro a
Michel Angelo Schilles, dissero sono in conto della pittura dovera fare di s[an] Giacomo
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nella lamia della detta chiesa et altro in conformita del pattuito, e per lui al magnifico
Francesco Antonio de Ruggiero per altri tanti».

PARRINO 1725, p. 212: come in PARRINO 1700.

DE DOMINICI 1742-1745, 1 (1742), p. 153: «Fece Angiolillo [Arcuccio] varie altre
pitture, cosi ne’ pubblici che ne’ privati luoghi, ma le prime per le scritte ragioni pitt non si
veggono, annoverandosi fra queste le pitture con cui rese adorna la chiesa di San Giacomo,
eretta nella strada detta la Sellaria da’ signori della famiglia Mormile nell’anno 1446 [...]».

I (1745), p. 684-685: «Michelagnolo Schilles, fratello di Pietro Antonio di cui si ¢
detto dinanzi, venne a scuola del Solimena pochi mesi dopo la morte di quello [...] [685]
[...]; dopo lo studio di circa sei anni si pose a colorire spronato dalla necessita, dapoiché,
morto il padre, rimase il povero giovanetto non solo senza il soccorso di quello di cio gli
bisognava, ma altresi con la carica di cinque sorelle [...]. Avanzatosi poscia nel dipingere
d’invenzione, e nello stesso tempo acquistata con lo studio buona pratica nell’architettura
[...] servi di agiuto al medesimo [Solimena] in molte occasioni [...]. Indi dipinse un’alcova
dentro il palazzo del Residente di Venezia e dopo un San Giacomo a fresco nella sua
chiesa eretta alla Sellariay.

SARNELLI ed. 1752, p. 283: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI ed. 1772, p. 288: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI ed. 1782, p. 304: come nell’edizione del 1688.

SIGISMONDO 1788-1789, 11 (1788), pp. 184-185: «In questa piazza [della Sellaria] si
vendono ogni giorno comestibili di ogni sorta, ed ¢ sempre abbondantissima. Nel mezzo di
essa vi ¢ una chiesetta dedicata a San Giacomo, edificata nel 1446 dalla famiglia Mormile
del seggio di Portanova; indi, nel 1560, fu ampliata da Leonardo ed Antonio Vespoli».

Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1090-
1091: «Al medesimo lato trovasi una chiesetta ad onor di San Giacomo edificata nel 1446
dalla famiglia Mormile del seggio di Portanova, indi nel 1560 ampliata da Leonardo ed
Antonio Vespoli, e da nessuno descritta. Officiasi a modo di rettoria, e forse per la minuta
gente che vi trae non ¢ [1091] riguardata con sollecitudine di nitidezza; onde non ha
aspetto gradevole, a ci0 aggiungendosi anche lo stil guasto delle contorte linee e degli
sciocchi ornati di stucco. Ci sono sei piccioli altari, sopra di cui son notevoli molte opere di
pittura, recate a male dal fumo e dalla negligenza. All’epistola si vuol considerare un bel
Crocifisso mezzano di legno del millesecento, e quindi due tele che reputo della fine del
’500: una con la Vergine in alto, nel secondo piano san Giuseppe e nel primo san
Domenico, e questa ¢ di mano secentista; e 1’altra piu antica di Gesu crocifisso con le
Marie e san Giovanni. Sull’altare di mezzo si vede la gloria di Maria col santo titolare, e,
scendendo al Vangelo, prima si vede una mezza figura dipinta di Addolorata, moderna; e
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poi una bella tavola del Secento con Santa Lucia in mezzo a sant’Agnello e ad un altro
santo patrono».

CHIARINI 1856-1860, IV (1859), p. 149: «Al medesimo lato trovasi una chiesetta
sotto il titolo di San Giacomo, edificata nel 1446 dalla famiglia Mormile del seggio di
Portanova, indi nel 1560 ampliata da Leonardo ed Antonio Vespoli, che troviam nella
Guida storica descrittiva unicamente notata. Officiasi a modo di rettoria, e forse per la
minuta gente che vi concorre non ¢ tenuta con troppa nitidezza; onde non ha gradevole
aspetto, anche per lo guasto stile e le contorte linee degli ornati di stucco. Vi sono sei altari,
compreso il maggiore, sopra de’ quali veggonsi talune notevoli pitture maltrattate dal fumo
e dalla negligenza, ora alquanto ravvivate da una mano di vernice. Dall’Epistola si vuol
considerare un bel Crocifisso mezzano intagliato in legno, che vuolsi lavoro del secolo
decimosesto; o indi due tele che il D’ Ambra ritiene fatte in sul finire del decimoquinto; una
delle quali con la Vergine in alto, nel secondo piano san Giuseppe e nel primo san
Domenico; I’altra di Gesu crocifisso, con le Marie e san Giovanni, lavori di epoca ancor
piu remota. Nel pilastro di questo lato accanto al presbiterio ¢ collocata una scarabattola in
cui ¢ riposta la statua tonda in legno di Sant’ Anna con aureola di argento, ed al suo fianco
la Verginella Maria coronata di argento e disco stellato, opera dello scultore Di Santo.
Sull’altare di mezzo vedesi Maria santissima in gloria col santo titolare. Dal Vangelo
scendendo, prima si vede una mezza figura dell’Addolorata di moderno pennello, poi una
bella tavola del secolo decimosesto con Santa Lucia in mezzo a sant’Agnello e ad un altro
santo patronoy.

GALANTE 1872, pp. 302-303: «San Giacomo sorge in mezzo alla piazza, edificata nel
1446 dalla famiglia Mormile ed ampliata nel 1560 da Leonardo ed Antonio Vespoli. Sul
maggiore altare ¢ una tela del Santo Apostolo titolare innanzi alla Vergine; sono da vedersi
nelle cappellette 1 quadri di Santa Lucia tra’ santi Agnello e Nicola, la Vergine col
Purgatorio, la stessa co’ santi Giuseppe € Domenico, e un Calvario, quest’ultimo ha ornata
la cappellina di delicatissimi intagli di marmo, lavori tutti del Cinquecento».

D’AMBRA 1889, tavv. XVI, pp. n.n.: «[Pendino] Per un vicoletto contorto,
angustissimo e schifosamente lurido si entra nella meschinissima ed oscura sagrestia della
chiesuola di San Giacomo.

Fu edificata al 1446 dalla famiglia Mormile del seggio di Portanova, indi ampliata al
1560 da Leonardo ed Antonio Vespoli. Officiasi a modo di rettoria, e forse per la copia
della minuta gente che vi trae non ¢ riguardata con sollecitudine di nitidezza, a cid
aggiungendosi lo stil guasto delle strane linee e degli sciocchi ornati di stucco dell’ultimo
restauratore.

Sopra sei meschini altari, all’Epistola si vuol considerare un buon Crocifisso mezzano
di legno, del Secento, e del medesimo secolo la tela della Beata Vergine inalto e giu i
Santi Giuseppe e Domenico. Del Cinquecento fa mostra I’altra tela con Gesu in croce e le
Marie con san Giovanni. Sull’altare € la Gloria della santa Madre col santo titolare, e,
scendendo al Vangelo, trovasi una mezza figura moderna dell’Addolorata, e poi una bella
tavola del Secento con Santa Lucia, sant’Agnello ed un altro santo patrono. La sagrestia ¢
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un bugigattolo. Chiesa per altro necessaria all’immensa popolazione della lunga contrada,
e da ricostruirsi in piu ampia misura nelle prossime opere di rettifica e sanazioney.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Veduta Baratta 1629, part. La chiesa di San Giacomo ¢ disegnata sul versante
settentrionale della Piazza della Sellaria, in corrispondenza del numero 211.

Fig. 2. Questa bella incisione, tratta dalla guida di Domenico Antonio PARRINO 1700 (tra le pp.
231 e 232), raffigura la Piazza della Sellaria vista da est. Sul lato settentrionale, poco dopo la
maestosa fontana, ¢ ben visibile il frontespizio della chiesa di San Giacomo, con il caratteristico
tetto a capanna.
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Fig. 3. Pianta del 1813, quartiere Portanova, part. Alla lettera «X» corrisponde la chiesa di «San
Giacomo al Pendino». Alle lettere «pp» ¢ «Santa Maria Succurre Miseris a San Giacomo al
Pendino» (cfr. qui nota 12).

Fig. 4. Adolfo Avena, Disegno del portale di San Giacomo alla Sellaria, 1890 (in RUSSO 2008,
p- 50 (fig. n.n.)

Figg. 5-6. Pianta del Risanamento, part. (in Alisio 1980, p. 365 foglio 79). La chiesa di San
Giacomo, cerchiata in rosso, fu obliterata in occasione della realizzazione di Via Duomo.
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I1.8 Moschino, poi Cotugno, poi Cardoino

Santa Maria

A differenza della maggior parte dei casi trattati in questo catalogo, quello in esame ¢
documentato anche per le vicende precedenti al XVI secolo, solitamente difficili da
ricostruire a causa della penuria d’informazioni. Nella fattispecie la lacuna ¢ colmata dal
gesuita Giovan Francesco Araldo, ma non nel cosiddetto Repertorio di chiese cittadine —
testo sempre consultato da chi s’inoltra in temi napoletani —, bensi nella prima parte della
sua opera, ovvero nella cronistoria della Compagnia del Gesu, dove, per I’appunto, si
raccontano le vicende dell’ordine ora in relazione al contesto europeo, ora con uno sguardo
agli eventi di Napoli. Difatti, I’occasione per cominciare il racconto ¢ fornita all’autore da
un anno esatto, il 1569, data in cui la chiesa fu restaurata dopo un periodo di abbandono.

Ma ¢ bene procedere con ordine.

Notizie certe sull’origine della cappella giungono da un’epigrafe marmorea, oggi
perduta, ma trascritta dall’Engenio e commentata a seguire da molti altri autori, grazie alla
quale sappiamo che a fondare la chiesa e a dedicarla alla Vergine furono Sergio Moschino
e sua moglie Marotta, nobili del quartiere di Portanova, nel 1178. Alla meta del XIX secolo
Raffaele D’ Ambra ebbe a dire che 1’iscrizione aveva «sigle ed ortografia del tempo», e che
si trovava «a manca della porta a settentrione», dove ancora la vide Giuseppe Ceci allo
scadere dello stesso secolo: il marmo era quindi collocato presso una delle due porte
laterali della chiesa, le uniche a consentire I’accesso vista la mancanza di un ingresso
monumentale!.

A questo proposito ¢ opportuno anticipare che, sebbene molto trasformato nel tempo,
I’edificio resto in piedi fino alla fine dell’Ottocento, e che le peculiarita della pianta, su cui
insistono diversi autori, sono evidenti nella cartografia sette e ottocentesca, specialmente
nella Pianta Schiavoni, Giambarba del 1880: I’unico modo per superare Vico Santa Maria
dei Meschini, una della strade di collegamento tra Piazza degli Orefici e Piazza Portanova,

era percorrere la prima campata trasversale della chiesa [Fig. 3]

Tornando alle fasi di fondazione ¢ opportuno ricordare che la tesi sostenuta sia Pietro de

Stefano che dal citato Araldo, secondo cui prima dei Moschino il patronato della chiesa

' Ut infra.
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sarebbe appartenuto alla famiglia Afflitto, ¢ altamente improbabile, non fosse altro che per
la testimonianza della lapide ora ricordata. Pertanto, ad essa va senz’altro preferita la
lezione del padre Alvina, per il quale i Moschino e gli Afflitto furono proprietari, in tempi
diversi, di due edifici distinti sebbene situati nel medesimo luogo: a detta dell’Alvina,
infatti, 1 Moschino avrebbero costruito la loro chiesa «sopra le rovine d’una picciola

cappella nomata Santa Maria degl’ Afflitti».

Ad ogni modo, le prime notizie successive alla gestione dei fondatori per la nostra
cappella non risalgono a prima del XIV secolo. Quasi tutte le guide raccontano che dopo
un periodo di abbandono la chiesa fu restaurata da tale Giovannello Cotogno, nel 1305,
benché I’ Araldo (nella Cronaca), che ¢ il primo autore a parlarne, riferisca I’intervento al
1385, spiegando che alla morte di Giovannello e della sua unica figlia, Cetella, con il
consenso dell’arcivescovo Nicolo (cio¢ Niccold de Diano, in carica dal 1412 al 1435), nel
1425 la proprieta era passata per ragioni di discendenza ai Cardoino di Pistoia; diversi
decenni oltre, I’aveva poi ottenuta 1’abate Mariano di Basio «alias Tarracina», e quindi un
abate Fabrizio. Tuttavia, durante I’amministrazione di questi ultimi due, la cappella fu
gestita cosi male che divenne «stalla et albergo di sporcitie», finché, nel 1569, gli abitanti
della zona si decisero a restaurarla.

Tale stato di abbandono ¢ inoltre testimoniato dalla Santa visita indetta dall’arcivescovo
Carafa nel 1542. Dalla lettura degli atti, infatti, si apprende che al momento dell’ispezione
vi erano dei lavori di manutenzione da effettuare, pena sanzioni e scomuniche. Va qui
notata una situazione che non dové essere affatto inusuale. Quando i funzionari della Visita
si recarono in cappella, ebbero modo di appurare che il titolare del beneficio corrispondeva
al nome di tale Andrea Terracina (forse un parente del futuro patrono Mariano
«Tarracinay); costui, pero, abitava a Taranto, e aveva quindi delegato lo svolgimento delle
celebrazioni liturgiche al sacerdote Geronimo Piscopo, il quale era tenuto a dire una messa
alla settimana. Verrebbe da concludere che il beneficio in argomento non fosse di tipo
residenziale, cio¢ che non obbligasse il titolare ad abitare laddove esisteva la chiesa
collegata al suo ufficio sacro; tuttavia non si puo escludere che questo obbligo, in realta, vi
fosse eccome, e che si fosse creata una situazione in qualche modo tollerata dal vescovo,
benché egli non ne fosse entusiasta (infatti non poté «haberi notitia de introytibus, oneribus

et titulo dicte cappellex»)?.

2 Nella chiesa, registrata come Santa Maria dei Meschini, sono elencati due altari.
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Prima di procedere oltre ¢ opportuno riflettere sulla cronologia del passaggio dai
Cotugno ai Cardoino. Come detto, la Cronaca del padre Alvina sostiene che Giovannello
Cotugno ereditasse la chiesa nel 1385, mentre le guide successive che riportano la notizia,
prima tra tutte la Napoli sacra dell’Engenio, indicano il 1305. Sebbene a diffondersi sia
stata questa seconda lezione, senz’altro a motivo della maggiore fortuna della Napoli sacra
rispetto alla Cronaca, la data piu verosimile per il passaggio di proprieta ¢ invece il 1385.
Infatti, se nel 1425 la chiesa era passata ad altri per la morte di Cetella, unica figlia di
Giovannello, ¢ piu credibile che i1 due fossero scomparsi a quarant’anni dall’acquisizione
del patronato, e non oltre un secolo dopo, a meno che non si voglia supporre che tra la
morte di Cetella e I’acquisto dei Cardoino fosse trascorso un periodo piu o meno lungo in

cui la chiesa fu abbandonata, ma del quale non abbiamo notizia.

La ricostruzione che privilegia il 1385 ¢ per di piu tacitamente confermata da
Bartolommeo Capasso, che prende spunto a parlare dei Cotugno a proposito della loro
cappella in San Giorgio Maggiore (dove vi era pure una cappella della famiglia «Bazio-
Terracina»)®. Leggendo, attraverso il Bolvito, una notizia riportata dal notaio Dionisio di
Sarno (personaggio discutibile ma ritenuto degno di credito quando riferisce di eventi a lui
contemporanei), Capasso apprende che durante una battuta di caccia avuta luogo nel 1409
presso «Licignanoy» (oggi Sicignano, comune nel Salernitano), re Ladislao (in carica — si
badi bene — dal 1386 al 1414) si sarebbe invaghito della figlia di Pietro Cotugno, di nome
Margherita. Cosi avrebbe condotto a Napoli tutta la famiglia, dando loro una residenza e
facendoli ‘adottare’, cio¢ unire ai Cotugno di Napoli, che allora avevano in Giovannello
I’ultimo discendente. Giovannello fu pure costretto a cedere a Pietro e a Margherita il
patronato di una cappella in Sant’Agrippino, ma riusci a tenere per sé¢ quello in San
Giorgio Maggiore e quello di Santa Maria dei Meschini, che tuttavia passarono poi alla
famiglia Cardoino. Contestualmente a questa vicenda, il re permise ai Cotugno, previo il

pagamento di cento ducati, d’iscriversi al seggio di Montagna®.

La vicenda ¢ raccontata poco dopo anche da Giuseppe Ceci, non senza qualche
contraddizione. Egli sostiene che dopo il periodo di abbandono seguito all’estinzione della
famiglia Moschino, nel 1305 la chiesa giunse a Giannello Cotugno, la cui famiglia, gia
residente nel quartiere di Montagna, si era poi trasferita a Portanova. Successivamente,

anche per i Cotugno si profild lo spettro dell’estinzione, sventato dall’episodio della

3 CAPASSO 1889 ed. 1988, p. 22.
4 Ivi, p. 23.
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caccia: il re, colpito dalla bellezza di entrambe le figlie di Pietro Cotugno «volle condurle a
Napoli, assegno loro una casa a Sopramuro con alcune rendite, e obligd Giannello
Cotugno, che con I’unica figlia Cecilia rappresentava la nobile famiglia, a riconoscerle per

parenti [...], adozione per la quale Giannello ebbe cento ducati»°.

Continuando ora con la storia cinquecentesca della cappella in discorso, va rilevato che,
durante il cantiere del 1569, nel vecchio altare maggiore si rinvennero alcune reliquie di
santi, che si decise di ricollocare, come spesso accadeva in circostanze simili, nella nuova
mensa. La descrizione puntuale di queste reliquie fatta da Carlo Celano (1692) lascia
supporre ch’egli le vide personalmente: si trattava — dichiara — di «una cassa di sacre
reliquie, la maggior parte delle quali sono certi piccioli cassettini con certe spugne dentro,
che mostrano essere state intrise di sangue di martiri, e sopra vi sono alcune note, che per
I’antichita e barbarie del carattere non si possono leggere, e, con queste, molte carrafine
similmente di sangue indurito»; inoltre, — continua — «ve ne ¢ una di queste che in un
mattino il sangue che v’era di dentro si trovo liquefatto a segno che usciva di fuori, come
se ne veggono le macchie. Si conservano queste reliquie nell’oratorio della compagnia che
questa chiesa riedifico».

Allorquando 1 lavori terminarono, la cappella fu concessa a una congrega laica intitolata
alla Carita di Cristo, che alcuni autori, tra cui I’Engenio e 1’Alvina, dicono essere nata nel
1574, anno che va piuttosto interpretato come data approssimativa della conclusione dei
lavori e quindi dell’ingresso in chiesa della congrega, ma non della sua fondazione. In anni
recenti, Antonio Lazzarini ha infatti chiarito che la confraternita era sorta gia nel 1520, per
volere dei mercanti di pietre preziose e con il sostegno di non meglio specificati padri
complateari del quartiere di Portanova®. Un’epigrafe datata 1858 e trascritta da Ceci attesta
poi che i congregati ottennero il patronato con bolla del 1° marzo 1575, e che i privilegi

allora concessi furono confermati da Carlo di Borbone e poi da Ferdinando I1”.

5 CECI (1890-1892, XVI (1891), pp. 753-754.

¢ LAZZARINI 1995, p. 267.

7 E singolare che nel riportare il titolo della congrega Ceci fosse indeciso tra quello della Carita di Cristo —

che poteva leggere nel marmo — e quello di Santa Maria succurre miseris. La trascrizione integrale della
lapide, in CECI (1890-1892, XVI (1891), p. 754, ¢ la seguente: «Questo pio sodalizio | Detto dei fratelli della
carita del Signore | Con bolla del 1 marzo 1575 | Regnante Gregorio XIII P. M. | Ottenne dritto di laicale
patronato | Sulla chiesa che possiede | Di S. Maria dei Muschini agli Orefici. | Carlo III Borbone | Convalido

con regio autografo | Dritti e regolamenti | Ferdinando II P. A. che ha in cuore Maria e la fede | Fra le glorie

dei suoi cattolici trionfi | In supremo Consiglio del 18 marzo 1856 | Sovranamente ha riconfermano | Gli
antichi privilegi | I Fratelli congregati | A cattoliche gratitudini incider vollero i nomi immortali | di | Gregorio
Carlo e Ferdinando | Anno del Signore 1858».
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L’oculata amministrazione della congrega e il rinvenimento delle reliquie garantirono
un repentino incremento dei fedeli, sicché gia nel 1577 fu necessario acquisire altri locali
per ricavarne un oratorio piu spazioso. Secondo la testimonianza dell’Araldo,
quest’intervento valse alla congrega la «total concessione della chiesa da parte dell’abbate
Fabrizio», ed ¢ quindi probabile che I’occasione consentisse il trasferimento delle reliquie

nel nuovo spazio, dove ancora le vide Celano allo scadere del XVII secolo [Fig. 4].

Al principio del Seicento, Giovanni Antonio Summonte afferma che, ai suoi tempi, in
chiesa erano confluiti il titolo e il beneficio della chiesa di Sant’ Angelo a Porta Ventosa a
Mezzo Cannone, cosi detta dalla vicinanza all’omonima porta urbic; trasferimento che
secondo 1’Araldo fu voluto da Donato Antonio, abate di entrambe 1 luoghi di culto. Cosi,
alla rendita di ventisei ducati di Santa Maria de1 Meschini si sommarono 1 trentatré ducati
di Sant’ Angelo, raggiungendo una somma sufficiente al mantenimento di sei sacerdoti e di

un chierico registrati dall’Engenio.

Mentre nulla di nuovo aggiunge la letteratura settecentesca, fondamentali sono le
testimonianze del secolo successivo, e in particolare quella di Raffacle D’Ambra, che
descrive con puntualita sia I’architettura che gli arredi interni alla chiesa: «costruzione
singolare, osservando parte di essa a tre piccole navi e parte ad una nave sola. Non ha porta
maggiore, ma due laterali, con cona e cupola». Segue la descrizione della mensa principale
e delle cappelle in cornu Epistulee e in cornu Evangelii. L’altare maggiore viene detto
lavoro del 1732; vi si colloca sopra una nicchia marmorea «rifatta nel 1754» in cui si trova
una statua lignea della Madonna col Bambino: la Madonna ha il viso moresco, ¢ il
Bambino «mostra esser fattura di posteriore stagione». Gennaro Aspreno Galante aggiunge
che la Vergine «fu ritrovata senza il Bambino tra le macerie del sottoposto cimitero al
secolo XVI», e che era restaurata e vestita.

E possibile che questo ipogeo, menzionato per la prima volta da Galante, fosse nato
direttamente nel 1569, conclusione cui giunse lo stesso Ceci °. Ancora Ceci, evidentemente

sulla scorta di qualche visita pastorale non segnalata, descrive affreschi cinquecenteschi

8 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 755, afferma a tal proposito che si trattasse della rettoria di Sant’Angelo a
Morfisa, supportando la notizia con la Visita pastorale del cardinale Gesualdo, con I’ Historia di Napoli di
Summonte e con il testo del padre Alvina (citato come Catalogo di San Giorgio ad Forum). Nulla del genere
¢ tuttavia riscontrabile nelle ultime due citazioni, che si riportano qui tra le fonti.

% Ivi, p. 756.
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con Sant’Antonio di Padova, San Francesco di Paola e 1’Annunciazione, che tuttavia ai
suoi tempi erano scomparsi'’.

D’ Ambra testimonia che il primo altare a destra rispetto alla mensa principale (cio€ «il
primo altare al Vangelo») ospitava un quadro con la Vergine a «mezza figura» e in basso, a
figura intera, i santi Gennaro, Antonio abate, Gaetano e Filippo; seguono una cappella
dedicata al Rosario, con tela «con quel soggetto»; un altare con un Crocifisso ligneo
monumentale («quanto il vero»); e, nella «cappella di fondo», un’ Addolorata dipinta, posta
tra due nicchie con «statuette terzine» di due «Santi vangelisti».

Dal lato opposto, e sempre partendo dal presbiterio, si hanno un altare dedicato alla
Vergine del Buon Consiglio; un altro decorato con un dipinto in cui, nella parte superiore,

vi sono la Vergine, il Bambino e sant’ Anna, con «diversi santi nel basso»; e, infine, una
tela con I’Immacolata Concezione di Maria.

Benché le descrizioni iconografiche siano puntuali, nulla viene detto riguardo alla
qualitd delle opere. Un chiarimento in tal senso arriva da Galante, che giudica
sbrigativamente «i quadri della cappellay come «poca cosa», fatta eccezione per due
dipinti finora mai menzionati, ossia un «San Michele che dicesi di Silvestro Buono» e un
«bellissimo quadro della Pieta» segnalato nell’«attigua congrega», ossia nell’oratorio.

Ceci vedeva in chiesa soltanto il San Michele, mentre nell’oratorio vi era ancora la
Deposizione della croce (che dev’essere la Pieta menzionata da Galante), lavoro
«magnificamente dipinto»: il corpo del Cristo deposto ¢ retto da due angeli, e ai lati vi

sono un san Francesco d’Assisi e un san Francesco da Paola''.

Prima di concludere ¢ opportuno riportare alcune notizie riferite soltanto da Ceci.
L’erudito parla di sepolture dei confratelli, «che piu non si vedono», ma della cui esistenza
leggeva, presumibilmente tramite una visita pastorale, in una lapide funeraria datata
1585'2. Poco oltre menziona un altare dei Gambardella, con una lapide funeraria del 1622

voluta da Vincenzo Gambardella e da sua moglie Prudenza de Mura'?, e quindi una

19 Ibidem.

1 Ibidem.

12 . CECI 1890-1892, XVI (1891) p. 755); il testo dell’iscrizione ¢ il seguente: «Templi huius Confratruum
agnatione consanguinitateque coniuncti pro sepoltura traderentur hunc confratres ipsi locum pro eorum
sepulchro impensis propriis construxerunt. MDLXXXV.»; un’altra iscrizione recita: «Fieri fecerunt magistri

S. Mariae de Muschinis cum licentia Gubernatoris Congregationis pro sepelliendis fratribus et aliis devotis.».

13 Ibidem. In questo caso, ’autore dice di leggere la notizia nella Santa visita del cardinale Filomarino e in

quella del cardinale Cantelmo; il testo dell’epigrafe ¢ il seguente: «Virgilio Gambardella et Prudentiaec de
Mura | Coniugibus de Ecclesia benemeritis | Aedem sacram concessere praesides | Pro se suisque | Paterna
reverentia ducti | Dominicus Antonius u. i. d. Joseph Gaspar | Et Johannes Angelus tumulum condidere | A.

D. MDCXXII».
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cappellania istituita da un certo Geronimo Fucci nel 1742 '%. Tuttavia, mancano elementi

per associare 1 patronati Gambardella e Fucci agli altari descritti dalle fonti ottocentesche.

Purtroppo, ’intero patrimonio artistico della cappella ¢ andato disperso quando
I’edificio fu distrutto dagli interventi di risanamento [Fig. 5]. I confratelli ottennero dalla
Societa per il Risanamento la chiesa dedicata a San Girolamo delle Monache a Via

Mezzocannone, dove la congrega entro nel 190215,

In breve. Stando a un’epigrafe perduta ma trascritta da numerose fonti, questa chiesa
dedicata alla Vergine fu edificata nel 1178 per volere di Sergio Moschino e di sua moglie
Marotta. Sul finire del XIV secolo la tennero 1 Cotugno, e, poco oltre, 1 Cardoino di
Pistoia. Tra la fine del Quattrocento e 1 primi decenni del secolo successivo fu
amministrata da tali Mariano di Basio «alias Tarracina», e poi da un abate Fabrizio, ma la
loro cattiva gestione portd ad un periodo di abbandono, che sfocid, nel 1569, nella
decisione degli abitanti del quartiere di restaurarla. A partire dal 1575, e presumibilmente
fino alla distruzione della fabbrica, la sua gestione fu affidata a una congrega dedicata alla
Carita di Cristo, che gia pochi anni dopo essersi insediata dové finanziare ulteriori lavori di
ampliamento, probabilmente dovuti al maggiore flusso di fedeli provocato dal
rinvenimento di alcune reliquie. L’edificio fu cancellato dalla realizzazione di Corso

Umberto.

Bibliografia: CAPASSO 1889, ed. 1988, pp. 22-23; CECI 1890-1892, XVI (1891), pp.
753-756; ALISIO 1980, pp. 256, 259 foglio 42; CAPUTI 1994, p. 31; FERRARO 2018, p.
674.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 293: «[20 giugno 1542] Cappella
Sancte Marie de li Mischini. Et visitando cappellam sub invocatione Sancte Marie de li

14 Ibidem. Anche in questo caso Ceci non rende esplicita la sua fonte; il testo dell’iscrizione ¢ il seguente: «D.
O. M. | Hieronimus Fucci mortem meditans adhuc valens | Cappellaniam laicalem aliasque missas biscentum
| Singulis annis in perpetuum ubisque celebrari voluit | Iuris patronatus lineae masculinae Francisci
Figliamundi | Qua extincta celebrari debeant in hac ecclesia | Haec et alia habentur in istrumento | Rogato
manu Johannis Lactantii del Re de Neapoli | Sub die 23 decembris 1742».

1S LAZZARINI 1995, p. 268, afferma che «La confraternita ottenne come risarcimento dalla Societa per il
Risanamento 1’edificazione di un’altra chiesa al Vico San Girolamo delle Monache n. 42»; non ¢ chiaro pero
a cosa si riferisca, considerato che la piu nota chiesa di San Girolamo era li da parecchi secoli, e che non si
hanno notizie di altre chiese costruite in quella posizione alla fine del XIX secolo.

218



Mischini, in regione sedilis Porte Nove in platea de li Candelari, cuius rector seu
benefitiatus, per relationem d. Hieronimi Piscopi, est d. Andreas Terracinus, de Neapoli. Et
ipse donnus Hieronimus celebrat missam unam qualibet ebdomada in dicta cappella ordine
dicti d. Andree. Et quia dictus d. Andreas est absens a civitate Neapolis, et intelligitur quod
commorat in civitate Tarenti, et non potuit haberi notitia de introytibus, oneribus et titulo
dicte cappelle. Et in dicta cappella sunt duo altaria. Et fuit iniunctum eidem d. Hieronimo
quod debeat tenere portas dicte cappelle clausas et exfractari facere terrenum ibi
existentem ad penam excomunicationis etc.».

DE STEFANO 1560, c. 38v: «Santa Maria de’ Mischini ¢ una cappella molto antica,
propinqua al detto Seggio di Porta Nova; avante si chiamava Santa Maria degli Afflitti, et
era iuspatronato dela nobil famiglia di detti Afflitti. Non poté essere edificata da altri che
da detta famiglia. Nel presente ne ¢ abbate lo magnifico e reverendo Mariano Terracina, ne
have d’intrata circa ducati venti».

ARALDO 1594-1596 ed. 1998, pp. 105-106: «In quest’anno [1569], nel principio del
mese di decembre, si restaurd et rinovo la chiesa de’ Meschini, con 1’autorita
dell’arcivescovo di Napoli Mario Carrafa, ma con questa occasione si scrivera qui, et
narrara I’historia di questa chiesa di Santa Maria de’ Meschini. Onde ¢ da sapere che nel
mese d’aprile del 1178 Sergio Muschino, nobile della piazza di Portanova, de proprii
danari edifico nel Vico detto de’ Muschini la chiesa sotto il titolo della gloriosa Vergine
madre di Dio, che per rispetto del luogo et del fondatore fu chiamata la chiesa di Santa
Maria delli Meschini. Ma, poi, in processo di tempo essendo estinta la detta famiglia, restd
la chiesa molto derelitta, in tanto che nell’anno 1385 Gioannello Cotugno, nobile
dell’istessa piazza di Porta Nova, restaurd et adotd la detta chiesa facendola sua ius
patronato; poi, venuto a morte il detto Gioannello, et anco Cetella, sua unica figlia, il detto
1us patronato, con 1’autorita di Nicolo arcivescovo di Napoli, nell’anno 1425 fu concesso a
casa Cardoino, fameglia venuta da Pistoia et congionta per sangue con casa Cotugno.
Finalmente, nell’anno 1490, fu il dominio della chiesa predetta concesso all’abbate
Mariano di Basio, alias Tarracina, et da lui poi venne in potere dell’abbate Fabritio, fratello
del detto Donato Antonio, in poter de’ quali la predetta chiesa ¢ stata talmente governata e
servita che non teneva piu sembianza di chiesa, anzi era divenuta stalla et albergo di
sporcitie; per il che, mossi a pieta alcuni cittadini complatearii delle piazze ivi appresso, et
nel principio di decembre del 1569, cominciarono a ristaurare la detta chiesa, con I’assenso
pero del sudetto abbate Donato Antonio et con 1’autorita ancora dell’arcivescovo di Napoli
Mario Carrafa. Et volendo essi complatearii riformare il maggiore altare [106] di quella, vi
trovorno dentro una cassa piena di relique varie et diverse de santi, le quali furono subito
riconosciute dal vescovo Prospero Vitagliano, vicario del detto Mario arcivescovo di
Napoli, il quale personalmente v’interve[n]ne con molti canonici; quali reliquie notate che
furono si posero con molta veneratione nel nuovo altare. Hor, ristorata la nuova chiesa
nella meta d’Agosto del 1574, vi fu eretta in essa una divotissima confraternita o
compagnia de laici sotto il titolo della Carita di Cristo, la quale con vesti bianche si diede a
sepelir i poveri et a far altre opere di pieta. Et perché il luogo non era capace né comodo ad
essa compagnia, nell’anno 1577 compro essa compagnia certi stabili a quella contigui,
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dove eressero et fecero un comodo oratorio, et dal sopradetto abbate Fabritio n’hebbero la
total concessione della chiesa predetta, con promessa di riconoscerlo ogn’anno con una
candela et con una palma nel di della Purificatione della Madonna et nella Domenica delle
Palme. Finalmente questa chiesa detta Santa Maria delli Muschini si vede a’ nostri tempi
benissimo governata dalla sudetta confraternita o compagnia, mantenendovi preti e diaconi
a sufficienza per la celebratione delle messe. La solennita della quale si celebra nelli 8 di
settembre. Dentro questa chiesa ¢ una cappella sotto il titolo di Sant’ Angelo, la quale per
I’adietro stava sita nelle pertinentie di Mezzo Can[n]one, et perché era rittoria del
sopradetto abbate Donato Antonio, la fe’ profanare e la transferi dentro la detta chiesa. La
rendita et entrata della chiesa di Santa Maria delli Muschini ¢ di circa 26 ducati, et quella
del sudetto Sant’ Angelo ¢ di circa 33 ducati».

ARALDO 1594-1596, c. 368v-369r: «Santa Maria de’ Mischini, capella molto antica
vicino a Seggio di Porta Nova, che prima si chiamava Santa Maria degl’ Afflitti;
iuspatronato della [369r] nobil famiglia d’ Afflitti, et da essi edificata. [...] L’intrata, ducati
20».

SUMMONTE 1601-1643, tomo I (1602), libro I, p. 44: «Seguiva da questo luogo la
muraglia infino alla porta detta Ventosa, la quale vogliono che fusse ove ¢ hora la chiesa di
Sant’Angelo a Nido: cosi scrive il Falco, cosianco Pietro di Stefano mentre descrive la
detta chiesa di Sant’ Angelo, il che non ¢ vero, come diremo. Ma per qual cagione questa
porta fu detta Ventosa, il magnifico Pietro Antonio Lettieri in certi pochi scritti a penna
dice che fu cosi detta dai venti che dal mare all’hora qui spiravano, et era questa porta non
a Sant’Angelo a Nido, come vogliono i sopradetti, ma piu in giu, nella Strada di Mezo
Canone, appresso la Cappella di Sant’Angelo, vicino quella di San Basilio, e proprio
all’incontro ove al presente stanno i menescalchi, che per tal cagione era detta Sant’ Angelo
a Porta Ventosa: la qual cappella nella mia eta ¢ stata trasferita dentro la chiesa di Santa
Maria de’ Meschini».

ENGENIO 1623 e 1624, p. 449: «Di Santa Maria de’ Meschini. Secondo scrive lo
Stefano, avante si chiamava Santa Maria degli Afflitti. Noi sol questo diremo che secondo
si legge nel marmo che di presente sta in questa chiesa, appare chiaramente sia stata
edificata da Marotta e da Sergio Muschino, suo marito, la cui famiglia € oggi spenta nel
detto seggio; il marmo contiene quel che segue:

Dedicatio huius Ecclesice S. Marice est in Kal.
Aprilis M. C. LXXVIII. Ind. X. hanc Eccl. fieri
F. Sergius Muschinus, & Marocta vxor eius.

Et essendo ridotta a perfettione, quella dotarono di buone rendite, ¢ dal cognome del
fondatore si disse Santa Maria delli Meschini, come di presente; et in progresso di tempo,
essendo del tutto spenta tal famiglia, la chiesa resto in abandono, di modo tale che, circa
I’anno 1305, Giannello Cotugno della piazza di Montagna ristoro detta chiesa; et essendo
quella mal governata, mossi a pieta alcuni divoti complatearii, col consenso del dett’abbate

220



e di licenza di Mario Carrafa, arcivescovo di Napoli, nel mese di decembre del 1569
diedero principio a ristorarla, e nel rinovar I’altar maggiore, ritrovarono una cassetta piena

di molte reliquie de santi, le quali poi furono collocate nel nuovo altare; et essendo ristorata

la chiesa, nelli 15 d’agosto del 1574, fu eretta una compagnia col nome della Carita di
Christo, la qual s’esercita in diverse opere pie. E perché il luogo non era capace alla
compagnia, per questo, nel 1577 compro alcuni stabili appresso questa chiesa, ov’eresse un
principal e degno oratorio, e dall’abbate si asserisce habbiano havuto la total concessione
della chiesa, con che dovessero ciascun anno riconoscere con torchio e palma; e d’allhora

in poi fu sempre governata da detta compagnia, la qual di presente, a sue spese, qui
mantiene 6 sacerdoti e chierico. La solennita di questa chiesa si celebra negli otto di
settembre. Dentro questa chiesa ¢ una cappella di Sant’ Arcangelo che gli anni a dietro era
nella Piazza di Mezzocannone et era rettoria del dett’abbate, e la trasferi dentro questa
chiesa e le rendite qui furono poi unitey.

ALVINA ante 1643, pp. 3/537-358: «Santa Maria de’ Meschinii ¢ una chiesa molto
antica, sita in un cortile dietro il Seggio di Porta Nuova, edificata 1’anno 1178, al primo
d’aprile, da Sergio Moschino e Marotta, sua moglie, sopra le rovine d’una picciola cappella
nomata Santa Maria degl’Afflitti, che era iuspatronato della detta fameglia Moschino,
nobile del detto seggio, come si vede in un marmo ivi collocato, che dice cosi:

Dedicatio hujus Ecclesiae S. ce M. ce est in Kal. Aprilis 1178. Ind. 10, hanc ecclesiam
fieri fecit Sergius Muschinus, et Marotta uxor ejus.

Fu poi ristorata I’anno 1305 da Giovannello Cotugno, nobile della piazza di Montagna;
essendo poi in processo di tempo quasi derelitta, fu da’ complatearii con il consenso di
Mario Carafa, arcivescovo di questa citta, 1’anno 1569 ristorata nella forma che si vede,
dove mentre che si ristorava, fu ritrovata sotto 1’altare maggiore una cassetta piena di
reliquie de santi, quali furono collocate nella detta chiesa sotto 1’altare novamente fatto.
Nel’anno poi 1574 vi fu eretta una compagnia di confrati sotto titolo della Charita, dove si
esercitano molte opere di misericordia. In questa chiesa se ritrova annessa la rettoria di
Sant’ Angelo, sita nella strada detta della Gioiosa alias di Mezzo Cannone, presso dove era
I’antica Porta Ventosa, quale fu profanata, et la rettoria con le sue entrate fu quivi
transferitay.

DE MAGISTRIS 1671 € 1678, p. 471, n. 163: «Ecclesie Sancte Marie Miserorum ut
scribit Stephanus antea dicebatu Sancta Maria Afflictorum. Nos solum hoc dicemus quod
ut legitur in marmore, quod nunc manet in hac ecclesia apparet clare adificatam esse a
Marotta et a Sergio Muschino suo vito, que familia extincta hodie est in dicto sedili
marmor continet quod sequitur:

Dedicatio huius Ecclesice Sancta Marice est in Kal.
Aprilis M. C. LXXVIIL. hanc Ecclesiam fieri
F. Sergius Muschinus, & Marocta uxor
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Et illam perfectam dotaverunt bonis redditibus, et a cognomine fundatoris dicta fuit
Sancta Maria Mischinorum ut nunc et lapsu temporis cum omnino exincta esset talis
familia, ecclesia derelicta fuit adeo, ut circa annum [1]305 Agnellus Cotugnus de platea
Montaea refecit dictam ecclesiam, et cum illa male regeretur, pietate moti aliqui devoti
complatearii cum consensu dicti abbatis et deligentia Marii Carafae archiepiscopis Neapolis
mense decembris anno 1569 caperunt reficere eam et in renovando aram maiorem
invenerunt arculam plenam multis reliquiis sanctorum quea postea collocata fuerunt in
novo altari et cum refecta esset ecclesia die 15 Augusti anno 1574 erecta fuit societas
nomine Charitatis Christi quae se exercet in diversis piis operibus. Et quia locus non erat
capax societatis ideo anno 1577 emit aliqua stabilia iuxta hanc ecclesiam ubi erexit
principale et dignum oratorium et ab abbate asseritur habuisse totalem concessionem
ecclesiee, dummodo teneretur recognoscere singulis annis eum face et palma, et deinde fuit
semper recta a dicta societate, qua nunc suis expensis hic sustinet sex sacerdotes et
clericum sollemnitas hius ecclesie celebratur die 8 septembris intra hanc ecclesiam est
sacellum Sancti Arcangeli, qui annis preteritis erat in platea Medii Cannonis, et erat
rectoria dicti abbatis, et eam transtulit intra hanc ecclesiam et redditus huic uniti fuerunty.

SARNELLI 1685, p. 11: «Porta Ventosa: fu nella Strada di Mezzocannone, appresso la
Cappella di Sant’ Angelo, vicina a quella di San Basilio, che pero fu detta Sant’ Angelo a
Porta Ventosa; qual cappella fu trasferita dentro la chiesa di Santa Maria detta de’
Meschiniy.

SARNELLI 1688, pp. 11-12: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; c.
XVIIIr: [nell’elenco delle chiese beneficiali] «Santa Maria de’ Meschini, dietro il Seggio
di Porta Nuovay.

CELANO 1692, 1V, p. 72-73: «S’entra poscia nella piazza del Seggio di Portanova, et a
destra vedesi un supportico per lo quale si va alla chiesa chiamata Santa Maria de’
Meschini, perché fu nell’anno 1178 edificata da Sergio Meschino, famiglia nobile del
seggio di Portanova, hoggi estinta, e da Marotta sua moglie. Essendo poi rimasta in
abbandono e mezza ruinata, fu nell’anno 1305 restaurata da Giannello Cotogno nobile di
Montagna. Appresso, non vedendosi ben servita, dall’abbate, con [’assenso
dell’arcivescovo, fu nell’anno 1569 conceduta alla pieta de’ complatearii, quali a proprie
spese la riedificorno nella forma che hora si vede. E sotto dell’antico altare vi trovor[73]no
una cassa di sacre reliquie, la maggior parte delle quali sono certi piccioli cassettini con
certe spugne dentro, che mostrano essere state intrise di sangue di martiri, € sopra vi sono
alcune note, che per l’antichita e barbarie del carattere non si possono leggere, e, con
queste, molte carrafine similmente di sangue indurito. Ve ne ¢ una di queste che in un
mattino il sangue che v’era di dentro si trovo liquefatto a segno che usciva di fuori, come
se ne veggono le macchie. Si conservano queste reliquie nell’oratorio della compagnia che
questa chiesa riedifico».

222



SARNELLI 1692, p. 10: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; c. 404r:
[nell’elenco delle chiese beneficiali] «Santa Maria de’ Meschini, dietro il Seggio di Porta
Nuovay.

SARNELLI 1697, p. 10: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; c. 1II'r:
[nell’elenco delle chiese beneficiali] come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 228: «Entrando [nella Giudecca] vi ¢ la chiesa di Santa Maria de’
Meschini, fondata da Sergio e Marotta Muschino, corrotto detti Meschini; rifacendosi detta
chiesa, vi si ritrovo sotto I’altare una cassetta di reliquie».

SARNELLI 1708-1713, pp. 5-6: «Porta Ventosa» [...] come nell’editio princeps; p.
284: [nell’elenco delle chiese beneficiali] come nell’edizione del 1688.

CELANO ed. 1724, IV, pp. 57-58: come nell’editio princeps.
PARRINO 1725, p. 209: come in PARRINO 1700.

SARNELLI ed. 1752, pp. 5-6: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; p. 285:
[nell’elenco delle chiese beneficiali] come nell’edizione del 1688.

CELANO ed. 1758-1759, IV, p. 58: come nell’editio princeps.

SARNELLI ed. 1772, pp. 5-6: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; p. 290:
[nell’elenco delle chiese beneficiali] come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1782, pp. 7-8: «Porta Ventosa [...]» come nell’editio princeps; p. 306:
[nell’elenco delle chiese beneficiali] come nell’edizione del 1688.

SIGISMONDO 1788-1789, II (1788), pp. 188-189: «Usciti di questa chiesa [«Santa
Maria in Cosmodin»] si puo seguitare la direzione verso 1’occidente, e primieramente in un
vicolo accosto il Sedile, a sinistra, vi ¢ una piccola chiesa detta Santa Maria de’ Meschini,
fondata nel 1178 da Sergio Meschino, del sedile di Portanova, e Marotta sua moglie.
Estinta la famiglia suddetta, nel 1305 fu rinnovata da Giannello Cotogno del sedile di
Montagna; indi nel 1569 dall’abbate di essa fu coll’assenso dell’arcivescovo, allora Mario
Carafa, conceduta a’ complatearii, i quali la riedificarono a proprie spese, come oggi si
vedey.

CELANO ed. 1792, 1V, pp. 49-50: come nell’editio princeps.

Raffacle D’ Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1098-
1099: «Nel vico Santa Maria de” Meschini si perviene a questa chiesa, la quale ¢ di una
costruzione singolare, osservando parte di essa a tre piccole navi e parte ad una nave sola.

Non ha porta maggiore, ma due laterali, con cona e cupola. E di antica fondazione, del
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1178, per la pieta di Sergio Meschino e di Marotta sua moglie, cui ¢ attenente la lapida con
sigle ed ortografia del tempo, a manca della porta a settentrione. Fu rinnovata nel 1306 da
Girolamo Cotogno del sedile di Montagna. Quindi al 1569 dall’abate di essa fu ceduta a’
complateari, i quali la riedificarono a proprie spese, come oggi si vede. De’ primi tempi

esiste soltanto la statua della Beata Vergine nella marmorea nicchia sull’altar di mezzo:
quella rifatta al 1754, e questo lavorato nel 1732. La statua ¢ intagliata nel legno ed ha,
secondo i tempi, il viso moresco, mentre il [1099] Bambino mostra nel bel colore esser
fattura di altra stagione. Sul primo altare al Vangelo vedesi in una tela una cornice con la
mezza figura della Beata Vergine, e a basso in figura intera 1 santi Gennaro, Antonio abate,
Gaetano e Filippo. Segue la Cappella del Rosario con la consueta rappresentazione in tela,
quindi I’altare dove si venera un Crocifisso in legno quanto il vero. Nella cappella in fondo
trovasi una mezza figura dipinta di un’Addolorata, e in due nicchie di lato altrettante
statuette terzine di due Santi vangelisti. Scendendo dall’epistola, il primo altare ¢ intitolato
alla Vergine del Buon Consiglio, sul secondo vedesi una tela di diversi Santi nel basso, e in
alto, fra le nuvole, a mezza figura la beata Vergine con Gesu bambino e sant’Anna.
Nell’ultima tela ¢ colorita un’Immacolata concezione di Mariay.

CHIARINI 1856-1860, IV (1859), p. 129: da «S’entra poscia» a «riedifico»: come
nell’editio princeps di Celano, con minime variazioni formali.

pp. 129-130: «Chiesa di Santa Maria de” Meschini. Entrando nella piazza di Portanova,
pel vico a destra si va alla chiesa di Santa Maria de’ Meschini, della cui fondazione e
posteriori vicende il nostro autore ci ha dato bastante ragguaglio. La medesima ¢ d’una
singolare costruzione, essendo parte di essa a tre navi, e parte ad una nave sola. Non ha
porta maggiore, ma due laterali con cona e cupola. De’ primi tempi esiste soltanto la statua
della Beata Vergine, in marmorea nicchia sull’altar di mezzo, il quale fu lavorato nel 1752.
La statua ¢ intagliata nel legno, ed ha il carattere del tempo, cio¢ il viso moresco, mentre il
Bambino mostra esser fattura di posteriore stagione. Sul primo altare dalla parte del
Vangelo vedesi in una tela la mezza figura di Maria con a basso i santi Gennaro, Antonio
Abate, Gaetano e Filippo. Segue la Cappella del Rosario con la con[130]sueta
rappresentazione de’ Misteri sopra tela; indi I’altare dove si venera un Crocifisso di legno
quanto il vero. Nella cappella in fondo osservasi, anche in tela, una mezza figura
dell’Addolorata, ed in due nicchie di lato altrettante statuette terzine di santi evangelisti.
Scendendo dall’Epistola, il primo altare ¢ intitolato alla Vergine del Buon Consiglio; sul
secondo ¢ un quadro coll’effigie di alcuni Santi nel basso, ed in alto fra le nuvole a mezza
figura la Beata Vergine con Gesu Bambino e Sant’Anna. Nell’ultima tela ¢ dipinta
un’Immacolata Concezione di Maria.

GALANTE 1872: p. 306: «Santa Maria de’ Muschini. Immettiamoci sulla via che
apresi innanzi la chiesa, un viottolo a nostra manca ci addita la chiesetta di Santa Maria dei
Muschini (volgarmente dei Meschini), edificata nel secolo XII da Sergio Muschino e sua
moglie Marotta, restaurata nel 1305 da Giannello Cotugno, e nel 1569 ceduta ai
complatearii, che la riedificarono nella forma presente. Non resta in essa di antico che
sull’altar maggiore la statua di legno della Vergine col viso moresco restaurata e vestita,
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che fu ritrovata senza il Bambino tra le macerie del sottoposto cimitero al secolo XVI. I
quadri della cappella son poca cosa, meno il San Michele che dicesi di Silvestro Buono.
Nell’attigua congrega ¢ un bellissimo quadro della Pietax.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775,
part. Il numero 151 indica il
«Vico e Piazzetta del Salvadore»
(poi Piazza degli Orefici); la
chiesa dei Meschini ¢ segnalata
subito a nord-est della piazza.

Fig. 2. Pianta del 1813, quartiere
Portanova (in ASNa), part. Alla
lettera «c» corrisponde la chiesa
di «Santa Maria a Meschini», la
cui prima campata trasversale,
diversamente da come
rappresentato, occupava il vico
omonimo.

Fig. 3. Pianta Schiavoni,
Giambarba 1880, part. La chiesa
dei Meschini occupa parte del
Vico cui da il nome; per
percorrerlo interamente era
necessario attraversare 1’edificio
di culto.
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Fig. 4. Pianta del Risanamento,
foglio 42, part. (in ALISIO 1980,
p. 259). Santa Maria dei Meschini
ostruiva la comunicazione tra
Piazza degli Orefici, a sud, e
Piazza Portanova a nord. Lo
spazio acquisito nel 1577 per
edificare un nuovo oratorio deve
corrispondere all’ambiente
longitudinale, dal perimetro
irregolare, a nord della chiesa.

Fig. 5. Pianta del Risanamento,
foglio 42, part. (in ALISIO 1980,
p- 259). La chiesa in esame fu
cancellata dal Corso Umberto.



I1.9 Sassoni, poi Pisanelli, poi Ceva Grimaldi

San Pietro, poi Santi Pietro e Paolo

Le notizie piu antiche su questa chiesa si devono all’ispezione pastorale del cardinale
Francesco Carafa. I funzionari diocesani vi si recarono nel luglio del 1542, e intesero che il
sacerdote in carica, tale Francesco Mezatesta, era stato nominato il 31 agosto 1540 su
presentazione dei patroni, Cesare, Giovanni Antonio e Laura «de Saxonibusy». Dagli stessi
atti si apprende che il luogo di culto era intitolato unicamente a San Pietro e che

beneficiava di una rendita annua di circa venti ducati.

Gia nel 1560 Pietro de Stefano ricorda la chiesa con la dedica aggiuntiva a San Paolo,
registrando un raddoppiamento degli introiti e affermando che il rettore era solito versare
«una certa elemosina all’orfanelle di Santo Eligio [Maggiore]», obolo in ragione del quale,
dal canto loro, 1 governatori di Sant’Eligio facevano celebrare tre messe alla settimana, ma
non ¢ chiaro se nella loro chiesa oppure in quella dei Sassoni; comunque, € probabilmente
da questa informazione che il padre Alvina dedusse erronecamente che la chiesa fosse

patronato dell’Ospedale di Sant’Eligio Maggiore.

Sul finire del XVI secolo la chiesa passo alla famiglia Pisanelli, duchi delle Pesche
(localita nel Molisano). Non conosciamo con precisione la cronologia del passaggio di
proprieta, ma il fatto che nel suo Compendio del 1586, Scipione Mazzella elenchi 1 Sassoni
tra i casati estinti del quartiere di Portanova, dovrebbe anticipare 1’avvicendamento a
prima di quell’anno; ad ogni modo la chiesa era stabilmente dei Pisanelli su finire degli
anni novanta del Cinquecento, stando quantomeno alle notizie ricavate da Giuseppe Ceci
negli atti della Visita del cardinale Gesualdo?. Mancano purtroppo informazioni sulle
dinamiche di trasmissione del giuspatronato, sebbene le «insegne et armi» dei Sassoni sulla
porta della chiesa viste ancora nel 1623 dall’Engenio lascino credere che i nuovi
proprietari non fossero mai entrati in lite con i predecessori, i quali, anzi, furono in un certo
senso omaggiati dallo stemma lasciato a vista quando ormai la chiesa non apparteneva piu

loro da almeno un ventennio.

'MAZZELLA 1586, p. 711.

2 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 758, colloca la visita alla chiesa in discorso al 1579: potrebbe trattarsi di
un refuso per 1597, ma la visita del cardinale Alfonso Gesualdo si svolse dal 1598 al 1601. Ad ogni modo
dovrebbe trattarsi di un anno del XVI secolo.
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Meglio documentato, invece, ¢ il piu tardo passaggio ai Ceva-Grimaldi, avvenuto
tramite il matrimonio di Francesco con Angela Pisanelli, nel 1731 °. Stando perd a
un’iscrizione ancora in situ sul finire dell’Ottocento (quando la videro Gennaro Aspreno
Galante (1872), Raffaele D’ Ambra (1889) e il citato Ceci, che la dice sulla porta 4) era stato
di nuovo un esponente di casa Pisanelli — Nicola — a concedere 1’uso della chiesa a una
congrega laica nel 1739. Peraltro, Galante afferma che questo Nicola ritenne per sé il
diritto di presentare il cappellano, che in altre parole significa che il giuspatronato
apparteneva ancora alla sua famiglia, e che, dunque, la concessione in favore della
congrega va vista come una specie di affitto dei locali. Stando cosi le cose, ¢ presumibile
che il passaggio ai Ceva-Grimaldi si sia concretizzato soltanto alla morte di Angela, nel

1793°,

A prescindere dall’interesse dei patroni, non ¢ difficile immaginare che i meriti per il
buon decoro e per la sopravvivenza stessa della cappella vadano attribuiti principalmente ai
confratelli. Antonio Lazzarini li identifica correttamente nella comunita dei carrettieri, gia
in vita come corporazione nel XV secolo e in seguito come confraternita, con dedica alla
Vergine delle Grazie, all’incirca nel 157(°; nobilitata al rango di arciconfraternita con
breve papale del 20 agosto 16087, aveva poi ottenuto il regio assenso nel 1744 e
’approvazione di nuove regole nel 17778 Ancora Lazzarini riferisce che nel giorno
dedicato alla festivita di San Pietro, il 29 luglio, 1 carrettieri organizzavano una parata di
carri che, appositamente decorati, erano poi condotti in processione dalla Piazza del
Carmine fino al Santuario di Santa Maria la Bruna ai paesi vesuviani. Considerando che la
dedica originaria della cappella dei Sassoni era al medesimo san Pietro (a meno che non si
voglia pesare che la Visita Carafa registri un titolo parziale), si puo supporre che i
confratelli non la scegliessero a caso, o almeno non soltanto per ragioni topografiche, cioe

di vicinanza con le loro residenze o rispetto alle loro attivita professionali.

Tornando ora alle fonti, va rilevato che dopo la citazione di Girolamo de Magistris del
1678 la chiesetta scompare nei testi sei-settecenteschi, eccezion fatta per i soliti indici

conclusivi delle guide di Pompeo Sarnelli (la cui veridicita, come ripetuto piu volte, ¢

3 La notizia del matrimonio, ma senza l’indicazione dell’anno, ¢ in DE ANGELIS 1840, p. 129; la data
dell’evento si legge nella genealogia dei Ceva Grimaldi curata da Davida Shama (nel sito
www.sardimpex.com, consultato previa sottoscrizione di un abbonamento).

4 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 759.

5 Anche questa data si legge nel sito www.sardimpex.com.

¢ LAZZARINI 1995, p. 434.

71vi, p. 436.

8 Ivi, p. 435.
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almeno dubbia), e delle due guide dei Parrino, che segnalano I’edificio nei pressi della
porta piccola della chiesa di Sant’Eligio al Mercato. Piu esattamente, la fabbrica era situata
alla meta di Vico Cangiani, dove la disegnano la Mappa Carafa e diverse piante

9

ottocentesche [Figg. 1-3]. Fu distrutta dagli interventi di risanamento [Fig. 4] ~, ma prima

che ci0 accadesse fu descritta da diversi autori.

Galante cita un’Annunziata e una Sacra famiglia «di buona scuolay, e una Sant’Anna di
un tale Michele Gambardella, «discepolo del Vaccaro» (la sola opera giudicata degna di
menzione per Ceci). Molto prima andarono perduti gli affreschi — gia in precario stato di
conservazione alla fine del Cinquecento — e due trittici, tutte opere di cui Ceci attesta
’esistenza attraverso la Visita pastorale del cardinale Gesualdo, ma delle quali non vedeva
piu tracce ai suoi tempi: si trattava di un polittico con la Vergine delle Grazie tra i santi
Pietro e Orsola e di un altro con la Vergine tra i santi Pietro e Biagio'®.

Raffaele D’Ambra la cita nel commento alla tavola CVI della sua Napoli antica,
intitolata «Arco de’ Cangiani». Particolarmente interessante risulta il giudizio di merito
sull’estetica che la chiesetta aveva assunto ai tempi del passaggio alla congrega:
«rimodernata in istil barocco non spiacevole per certa vaghezza di disposizione negli
scompartimenti di stucco della volta e delle pareti»; vengono inoltre segnalati due altari di
marmo, sul maggiore dei quali si trovava una mediocre tela settecentesca con la Vergine, il
Bambino e 1 santi titolari. Le condizioni generali del luogo di culto erano tutt’altro che
decorose, tanto che i soggetti di alcuni dipinti si distinguevano a fatica (un’ Annunziata, una
Presentazione al Tempio, una Sacra Famiglia, una Visitazione e, infine, la Sant’Anna
attribuita all’allievo di Vaccaro); in sagrestia si trovavano un dipinto mediocre con la
Consegna delle chiavi a san Pietro e un Cristo ligneo, non disdicevole. A seguito

dell’abbattimento, tutte le opere custodite al suo interno scomparvero'.

In breve. La piu antica attestazione risale al 1540, quando fu nominato il prete
beneficiato ancora in carica ai tempi della Visita Carafa; allora la chiesa era in proprieta
della famiglia Sassoni, alla quale va probabilmente assegnata la fondazione. Sul finire del
Cinquecento la proprieta passO ai Pisanelli, e su finire di quello successivo ai

CevaGrimaldi. Dal 1739 ¢ attestata in chiesa una congrega professionale. L’edificio fu

9 LAZZARINI 1995, p. 436, ritiene che la chiesa sorgesse al Vico Barrettari e che fu bombardata nel 1943; i
ruderi, cosi rimasti fino al 1952, sarebbero poi stati trasformati abusivamente in botteghe, mentre la
congrega, trasferitasi nel frattempo in Santa Caterina a Formiello, non poté opporsi.

10.CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 759.

1 Aurora Spinosa in GALANTE 1872, ed. 1985, pp. 188, 204 nota segnalata con asterisco.
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distrutto durante gli interventi di risanamento, e da allora tutte le opere ivi descritte dagli

estensori ottocenteschi risultano disperse.

Bibliografia: D’AMBRA 1889, ed. 1999, tavola CVI (pp. n.n.); CECI 1890-1892, XVI
(1891), pp. 758-759; GALANTE 1872, ed. 1985, pp. 188, 204 nota segnalata con asterisco;
ALISIO 1980, pp. 371, 377 foglio 81; DIVENUTO 1998, p. 132; LAZZARINI 1995, pp.
434-436; FERRARO 2018, p. 752.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 420: «[26 luglio 1542] Capella Sancti
Petri de Saxonibus. Et visitando capellam sub vocabulo Sancti Petri de Saxonibus in platea
de li Caldarari, cuius capellanus est d. Franciscus Mezatesta, qui produxit literas
provisionis sibi facte per R. Leonardum de Magistris, episcopum Capritanum et vicarium
Neapolitanum, per quem sibi providetur de dicta capella vacante tunc per obitum d.
Hieronimi de Rosa, ad presentationem magnificorum Cesaris et lo. Antonii de Saxonibus
et Laure de Saxonibus, patronorum et ius patronatus habentium et existentium in
poxessione presentando capellanum et capellanos totiens quotiens casus vacationis
occurrerit, prout constat per easdem literas subscriptas manu d. Pyrrhi Antonii Rizoli sub
die ultimo mensis augusti 1540 sigillo dicte curie impendente munitas.

Et dixit quod tenetur celebrare missas tres qualibet ebdomada in dicta capella.

Et habet infrascriptos introytus. Item annuum redditum ducatorum octo, tarenorum
trium et granorum decem debendum per magnificum Iulium Cagianum ratione cuiusdam
domus site a la piaza de li Caldarari iuxta bona Marci Cazapoti et iuxta bona magnifice
Cassandre Cagiane, viam puplicam et alios confines. Item annuum censum ducatorum
decem debendum per Io. Thomam Mercatorem ratione cuiusdam domus site in eadem
platea, iuxta bona Cassandre Cagiane et iuxta bona R. Luce Cagiane, viam publicam et
alios confines. Item annuum redditum ducati unius, tarenorum trium debendum per
Vincentium Calcaranum ratione cuiusdam domus site in eadem plathea, iuxta bona
Ferdinandi Glincecte et iuxta bona heredum condam Mandaci, viam publicam et alios
confines.

In dicta capella sunt hec bona, videlicet: dui calici de argento con li pedi de rame; una
pianeta de seta giallo; cammiso, amicto, stola et manipolo; uno panno de altare de seta
giallo; uno messale et sei tovaglie».

DE STEFANO 1560, c. 44r: «Santo Pietro e Paulo, nominati di Sassoni, € una antica
cappella sita nella Piazza di Cangiani propinqua nel Mercato. Si governa per rettoria; al
presente ¢ rettore lo reverendo donno Angelo Abbate, ne have d’intrata circa ducati
quaranta, et fa una certa elemosina all’orfanelle di Santo Eligio, et li mastri ci fanno
celebrare tre volte la settimanay.
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ARALDO 1594-1596, c. 369v: «Santi Pietro et Paolo de’ Sassoni, capella antica nella
Piazza de’ Cangiani vicino al Mercato. Si governa per rettoria. Folio 342; [ducati] 40».

DESCRIZIONE 1598, ed. 1898, p. 522: «[Parrocchia di Sant’Eligio Maggiore] [...]
Tutte le case che sono dalla destra nel muoversi dal soprascritto angolo delle suddette case
di Simone d’ Ametrano [...] e poi per essa Piazza delli Cangiani entrare e proseguir sino
alla Cappella di San Petrillo delli Sassoni inclusive [...]».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 443: «Di Santi Pietro e Paolo. Dalla famiglia Sassona, gia
spenta nel seggio di Portanova, ¢ stata fabricata e dotata questa picciola chiesa [Nota a
margine: Nella Strada de” Cangiani] come chiaramente si vede nell’insegne et armi di detta
famiglia che di presente sono su la porta. L’abbate a cui rende un tanto suol dare una
limosina a’ governatori di Sant’Eligio, 1 quali vi fanno celebrare».

ALVINA ante 1643, p. 4/719: «Santi Pietro e Paolo Apostoli de’ Sassoni ¢ una antica
cappella fondata dalla famiglia Sassona, gia estinta nella piazza di Porta Nuova, sita nella
strada detta li Cangiani, tra quella dei Chiavettieri e la Piazza del Mercato Grande; si tiene
sia iuspatronato del’hospedale di Sant’Eliggio Maggiore».

DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, p. 414 num. 251: «A familia Sassonia iam extincta in
sedilis Porte Nova eificata est ac dotata heec parva ecclesia Sancti Petri et Pauli, ut
videtur in insignis et armis dicte famili qua nunc sunt super ianuam, abbas, cui certum
quid reddit solet dare eleemosynam rectoribus Sancti Eligii qui celebrari curanty.

SARNELLI 1688, c. XVIIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] Santi Pietro e
Paolo, a Seggio di Porta Nuovay.

SARNELLI 1692, c. 404v: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. IV’r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 247: «Dalla porta picciola [della chiesa di Sant’Eligio] v’¢ una
chiesa fondata dalla famiglia Sassonia a San Pietro e Paolo, ove celebrano sacerdoti di
Sant’Eligio».

SARNELLI 1708-1713, p. 285: come nell’edizione del 1688.
PARRINO 1725, p. 228: come in PARRINO 1700.

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, VI (1745), p. 85: «Antichissima ancora ¢ una
cappella eretta ad onor de’ Santi Apostoli col titolo Santi Pietro ¢ Paolo Apostoli de’
Sassoni, detta cosi perché fu fondata dalla famiglia Sassona, gia estinta nel nobile sedile di
Portanova, come si vede nelle insegne di detta famiglia sulla porta: sta nella strada detta
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de’ Cangiani, fra quella de’ Chiavettieri e la Piazza del Mercato Grande; si tiene che
appartenga ora per dritto di padronanza allo Spedale di Sant’Eligio Maggiore, ma in verita

il rettore della medesima suol dare una limosina a’ governadori di detto Spedale perché ci
faccian celebrare la santa messay.

SARNELLI ed. 1752, p. 286: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI ed. 1772, p. 291: come nell’edizione del 1688
SARNELLI ed. 1782, p. 307: come nell’edizione del 1688.

GALANTE 1872, p. 293: «Nel Vico Cangiano ¢ la chiesetta de’ Santi Pietro e Paolo
dei Sassoni, che fu gentilizia di casa Pisanelli de’ duchi delle Pesche, apparentata con una
famiglia di Sassonia, donde il nome a questa edicola, che pare fondata prima del 1600.
Nicola Pisanelli nel 22 giugno 1739 la cedette ad una congrega che vi ¢ tuttora,
riserbandosi il solo diritto di nomina del cappellano beneficiato, che prima conferivasi per
concorso. De’ quadri notiamo, oltre un’Annunziata € una Sacra famiglia, di buona scuola,
una Sant’Anna di Michele Gambardella, discepolo del Vaccaroy.

D’AMBRA 1889, Tavola CVI, pp. n.n.: «Quasi rimpetto a questo palazzotto ¢ una
chiesa di congregazione de’ Santi Pietro e Paolo de’ Sassoni. Il chiarissimo mio amico
monsignor Gennaro Aspreno Galante, per solito assai diligente nelle sue ricerche, dice che
questa chiesetta gentilizia di casa Pisanelli de’ duchi delle Pesche fosse detta de’ Sassoni
per essersi 1 Pisanelli imparentati con una famiglia di Sassonia. A me, se me conceda il
chiarissimo collega, non par che vada cosi. In Napoli esistette una famiglia di nome
Sassone, ed era del seggio di Portanova, la quale, estinta quando gia si era apparentata coi
Pisanelli, dovette per successione passare i suoi diritti sulla chiesuola a questa seconda
famiglia. E ci0 ne fa chiara testimonianza il d’Engenio, che a suo tempo vide sulla porta
della chiesetta le insegne e le armi della famiglia Sassona, aggiungendo che 1’abbate a cui
rendeva un tanto dava una limosina a’ governatori di Sant’Eligio, i quali vi facevano
celebrare. L’origine della chiesuola deve essere anteriore al secolo XVI, giacché il De
Stefano, nella sua Descrittione dei luoghi sacri pubblicata nel 1555, cosi ne fa parola [...].

Nicola Pisanelli nel 24 giugno 1739 la cedette ad una congrega che vi ¢ tuttora,
riserbandosi il solo diritto di nomina del cappellano beneficiato, che prima conferivasi per
CONCorso.

Una piccola lapide sulla porta cosi ne fa ricordo:

D.O.M.
22 GIUGNO 1739 QUESTA CONGREGA E STATA CONGEDUTA DA D. NICOLA
PISANELLO DUC. DELLE PESCHE COME RISULTA PER MANO DEL NOTARO
GIACCHINO SORRENTINO DI NAPOLI A BENEFICIO DELLI FRATELLI E
CONFRATELLI (sic).
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Verso quest’epoca la chiesetta fu rimodernata in istil barocco, non spiacevole per certa
vaghezza di disposizione negli scompartimenti di stucco della volta e delle pareti. Vi sono
due altari di marmi, uno di fronte, il maggiore, alquanto ricco, I’altro a sinistra. Sul
maggiore ¢ una mediocre tela dell’antipassato secolo rappresentante la Vergine col
Bambino ed i santi titolari. In altro alla parete sono altre tele assai guaste e sporche, com’¢
sporca tutta la chiesetta, con poco decoro della congrega che vi ufficia. Rappresentano per
quanto appena potetti discernere 1’Annunziata, la Presentazione al Tempio, la Sacra
Famiglia, la Visitazione ed una Sant’Anna che si attribuisce a Michele Gambardella,
discepolo del Vaccaro. Nella sacrestia, ch’¢ un basso con 1’uscio sulla via, ¢ un quadro
assal mediocre raffigurante Nostro Signore che da le chiavi a san Pietro; ¢ sull’armadietto
un Cristo in legno, di non cattiva fattura.

Questo vico riesce nella Piazza del Mercato per un sopportico detto arco de’ Cangiani,
sotto il quale ¢ un’edicola con la Beata Vergine ed il divin Figiuolo, che ha nella sinistra un
libro e la destra in atto di benedire. [...] Al sessanta fu tolta e posta nella chiesa innanzi
descritta, da dove fu ritorta e qui riposta nella infausta ricorrenza del colera del 1884 [...]».
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775, part. La chiesa fondata dai Sassoni ¢ disegnata alla meta del vicolo
170, che corrisponde al «Vico Inferno».

Fig. 2. Pianta del 1813, quartiere Mercato (in ASNa), part. Alle lettere «hh» corrisponde la chiesa di
«San Petrillo».

Fig. 3. Pianta Schiavoni, Giambarba 1880, part. La chiesa dei Santi Pietro e Paolo ¢ disegnata ma ¢
prima di didascalia.

Fig. 4. Pianta del Risanamento, foglio 81, part. (in Alisio 1980, p. 377). Presumibilmente, la chiesa
dei Sassoni doveva trovarsi in corrispondenza del blocco edilizio cancellato da Via Giacomo
Savarese.
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I1.10 Scannasorice

Sant’ Angelo

anche nota come Sant’Angelo de Cicinis

I pochi dati a disposizione per questa chiesa non consentono di ripercorrerne le vicende,
se non in modo parziale e approssimativo. Le notizie principali su di essa si devono a
Pietro de Stefano, che nella sua Descrittione dei luoghi sacri della citta di Napoli del 1560
la dice fondata dagli Scannasorice, nobiluomini del quartiere di Portanova. Per volere della
medesima famiglia, ma non sappiamo se direttamente su disposizione del fondatore oppure
di qualche altro esponente del casato che la ebbe in eredita, si decise che in assenza di
discendenti le «molte intrate» sarebbero passate ai frati di Sant’Agostino alla Zecca, i quali
erano stati scelti perché gia amministratori di un’altra cappella Scannasorice, non
architettonicamente autonoma come quella in discorso, ma sita nel loro complesso
religioso. Purtroppo De Stefano non precisa la cronologia dell’edificazione, né tantomeno
puo esprimersi su quella del passaggio agli agostiniani, visto che il trasferimento ¢ previsto
come conseguenza della possibile e futura mancanza di discendenza. Ora, ¢ probabile che
questa circostanza, non ancora in essere nel 1560, si fosse verificata entro il 1586, poiché
in quell’anno Scipione Mazzella dava alle stampe il Compendio delle famiglie nobili del
Regno di Napoli, dove gli Scannasorice sono appunto elencati tra le famiglie estinte della
circoscrizione di Portanova. Comunque sia, ¢ senz’altro da sottolineare che negli anni in
cui scrive De Stefano gli introiti del luogo di culto erano cospicui, ammontando a ben
cento ducati annui; inoltre, un’indagine piu approfondita meriterebbe la presenza di Lelio
Brancaccio come rettore della cappella, ovvero di un esponente dei casati piu prestigiosi
della citta, fatto che potrebbe essere spia di particolari rapporti sociali tra gli Scannasorice
e 1 Brancaccio.

Riguardo al titolo di Sant’ Angelo de Cicinis utilizzato dal padre Alvina per descrivere
I’edificio, ¢ assai probabile che si tratti di una specifica di carattere toponomastico,
considerando che il vicino Vico Miroballo al Pendino assunse per un certo tempo anche la
denominazione di Vico Cicinis!, e soprattutto che le logiche di successione poc’anzi
approfondite non prevedevano I’inserimento di altre famiglie tra il patronato degli

Scannasorice e quello degli agostiniani.

' FERRARO 2018, p. 377 nota 5, con bibliografia ulteriore.
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Secondo Francesco Divenuto e Italo Ferraro la chiesa comparirebbe in alcune piante
cittadine. In particolare, Divenuto ritiene di individuarla nella Mappa Carafa (1750-1775) e
in una pianta ottocentesca del quartiere Mercato 2, sempre senza indicazioni. Italo Ferraro
non ha dubbi nel riscontrare la cappella in una pianta del 1877, rinvenuta nel Fondo Piante
e Disegni dell’Archivio Diocesano di Napoli e da noi non consultata, dove pero ¢
denominata San Michele in Cicinis >. Sebbene crediamo che tutte queste attestazioni
cartografiche risultino poco pertinenti, ¢ senz’altro possibile che 1’edificio — cosi come
affermato dai due studiosi ora menzionati — sia rimasto in piedi fino agli anni di

risanamento, anche se la sua sconsacrazione dové avvenire diversi secoli prima*.

In breve. La chiesa di Sant’Angelo fu fondata prima del 1560, probabilmente dalla
famiglia Scannasorice del seggio di Portanova. Con I’estinzione del casato, avvenuto prima
del 1586 (Mazzella), per un legato testamentario di uno Scannasorice, i suoi benefici
furono accorpati alla cappella Scannasorice in Sant’Agostino alla Zecca. L’edificio
autonomo dev’essere stato sconsacrato al principio del Seicento, anche se le sue evidenze

materiali sopravvissero sino agli anni di risanamento.

Bibliografia: DIVENUTO 1990, pp. 132-133; FERRARO 2018, pp. 451, 452 nota 35.

Fonti

DE STEFANO 1560, c. 44r: «Sant’Angelo ¢ una cappella antica sita nel’apennino
quando si cammina ad alto a man destra, et vi si ascende con certe gradi. L.’abbate ¢ al
presente lo magnifico e reverendo Lelio Brancatio, ne have d’intrata circa ducati cento, et
lui tene pensiero farvi celebrare. Lo fundator fu dela nobil famiglia di Scannasorici, nobili
del seggio di Porta Nova, et have molte intrate, quali (estinguendosi detta famiglia)
rimaneno al monastero di Sant’Augustino, ov’¢ la lor cappella, e questo per un legato
d’uno di detta famiglia».

2DIVENUTO 1990, pp. 132-133.

3 FERRARO 2018, pp. 451, 452 nota 35.

4 La chiesa di «Sant’ Angelo deli Chiavettieri» compare nell’elenco delle cappelle da abbattersi per finanziare
la riforma di Annibale di Capua; tuttavia, poiché in diversi casi questi abbattimenti previsti non andarono ad
effetto, cid non puo costituire una prova che la distruzione avvenisse sul finire del Cinquecento (cft.
STRAZZULLO 1968, p. 154).
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ARALDO 1594-1596, c. 369v: «Sant’Angelo, capella antica nell’appennino andando
ad alto a man destra. Il fondatore fu della nobil famiglia de’ Scannasorici, nobili del seggio
di Porta Nova; [ducati] 100».

ALVINA ante 1643, p. 1/127: «Sant’Angelo de Cicinis ¢ una cappella beneficiale
antica, sita nella Strada de’ Chiavettieri a man sinistra, per andare verso la Piazza del
Pennino; sta in un sito alto, poiché ve si ascende con molti scalini; fondata dalla fameglia
Scannasorce, nobile della piazza di Porta Nova, di cui ¢ juspatronato, quale fameglia
estinguendosi, resto la detta cappella, con tutte le sue entrate, aggregata al monasterio di
Sant’ Agostino».
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II1.1 Arcamone

San Michele Arcangelo

anche nota come Sant’ Arcangelo alla Ioiema o Joioma

Questa chiesa intitolata all’Arcangelo Michele sorgeva ai piedi della collina del
Monterone, cio¢ nella parte piu meridionale del centro storico di Napoli, cuore pulsante del
potere ducale in eta bizantina, e precisamente in un vico denominato di Sant’Angiolillo
proprio per la presenza del luogo di culto!. Nel Settecento 1’area fu pesantemente
modificata dalle Rampe del Salvatore, che resero necessario I’abbattimento di molti edifici,
ma non della cappella in argomento, che pero fu modificata significativamente quanto al
perimetro, venendo infine costretta in quello spazio angusto ben visibile nella Mappa

Carafa [Fig. 1]%

Benché la periegetica napoletana menzioni la cappella soltanto a partire dal secondo
quarto del Seicento, almeno due tradizioni ne fissano la fondazione al XIV secolo,
entrambe riferendola alla famiglia Arcamone. Secondo Raffaele D’ Ambra, e cosi per tutta
la letteratura ottocentesca seriore, 1’ubicazione dell’edificio in una zona pesantemente
colpita dall’alluvione del 1343 ne suggerirebbe un’origine successiva alla catastrofe, ma
comunque ricadente nello stesso secolo, come porterebbe a credere una statua trecentesca
di San Michele Arcangelo un tempo posizionata sulla cupola della chiesa.

Piu recentemente, anche Antonio Lazzarini ha sostenuto che la chiesa nascesse nel
Trecento, ma agli inizi del secolo piuttosto che alla fine: la notizia sarebbe provata da non
meglio specificate cronache’, e dall’autorevolezza di Bartolommeo Capasso, il quale —
sempre secondo Lazzarini — avrebbe sostenuto che nel 1340 vi celebrasse messa
Bartolomeo Prignano, futuro papa Urbano VI (in carica dal 1378 al 1389), e che questi
volle poi rivisitarla nel 1383 per conferirle doni e privilegi; tuttavia, nel luogo editoriale
citato da Lazzarini, Capasso non afferma nulla di tutto cio, né siamo stati in grado di

ritracciare la notizia altrove®.

I ALISIO 1980, p. 249 (foglio 40).

2 Per le complicate vicende costruttive delle Rampe del Salvatore si veda in questo catalogo la scheda
dedicata a Sant’ Agnello dei Grassi (Cat. 11.4).

3 LAZZARINI 1995, p. 463.

4 Ivi, pp. 463-464: «Bartolomeo Capasso (cftr. La Vicaria Vecchia) ricorda che, trovandosi nella zona dei
“Vindi”, essa era assai nota e ricca di riferimenti storici. Vi servi messa nell’anno 1340 ...». Anche La
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Purtroppo mancano informazioni specifiche sulla storia quattrocentesca e
cinquecentesca della cappella; nondimeno il fatto che Lazzarini la dica in pessime
condizioni «per vetusta e per [’abbandono in cui era tenuta» intorno al nono decennio del
XVI secolo’, lascia presumere che almeno gli anni immediatamente precedenti a quella
data non fossero stati tra i piu rosei. In particolare, Lazzarini dichiara che la cappella
«minacci0 di crollare», sicché ’abate Berardino Brisegna, «erede dell’antichissima
famiglia napoletana degli Arcamoni», ritenne vantaggioso accettare la richiesta di acquisto
avanzata da una confraternita laica intitolata alla Vergine della Pace, la quale la ebbe
ufficialmente con atto notarile del 29 luglio 1588. Ora, che il Brisegna fosse legato
direttamente o indirettamente agli Arcamone ¢ cosa abbastanza sicura, non fosse altro che
diversamente non si sarebbe mai ritrovato a ricoprire quella carica, né quindi a godere del
beneficio collegato alla fondazione; che pero egli fosse un erede degli Arcamone ¢ tutto da
verificare. Qualora fosse sopravvissuta una documentazione, sarebbe parimenti da studiare
in dettaglio quella che Lazzarini definisce come una compravendita; purtroppo, perd, non
sembrano esserci testimonianze in proposito, € la lacuna ¢ tanto piu dannosa quando si
pensi che avrebbe aiutato a capire tramite quale escamotage avvenne il trasferimento del
patronato, di norma inalienabile, ma comunque trasmissibile con la vendita della dote
collegata al luogo di culto, oppure mediante una ‘resignazione’, vale a dire della rinuncia
del titolare del beneficio in favore di qualcun altro, sempre, chiaramente che vi fosse
I’accordo tra le parti e di certo senza la circolazione di danaro.

Ad ogni modo, ¢ possibile che la cattiva gestione del luogo di culto fosse una
conseguenza del piu ampio e complesso fenomeno di estinzione del casato, il quale, come
attesta Scipione Mazzella, quando, nel 1601, elenca gli Arcamone tra le famiglie estinte del

seggio di Porto, dové verificarsi proprio entro la fine del XVI secolo®.

Pur se non sempre verificabili a causa della mancata o errata indicazione delle fonti, gli
studi di Lazzarini sulle confraternite napoletane gettano luce, tra I’altro, su molte questioni
relative al caso in argomento. Sappiamo cosi che la congrega di Santa Maria della Pace era
nata nel 1585, tre anni prima di acquistare la cappella, per volere dei ricchi mercanti e

bottegai dell’arte della lana, stanziatisi nelle vicinanze del luogo di culto ’. 11 9 ottobre dello

topografia della citta di Napoli nell’XI secolo, testo cui fa pensare il riferimento topografico menzionato da
Lazzarini, tace al riguardo.

S LAZZARINI 1995, p. 463.

®MAZZELLA 1601, p. 768.

7LAZZARINI 1995, p. 463, afferma, inoltre, che la congrega acquistd ora anche degli ambienti annessi alla
chiesa, poi utili per costruire 1’oratorio.
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stesso anno Sisto V D’aveva elevata al rango di arciconfraternita, associandola a quella
romana del Gonfalone di Santa Maria; piu tardi, nell’agosto del 1608, papa Paolo V volle
aggiungere ai gia considerevoli benefici concessi alla chiesa per mezzo della congrega
I’indulgenza plenaria per gli associati. Cresciuta sempre pit col passare del tempo, nel
1743 T’arciconfraternita finanzid un cospicuo intervento edilizio per la chiesa e per gli
ambienti attigui: tra le altre cose fu ampliato I’oratorio, e vi si ricavo un piccolo spazio
dotato di cupola, in cima al quale fu posta la citata statua di San Michele °, registrata ancora
in loco da D’ Ambra nel 1855 (che la dice «serbata da’ confratelli in una specie di sacrestia
dell’oratorio superiore»), e trasferita secondo Lazzarini «intorno al 1880» «presso la

cappella sepolcrale [della congrega] al cimitero di Poggioreale» (a Napoli) '°.

A Raffaele D’Ambra spetta pure la piu antica descrizione della chiesa di cui
disponiamo, relativa al 1855. L autore comincia proprio con una constatazione di ordine
planimetrico, alla quale si accennava all’inizio della nostra scheda: I’angustia del sito
aveva condizionato la pianta della cappella al punto da renderla «quasia forma di cono
troncatoy»; 1’altare maggiore, in marmo, era alla base del cono, decorato con un San
Michele Arcangelo in legno, «di egregio intaglio» e «di valentissimo autore
cinquecentistan!!. Diversi decenni piu tardi, anche Giuseppe Ceci (1891) vedeva la stessa
«bella statua in legno», che grazie alla lettura delle Sante visite poteva dire aver sostituito,
forse nel Seicento, un piu antico dipinto. Quest’ultimo era «diviso in due parti: nella
superiore era figurata una Madonna con Figliuolo, e nella inferiore un san Michele che
schiaccia il dragone», e ornava I’unico altare esistente in cappella «al cadere del 1500» '%: &
quindi probabile che si trattasse della «figura di Santa Maria della Pace» che entro il 1689
De Lellis segnalava come pala d’altare maggiore. Di nuovo D’Ambra attesta in una
«breve» cappella al lato del Vangelo una Vergine Addolorata, ipoteticamente di mano di
Fabrizio Santafede e, non lontano dalla porta d’ingresso, due quadretti del XVIII secolo
con San Luigi e il Cuore di Gesu, visti anche da Ceci.

L’oratorio superiore, che D’ Ambra dichiara essere «da circa tre secoli uffiziato a cura
degli orefici, a cui fu ceduto forse dagli Arcamone», conservava sei «tele poligone» con le

Storie della Vergine, entro una decorazione in stucco di fine Cinquecento. Tra queste vi era

8 Tvi 1995, p. 464.

% Ibidem.

19 Ibidem.

' Opera che Chiarini (ut infra) riferisce al XV secolo.

12 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 601, in part. nota 3, cita come fonti gli atti delle Visite di Alfonso
Gesualdo, di Ascanio Filomarino e di Giacomo Cantelmo.

241



un’Adorazione dei Magi con in basso I’iscrizione «Ursula Orlanda moglie [«vedova»
secondo Ceci] di Alessio d’Arpaja», donna che D’Ambra e Ceci riconoscono

dubitativamente nell’autrice del dipinto.

Tra le opere segnalate nell’oratorio — che forse non a caso custodiva 1 lavori
qualitativamente migliori, in quanto oggetto di specifica cura della congrega — ve ne era
una degna di particolare attenzione. D’ Ambra la giudica infatti di «grandissimo valorey, e
la descrive con queste parole: «[la Vergine] nella destra mano porta un flagello e nell’altra
il bambino Gesu, ed a’ piedi, in atto di adorazione, vedesi il busto di san Francesco
d’Assisi, e dall’altro quello d’un confratello insaccato». Riferendosi probabilmente a
quest’ultimo personaggio, I’erudito tiene a specificare che, diversamente da quanto
sostenuto da alcuni «che si dicon periti nell’arte», cui egli aveva chiesto un parere, «non
potrebbe esser mai il fondatore della chiesetta», visto che la «dipintura, comunque
bellissimay, era da ritenersi un’«opera aragonese», € non «uscita dal pennello di Andrea da
Salerno, comunque autore piu posteriore». Secondo Ceci questa medesima opera, che egli
posiziona piu precisamente su un altare ligneo colorato e dorato dell’oratorio, era gia
annotata nella Visita del cardinale Gesualdo (1599). Ai lati dello stesso altare ligneo

Chiarini descrive due urne nere contenenti le reliquie dei Martiri Innocenti.

Ancora nell’oratorio si trovavano stalli lignei, e, in corrispondenza della seduta del
priore, «un’immaginosa tela dove, con un grandissimo numero di figure terzine, un buon
pennello del passato secolo rappresentd la sontuosa Cena di Cana galiled$; opera che
Ceci dice forse di scuola giordanesca '*. Degno di menzione, infine, erano un «gruppo d’un
palmo», in rame dorato con finiture d’argento (del XVII secolo), e, nella sagrestia
dell’oratorio, quattro matrici in legno per xilografie raffiguranti gli Arcangeli, ritenute da

D’ Ambra «lavoro de’ nostri calcografi degli ultimi tempi vicereali».

L’oratorio fu restaurato a meta Settecento e di nuovo nel 1822, come si leggeva in una
targa ai piedi del San Michele dipinto nella volta. Molto tristemente nulla di quanto
descritto con tanta perizia dagli estensori ottocenteschi ¢ sopravvissuto al piccone
demolitore [Fig. 3]: nel marzo dell’anno 1900 I’edificio fu abbattuto per lasciare spazio
alla Regia Universita. La congrega riusci ad ottenere uno spazio per edificare una nuova

sede in Via Arte della Lana '°, ma il calo degli iscritti compromise i tentativi di tenere in

13 Si veda D’ Ambra ut infra.
14 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 602.
15 LAZZARINI 1995, p. 466. L’edificio si trova al numero civico 20.
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vita I’oratorio, di modo che nel 1977 il luogo di culto fu alienato e divenne un’abitazione,
spazio che ancora oggi, a un occhio attento, mostra la struttura dell’oratorio novecentesco

[Fig. 4].

In breve. La chiesa fu fondata verosimilmente nel XIV secolo, forse dalla stessa
famiglia Arcamone che ne era proprietaria due secoli piu tardi. Poiché in stato di
abbandono, fu alienata dagli Arcamone a una congrega di Santa Maria della Pace, che, in
special modo nel Settecento, la ristrutturd con interventi di rilievo. Gli estensori
ottocenteschi menzionano parecchie opere d’arte in chiesa e nell’attiguo oratorio, ma tutte

sono andate purtroppo disperse. L’edificio fu distrutto col risanamento.

Bibliografia: CANDIDA GONZAGA 1875-1882, 1 (1875), p. 95; CAPUTI 1994, p.
55; ALISIO 1980, p. 249 foglio 40; Aurora Spinosa in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 207

nota segnalata con asterisco.

Fonti

DE’ PIETRI 1634, p. 213: «[A proposito delle sepolture della famiglia «Arcamona»
nelle varie chiese cittadine] Vi ¢ anche antica cappella nella contrada di Porto, detta
Sant’ Angiolo degli Arcamoni».

ALVINA ante 1643, p. 1/128: «Sant’Angelo alias Sant’Angelillo d’Arcamone ¢ una
cappella sita sopra la chiesa di San Pietro a Fusarello, nella regione di Seggio di Porto, in
una strada pennina detta della loiema (giuggiola), sotto le scale del Collegio de’ padri
giesuiti; ¢ beneficiale de jurepatronato, e vi sta eretta una confraternita dei confrati laici».

DE LELLIS ante 1689, III, c. 191r: «Di Sant’Arcangelo alla Joioma. Dietro a San
Pietro a Fusarello, in un vico pennino detto della Joioma perché forse vi era piantato un
arbore di joioma, per lo qual vico si va al collegio de’ padri giesuiti, vi € una chiesetta, o
sia cappella, del titolo di Sant’ Arcangelo, come comunemente si chiama, dal vico dove sta
situata, detto dello Joioma, benché dal padre Alvina venghi chiamata di Sant’Angelo o
vero di Sant’Angelo d’Arcamone, forse per essere stata edificata dalla famiglia Arcamone,
nobile dello stesso seggio di Porto, la qual dice essere beneficiale de jure patronato, e che
vi sta eretta una confraternita di confrati laici. Intorno al che si havera d’avvertire ch’ancor
che vi sia una confraternita di laici che quivi fanno ne’ giorni festivi i loro esercitii
spirituali e nelle occasioni escono vestiti di bianco, come a tutte I’altre confraternita, con
tutto cio ve n’¢ un’altra piu universale, eretta sotto titolo di Santa Maria della Pace, la cui
figura si vede nell’altar maggiore di questa stessa chiesa, cio¢ di tutti i fedeli christiani di
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ogni sesso che in essa si scrivono, a’ quali sono state participate da’ sommi pontefici tutte
I’indulgenze e stationi delle chiese dentro e fuori di Roma, le quali applicare anche si
possono in suffragio dell’anime di quelle che nel Signore passarono da questa a miglior

vita; le quali indulgenze sono grandissime, e quasi in ogni di dell’anno vi ¢ indulgenza
plenaria, come pud vedersi dal sommario di tali indulgenze, distinte giorno per giorno
secondo I’ordine de’ mesi, fatto stampare con licenza de’ superiori da’ confrati di questa
chiesa che dispensano a’ fedeli, le quali voler qui trascrivere sarebbe molto lungo,
bastando haverle accendate per notitia di ciascheduno, accioché di tali celesti doni possa
arricchirsi».

Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1130-
1131: «A noi € uopo di volgere per il Vico Sant’ Angiolillo, il quale altra volta era detto di
Monterone, come tutta questa superiore contrada coll’altra prossima di Mezzocannone. Poi
si chiamo col nome presente da che vi si fece la chiesa e congregazione di San Michele
Arcangelo degli Arcamone, a quel punto del vico dove salirono le acque nella memorabile
alluvione di novembre 1343. Non mai descritta fu la chiesetta, probabilmente fondata dopo
quella calamita dall’antica famiglia Arcamone, estinta nel sedile di Porto, come argomento
da una mutila statuetta dell’Arcangelo che mi sembra del secolo XIV, serbata da’
confratelli in una specie di sacrestia dell’oratorio superiore, essendo prima situata sopra la
cupola. La chiesuola, nell’angustia del sito, ¢ quasi a forma di cono troncato. Alla base
vedesi I’altar di marmo, e sopra, in una decorosa nicchia, la statua dell’ Arcangelo tutelare,
ch’¢ di legno di egregio intaglio di valentissimo autore cinquecentista. Sopra un marmoreo
altarino in una breve cappella al Vangelo, venerasi la bella mezza figura di una Vergine
Addolorata che mi sembra lavoro del Santafede. Presso la porta son due quadretti del
secolo passato, rappresentanti San Luigi ed il Cuore di Gesu. Anche presso la porta, da un
usciuolo si ascende all’oratorio superiore, da circa tre secoli uffiziato a cura degli orefici, a
cui fu ceduto forse dagli Arcamone. Della costruzione antica veggonsi gli ornati di grosso
stucco alle pareti laterali, a cornici, fogliami e cartocci ad alto rilievo, come facevano sul
finir del secolo XVI; e dentro di essi son chiuse sei tele poligone, dove son rappresentate
diverse Istorie della vita di Maria santissima, e, sotto I’Adorazione de’ Magi, trovasi scritto
questo nome, [1131] che ¢ forse dell’autrice a me non nota nella storia della nostra pittura
«Ursola Orlanda moglie di Alessio d’Arpaja». L’unico altare ¢ di legno, a colori e
dorature; ed a’ lati si veggon due picciole urnette nere con dentro reliquie de’ martiri
Innocenti. Di grandissimo valore ¢ la tela della Madonna, che dicon della Pace, la quale
nella destra mano porta un flagello, e nell’altra il bambino Gesu, ed a’ piedi in atto di
adorazione vedesi il busto di san Francesco d’Assisi, e dall’altro quello d’un confratello
insaccato. Ma non potrebbe esser mai il fondatore della chiesetta, se essa fu edificata
prossimamente al tempo dell’alluvione, perciocché la dipintura, comunque bellissima per
disegno, per colorito, per semplicita di panni e temperanza di atti, non mi sembra punto
lavoro de’ tempi angioini, non conservandosi quella serenita, quel bellissimo sentimento di
forme caste e devote, e quell’aria di freschezza dirdo verginale che avete veduto nelle
dipinture dello Zingaro, de’ Donzelli e di tutta quella beata scuola. Io reputo che sia opera
aragonese, ma non uscita dal pennello di Andrea da Salerno, comunque autore piu
posteriore, come pretenderebbero alcuni che si dicon periti nell’arte, cui 1’ho fatta
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osservare. Sopra lo stallo di noce, alle spalle del priore, vuolsi notare un’immaginosa tela
dove con un grandissimo numero di figure terzine, un buon pennello del passato secolo
rappresento la sontuosa Cena di Cana galilea. Notevolissimo ancora ¢ il gruppo d’un palmo
dell’ Arcangelo vincitore di Lucifero: lavoro del Secento, in rame dorato con ornamenti di
argento. In sagrestia, da ultimo, non sia sgradito dare uno sguardo a quattro stampe in
legno degli Arcangeli del Signore, che son lavoro de’ nostri calcografi degli ultimi tempi
vicereali, quando si faceva assai bene la stampa in legno. L’oratorio ebbe una restaurazione

al 1753; e tre anni sono fu dipinto e condotto alla forma che si vede, leggendosi sotto la

targa di San Michele in mezzo della volta ’anno 1822».

CHIARINI 1856-1860, III (1858), p. 680: «Chiesa e congregazione di San Michele
Arcangelo degli Arcamone. Il vico di Sant’Angiolillo era detto altra volta di Monterone
con tutta questa superiore contrada e coll’altra prossima di Mezzocannone. Poi si chiamo
col nome presenta da che vi si fece la chiesa e congregazione di San Michele Arcangelo
degli Arcamone, a quel punto del vico dove salirono le acque nella memorabile alluvione
di novembre 1343. Questa chiesetta fu probabilmente fondata dopo quella calamita
dall’antica famiglia Arcamone, estinta nel sedile di Porto, come si congettura da una mutila
statuetta dell’ Arcangelo che sembra lavoro del secolo decimoquarto, serbata ora da’
confratelli in una specie di sacresitia dell’oratorio superiore, essendo che prima era situata
a forma di cono troncato. Alla base vedesi I’altare di marmo, e sopra, in una decorosa
nicchia, la statua dell’Arcangelo tutelare, di legno, opera di valente artista del
quindicesimo secolo. Sopra un marmoreo altarino in una breve cappella dal lato del
Vangelo si venera una bella mezza figura della Vergine Addolorata, che sembra del
pennello del Santafede. Presso la porta son due quadretti del passato secolo rappresentanti
San Luigi ed il Cuore di Gesu.

Vicino la porta, da un usciuolo si ascende all’oratorio superiore, uffiziato da circa trecento
anni a cura degli orefici, a’ quali fu ceduto forse dagli Arcamone.

Dell’antica costruzione veggonsi gli ornati di grosso stucco alle pareti laterali, le
cornici, 1 fogliami e cartocci ad alto rilievo, come far solevasi sul finire del secolo
sestodecimo: dentro di essi sono rappresentate diverse Istorie della vita di Maria
santissima, ¢ sotto 1’Adorazione de’ Magi trovasi scritto questo nome, che forse ¢
dell’autrice: «Ursola Orlanda moglie di Alessio d’Arpaja». L’unico altare ¢ di legno a
colori e dorature; ed a’ lati stanno due piccole urne nere con entro reliquie de’ martiri
Innocenti. Di gran pregio ¢ la tela della Madonna, che dicono della Pace, la quale nella
destra mano porta un flagello, e nell’altra [681] il bambino Gesu, ed a’ piedi, in atto di
adorazione, vedesi il busto di san Francesco d’Assisi, e dall’altro lato quello d’un fratello
insaccato. Ma se la chiesetta fu edificata, come si ¢ detto, prossimamente al tempo
dell’alluvione, la dipintura, comunque bellissima per disegno, per colorito, per semplicita
di panni e temperanza di atti, non sembra punto lavoro de’ tempi angioini, non
conservandovisi quella serenita, quel bellissimo sentimento i forme caste e devote,
quell’aria di freschezza, diciam cosi, verginale che si ammirano nelle dipinture dello
Zingaro, de’ Donzelli, ¢ di tutta quella famosa scuola. L’autore della Guida storica
descrittiva della nostra citta la stima opera aragonese, non perd uscita dal pennello di
Andrea da Salerno, bensi d’autore a lui posteriore.
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Sopra lo stallo di noce, alle spalle del priore, vuolsi notare una immaginosa tela, dove,
con grandissimo numero di figure terzine, un buon pennello del passato secolo rappresento
la sontuosa Cena di Cana galilea. Notevole ¢ pure il gruppo, d’un palmo, dell’ Arcangelo
vincitore di Lucifero: lavoro in rame dorato con ornamenti d’argento, che credesi del
sedicesimo secolo. Da ultimo, in sagrestia son quattro stampe in legno degli Arcangeli del
Signore, opere de’ nostri calcografi degli ultimi tempi vicereali, allorché facevasi bene la
stampa di legno. L’oratorio venne restaurato nel 1753, e ne’ decorsi non lontani anni fu
dipinto e condotto alla forma che si vede, leggendosi sotto la targa di San Michele in
mezzo alla volta I’anno 1822.

GALANTE 1872, p. 310: «Nel viottolo ¢ la chiesa di Sant’ Arcangelo degli Arcamoni,
volgarmente Sant’Arcangiolillo, edificata probabilmente dalla famiglia Arcamone nel
secolo XIV; la statua del santo Arcangelo ¢ bellissima scultura in legno del Cinquecento.
Notiamo come fino a questo sito salirono le acque della terribile tempesta del 1543 [sic].
Nella congrega dell’oratorio superiore, restaurato il 1753 e 1822, sono degne di nota sei
tele de’ fatti della Vergine e sotto I’Epifania leggesi “Ursola Orlanda moglie di Alessio
d’Arpaja”, ne ¢ forse costei la pittrice; di gran valore ¢ la Vergine della Pace con san
Francesco e un confrate del secolo XV, e un San Michele in rame del Seicentoy.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775, part. La cappella Arcamone puo ragionevolmente essere
individuata nell’edificio, qui cerchiato in rosso, il cui perimetro ¢ costretto, a nord e a ovest, dalle
Rampe del Salvatore. A sud-ovest ¢ la chiesa di San Pietro a Fusarello, indicata col numero 148.

Fig. 2. Pianta del Risanamento, part. (in ALISIO 1980, p. 251 foglio 40); a p. 249 (ivi, commento al
foglio 40) si legge che «nel punto in cui il Vicolo [Sant’ Angiolillo] forma un’ansa, € riconoscibile la
piccola navata di San’Angelo dei Cardamoniy». Si propone d’individuare la cappella nell’edificio qui
cerchiato in rosso, sebbene 1’agglomerato delle costruzioni erette tra Sette e Ottocento complichi
oltremodo il tessuto urbano e renda percio ardua la lettura degli spazi.
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Fig. 3. Pianta del Risanamento, part. (in ALISIO 1980, p. 251). L’intera area dove sorgeva la chiesa
in esame fu cancellata dall’«Universita centrale».

Fig. 4. L’edificio sito in Via Arte della Lana numero 20, qui visto da sud-est, ¢ probabilmente da

identificare con la sede novecentesca dell’oratorio gestito dalla congrega di Santa Maria della Pace,
gia nella chiesa di Sant’ Angelo degli Arcamoni da fine Cinquecento.
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II1.2 Bozzavotra

San Bartolomeo

anche nota come San Bartolomeo dei Continui

E un fatto noto che prima della costruzione dei grandi teatri settecenteschi quali il San
Carlo e il Mercadante, il Teatro di San Bartolomeo costituisse il principale palcoscenico
napoletano. Meno diffusa ¢ invece la notizia che la sua intitolazione, cosi come quella della
via in cui si ergeva, dipendevano da una chiesa ivi fondata (forse come ex vofo) da tale

Cristoforo Bozzavotra, il quale nel 1458 1’avrebbe donata a suo figlio Bartolomeo .

Questo luogo di culto esiste tuttora, seppure a malapena riconoscibile nel suo
frontespizio e sconsacrato ormai da molti decenni [Fig. 4]; invece, dati i mutamenti del
tessuto urbanistico circostante, I’importanza che la via assunse in antico emerge soltanto
dallo studio della cartografia locale, e soprattutto della seicentesca Veduta Baratta, la quale
mostra come la strada costituisse uno dei principali assi viari dell’area intorno al Castel
Nuovo, posta in evidenza dalla facciata monumentale della chiesa di Santa Maria di

Montserrat, che la introduce da sud [Fig. 1].

Riguardo ai fondatori, va subito rilevato ch’essi mancano del tutto nella migliore
letteratura genealogica sui casati del Regno, la quale, notoriamente, privilegia le vicende
della nobilta iscritta ai seggi cittadini, quasi sempre coinvolta nel finanziamento stesso di
tali testi. Quest’assenza, unita al fatto che il ben informato Camillo Tutini (1644) inserisca
la cappella in esame tra le «staurite gestite dal popolo», apre ad un’ipotesi suggestiva, sulla
quale, se confermata, andrebbe riflettuto con grande attenzione. Ci riferiamo alla
possibilita che i Bozzavotra non rientrassero nei ranghi dell’aristocrazia di seggio, ma che
si collocassero piuttosto tra la cosiddetta nobilta fuori piazza, schieramento poi riunitosi
nel seggio del Popolo, composto appunto da quella parte di aristocrazia che, per diverse

ragioni, non era riuscita a inserirsi nel sistema governativo dei sedili.

! La strada era nota, tra D’altro, come «delli Continui» € «del Pallone». Il primo toponimo si pud forse
collegare a una notizia riferita da Bartolommeo CAPASSO (1889, ed. 1988, p. 136) a proposito dei
personaggi di spicco della citta che accolsero il viceré don Pedro de Toledo il 4 settembre 1532. Tra i
partecipanti al corteo egli menziona «i Continui, cosi detti perché continuamente dovevano assistere al
viceré, sotto il comando del loro capitano, che si diceva Guidone, e del loro alfiere. Erano 100 gentiluomini a
cavallo, 50 spagnuoli ¢ 50 italiani [...]»: magari costoro si erano stabiliti nei pressi di Via San Bartolomeo,

che aveva percido mutato denominazione. Per altre intitolazioni di questa strada si veda Cat. III.18.
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Ma veniamo ora alla storia della cappella. La principale fonte di notizie su di essa ¢
un’iscrizione epigrafica un tempo murata in cornu Evangelii, ma oggi dispersa: fu
senz’altro conosciuta dai compilatori piu antichi, sebbene per una sua menzione esplicita e
per una sua trascrizione si debba attendere il diciannovesimo secolo. Dal marmo
apprendiamo che la chiesa fu voluta e dotata dal cittadino napoletano Cristoforo
Bozzavotra, «alias Astenesio» 2, e che questi la dono a suo figlio Bartolomeo il 9 gennaio
1458, data che, diversamente da quanto riportato da molti scrittori antichi e moderni,
dev’essere intesa come cronologia del passaggio di proprieta, ¢ non come data di
fondazione®. L’omonimia tra il santo titolare e il figlio del fondatore fa ritenere ragionevole
che quest’ultimo ergesse il luogo di culto come ex voto di ringraziamento al santo, forse
proprio per ’avvenuta concezione del bambino, sebbene il culto di san Bartolomeo non sia
solitamente collegato a nascite difficoltose o miracolose.

Ancora dal testo dell’epigrafe intendiamo che la cappella fu «sempre governata» da
quattro maestri del popolo, ciascuno dei quali era libero di abbandonare 1’incarico in
qualsiasi momento, a patto di aver prima nominato il proprio successore. Fermo restando
che nel passaggio dal padre al figlio il giuspatronato restasse saldamente in mano ai
Bozzavotra, ai quattro maestri sembra da riconoscere non solo il ruolo di procuratori nella
gestione del luogo di culto, ma anche nell’amministrazione dei beni dotali ad esso

collegati, secondo una prassi ormai largamente diffusa in Eta Moderna.

Comunque sia, al netto delle illazioni poc’anzi esposte in merito ai motivi della
fondazione, Cristoforo dové intendere il luogo di culto anche come spazio per la propria
sepoltura e per quella di suo figlio, secondo una situazione probabilmente comune a molte
fondazioni gentilizie, seppure scarsamente documentata attraverso le descrizioni fornite
dalla letteratura di viaggio. In questa medesima direzione di cappella come area cimiteriale
spinge la presenza di un marmo posto nel pavimento del presbiterio, con le effigie di due

gisants che gia Raffaele D’Ambra ipotizzava essere «il padre e il figlio Bozzaotra». Lo

211 fatto che egli venga identificato come «cittadino» e non come nobiluomo potrebbe costituire una prova
ulteriore dell’ipotesi su esposta, secondo la quale, cio€, i Bozzavotra non erano iscritti ad alcun sedile.

3 Si vedano le fonti in calce alla scheda. Sempre a proposito della fondazione va rilevato che pur descrivendo
correttamente le opere custodite in San Bartolomeo, Luigi Catalani ritiene, a torto, che I’edificio fosse stato
eretto nel 1737 per volere di Angelo Carasale, noto impresario delle fabbriche di Carlo di Borbone. L’origine
dell’errore, che vista la credibilita dell’erudito meraviglio anche D’Ambra, deriva dal fatto che Catalani
confuse la storia della chiesa in esame con quella della vicina Graziella (Santa Maria delle Grazie), edificata
all’estremita settentrionale della medesima strada, sul sito prima occupato dal Teatro di San Bartolomeo.
Quest’ultimo, costruito nel 1621 e piu volte ristrutturato nel corso del XVII secolo, fu gestito a partire dal

1735 proprio dal Carasale, il quale, dopo aver ricevuto, nel 1737, I’appalto del Teatro di San Carlo, decise
appunto di trasformare il Teatro di San Bartolomeo in un luogo di culto intitolato alla Vergine delle Grazie
(cfr. Renato Ruotolo in NAPOLI SACRA 1993-1997, X (1995), pp. 580-581).
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stesso autore descrive il pezzo come una «tavola sepolcrale rettangola [...] intagliata a
bassorilievo in due nicchie col ritratto quanto il vero di due persone defunte», aggiungendo
che «il calpestio ha cancellata la leggenda che doveva esserci intorno» e che «tra le loro
gambe si veggono due fanciulletti vestiti secondo le fogge durazzesche». Al di la
dell’indicazione cronologica del marmo, basata sullo stile dell’abbigliamento dei defunti *,
¢ molto interessante la dichiarazione sulla cattiva conservazione del manufatto, che vale
dunque a testimoniare una discreta partecipazione dei fedeli nel corso dei secoli.

A quest’ultimo proposito € opportuno ricordare che nel 1623 I’Engenio attesta in chiesa
la presenza di diverse reliquie, alcune delle quali molto prestigiose, come per esempio la
veste e 1 capelli della Vergine, il sangue di Giovanni Battista, € nientemeno che il braccio
della Maddalena, inserito in un busto di legno dorato °. Non ¢ difficile immaginare che le
reliquie fossero esposte in particolari ricorrenze dell’anno, per esempio nei giorni in cui si
celebravano 1 santi a cui appartenevano, e che in tali occasioni giungessero in chiesa una
gran quantita di devoti. Tra I’altro, almeno dal 1623 e fino al 1647, la chiesa aveva assunto

le funzioni di sede parrocchiale, ragion per cui i suoi servizi liturgici si rivolgevano a un

numero ancor pit ampio di popolazione®.

Ma la presunta tomba dei fondatori e le reliquie non costituivano gli unici elementi
d’interesse artistico (oltre che, in primis, devozionale) presenti in cappella, e lo possiamo
dichiarare con sicurezza grazie alle descrizioni fornite da alcuni scrittori ottocenteschi.

I1 gia ricordato D’ Ambra ritiene che la cappella fosse stata «tutta restaurata al modo del
passato secolo», motivo per cui adesso si presentava «con pilastri e cornici a stucco»; era
dotata di cinque altari, due dei quali di marmo: ragionevolmente il maggiore e quello ad
esso piul prossimo dal lato del Vangelo 7. Sull’altare maggiore si trovava una tela ellittica
con la Vergine delle Grazie tra angeli dipinti su legno, la quale aveva sostituito una pala
con San Bartolomeo attribuita ad Andrea da Salerno e ora (cio¢ ai tempi di D’Ambra)
collocata «nella seconda cappella al Vangelo», posizione che corrisponde alla «prima

cappella a sinistra entrando» in cui la segnala Luigi Catalani (specificando la posa seduta

4 Se i due effigiati fossero davvero Cristoforo e Bartolomeo Bozzavotra, allora il marmo sarebbe certamente
successivo al 1458, anno in cui Bartolomeo riceveva la chiesa ed era percio ancora in vita.

3 Nell’anno 1700 Domenico Antonio Parrino le vedeva custodite in un «armario».

¢ Benché I’Engenio affermi che la chiesa fosse tra quelle elevate a parrocchia dal cardinale Gesualdo (1598),
essa non figura tra le chiese protagoniste della riforma (cfr. STRAZZULLO 1990). Giuseppe CECI (1890-
1892, XVI (1891), p. 604) sostiene che San Bartolomeo fu parrocchia dalla prima meta del Seicento —
certamente dal 1623, perché lo attesta I’Engenio —, e fino al 1647, quando la cura parrocchiale torno nella
vicina chiesa dell’Incoronatella, da cui proveniva (si veda Cat. II1.13): situazione poi registrata da Domenico
Antonio Parrino nell’anno 1700.

7 La Pianta del Risanamento (in ALISIO 1980, p. 139, e qui Fig. 3) mostra con chiarezza I’altare maggiore,
sopraelevato, e lo spazio per I’alloggio di quattro altari, due per ogni lato dell’'unica navata stretta e lunga.
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di san Bartolomeo). Per Gennaro Aspreno Galante questa tela era tornata a decorare la

mensa principale a partire dal 1854.

Scrivendo nel 1980, Giancarlo Alisio afferma che 1’altare maggiore era stato trasferito
nella vicina chiesa della Pieta dei Turchini, «mentre permangono nella zona presbiteriale
un ampio tratto del pavimento settecentesco in cotto e maiolica ed 1 graziosi stucchi rococo
della cupola e della volta a botte$, nonché una sola lapide, posta nel primo pilastro a
destra, ma della quale non specifica il testo. Molto interessante ¢ anche la menzione di
alcuni ambienti coperti a vela siti in Via San Bartolomeo (accessibili dal civico 59), «un
tempo appartenenti al conservatorio della Pieta dei Turchini, ed attualmente adibiti a
deposito», nei quali si troverebbero dei «reperti marmorei» provenienti dalla chiesa di San
Bartolomeo®.

Ancora, sono da citare due piccoli dipinti con gli Apostoli, collocati in funzione di
sovrapporte di due piccoli vani ai lati della mensa principale, che i piu assegnano a
Polidoro da Caravaggio, mentre D’ambra li ritiene di Andrea da Salerno. L’altro altare in
cornu Evangelii era dedicato a Santa Lucia; sul versante opposto, una tela dell’ Addolorata
e una piccola statua della Vergine del Rosario, suggerivano quelle stesse intitolazioni per le
due rispettive mense. Tra le finestre della navata erano collocati sei «medaglioni» con
Santi, mentre la volta era decorata con un Martirio di san Bartolomeo, firmato e datato «M.
Robertelli 1747»; in sacrestia ¢ segnalato un «quadretto sopra seta» con un Crocifisso e le
tre Marie ai suoi piedi. Curioso, infine, che Catalani giudicasse «gli altri quadri», cio¢ tutti
tranne il San Bartolomeo, «di nessuna entita», mentre, per esempio, le sovrapporte erano

considerate «preziose» da D’Ambra, e di «merito sommo» da Galante.

In breve. Come prova un’epigrafe vista in sifu ancora nell’Ottocento, la chiesa fu
fondata e dotata dal cittadino napoletano Cristoforo Bozzavotra, che nel gennaio del 1458
decideva di donarla a suo figlio Bartolomeo; stando alla medesima testimonianza, la
cappella era governata da quattro maestri del popolo, che con tutta probabilita la gestivano
per contro dei patroni. Lo stato attuale degli studi non consente di chiarire fin quando i
Bozzavotra tennero il giuspatronato della cappella, né tantomeno quando essa fu
sconsacrata; certo € che diversi periegeti del XIX secolo la vedevano ancora ricca di opere

d’arte.

8 ALISIO 1980, p. 137 foglio 12).
° Purtroppo non mi ¢ stato possibile accedere a questo ambiente né tantomeno all’ex chiesa.
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Fonti

DE STEFANO 1560, cc. 63r-v: «Santo Bartolomeo ¢ una chiesa antica posta nela
strada do[63v]ve esce la porta piccola dela sopradetta cappella di Santa Maria di
Monserrato; have d’intrata circa ducati cento trenta, si governa per mastria, et detti mastri
di continuo vi fanno celebrare».

ARALDO 1594-1596, c. 371v: «San Bartolomeo, chiesa antica, vicino alla porta
piccola di Santa Maria Monserrato, governata da mastria; [ducati] 136».

ENGENIO 1623 e 1624, p. 476: «Di San Bartolomeo. In honor di quel che per amor di
Christo, suo maestro, fu scorticato, Christofaro Bozzavotra, alias Astenesio, honorato
cittadino napolitano, fabrico e doto la presente chiesa, della qual a’ 9 del mese di gennaro
dell’anno 1458 fe’ donatione a Bartolomeo, suo figliuolo legitimo e naturale, come si legge
nello stromento di detta donatione fatto da notar Antonio de Pilellis di Castelloforte,
intitolato anno 1458. Di presente si governa da quattro maestri del popolo di Napoli, i
quali, quando non vogliono piu essercitar tal ufficio, ciascun elegge il suo successore, né vi
¢ giorno determinato. Per lo culto divino tengono due preti e due clerici. Fu dal cardinal
Gesualdo arcivescovo fatta parrocchia. Le reliquie di questa chiesa sono: della veste e de’
capelli della Beata Vergine; una carrafella del sangue di san Giovanbattista; il braccio di
santa Maria Maddalena posto in [un] busto di legno dorato».

ALVINA ante 1643, p. 1/136: «San Bartolomeo delli Continui € una chiesa antica, sita
in una strada detta delli Continui, alias del Pallone, per contro la porta del Castello Nuovo,
fondata 1’anno 1458 da Christoforo Bozzavotra, alias Astenesio, di cui era juspatronato,
come appare per istrumento rogato per mano di notaro Antonio de Pilellis di Castello Forte
nel detto anno 1458. Al presente si ritrova eretta in parochia dal cardinale Alfonso
Gesualdo I’anno 1600, per comodita de’ vicini.

TUTINI 1644, pp. 276-277: «[A proposito delle staurite governate dal popolo] San
Bartolomeo, sito nella strada detta del Pallone, incontro il Largo del Castello. Fu questa
chiesa fundata da Christoforo Bozzavotra, cit[277]tadino napolitano nel 1458.
L’amministratione di essa ¢ del popolo, dal quale vi si creano quattro governatori. Il
cardinal Gesualdo arcivescovo la fe chiesa parrocchiale».
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DE MAGISTRIS 1671 ¢ 1678, pp. 431-432 num. 296: «In honorem illius cui propter
dominum Christum pellis detracta fuit, Chris[t]jopharus Bozzavotra, alias Astenesius,
honoratus civis Neapolitanus edificavit ac dotavit Sancti Bartolomei ecclesiam, quam
donavit Bartholomeo suo legitimo et naturali filio die 9 mensis lanuarii anno 1458, ut
legitur in instrumento dictae donationis stipulato a notario Antonio de Pilellis Castrifortis
sub titulo anno 1458; in prasenti regitur a quatuor magistris populi Neapolitani, qui
quando nolunt exercere tale officium [432] unusquisque eligit suum successorem, nec
adest determinata dies. Pro cultu divino duos sustinent presbyteros, duosque clericos, a
cardinali Iesualdo archiepiscopo in parochiarum numero adscipta fuit. Reliqui huius
ecclesi® sunt vestis et capillorum beatissima Virginis; phiala sanguinis sancti loannis
Baptistae; Bracchium sante Marie Magdalen& positum in trunco ligni aurcati».

SARNELLI 1688, c. XVIIr: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] San Bartolomeo,
vicino al teatroy.

CELANO 1692, V, p. 24: «Passato il Palazzo de’ Costanzi, a sinistra vedesi un vico
che va giu, detto della Comedia di San Bartolomeo, per la chiesa che vi sta a questo santo
apostolo dedicata, e perché vi sta un famoso teatro dove si rappresentano publiche
comedie, ed € forse de’ belli che siano nell’Italiax.

SARNELLI 1692, c. 402r: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. [I]v: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 136: «Per un vicoletto si discende al Teatro di San Bartolomeo, per
una chiesa vicina, che fu gia parrocchia, fondata da Cristofaro Bozzavotra. Ha una quantita
di reliquie in un armario, e principali sono della veste e capelli della Vergine, del sangue di
san Giovanni Battista, del braccio di santa Maria Maddalena ed altre. La cura parrocchiale
fu transferita all’Incoronatella, detta oggi Pietatellay.

SARNELLI 1708-1713, p. 281: come nell’edizione del1688.
CELANO ed. 1724, V, pp. 18-19: come nell’editio princeps.

PARRINO 1725, p. 121: «Per un vicoletto si discende al Teatro di San Bartolomeo,
cosi detto per una chiesa vicina che fu gia parocchia, fondata da Cristofaro Bozzavotra. Ha
una quantita di reliquie in un armario, e principali sono: della veste e capelli della Vergine,
del sangue di san Giovanni Battista, del braccio di santa Maria Maddalena ed altre. La cura
parrocchiale fu trasferita all’Incoronatella, detta oggi Pietatellay.

CELANO ed. 1758-1759, V, p. 21: come nell’ed. princeps.

SIGISMONDO 1788-1789, II (1788), p. 356: «Seguitando la strada per questo vicolo
verso 1’oriente, a sinistra trovasi I’antica chiesetta di San Bartolomeo, fondata nel 1458 o
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prima di questo tempo da Cristofaro Bozzaotra detto Astenesio, cittadino napoletano. Dal
Gesualdo fu fatta parocchia, oggi trasportata alla Incoronatella nella Rua Catalanay.

CELANO ed. 1792, V, p. 19: come in CELANO 1692.

CATALANI 1845-1853, 11 (1853), p. 146: «San Bartolomeo. Piccola chiesa fondata
verso il 1737 da un tale Angelo Carasale e da altri complateari, e ceduta ai padri trinitari
della Redenzione de’ Cattivi. Nella prima cappella a sinistra entrando, la tavola dell’altare
con San Bartolomeo seduto ¢ pittura di Andrea da Salerno. Le due tavole laterali sulle
porticine presso 1’altare, rappresentanti gli Apostoli, sono anche dello stesso autore. Gli
altri quadri sono di nessuna entita. Il fresco nella volta, cio¢ il martirio di San Bartolomeo,
¢ pittura firmata cosi: “M. Robertelli 1747”».

Raffacle D’ Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1180-
1181: «Poco di poi, al lato medesimo [nella strada San Bartolommeo], si trova la chiesa di
San Bartolommeo, la quale non so come sia asserito dal diligente Catalani essere stata
fondata verso il 1737, non avvertendo alla tavola mortuaria presso ’altar maggiore, ed al
marmo sul muro interno della porta di contro al Vangelo, dove si dice cosi:

AD HONOR DI S. BARTOLOMMEO APOSTOLO DI CHRISTO
CRISTOFARO BOZZAOTRA ALIAS ASTENESIO
HONORATO CITTADINO NAPOLITANO FABRICO
E DOTO LA PRESENTE CHIESA, DELLA QVALE
A 9 DEL MESE DI GENNARO DELL’ANNO 1458 FE
DONAZIONE A BARTOLOMEO SUO FIGLIVOLO LEGI-
TIMO, E NATVRALE, COME SI LEGGE NELLO STRV-
MENTO DI DETTA DONAZIONE FATTO DA NOT. AN-
TONIO DE BILELLIS DI CASTELFORTE INTI-
TOLATO ANNO 1458. SI E SEMPRE GOVER-
NATA DA QVATTRO MAESTRI DEL POPOLO DI NAPOLI
E PRESENTEM. VIEN GOVERNATA DA D. NICOLA
BERGAMINO, D. FRANCESCO LOMBARDO, D. GIVSE-
PE PALOMBA, D. GIOAN FRANCESCO DANTIL. I QVA-
LI, QVANDO NON VOGLIONO PIV’ ESERCITARE L’
VEFIZIO, CIASCVNO ELIGGE IL SVO SVCCESSORE
NE VI E GIORNO DETERMINATO.

[1181] La tavola sepolcrale rettangola sul presbiterio ¢ intagliata a bassorilievo in due
nicchie col ritratto quanto il vero di due persone defunte, e probabilmente sono il padre e il
figlio Bozzaotra della lapida precedente. Il calpestio ha cancellata la leggenda che doveva
esserci intorno. Tra le loro gambe si veggono due fanciulletti vestiti secondo le fogge
durazzesche. E ci0 ¢ ancora argomento dell’antichita della chiesa, la quale ¢ tutta restaurata
al modo del passato secolo, con pilastri e cornici a stucco. Ha cinque altari, de’ quali due di
marmo; e sul maggiore, in luogo del Santo titolare, vedesi una tela ellittica della Beata
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Vergine delle Grazie, con una decorazione di sei angeletti di legno dipinti. Sugli usciuoli
laterali trovansi collocate due preziose tavole rettangole che alcuno attribuisce a Polidoro
da Caravaggio, ma che meglio considerate sembrano di Andrea da Salerno, dal cui famoso
pennello usci il Santo dell’altare, che oggi si vede nella seconda cappella al Vangelo.
L’altro altare di questo lato ¢ dedicato a Santa Lucia. All’Epistola si venera un’ Addolorata
in tela, ed una statuetta della Vergine del Rosario. A lato de’ finestroni veggonsi sei
medaglioni di Santi dipinti, e D’affresco della volta, che rappresenta di Martirio di san
Bartolommeo, ¢ sottoscritto cosi “M. Robertelli 1747”. In sacrestia ¢’¢ da notare un
quadretto sopra seta, dove 1’ago ha saputo con lodata industria figurare Gesu crocifisso con
le Marie a’ piedi.

La chiesa di San Bartolomeo dava nome alla strada e ad un teatro che fu principale della
citta prima di San Carlo e del Fondo».

CHIARINI 1856-1860, IV (1859), pp. 342-343: «Chiesa di San Bartolommeo.
Seguendo le orme del nostro autore e calando pel Vico di San Bartolommeo, incontrasi
immediatamente a sinistra la chiesa del santo di tal nome. Fu questa fondata in su la meta
del secolo decimoquinto, come si ricava da una tavola mortuaria presso I’altar maggiore, e
da un marmo sul muro interno della porta di contro al Vangelo con questa leggenda:

AD HONOR DI S. BARTOLOMMEO APOSTOLO DI CRISTO
CRISTOFARO BOZZAOTRA ALIAS ASTENESIO
HONORATO CITTADINO NAPOLITANO FABBRICO
E DOTO LA PRESENTE CHIESA, DELLA QUALE
A’ 9 DEL MESE DI GENNARO DELL’ANNO 1458 FE’
DONAZIONE A BARTOLOMMEO SUO FIGLIUOLO LEGITIMO
E NATURALE, COME SI LEGGE NELLO STRUMENTO
DI DETTA DONAZIONE FATTO DA NOTAR ANTONIO DE
BILELLIS DI CASTELFORTE INTITOLATO ANNO 1458
SI E SEMPRE GOVERNATA DA QUATTRO MAESTRI DEL
POPOLO DI NAPOLI E PRESENTEM. VIEN GOVERNATA
DA D. NICOLA BERGAMINO, D. FRANCESCO LOMBARDO,
D. GIUSEPPE PALOMBA, D. GIOAN FRANCESCO DANTL
I QUALI QUANDO NON VOGLIONO PIU ESERCITARE
L UFFICIO, CIASCUNO ELIGGE IL SUO SUCCESSORE
NE VI E GIORNO DETERMINATO.

La [princeps: le] tavola sepolcrale rettangola sul presbiterio ¢ intagliata a bassorilievo in
due nicchie, col ritratto, quanto il vero, di due persone defunte, probabilmente il padre e il
figlio Bozzaotra della lapide precedente. Il calpestio ha cancellata la leggenda che doveva
esserci intorno. Tra le loro gambe veggonsi due fanciulletti vestili secondo le fogge
durazzesche; il che indica eziandio 1’antichita della chiesa. La quale ¢ tutta restaurata sul
gusto del passato secolo, con pilastri e cornici a stucco. Ha cinque altari, dei quali due di
marmo; e sul maggiore, in luogo del santo titolare, vedesi una tela ellittica della Beata
Vergine delle Grazie, con decorazione di sei angeletti di legno dipinti. Su gli uscioli laterali
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son collocate due preziose tavole rettangolari, che alcuno attribuisce a Polidoro da
Caravaggio, ma che, meglio considerate, sembrano di Andrea da Salerno, dal cui famoso
pennello usci il santo dell’altare, che oggi si osserva nella seconda cappella dal lato
dell’Evangelo. L’altro altare da questa parte ¢ dedicato a santa Lucia. All’Epistola si
venera un’Addolorata in tela ed una statuetta della Vergine del Rosario. A lato dei
finestroni veggonsi sei medaglioni di santi dipinti. L affresco della volta che rappresenta il
Martirio di san Bartolommeo, € sottoscritto cosi: “M. Robertelli 1747”. La chiesa di cui
parliamo dava nome non pur alla strada, ma ad un teatro altresi, che fu il principale nella
nostra metropoli prima che quelli di San Carlo e del Fondo fossero stati edificati».

GALANTE 1872, pp. 328-329: «San Bartolomeo. Edificata nel secolo XV da
Cristoforo Bozzaotra, detto Astenesio, che la dotdo e cedé al figlio suo Bartolomeo nel
1458, come leggesi in una iscrizione nel presbiterio, ove pure ¢ al suolo la lapide
sepolcrale con bassorilievo a due nicchie, co’ ritratti dei suddetti Cristoforo e Bartolomeo e
varii fanciulletti. La chiesa fu restaurata nel secolo scorso; nel maggiore altare ¢ la
bellissima tavola di San Bartolomeo, lavoro del Sabbatino, che ne fu tolta nel secolo
scorso, ma vi ¢ stata rimessa nel 1854; lateralmente son due piccole tavole colle immagini
degli Apostoli, pitture di merito sommo attribuite allo stesso Sabatino, benché altri le
reputi di Polidoro da Caravaggio. Il martirio di San Bartolomeo al soffitto ¢ di M.
Robertelli nel 1747».
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Apparato iconografico

Fig. 1. Pianta Baratta 1629, part. La chiesa di San Bartolomeo ¢ segnalata tra le chiese parrochiali, e
indicata con il numero 20. La via omonima ¢ introdotta a sud dalla chiesa di Santa Maria di Monserrato
(num. 45).

Fig. 2. Mappa Carafa 1750-1775, part. Con il numero 79 ¢ indicata la «Via di San Bartolomeoy; la
chiesa omonima, qui cerchiata in rosso, sorgeva alla meta della strada.

Fig. 3. Pianta del Risanamento, part. (in ALISIO 1980, p. 139). La chiesa di San Bartolomeo risulta
essere a navata unica, stretta e lunga, con due altari per ciascun lato, e con un area presbiteriale
caratterizzata da una sorta di transetto, i cui bracci hanno la stessa profondita delle cappelle dell’invaso.
L’altare maggiore ¢ addossato alla parete di fondo e sopraelevato.
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Fig. 4. Stato attuale della facciata dell’ex chiesa di San Bartolomeo, vista da nord.
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I11.3 Castagnola, poi Angrisani

Santa Maria a Mare

Com’¢ facile intuire dalla dedica, questa chiesetta intitolata alla Vergine sorgeva un
tempo presso il lido del mare; fu cancellata durante gli anni di risanamento per lasciare

spazio alla Piazza della Borsa [Figg. 2-3].

Nella sua ricostruzione topografica di Napoli nell’XI secolo [Fig. 1], Bartolommeo
Capasso posiziona una chiesa con il medesimo titolo immediatamente oltre le mura
urbiche, in quanto li la trovava descritta da Camillo Tutini in un manoscritto della
Biblioteca Brancacciana (poi confluito insieme al resto della raccolta nelle collezioni della
Biblioteca Nazionale di Napoli, e tuttora inedito), che a sua volta la riteneva esistente sin
dai tempi antichissimi di un non meglio specificato imperatore Costantino'.

E proprio a tale chiesa che dovrebbe collegarsi un importante documento del 13
novembre 1264, sempre rinvenuto da Capasso (che lo inseri in un passo dei suoi
Monumenta ad Neapolitani Ducatus, qui tra le fonti in calce), con il quale certi Giovanni e
Gregorio Castagnola ottenevano il consenso di edificare una chiesa in un’area sottoposta
all’autorita del monastero del Salvatore «de insula maris», cioé di San Pietro a Castello:
I’abbate rispondeva favorevolmente alla richiesta dei due concedendo loro una terra dove
un tempo sorgeva una chiesa di Santa Maria a Mare (quella appunto menzionata da Tutini
e da Capasso), andata distrutta a causa di un crollo delle mura cittadine nel 1264. Per

questo motivo 1 Castagnola mantennero 1’antica dedica a Santa Maria a Mare.

Quindi, riassumendo, in eta remota, e in un territorio di pertinenza del monastero di San
Pietro a Castello, esisteva una chiesa dedicata a Santa Maria a Mare, la quale ando distrutta

nel 1264, e ivi subito ricostruita dalla famiglia Castagnola.

L’assenza dei Castagnola tra le famiglie iscritte ai seggi, rilevata Giuseppe Ceci 2 ¢ da
tenere nella massima considerazione. Infatti, che ad una famiglia ‘fuori seggio’ fosse
concesso di costruire un edificio sacro all’interno di un quartiere in cui — per quanto ci €

dato di sapere — non risiedeva, ¢ quantomeno insolito. Forse tale eccezione si deve al fatto

' CAPASSO 1895, ed. 1984, pp. 134.
2 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 606.
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che la cappella sorse inizialmente al di fuori delle mura cittadine, venendone inclusa

soltanto a seguito di un ampliamento successivo delle mura.

Ad ogni buon conto la cappella ¢ descritta anche in diverse guide storiche di Napoli.
Giovanni Antonio Alvina ne fissa 1’edificazione al 1255, dicendo di ricavare
I’informazione da un marmo posto all’ingresso del luogo di culto (oggi purtroppo
disperso). Volendo dargli credito, si dovrebbe ritenere che la data si riferisca al primo
edificio, quello distrutto nel 1264 e quindi sostituito dalla chiesa dei Castagnola, ma, come
riferito da Capasso, la cappella doveva esistere da molto tempo prima, per cui la data
dichiarata dall’Alvina potrebbe essere quella di un restauro cosi significativo da essere
considerato al pari di una vera e propria ricostruzione. Comunque sia egli non si esprime in
merito ai fondatori, ma si limita a registrare che I’edificio «¢ juspatronato della fameglia
Angrisanay, e che ¢ gestito da una certa confraternita, la quale, secondo Giuseppe Ceci, va
identificata in quella dei «Ferri vecchi e nuovi, di spade e di altre mercanzie», che a suo
dire si era stabilita in chiesa grazie al consenso del rettore Antonio Angrisani fin dal 1561 3,
cio¢ un anno dopo la prima attestazione del patronato Angrisani, dovuto a Pietro de
Stefano. Dato nient’affatto inconsueto, e pur tuttavia significativo ¢ che la carica di rettore
fosse allora occupata da un membro della stessa famiglia cui spettava il giuspatronato della

chiesa.

Le vicende amministrative del XVII secolo, non meno complesse di quelle viste finora,
sono caratterizzate da una tipica lite per accaparrarsi il diritto di presentare il beneficiato, e
dunque la conseguente possibilita di gestire, seppur indirettamente, il patrimonio dotale del
luogo di culto.

L’Engenio riporta che nel 1615 manco chi esercitasse lo ius presentandi, sicché il
cardinale Decio Carafa — arcivescovo di Napoli dal 1613 al 1626 — lo assegno al canonico
Alessandro Rosso. Cio, pero, incontro I’opposizione del monastero di San Sebastiano e di
un certo Marcello Angrisani. Se in costui non ¢ difficile riconoscere un erede dei patroni
cinquecenteschi, va specificato che nel monastero di San Sebastiano era confluito, tra gli
altri, quello di San Pietro a Castello, proprietario —lo si ricordi — del suolo concesso ai
Castagnola per erigere la chiesa, motivo per cui I’abbate vantava un antico diritto di

presentare il cappelland. A questo punto, le parti contrarie all’ordinario diocesano, cioé

3 Ivi, p. 607.
4 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 606, ricorda che il monastero di San Pietro a Castello, quello del
Salvatore e quello dei Santi Sergio ¢ Bacco si erano riuniti nel monastero di San Sebastiano.
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appunto I’Angrisani e il monastero, si unirono per opporsi dinanzi alla Sacra Rota. La
decisione del tribunale di risolvere la controversia in favore del Rosso ci da 1’occasione per
alcune riflessioni, fermo restando che purtroppo i resoconti forniti dalla periegetica non
sono mai estremamente dettagliati, tanto che le zone d’ombra sono assai di piu delle
informazioni sicure, per apprendere le quali bisognerebbe tentare una piu approfondita
indagine d’archivio, sempre che la documentazione che ci interessa sia in qualche modo
sopravvissuta. Sappiamo, per esempio, che ai Castagnola erano succeduti gli Angrisani, ma
non siamo in grado di precisare con quali modalita fosse avvenuta la trasmissione del
giuspatronato. Il fatto che ancora nel Seicento I’abbate di San Sebastiano avesse, o
vantasse di avere il diritto di nominare il titolare del beneficio, lascia pensare che lo ius
nominandi fosse stato frazionato almeno tra due parti in causa, e probabilmente sin da
subito: 1l monastero lo aveva esatto in quanto proprietario del suolo, e 1 Castagnola perché
avevano finanziato e dotato il luogo di culto. Ma perché, stando cosi le cose, nel 1615
manco chi esercitasse tale diritto? In effetti le risposte plausibili sono soltanto due: o era

nata una lite impossibile da risolvere, ¢ che aveva lasciato 1’ufficio vacante per troppo
tempo; oppure col passare delle generazioni sia I’abbate del monastero che gli eredi degli
Angrisani se ne erano disinteressati. Questa seconda ipotesi, che in mancanza di prove
ulteriori € senz’altro la piu probabile, implica verosimilmente che il periodo di
‘indifferenza’ degli aventi diritto fosse durato all’incirca trenta o quarant’anni, e cio perché
tale era il lasso di tempo stabilito dal Concilio di Trento per ritenere decaduto un patronato,

o, per meglio dire, il periodo necessario affinché qualcun altro potesse avanzare delle
pretese su di esso. Verrebbe allora da pensare che nel frattempo fosse stato proprio
I’ordinario ad occuparsi di far svolgere I'ufficio in Santa Maria a Mare, ma neppure di
questo vi € prova. In realta, la presenza di un centro religioso solido quale il monastero in
discorso lascia intendere che lo scontro con 1’ordinario fosse dichiaratamente politico;
percio, la vittoria dell’arcivescovo potrebbe essere dipesa non tanto dal suo essersi speso

per far ricoprire un ufficio vacante, ma piuttosto dal maggior peso politico di costui in sede
legale, forse unito al fatto che i1 suoi oppositori non disponevano di documentazione
sufficiente a provare ’istituzione del beneficio. Infine, il ricorso al tribunale ecclesiastico
della Sacra Rota indica chiaramente che si trattasse di un beneficio ecclesiastico e non
laico, e ci0 ¢ infatti testimoniato dalla prerogativa del monastero a disporre dello ius

presentandi.
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Oltre a tutto cio, ai tempi della Napoli sacra esistevano in chiesa una «confraternita di
laici» — che fino a prova contraria dovrebbe essere sempre quella dei «Ferri vecchi e
nuovi» — gestita da un consiglio di dodici complateari; e altri sei «maestri», che pagavano
un prete per dir messa in una cappella intitolata a San Carlo. Dal canto suo, Domenico
Antonio Parrino (1700) sostiene che 1’edificio fu retto per un certo periodo dai «padri
trinitarii italiani». Dunque la situazione si presenta davvero di grande complessita e, in
mancanza di dati, di ardua interpretazione. Quanto alla confraternita, la sua presenza
potrebbe essere un semplice ‘affitto’ dei locali, naturalmente previo pagamento di un
canone mensile o annuo. Il finanziamento delle celebrazioni in una cappella della chiesa ha
invece tutta ’aria di essere una sorta di cappellania o di legato pio, assolto da gestori non
meglio precisabili; parimenti, non ci € possibile stabilire in che periodo e con che ruolo vi
si trovassero 1 religiosi indicati da Parrino. Invece, ci0 che pare abbastanza sicuro ¢ che sia

gli Angrisani sia i funzionari del monastero fossero scomparsi dalla scena.

Venendo ora all’aspetto cinque e seicentesco del luogo di culto, dobbiamo nuovamente
riferirci al ben informato Ceci, le cui conoscenze derivano direttamente dalla lettura delle
visite pastorali. Sappiamo, cosi, che I’invaso era a navata unica, dotato di cinque altari, il
maggiore dei quali era stato «constructum impensis» di un confratello, nel 1662°; in
corrispondenza di due altari laterali, invece, altrettante lapidi indicavano la data del 1562.

Alla fine del XVII secolo la confraternita dei ferrari aveva lasciato il posto a quella dei
tavernieri, che poco dopo averla completamente ristrutturata la diede a sua volta a quella

dei casaddogli, cio¢ dei salumieri, a motivo della propria unione con la congrega dei
magazzinieri e del conseguente trasferimento nella chiesa di San Marco a Nilo 6. Un’altra

epigrafe riportata da Ceci riferisce di un ampliamento di meta Settecento’.

Il frequente avvicendarsi e sovrapporsi di ‘inquilini’, e la conseguente volonta di
ciascuno di abbellire I’edificio in base alle proprie disponibilita ed esigenze, dové favorire
lo sviluppo di una struttura architettonica poco organica, tant’¢ che Ceci la descrive come
una chiesa dalla «forma irregolare», che ha «due navi, con una piccola cupola sulla croce»,

planimetria visibile nella pressappoco coeva Pianta del Risanamento. Alla complessita, o

3 L’epigrafe trascritta da CECI (1890-1892, XVI (1891), p. 607) ¢ la seguente: «Constructum impensis J. R.
Catanei | filii domini Laurentii Fogliette | ad honorem Dei | et commodum Confraternitatis presentis ecclesiae
| 1662».

¢ LAZZARINI 1995, pp. 365-368, parla di una congrega di «Osti e Tavernari di vino a minuto» riunita in una
chiesa di San Marco a Nilo, ma non cita la cappella ora in argomento.

7 CECI 1890-1892, XVI (1891), p. 608: «D.O.M. | Divae Maria ad marem | Aedem hac informem et pene
collabentem | Compatronum | Pietas proprio aere ampliavit ornavit | Anno reparatae salutis MDCCLI».
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per meglio dire confusione architettonica, corrispondeva nell’Ottocento uno scarso decoro:
Ceci lamenta una «grande sudiceria» diffusa, che lascia «appena distinguere i1 cinque altari,

e gli scarabattoli, le statue, i quadretti di ogni genere che sono intorno alle mura» . Anche

il dipinto dell’altare maggiore, opera, «forse», di un seicentista, era «coverto dalla povere»

e annerito dal fumo delle candele; si distinguevano a malapena le corone d’argento sul
capo dei personaggi, ma questi erano praticamente illeggibili e quindi impossibili da
identificare. Dopo aver percorso uno «stretto corridoio» si giungeva in sagrestia, dove si
poteva leggere un’epigrafe del 1563. Sebbene lacunosa, 1’iscrizione fa intendere che un
«faber» «Magister Angelus de licciardis» aveva lascito venticinque ducati per la
celebrazione di ventiquattro messe annue (dunque due al mese) in suffragio per la propria

anima sua’

: non si puo escludere che fosse il legato pio cui si accennava poc’anzi. Infine,
al piano superiore si trova un oratorio con un coro ligneo e un «discreto quadro del
Settecento», con la Madonna e i santi Biagio, Gennaro e Gioacchino. Purtroppo, di tutto

ci0 non ¢ rimasto piu nulla.

In breve. La chiesa fu edificata a partire dal 1264 dalla famiglia Castagnola su di un
terreno di proprieta del monastero di San Pietro a Castello (poi confluito, insieme ad altri,
in quello di San Sebastiano), probabilmente oltre le mura cittadine, e fu intitolata alla
Vergine in ricordo di un precedente luogo di culto che esisteva sullo stesso sito e che era
andato distrutto a causa del crollo di un tratto delle mura. Prima del 1560 il giuspatronato
passo alla famiglia Angrisani, che tuttavia lo perse, forse per non averlo piu esercitato
mediante la nomina del cappellano, a seguito di una lite intentata dalla Curia napoletana
intorno al 1615. Nel Cinque e nel Seicento sono attestate in chiesa una congrega
professionale, e un gruppo di «maestri» che si occupavano di una parte del finanziamento
della liturgia; non sappiamo con certezza quando si esauri il giuspatronato. Nel corso dei
secoli, la struttura architettonica subi numerose e sostanziali modifiche; al suo interno ¢
registrato un numero considerevole di opere d’arte, tuttavia modeste. La chiesa ando

distrutta durante il risanamento, e tutti i suoi arredi andarono dispersi.

Bibliografia: CECI 1890-1892, XVI (1891), pp. 606-608; DIVENTUO 1990, p. 145;
CAPUTI 1994, p. 56.

8 Ibidem.

9 L epigrafe, riportata sempre da CECI (1890-1892, XVI (1891), p. 608), & lacunosa; il testo trascritto ¢ il
seguente: «Die primo mensis septembris MDLXIII | Magister Angelus de licciardis | Sancti Sovrini faber
dedit pro | Salute anime suae et suorum ducatos | XXV pro missis celebrandis XXIIII | Singulis annis e martis
Sig. (?) | Eis mensibus societate Sanctae Mariae ad marem | Et ... Societas tenetur ad hoc ...».
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Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, p. 330: «Capella Sancte Marie ad Mare.
Et visitando capellam sub vocabulo Sancte Marie ad Mare, in plathea de li Continui, alias
del Bagno de Capella, cuius rector est d. Marinus de Ianuario, ad presens absens; propter
cuius absentiam non potuit haberi notitia de titulo et introytibusy.

DE STEFANO 1560, c. 64r: «Santa Maria a Mare ¢ una cappella quale sta nela
piazzetta, qual ¢ un vico prossimo alla detta Strada di Porto. Et ¢ iuspatronato dela
honorata famiglia d’ Angrisani, ha d’intrata circa ducati dudici, et lo possessore, qual ¢ di
detta famiglia, tiene pensiero di farvi fare il sacrificio».

ARALDO 1594-1596, c. 372r: «Santa Maria a Mare, capella nella piazzetta vicino alla
Strada di Porto; iuspatronato della famiglia d’ Angrisani; [ducati] 12».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, pp. 464-465: «Di Santa Maria a Mare. Pretendeva il
monasterio di San Sebastiano haver la collatione di detta chiesa; et essendo ultimamente
nell’anno 1615 vacata, fu dall’illustrissimo arcivescovo cardinale Carrafa conferita al
canonico Alessandro Rosso, al quale, essendo stata mossa lite nella Rota Romana ad
istanza di detto monasterio et del clerico Marcello Angrisano, fu pronuntiato da detta rota
che la collatione spettava all’ordinario, escluso detto monasterio. L’abbate ha permesso
che in detta chiesa vi stia una confraternita de laici con alcuni patti, e fra gli altri, che
debbano provederla di quant’¢ necessario e di pagar il cappellano che vi celebra e clerico
che serve, et anche di riconoscerlo con torchio e palma. Si governa da 12 maestri di detti
complatearii che s’eleggono negli otto di settembre, nel qual giorno si celebra la festa del
titolo di questa chiesa. Qui anch’¢ la Cappella di San Carlo, che medesimamente si
governa da 6 maestri, 1 quali vi tengono il cappellano che vi celebray.

ALVINA ante 1643, p. 3/510: «Santa Maria a Mare ¢ una cappella antica, sita in un
vico dietro la Strada de’ Lanzieri; ¢ juspatronato della fameglia Angrisana, fondata al
tempo del re Manfredi circa ’anno 1255, come si vede in un marmo al’entrare di detta
cappella; al presente ¢ beneficiale, ¢ ne tengono cura li confrati di una confraternita ivi
erettay.

SARNELLI 1688, c. XVIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] Santa Maria a
Mare, vicino la Piazza di Portoy.

DE MAGISTRIS 1671 e 1678, pp. 424-425: «Monasterium Sancti Sebastiani
pretendebat habere collationem ecclesie Sancta Mariz ad Mare, et cum vacaverit denique
anno 1615 ab illustrissimo archiepiscopo cardinali Carafa collata fuit canonico Alexandro
**% cui cum lis mota fuisset in Rota romana ad instantiam dicti monasterii et clerici
Marchelli Angrisani pronunciatum fuit a dicta Rota collationem spectare ad ordinarium
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monasterio pradicto excluso; abbas permisit ut existeret in dicta ecclesia confraternitas
laicorum nonnullis pactis et inter catera ut parent ei quidquid necessarium est, et ut solvat
cappellano mercedem, ibi celebranti, ac clerico servienti, nec non, ut ipsum recognoscant
face, ac palma. A duo[425]decim magistris gubernatur ex dictis complateariis, qui
eliguntur die 8 Septembris, quo die celebratur festum tituli huius ecclesie hic etriam adest
sacellum divi Caroli, que& eodem modo gubernatur a 6 magistris qui habent presiterum
celebrantem ibiy.

DE LELLIS ante 1689, 111, p. 211r: «Di Santa Maria a Mare. Chiamasi questa chiesa
Santa Maria a Mare perché fino qui vogliono che giungesse anticamente il mare, non
havendo alcun dubio la citta di Napoli, con I’'immonditie che del continuo ha mandato e
manda per mezzo delle cloache e lave al mare, riempendo a poco a poco i suoi lidi, haver
molto al mare rubbato di terra ¢ del continuo andarli rubbando, con ridurre in terra habitata
del suo recinto quel che era seno del mare; anzi, che tutto il quartiero di Porto, di donde
prende il nome il seggio cosi medesimamente appellato, nel qual quartiere ¢ risposta questa
chiesa, cosi vogliono che fusse denominato perché fino ove ¢ al presente il Seggio era
prima il porto della citta; per lo che anche affermano dirsi Piazza dell’Olmo, benché
correttamente la larga strada riposta nel medesimo quartiere, volendo dire Piazza
dell’Olmo, che tanto suona quanto Piazza di Porto, che in greco idioma si dimanda “olmo”

[...]»

SARNELLI 1692, c. 403r: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI 1697, c. II’r: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 141: «Ne’ medesimi vicoletti, detti della Giudechella e de’ Nastari,
vi ¢ il conservatorio di donzelle di Santa Maria di Buoncamino della famiglia Venata, la
chiesa di Santa Maria della Vittoria, con una congregazione di bianchi, quella di Santa
Maria a Mare, gia concessa a’ padri trinitarj italiani e poi da questi lasciata, ove sono i
battitori d’oro».

SARNELLI 1708-1713, p. 283: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1725, p. 125: come in PARRINO 1700.

SARNELLI ed. 1752, p. 284: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1772, p. 282: come nell’edizione del 1688.

SARNELLI ed. 1782, p. 305: come nell’edizione del 1688.

CAPASSO 1881-1892, II (1885), pp. 235-236 nota 3: «Bulpulum sive vulpulum tunc

portus, deinde unius ex urbis Neapolis regionibus atque etiam portac nomen. alibi Lu
vulpulum scriptum invenio (Reg. 1275, A. fol. 37v). Ut autem loci situs melius agnoscatur
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transumptum instrumenti ex membranis monasterii S. Sebastiani heic breviatum exscribere
uvat: “Die 13 m. novembris ind. VIII. Neapoli. Anno 1264 regnante d.n. Manfredo semper
augusto Sicilie magnifico rege an. 7 et eius domin. civ. Neapolis an. 7. Dnus Iohannes et d.
Gregorius cognomine Castagnola, filii q.d. Bartholomei Castagnola proponunt edificare
ecclesiam ad honorem b. virginis Marie domine nostre et rogant Iohannem abbatem
monasterii domni et salvatoris nostri Iesu Christi de insula maris, qui nunc congregatum est
in monasterio b. Petri principis Apostolorum qui vocatur ad castellum quod congregatum

et edificatum est intus illum castellionem distructum et dictum [236] monasterium concedit
quamdam terram vacuam, ubi antea fuit fabricata ecclesia vocabulo S. Marie ad mare, que
distructa et scarrupata est propter dirutionem murorum Neapolis, ut in dicta terra facerent
ecclesiam sub censu libre 1 de cera, posita vero dicta terra vacua intus hanc civ. Neapolis

ad illum Vulpulo regione portus iuxta murum publicum dicte civitatis et illam turrim
distructam et abbattutam etc. Actum per Iohannem Coczulum Curialem. Instrumen
transumptum in Magna Curia in an. 1460 et in alio exemplatum — Notam. instrum. S.
Sebast. n. 6807».
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Apparato iconografico

268

Fig. 1. Ricostruzione della Pianta di
Napoli nell’XI secolo, part. (in
CAPASSO 1895 ed. 1984). La chiesa
di Santa Maria a Mare, qui cerchiata in
rosso, ¢ segnalata oltre le mura
urbiche.

Fig. 2. Pianta del Risanamento, part.
(in ALISIO 1980, p. 195 foglio 26).
La chiesa in esame si presenta a tre
navate; da quella sinistra si accede ad
uno spazio probabilmente destinato a
sacrestia.

Fig. 3. Pianta del Risanamento, part.
(in ALISIO 1980, p. 195 foglio 26).
La Piazza della Borsa ha
completamente cancellato ogni traccia
di Santa Maria a Mare.



111.4 Gaetani

Santa Maria

L’unica citazione di Santa Maria de Caietanis nelle fonti solitamente consultate si deve
al padre Giovanni Antonio Alvina (ante 1643), che la colloca «nella Strada di Mezzo
Cannoney, e, dicendola gia profanata, ne segnala il conseguente trasferimento di beneficio
nella mensa principale del Duomo di Napoli; tale significativa mancanza di notizie
aumenta il rammarico per 1’assenza di una sua pur minima traccia nell’ampio spazio che,

nei suoi Discorsi, Carlo de Lellis dedica al ramo napoletano della famiglia «Caetanax»'.

Nondimeno il luogo di culto ¢ menzionato brevemente da Bartolommeo Capasso in un
articolo dedicato al Palazzo di Fabrizio Colonna a Mezzocannone, apparso sulle pagine di
«Napoli nobilissima» agli albori della rivista, nel 1894 2. La consultazione degli atti della
Santa visita di Annibale di Capua * permette all’erudito di circoscrivere la topografia della
cappella in un’area non lontana dai giardini del Gesu Vecchio, e di fissarne la data di
sconsacrazione al 1580 4, anche se Franco Strazzullo ne registra il titolo in Cattedrale non

prima del 1599°.

Tutto ci0 considerato, € molto probabile che la cappella dei Gaetani fosse tra le «molte
chiesette [...] abbandonate e rovinose» abbattute per rispettare i piani urbanistici di Pedro
de Toledo, i quali previdero, per la parte meridionale di Via Mezzocannone, un

rialzamento di circa tre metri®.

In breve. Non se ne conoscono 1’epoca di costruzione né 1’identita dei fondatori; nel
Cinquecento era patronato della famiglia Gaetani. Fu abbattuta nell’ultimo ventennio del
XVI secolo, probabilmente a causa degli interventi urbanistici promossi dal viceré¢ don
Pedro de Toledo, ¢ il suo titolo fu trasferito nella Cattedrale, dov’¢ registrato a partire dal

1599.

' DE LELLIS 1654-1671,1(1654), pp. 182-226.

2 CAPASSO 1894.

3 Tale documentazione, conservata presso I’ Archivio Diocesano di Napoli, riguarda gli anni dal 1580 al 1593.
4 CAPASSO 1894, p. 5.

3> STRAZZULLO 1959, p. 256.

® CAPASSO 1894, p. 2.
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Bibliografia: CAPASSO 1894, p. 5; FERRARO 2018, p. 233 nota 15.

Fonti

ALVINA ante 1643, p. 4/687: «Santa Maria de Caietanis era un’antichissima cappella
beneficiale, sita nella regione di Seggio di Porto, e propriamente nella Strada di Mezzo
Cannone alias della Gioiosa. Questa cappella al presente si trova profanata, et il suo
beneficio transferito nel’altare maggiore della Chiesa Arcivescoviley.
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I11.5 Miroballo

San Salvatore, poi Santa Maria delle Grazie

La storia urbana dell’area in cui sorgeva questa cappella della famiglia Miroballo ¢
complicata dal fatto che nel 1877, dunque ancor prima degli interventi di risanamento, essa
fu interessata dalla bonifica dei fondachi. Scomparve cosi anche il Fondaco Miroballo,
seppure, almeno in un primo momento, la memoria del casato che dava il nome alla strada
sopravvisse nella toponomastica di Via e di Vico Miroballo, per poi sparire poco dopo,

allorquando le due strade divennero rispettivamente Via Camillo Boldoni e Vico Venafro .

Benché la letteratura genealogica registri i Miroballo soltanto nei quartieri di Portanova
e di Montagna, la loro presenza anche nella circoscrizione di Porto non ¢ in discussione.
Lo conferma, tra I’altro, la storia della cappella in discorso, edificio sacro originariamente
intitolato al Salvatore, che il padre Alvina — 'unico autore a citarlo — dice fondato e in
patronato dei Miroballo. Nonostante cio, egli rileva che ai suoi tempi («al presente») vi si
trovava una congrega dedicata a Santa Maria delle Grazie, dalla quale era dipesa la nuova

intitolazione dell’edificio®.

Fermo restando che in situazioni come questa i proprietari gentilizi tendevano a ritenere
per sé il giuspatronato il piu a lungo possibile, ¢ pur vero che, di solito, I’ingresso delle
congreghe contribuiva a garantire una migliore gestione dei luoghi di culto che le
ospitavano, motivo per cui si venivano a stabilire di volta in volta equilibri sempre diversi
tra le parti in causa: per esempio, nel nostro caso la confraternita aveva dato un nuovo
titolo alla chiesa, per cui si pud immaginare che il suo non fosse soltanto un ruolo
marginale. Purtroppo, vista la quasi totale mancanza d’informazioni, non siamo in grado di
stabilire cosa accadesse nella fattispecie, cio¢ se i Miroballo continuassero effettivamente
ad essere 1 titolari del giuspatronato, oppure se esso fosse finito direttamente alla congrega,

0, ancora, se per un certo tempo le due parti in causa se lo fossero in qualche modo diviso.

Anche riguardo al periodo di sconsacrazione della chiesetta mancano elementi
sufficienti per un’analisi approfondita dei fatti. Cio nonostante, la proposta di riconoscere

ancora le evidenze materiali della cappella in Via Piazza Nuova, e precisamente nel vano a

' Cfr. ALISIO 1980, pp. 137, 139 foglio 12.
2 Questa congrega non ¢ inclusa nella rassegna delle confraternite napoletane di Antonio LAZZARINI
(1995).
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ovest dell’arco che introduce al Vico Freddo a Rua Catalana [Fig. 1], non sembra
inverosimile, anche perché ¢ proprio in questa posizione che una pianta del quartiere di
Porto, del 1813, disegna una chiesa di Santa Maria delle Grazie [Fig. 2]. Per di piu,
I’Alvina descrive la cappella dei Miroballo «dietro il Palazzo del Duca di Nocera», il quale
edificio, appunto fondato dai Carafa duchi di Nocera all’inizio del Cinquecento (su
progetto dell’architetto Gabriele d’Agnolo), era poi appartenuto, nel corso dei secolo
successivi, ad altri proprietari; in particolare, dal 1806 al 1825 era stato sede della

\

Prefettura, funzione con la quale ¢ indicato nella citata pianta del 1813, esattamente

3

‘davanti’ alla cappella di Santa Maria delle Grazie’. quindi, 1’edificio scomparve

verosimilmente tra il secondo e il terzo quarto del XIX secolo.

In breve. Probabilmente la cappella esisteva da molto tempo prima di quando la
menziona il padre Alvina, unico autore a citarla: benché sia detta patronato dei Miroballo,
1I’Alvina dichiara che aveva da poco mutato il nome in Santa Maria delle Grazie, a motivo
di una congrega omonima che vi si era da poco insediata. Alla luce del pochissimo
materiale a disposizione, non siamo in grado di affermare se 1 Miroballo e la congrega si
fossero divisi per un periodo il giuspatronato, oppure se si fossero avvicendati nella sua
amministrazione gestione. Quanto alla sua sconsacrazione, diversi indizi portano a credere

che essa si debba collocare tra il secondo e il terzo quarto dell’Ottocento.

Fonti

ALVINA ante 1643, p. 4/722: «San Salvatore alias lo Salvatorello de’ Miroballi ¢
un’antica cappella, sita sotto la Strada del’Incoronata, dietro il Palazzo del Duca di Nocera
fondata dalla fameglia Miroballi, di cui ¢ iuspatronato. Al presente, con occasione d’una
certa confraternita ivi eretta, quale esercita molte opere pie, have mutato il nome e viene
chiamata Santa Maria della Gratiay.

3 Secondo Carlo CELANO (1692, V, p. 18), i Carafa duchi di Nocera lo cominciarono ma non lo portarono a
compimento. Per la storia del palazzo e per rispettiva bibliografia si veda FERRARO 2018, p. 613.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Vico Freddo a Rua Catalana visto da Vico Piazza Nuova. Il vano della cappella potrebbe essere
quello immediatamente a est dell’arco d’ingresso al vico.

Fig. 2. Pianta del 1813, quartiere Porto, part. (in ASNa). L’edificio indicato con le lettere «Bo»
corrisponde alla chiesa di Santa Maria delle Grazie. Poco piu a ovest, alle lettere «Pp» & segnalato il
Palazzo della Prefettura.

Figg. 3-4. Pianta del Risanamento, part. (in ALISIO 1980, p. 139 foglio 12). La cappella dei Miroballo
doveva sorgere a nord del blocco edilizio delimitato a est da Via Miroballo e a sud da Via Oronzio Massa,
e doveva essere prospiciente a Vico Piazza Nuova, all’estremita superiore dell’immagine qui proposta.
L’area a nord di Vico Piazza Nuova non ¢ descritta in dettaglio in quanto modificata gia prima del
risanamento; il Vico Freddo a Rua Catalana ¢ qui segnalato in rosso.

273



I11.6 Moschino

San Francesco

La difficolta a reperire informazioni per questa cappella del seggio di Porto ¢ una
questione di lunga data. Gia nel lontano 22 giugno 1542, infatti, i funzionari della Visita
pastorale indetta dal cardinale Francesco Carafa ebbero problemi a ottenere notizie su di
essa, e fu solo grazie agli abitanti della zona che seppero di come il luogo di culto fosse
officiato con una certa regolarita. Comunque, gli atti della Visita tornano utili almeno per
due motivi: in primis perché il titolo con cui vi compare la cappella fornisce una chiara
indicazione di patronato in favore «de li Meschini»; in secondo luogo, perché se ne ricava

che, al pari di essa, pure il fondaco in cui si ergeva era denominato di San Francesco.

Riguardo a quest’ultimo punto ¢ molto probabile che il nome del fondaco dipendesse da
quello dell’edificio sacro, sebbene la mancanza di altre notizie su di esso, tanto nella
periegetica locale quanto nella stessa ispezione pastorale del 1542, non consente di essere
piu precisi. In effetti, questa penuria di informazioni si potrebbe spiegare col fatto che, in
un periodo difficile da stabilire, il fondaco fini per chiamarsi in altro modo. In tale
direzione spinge la proposta di Italo Ferraro di riconoscere il luogo di culto qui schedato in
un’ambiente sopravvissuto per tutto 1’Ottocento nei pressi del Fondaco Crocefisso': il
fabbricato coinciderebbe con la posizione data dall’Alvina (ante 1643) sia per essere
«contro la porta della chiesa di San Pietro a Fusarello» (benché di una porta minore), che
per situarsi «dentro un cortile» ? [Figg. 1-2]. Dunque, qualora la nostra ricostruzione fosse
confermata, vorrebbe dire che il fondaco muto denominazione dopo il 1615, cio¢ quando la
chiesa era stata certamente sconsacrata e, di conseguenza, siera cominciato a perdere il

ricordo della sua dedica, a vantaggio della nuova al Crocifisso.

Infine, a proposito dei Moschino® va rilevato che essi non sono mai attestati nel

quartiere di Porto, ma solo a Portanova, dove nel 1178 tale Sergio Moschino e sua moglie

' FERRARO 2018, p. 244.

2 L’area di riferimento in cui sorgeva la cappella & senz’altro esatta; meno pertinente ¢ invece
I’identificazione negli ambienti proposti da Ferraro, che non sembrano dissimili da molti altri che sorgevano

nelle vicinanze prima delle distruzioni operate dal risanamento.

3 In questa sede si propone di identificare nei termini «Moschino» e «Meschino» varianti adiafore di uno
stesso cognome; ad essi andrebbe probabilmente aggiunto «Miscini», che Scipione MAZZELLA (1601, p.

791) utilizza per elencare una famiglia estinta nel seggio di Portanova.
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Marotta avevano fondato una cappella dedicata alla Vergine®

. Nondimeno, vista la
difficolta, se non forse I’impossibilita di edificare una chiesa privata in una circoscrizione
diversa da quella di residenza, si pud supporre che i Moschino avessero abitato anche a

Porto, sebbene di cio non sia rimasta documentazione.

In breve. La cappella di San Francesco ¢ citata per la prima volta negli atti della Visita
Carafa del 1542, dove alla dedica alla Vergine segue 1’appellativo «de 1i Meschiniy, il che
lascia supporre che essi ne fossero a quel tempo 1 patroni, oppure che ne fossero stati i
fondatori. Se nulla possiamo dire a proposito del periodo dell’edificazione, la
sconsacrazione si puo fissare a prima del 1615, quando il titolo del luogo di culto ¢ ormai

segnalato in Cattedrale.

Bibliografia: STRAZZULLO 1959, pp. 334-335; FERRARO 2018, p. 244.

Fonti

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 314-315: «[22 giugno 1542] Capella
Sancti Francisci de 1i Meschini. Et visitando capellam Sancti Francisci de 1i Meschini, in
fundaco dicto de Sancto Francisco, fuit repertum per relationem vicinorum quod celebrari
[315] solebant misse in dicta capella; sed non potuit haberi notitia de introytibus, nec
titulo».

ALVINA ante 1643, p. 2/294: «San Francesco de Meschinis era una cappella
beneficiale, sita dentro un cortile, per contro la porta della chiesa di San Pietro a Fusarello,
nella regione di seggio di Porto. Quale fu poi profanata, et il suo beneficio transferito
nel’altare maggiore della Chiesa Arcivescoviley.

4 Si veda Cat. I1.8.
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Apparato iconografico

Figg. 1-2. Nella Pianta del Risanamento 1’area in esame ¢ divisa tra due fogli, cio¢ il numero
40, qui rappresentato alla figura 1 (in ALISIO 1980, p. 251) e il numero 33, ripreso nella
figura 2 (in ALISIO 1980, p. 223 foglio 33). Il Fondaco Crocefisso sorgeva esattamente
difronte alla porta meridionale della chiesa di San Pietro a Fusariello. Non ¢ chiaro a quale
edificio faccia riferimento Italo Ferraro nel proporre I’identificazione di San Francesco dei
Meschini.
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I11.7 Pappacoda, poi Doria d’ Angri, poi Doria D’ Angri e Mastrilli

San Giovanni Evangelista

Al pari delle altre cappelle gentilizie superstiti, anche per questa di San Giovanni
Evangelista dei Pappacoda I’attenzione della critica si ¢ focalizzata su aspetti distanti da
quelli che ci riguardano. Anzi, verrebbe da dire che rispetto agli altri casi di questo gruppo
ristretto la Pappacoda sia tra le cappelle meno indagate per le vicende del giuspatronato.

Ad una prima analisi, questa mancanza si potrebbe spiegare con la minore quantita di dati
disponibili in generale su di essa, ma, al confronto con le altre, I’interesse si mantiene
percentualmente costante. Costante ¢ pure il peso dell’elemento ‘di disturbo’, cioe
dell’opera catalizzatrice, nella fattispecie il magnifico portale quattrocentesco,
profondamente gotico, sempre paragonato a quello di Sant’ Agostino alla Zecca e a quello

del Duomo, il quale ultimo, essendo opera certa di Antonio Baboccio da Piperno, ha posto

le basi per assegnare a costui, per via stilistica, anche quello della Pappacoda. In misura
minore sono stati studiati i quattro Evangelisti, compiuti da Angelo Viva tra ottavo € nono
decennio del Settecento, in un momento di profondo mutamento della cappella, che
contribui in maniera significativa a conferirle 1’aspetto odierno. Nel medesimo frangente
furono cancellate le pitture dei «discepoli di locto», cosi citate da Pietro Summonte al
principio del XVI secolo, che in virtu del loro pregio ritenne opportuno segnalarle al
corrispondente veneziano Marcantonio Michiel: su di esse pure ci soffermeremo, non tanto
per il loro valore artistico (presunto in quanto non verificabile), ma piuttosto perché
funzionali al discorso. Infatti — ed € bene sottolinearlo una vota ancora — il nostro scopo

non ¢ di approfondire aspetti gia noti, bensi di osservare i monumenti, anche e soprattutto

quelli molto conosciuti, da un’angolazione sostanzialmente inedita.

Per fare cio, risulta utile partire dalla lettura degli atti della Santa visita voluta
dall’arcivescovo Francesco Carafa nel 1542; successivamente, sara necessario procedere a
ritroso, cio¢ operare delle considerazioni su notizie precedenti, desunte altrove, e infine

avanzare con la cronologia sino ai giorni nostri.

I funzionari della Visita Carafa si recarono in cappella nei primi giorni d’estate del
1542. Come prima cosa si resero conto che non esisteva un cappellano perpetuo, ma che

gli attuali patroni, cioe¢ Francesco, Mario, Troiano, Cesare e Artusio Pappacoda, eredi del
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defunto Pardo Pappacoda, erano soliti scegliere liberamente 1 sacerdoti ai quali affidare la
gestione liturgica del luogo di culto; con la stessa facilita potevano sollevarli dall’incarico
(«ad nutumy», come si diceva). Al momento, i titolari del beneficio rispondevano ai nomi di
Nicola di Massa, Francesco «de Candis», Andrea Manelli di Brindisi, Giovanni Antonio
Pappacoda e Nicola Matta, i quali tutti furono sottoposti a un esame d’idoneita, e approvati
in quanto alla celebrazione delle messe. Ciascuno di essi era tenuto a dire una messa al
giorno, e Nicola di Massa, in qualita di sacrista, riscuoteva I’affitto di un terreno ad Acerra
(?), che poi divideva tra tutti i sacerdoti. A quel punto, pero, accadde qualcosa di
inaspettato: giunti sul luogo i patroni Mario e Arcuzio Pappacoda, lamentarono che la loro
cappella fosse esentata dalla visita diocesana. Evidentemente, la documentazione
presentata a sostegno della loro pretesa fu cosi solida che 1 funzionari diocesani si videro

costretti a lasciare la cappella.

La pratica di cominciare 1’ispezione senza che i patroni fossero presenti non era insolita,
e va senza dubbio inquadrata in un certo discorso d’ingerenza da parte degli arcivescovi
nel controllo anche dei luoghi di culto esenti dalla loro giurisdizione, portata avanti con
insistenza sempre crescente dopo il Concilio di Trento. Certo viene da chiedersi come mai
1 sacerdoti non avessero protestato prima, ma in effetti la nostra ¢ solo una conoscenza
parziale delle vicende: infatti potrebbe darsi che delle obiezioni vi furono, ma che non si

ritenesse opportuno lasciarne traccia negli atti.

Ad ogni modo, va considerato che la cappella era stata fondata da un laico, cio¢ Artusio
Pappacoda, cosi come dichiarano tutte le fonti !, e soprattutto come si legge nell’iscrizione
epigrafica tuttora sul portale d’accesso. Cio significa che il beneficio istituito era di tipo
laicale, e percid meno soggetto al controllo del titolare della diocesi rispetto a quelli voluti
da persone ecclesiastiche. A conferma di cio, sta il fatto che nei secoli a venire la cappella
sarebbe stata visitata soltanto due volte, cioé nel 1721 2 e nel 1856 3, ma su questo punto

torneremo piu oltre.

' Ad onor del vero, Marcantonio Terminio (ut infa) I’attribuisce a torto a un Boardo Pappacoda; mentre
I’assegnazione ad un Arrigo Pappacoda da parte di Ludovico Sabatini D’ Anfora (ut infra) deve trattarsi di un
refuso.

2 ASDNa, Fondo Sante Visite, Visita Francesco Pignatelli, IV, 1721, cc. 21v-22r.Alla Cappella Pappacoda

sono dedicate soltanto poche righe, dalle quali si apprende che il sacrista ¢ tale Domenico Acanfora, canonico
della collegiata di San Giovanni Evangelista, e che essa ¢ ben tenuta (in effetti pare di capire che costui
avesse fornito anche un inventario dei beni della cappella, tanto di quelli ivi custoditi, quanto dei beni
patrimoniali, ma di questi elenchi non se ne da conto in dettaglio). Si consideri, comunque, che questa di
Francesco Pignatelli, ¢ quella ottocentesca (di cui si dira oltre) sono le uniche rubricate nella pandetta
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Qualche informazione sulla famiglia del fondatore e su di lui medesimo ci giungono dal
lungo saggio sul Palazzo di Fabrizio Colonna, pubblicato nel 1898 Bartolommeo Capasso
sulle pagine di «Napoli nobilissima»*. L’autore rileva come i Pappacoda siano documentati
a Napoli sin dal 1013: prima dediti «al commercio delle cose di mare», e quindi impegnati
nelle attivitd militari °, erano giunti ai livelli piu alti della scala sociale grazie alla fedelta
mostrata verso 1 sovrani di casa Durazzo, tanto che Artusio poté infine ricoprire la carica di
consigliere personale e di gran siniscalco di Ladislao, acquistando direttamente dal sovrano
(nel 1390) diversi feudi nel Suditalia, come quelli di Pappasidero e di Abatemarco
(rispettivamente nel Cosentino e nel Salernitano) °. A detta di Capasso — che lo ricava da
fonti manoscritte di Etd Moderna —’ ad Artusio spettava anche la costruzione del palazzo di
famiglia, contiguo a una delle principali chiese cittadine come San Giovanni Maggiore, ed
esteso per un lungo tratto verso occidente. Le complicate vicende storiche della residenza
sono descritte in dettaglio sempre da Capasso nell’articolo citato; qui basti ricordare che
alla morte di Artusio (chiaramente sepolto in cappella), avvenuta il 3 maggio 1433,
I’edificio passo ai figli, i quali, dopo averlo rimesso in sesto a seguito dei danni subiti che
I’immobile aveva subito per il terremoto del 1456, lo avevano affittato a Orso Orsini, che
nel 1471 aveva poi deciso di acquistarlo. Nel corso dei secoli I’edificio ha subito tante e
tali modifiche che oggi la percezione della sua estensione originaria si € completamente
perduta; tuttavia, I’antica facciata sopravvive, a Via Mezzocannone, nel palazzo con ancora
gli stemmi parlanti dei Pappacoda, e un’epigrafe che ricorda uno dei suoi principali
proprietari, ossia Fabrizio Colonna. Al di 1a di tutto ci0, quel che ci pare interessante ¢ che,
se davvero il palazzo preesisté alla cappella, cio sarebbe perfettamente in linea con quando
accaduto per le altre cappelle gentilizie superstiti: dopo aver raggiunto un alto prestigio
sociale, ed evidentemente dopo aver messo da parte cospicue somme di danaro, il
fondatore, Artusio, si era dotato di una residenza monumentale nel centro cittadino; a quel
punto, I’istituzione di beneficio ecclesiastico (si ricordi: sempre di tipo laicale) non fu altro

che la naturale conseguenza dei successi raggiunti.

dell’ Archivio Diocesano, benché¢ siamo certi che la cappella fu visitata anche nel 1542, e, secondo Nicola del
Pezzo (cfr. DEL PEZZO 1898, p. 187), anche dal cardinale Gesualdo sul finire dello stesso secolo: ispezione,
quest’ultima, nella quale sono documentati in chiesa dei sedili marmorei.

3 Si veda oltre.

4 CAPASSO 1894.

3 Tvi, p. 33.

6 Ibidem.

7 L’autore si riferisce in particolare al manoscritto in cui Francesco Elio Marchese tratta di alcune famiglie
napoletane, e a uno scritto di Carlo De Lellis, ovvero un Discorso della famiglia Pappacoda, inserito nei
Notamenti sulle famiglie nobili di Napoli, manoscritto «nel museo dell’Archivio di Stato, Sedile di Porto, p.
11 e ss» (cfr. CAPASSO 1894 p. 33 nota 2).
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Purtroppo, non abbiamo a disposizione i documenti della fondazione, ma nel 1560
Pietro de Stefano dichiara che la dote iniziale si aggirava sui duecento ducati, € che in
chiesa vi erano al principio due sacerdoti ®. Anche per questo motivo, qualora emergesse
nuova documentazione in merito, non ci stupirebbe di leggere che il patrimonio in dote alla
cappella fosse piu cospicuo di cosi. Come spiegato ampiamente nei capitoli introduttivi al
nostro catalogo, al netto delle insindacabili ragioni devozionali, la fondazione un beneficio
ecclesiastico, ossia il collegamento di determinati patrimoni al sostentamento di un
determinato luogo di culto, serviva, da un lato, a mettere al riparo questi beni dalla
tassazione regia, dall’altro a proteggerli dalle ingerenze della Chiesa: infatti, se de iure i
proprietari perdevano la disponibilita dei beni, perché formalmente ‘donati’ alla Diocesi, a
conti fatti, attraverso 1’elezione dei preti beneficiati, questo controllo non si esauriva mai.
Nonostante ci0, sappiamo che le alterne fortune dei casati nobiliari e gli imprevedibili corsi
storici finivano non di rado col sottrarre a tutti gli effetti i beni alle famiglie che li
possedevano in origine; ma i Pappacoda si erano messi al riparo anche da questa
eventualita: nel 1533 %, Sigismondo Pappacoda, vescovo di Tropea, era riuscito a ottenere
da papa Paolo III la dispensa con cui si garantiva che la cappella sarebbe sempre stata di
patronato gentilizio, e che il suo beneficio non sarebbe mai confluito nella disponibilita
dell’arcivescovo. Naturalmente, oltre al costo economico (che in genere non ¢ mai
menzionato) queste dispense si dovevano anche al prestigio di chi tentava, come si suol
dire, di portarle a casa. Sigismondo godeva appunto di una certa credibilita presso la corte
pontificia, derivatagli principalmente dal fatto che aveva rifiutato 1’ascesa al cardinalato
per continuare ad occuparsi dei propri fedeli a Tropea. Ma costui non si era limitato a
conseguire I’importante risultato ora ricordato. Francesco Cautillo scrive in proposito che
egli «deesi considerare come il secondo fondatore della lor cappella, perché v’istitui cinque
cappellaniey. In altre parole, cio significa che la dote iniziale a disposizione della cappella
era stata significativamente aumentata, e infatti il diritto canonico riconosce il
giuspatronato sul beneficio non solo a chi fonda e dota un luogo di culto, ma anche a chi ne
aumenta sensibilmente il patrimonio. Cosi la cappella si era improvvisamente affollata di

preti, che grazie a Carlo Celano sappiamo risiedere all’interno del campanile adiacente.

8 A proposito della documentazione cinquecentesca superstite va detto che sono note due polizze di banco,
rispettivamente del 1551 e del 1575 (in Aldo Pinto in RACCONLA NOTIZIE 2020 [ma 2009, per entrambe],
2.1, pp. 5319, 5320); tuttavia, la loro complessita, nonché I’impossibilita di ricontrollarle sugli originali nel
corso di questa ricerca, ha portato a non prenderle in considerazione nel nostro discorso.

% La data esatta si legge in DEL PEZZO 1898, p. 189 (senza fonte); I’Engenio ritiene che Sigismondo
costituisse «il salario de cinque preti» nell’anno 1520 incirca.
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Nel registro piu alto, la torre conteneva (e contiene tuttora) degli inserti marmorei antichi,

e, secondo la credibile testimonianza di Francesco Ceva Grimaldi, per un certo tempo
prima del 1857 custodiva «la gabbia con la testa del celebre Masaniello»: per queste due
presenze (marmi e ‘reliquia’), non ¢ inverosimile pensare che la torre costituisse uno
speciale ‘luogo della memoria civica’, aspetto che forse meriterebbe di essere

approfondito.

Morto nel 1536, Sigismondo trovo sepoltura in cappella; ’anno successivo fu la volta di
Angelo Pappacoda, vescovo di Martorano (attuale frazione del comune di Parma). Le
sculture funerarie di entrambi furono realizzate da Girolamo Santacroce '° [Fig. 3-4],
mentre la tomba di Artusio ¢ segnalata soltanto da una lastra epigrafica collocata nel

pavimento.

Venendo adesso alle pitture, come gia ricordato la loro prima menzione (tra le fonti
raccolte in calce) spetta a Pietro Summonte, che scriveva nel 1524; poco meno di un secolo
dopo le avrebbe ricordate un altro Summonte, Giovanni Antonio, il quale indica pure il
committente e riassume l’iconografia: «Artuso Pappacoda [...] edifico la chiesa di San
Giovanni Evangelista appresso San Giovanni Maggiore, ove fe’ dipingere la Vita del Santo
con le sue rivelazioni». Tuttavia, la prima attestazione di questo lavoro ¢ assai precedente
al secondo, ma anche al primo Summonte, risalendo infatti all’inizio della primavera del
1427. Ci riferiamo a un documento per noi della massima importanza, cio¢ al testamento
del cardinale Rinaldo Brancaccio, redatto il 27 marzo 1427 ''. Nel disporre i modi con cui
si sarebbe dovuta ultimare la propria cappella urbana nel quartiere di Nido, il prelato
dichiara di volerla decorata come quella di Artusio Pappacoda e di Antonio Penne.
Lasciando da parte il riferimento al Penne, argomentato altrove in questo cataloo va
detto che Rinaldo doveva conoscere bene Artusio, dato che in alcuni documenti egli ¢
menzionato come suo procuratore nell’acquisto di beni stabili. Il riferimento alla Cappella
Pappacoda nelle ultime volonta del cardinale ¢ di grande interesse: innanzitutto perché
stabilisce un terminus ante quem per il compimento delle pitture, giudicate peraltro assai
positivamente dal testatore; ma soprattutto perché € un chiaro elemento di sintonia tra i due

(tre, se si aggiunge Antonio Penne), entrambi personaggi di spicco della Napoli di primo

1" NALDI 1997, p. 187 numero A17, con bibliografia ulteriore.
T Cat. IV.2.
12 Cat. I11.9.
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Quattrocento, ed entrambi fondatori di una cappella di famiglia, visibile dalla strada, sorta

di fianco alla loro sontuosa residenza.

La descrizione piu dettagliata dell’apparato decorativo — realizzato dunque tra il 1415 e
il 1427 — spetta a Bernardo de Dominici. Il biografo nel parla per la prima volta nella Vita
del mitico Agnolo Franco'’, che si sarebbe guadagnato [I’attenzione e percid la
committenza da parte di Artusio dopo aver dipinto, nel 1414, la Cappella Galeota nel
Duomo di Napoli («furon tanto piaciute [le pitture della Cappella Galeota] ad Artusio
Pappacoda, che s’invoglio d’impiegarlo nelle pitture della sua nuova chiesa»). Stando alla
descrizione di De Dominici, «ne’ muri che sono presso ed intorno il maggior altare» egli
dipinse le Visioni di Giovanni a Patmos; «nella parte superiore» 1’Assunzione e
I’Incoronazione della Vergine ad opera della Trinita; e, «sopra il maggiore altare»,
I’ Annunciazione, dove Dio padre e Maria erano disposti ciascuno a un lato della finestra,
«accompagnando le storie con casamenti, figure, fontane, e bei giardini. Comunque, di
tutto cio egli vedeva soltanto la scena dell’Annunciazione, dato che un incendio aveva
distrutto sia tutti gli interventi del Franco, sia pure quelli dei suoi «figliastri» — ciog,
secondo il biografo, Pietro e Polito del Donzello —, chiamati «dopo molti anni», da un non
meglio specificato «prelato della famiglia di Pappacodi», a ultimare cido che il patrigno

aveva lasciato incompiuto a causa della morte ',

La descrizione continua con la menzione particolareggiata di un programma
iconografico assai complesso, per I’elaborazione del quale si deve certamente pensare
all’intervento di un teologo specialista. Come appena detto, le pitture andarono distrutte in
un incendio, ma furono poi rifatte — sempre a detta del De Dominici — dal Tesauro. A
proposito di questo intervento, anch’esso molto articolato, rimandiamo direttamente alla
descrizione del biografo (qui in calce); ma ora dobbiamo almeno sottolineare quanto gia
rilevato da Donato Salvatore, e cio¢ che, se davvero il Sacramento del Matrimonio
raffigura I'unione di Alfonso duca di Calabria con Ippolita Maria Sforza, avvenuto nel
1465, Dlintervento del Tesauro va escluso; diversamente, 1’ipotesi di De Dominici

sull’identita degli sposi va scartata'®.

13'Si veda in proposito I’introduzione di Donato Salvatore alla vita del pittore nell’edizione moderna delle
Vite dedominiciane (Donato Salvatore in DE DOMINICI 1742-1745, ed. 2003-2008, 1 (2003), p. 252).

14 Tuttavia il riferimento manca nella biografia dei due fratelli.

15 Donato Salvatore in DE DOMINICI 1742-1745, ed. 2003-2008, 1 (2003), p. 403.
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Ad ogni buon conto, nel Settecento tutte le pitture non esistevano piu. Il primo dei
periegeti locali a registrarne la scomparsa ¢ Giuseppe Sigismondo, nel 1788, che le dice
cancellate da un rinnovamento voluto «dai padroni», ma comunque giustificato dal fatto
che la chiesa fosse «andata a male» '°®. Chissa se, come ebbe a lamentarsi Raffacle
D’Ambra nel 1855, al mancato recupero di quelle testimonianze contribui pure la cattiva
‘recensione’ che ne aveva fatto Carlo Celano nel 1692 (il quale, in realta, non esprimeva
altro che un’opinione comune ai suoi tempi). Fatto sta che negli interventi di restauro
promossi nel 1772 da Giuseppe Pappacoda, principe di Centola — poi sepolto anch’egli in
cappella — gli affreschi erano stati sacrificati. Con questo Giuseppe si estinse pure la casata
dei Pappacoda, che passo ai Doria D’ Angri attraverso il matrimonio di sua figlia Giovanna
con Giovan Carlo Doria sesto principe d’Angti. E proprio a Giovanna che il curatore
delle Notizie del Celano del 1792 attribuisce la committenza dei quattro Evangelisti di
Angelo Viva. In genere, si ¢ soliti riferire questo gruppo ai restauri degli anni settanta, ma
documenti di pagamento allo scultore dovrebbero spostare il suo intervento un po’ piu
avanti, all’inizio del decennio successivo '*. Non molti anni fa sono stati ritrovati i bozzetti
del San Luca e del San Matteo, che Andrea Bacchi ha ipotizzato di attribuire a Giuseppe
Sanmartino, maestro del Viva. Ma lasciando da parte questioni attributive di questo genere,
va rilevato che costui, cio¢ il Viva, proprio tra il 1775 e il 1784, aveva lavorato a piu
riprese nel Palazzo Doria a Napoli (in Piazza Sette Settembre), edificio voluto da
Marcantonio Doria D’ Angri, e proseguito da suo figlio Giovan Carlo '°. A questo palazzo
fa riferimento anche la documentazione della Visita pastorale (su richiamata) del 1856,
voluta dal cardinale Sisto Riario Sforzd’. Ad onor del vero, e considerata la difficolta
pregressa degli arcivescovi ad ispezionare la Cappella Pappacoda, bisogna ammettere che
non vi ¢ sicurezza sull’effettivo svolgimento dell’ispezione. Gli atti contengono infatti

notizie sulla trasmissione del giuspatronato e sull’identita degli attuali patroni, ma non

16 Al restauro settecentesco dovrebbe risalire pure una pala con San Giovanni Evangelista di scuola
solimenesca, attestata per la prima volta da Sigismondo nel 1788, e ancora in chiesa ai tempi di Gennaro
Aspreno Galante, nel 1872, ma poi rubata (cfr: Angela Schiattarella in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 102

nota 453).

17 Per Giuseppe Pappacoda si veda la voce dedicatagli nel Dizionario Biografico degli Italiani (Treccani) a

cura di Elena Papagna (cfr. PAPAGNA 2014).

18 L ’uso del condizionale si deve al fatto che questi documenti non sono mai stati trascritti, né per intero, né
tantomeno parzialmente. La loro conoscenza si deve a Chiara Garzya, che nel 1978 si ¢ limitata a spiegarne il
contenuto e a indicarne la collocazione d’archivio (quest’ultima, per la verita, un po’ troppo generica: cfr.
GARZYA 1978, p. 164). Successivamente, Andrea Bacchi ha richiamato i medesimi documenti, ma senza
controllarli di persona (ringrazia infatti la dott.ssa Rosa Petta, che li avevarivisti per lui nell’Archivio del
Banco di Napoli), e senza ulteriori chiarimenti in merito alla loro collocazione (cfr. BACCHI 2009, p. 9 nota

6).
19 BORRELLI 1965, p. 14.

20 ASDNa, Fondo Sante Visite, Visita Sisto Riario Sforza, V, parte 2, 1856, cc. 690r-707r.
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garantiscono che i funzionari avessero realmente visto la cappella. Riassumendo quanto si

puo rilevare dalle carte, abbiamo che, morta Giovanna Pappacoda, la cappella era passata

«ab intestato» al figlio Marcantonio Doria D’Angri, e ad altre sue figlie, cio¢ «alla
principessa di Marzano donna Lilla Doria, duchessa di Seminara donna Caterina Doria,
duchessa di Marigliano donna Maria Doria, principessa di Sannicandro donna Anna Maria
Doria»?!, cioe, evidentemente, a tutti i discendenti diretti che si trovavano in vita alla sua
morte, nel 1809. Nel giugno del 1856 il segretario del cardinale chiedeva al «canonico
curato dell’insigne collegiata di San Giovanni Maggiore» se avesse potuto, per conto suo,
risalire all’identita dei patroni e, addirittura, al «preciso domicilio di tutti e ciascuno di
essin??2. Ragionevolmente, ¢ qui che va collocato un altro documento (anche se datato
all’aprile del 1856)%, col quale il Principe D’ Angri rispondeva alle richieste del segretario
della Santa Visita (Bartolomeo Guida), dicendo che la cappella era amministrata, per conto
degli eredi dei Pappacoda, dal razionale di famiglia don Luigi de Franco; dichiarando
inoltre che «si celebrano sei messe al giorno, ed i cappellani sono ben noti al canonico
parroco della collegiata di San Giovanni Maggiore, nella intelligenza che non si prende un
cappellano se non con I’intesa del cennato parroco, come si ¢ sempre praticato per lo
passato»?*. A quel punto, il canonico poteva replicare all’arcivescovo di non essere riuscito

a reperire le notizie richieste, ma che aveva saputo che «il signor don Luigi de Franco,
domiciliato nel palazzo del Principe d’Angri di rimpetto la chiesa dello Spirito Santo ¢
I’amministratore che tutto dispone, tutto regola e a tutti paga» 2°. Comunque sia, attraverso
una nipote di Giovanna, cio¢ donna Vittoria Maria Anna, andata in sposa, nel 1859 a
Giulio Mastrillo, undicesimo duca di Marigliano2®, il patronato fu ulteriormente frazionato,
tant’¢ che nel 1898, quando scriveva Nicola del Pezzo (al quale piu volte abbiamo fatto
riferimento), risultavano come proprietari Francesco Doria d’Angri e appunto Giulio
Mastrilli. Attualmente ¢ gestita dall’Universita Orientale di Napoli, che la apre in

occasione delle sedute di laurea dei propri allievi.

Concludiamo la scheda cosi come 1’abbiamo aperta, cioe con delle considerazioni (ma

non di carattere stilistico o iconografico) sul portale della cappella. L’elemento, per il quale

21 Tvi, c. 696r.

22 1vi, c. 697r

2 Del refuso dové accorgersi anche chi cartuld la documentazione in esame, dove infatti la carta di aprile &
numerata dopo quella di giugno.

24 ASDNa, Fondo Sante Visite, Visita Sisto Riario Sforza, V, parte 2, 1856, c. 706r

25 Ivi, c. 698r

26 L’identita della donna e la data del matrimonio si ricavano dalla documentazione raccolta da Davide
Shama (alla voce «Doria, Principi d’Angri»), il cui sito (sardimpex.com) ¢ stato controllato previa la
sottoscrizione di un abbonamento.
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Iattribuzione al Baboccio tiene ancora banco?’, & praticamente sempre ricordato nella
letteratura a stampa su Napoli. Giulio Cesare Capaccio (1643) lo riteneva un «segno della
grandezza» dei Pappacoda, Carlo Celano, incalzando in qualche modo sul medesimo
concetto, lo cita dichiarando che gli «antichi nobili napoletani [...] cercavano di lasciare a’
posteri monumenti di pieta ¢ memorie delle loro honorate attioni, perché fussero servite per
isproni al bene operare de’ loro successori»: quindi 1’idea del bene derivante dal bello.
Oltreché dalle tante descrizioni, la fortuna goduta dal manufatto nel corso dei secoli ¢
testimoniata dalle numerose incisioni che lo raffigurano, e che qui, in un paio di casi,
abbiamo scelto di riproporre [Figg. 5-6]. Non si puo dire, tuttavia, che la sopravvivenza
dell’apparato marmoreo che costituisce il portale sia frutto di una programmatica attivita di
tutela, visti i numerosi restauri in stato emergenziale, e pure, nel 1976, un tentativo di furto

di alcune statue, che comporto la caduta e la distruzione di una di esse?®.

In breve. La cappella fu edificata da Artusio Pappacoda nel 1415, di fianco al palazzo
che, secondo un’ipotesi verosimile, egli stesso aveva fatto costruire poco prima. Negli anni
venti o trenta del Cinquecento, Sigismondo Pappacoda aumento la gia consistente dote
iniziale con I’istituzione di cinque nuove cappellanie. Nel corso del XVIII secolo, per
opera del nuovo patrono Giuseppe Pappacoda principe di Centola, I’interno della cappella
subi modifiche radicali, che comportarono tra 1’altro la cancellazione di un ricco apparato
di affreschi, realizzato entro il 1427 (e poi modificato in seguito), ma probabilmente
all’epoca pesantemente danneggiato. Dopo la morte di Giuseppe Pappacoda, avvenuta al
principio degli anni settanta del Settecento, in assenza di eredi maschi la proprieta della
cappella passo ai Doria D’ Angri, attraverso il matrimonio di Giovanna Pappacoda (figlia di
Giuseppe) e del principe Giovan Carlo. Secondo alcune fonti, a Giovanna spetterebbe la
commissione di quattro statue degli Evangelisti allo scultore Angelo Viva, gia impegnato
nella decorazione del palazzo Doria D’Angri di Napoli (in Piazza Sette Settembre). Nel
1898, per ragioni di discendenza, il patronato era detenuto da Francesco Doria d’Angri e da

Giulio Mastrilli duca di Marigliano. La chiesetta ¢ attualmente gestita dall’Universita

Orientale di Napoli, che la apre in occasione delle sedute di laurea dei propri allievi.

27 Per la bibliografia essenziale su Antonio Baboccio, e dunque sul portale, si veda Donato Salvatore in DE
DOMINICI 1742-1745, ed. 2003-2008, 1 (2003), p. 307 nota 1.

28 Per questi aspetti si vedano Angela Schiattarella in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 102 nota 448; e
ABBATE 1989.
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Bibliografia essenziale: Angela Schiattarella in GALANTE 1872, ed. 1985, p. 102 note
448-453; DEL PEZZO 1898; FILANGIERI DI CANDIDA 1920; FERRARI 1954;
BORRELLI 1965; PANE 1971, II, p. 344, 345 figura 197; ABBATE 1989; Roberto
Middione in NAPOLI SACRA 1993-1997, V (1993), pp. 273-274; DIVENTUO 1990, pp.
72-73; CAPUTI 1994, p. 47; Donato Salvatore in DE DOMINICI 1742-1745, ed. 2003-
2014, 1(2003), p. 252, 394 (e in aggiunta tutte le note citate in questa scheda); BACCHI
2009; FERRARO 2018, pp. 220-221.

Fonti

SUMMONTE 1524, ed. 1925, p. 160: «La cappella che si dice di messer Artuso, iuxta
San Toan Maior, ¢ tutta depinta per mano delli descendenti dalli discepoli di locto ad tempo
del nostro re Lancelaoy.

LIBER VISITATIONIS 1542-1543, ed. 1983, pp. 310-311: «Capella Sancti loannis
Evangeliste. Die iovis, que computatur XXII mensis iunii 1542. Prefati dd. commissarii
visitando personaliter accesserunt ad ecclesiam sive capellam sub invocatione Sancti
loannis Evangeliste, constructam prope eccelsiam Sancti loannis Maioris civitatis
Neapolis. Et existentes in dicta ecclesia animo visitandi, et facta diligenti inquisitione circa
visitationem huiusmodi, repertum fuit dictam capellam, sive ecclesiam carere perpetuo
rectore seu capellano, sed magnifici Franciscus, Marius, Troyanus, Federicus, Cesar et
Arcutius Pappacoda, heredes condam d. Pardi Pappacode, et [311] alii nobile de dicta
domo solent deputare capellanos, ad eorum nutum amovibiles, ad celebrandum missas in
dicta ecclesia. Et ad presens existun infrascripti presbyteri capellani in dicta ecclesia,
deputati per dictos dd. de Pappacoda, scilicet: d. Nicolaus de Massa, d. Franciscus de
Candis, d. Andreas Manellus de Brindisi, d. Io. Antonius Pappacoda, d. Nicolaus Matta.

Qui presbyteri capellani, ut supra deputati, personaliter existentes in dicta ecclesia et
coram prefatis dd. commissariis, fuerunt per dictos dd. commissarios examinati super
eorum ydoneitate et approvati quoad dictam celebrationem missarum.

Et interrogati quas missas tenentur celebrare in dicta ecclesia, dixerunt quod quiliet
eorum tenetur celebrare missam unam qualibet die in dicta ecclesia et quod sacrista dicte
ecclesie, qui ad presens existit dictus presbyter Nicolaus de Massa, habet curam exigendi
certum annuum censum pervenientem ex quadam maxaria sita a la Cerra, ubi dicitur
Lucignano, iuxta bona d. Bartholi Rendenda, viam publicam et alios confines. Et de censu
huiusmodi solvit cuilibet dictorum cappellanorum ducatos sexdecim annuatim.

Et existentes in visitatione huiusmodi comparverunt magnifici dd. Marius et Arcutius
Pappacode, patroni dicte ecclesie, et exposuerunt, tam eorum quam aliorum dd. de domo
Pappacoda nominibus quibus supra, coram predictis dd. commissariis quod dicta ecclesia
non debebat visitari, tamquam exenta per privilegia apostolica ab omni dominio et
superioritate R.mi d. archiepiscopi Neapolitani. Et propterea protestati fuerunt quod ad
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dictam visitationem amplius procedere non debuissent et si que facta fuerint circa
visitationem predictam intelligantur facta sine preiuditio dicte ecclesie, et illius
exemptionis et ipsorum dd. patronorum. Et ita protestati fuerunt omni meliori modo etc.
Qui dd. commissarii decreverunt supersederi in dicta visitatione ad hoc ut possint videri
privilegia predicta et ne alicui preiudicium inferatur».

DE STEFANO 1560, cc. 66v-68r: «Santo Giovanne Evangelista ¢ una bella cappella
con uno intrato bellissimo di marmi, ch’in Napoli non vi ne sono piu che dui altri: 'uno ¢
in I’Arcivescovato e I’altro in Santo Augustino, et lo terzo ¢ questo. Qual cappella ¢
iuspatronato dela nobil famiglia di Pappacodi del seggio di Porto; nela qual vi sono dui
belli sepolcri di marmo, ove sono li corpi di dui reverendi vescovi di detta [67r] famiglia.
Et have d’intrata circa ducati ducento.

In uno deli sopradetti sepolcri € scolpito questo epitaphio:

Sigismundo Pappacodce Franc. F.
Tropiensium Preesuli.

Viro optimo, et iurisconsulto

Qui cum in Coetum Cardinalium
Fuisset, a Clemente VII. adscitus.
maluit in Patria Episcopus uiuere

Heredes p.
Vixit. an. LXXX. m. VI. d. X. obijt. M.D. XXXV

Hic Aedem hanc ab auo Artusio conditam,
sua impensa ornatiorem reddidit.
Censu quing. sacerdotib. addito,
Qui ibi quotidie sacrificarent.
Cauitq. Pauli IIl. Pont. Max. decreto
Ne beneficij nomine alios ad usus
Conferatur.

Che in lingua volgare dicono:

“A Sigismundo Pappacoda figlio di Francisco, vescovo di Tropea, huomo ottimo e
dottor di legge, qual essendo da Clemente Set[67v]temo chiamato nela compagnia di
cardinali, volse piu presto vivere vescovo nella sua patria. Gli heredi han fabricato il
sepolcro.

Visse anni ottanta, mesi sei, giorni dece; mori nel’anno mille cinquecento trentasei.
Questo rese piu ornato questo sacro luogo edificato da Artuso suo avo, giontonci il salario
per cinque sacerdoti, 1 quali ivi ogni giorno sacrificassero. Et hebbe pensiero, con decreto
di Paolo Terzo pontefice massimo, che non si riduca sotto nome di beneficio overo usi
d’altri”.

Questo ¢ I’altro epitaphio:

Angelo Pappacodce Francisci F.
Martoranensi Episcopo uiro ornatissimo.
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qui in non magnis opibus
magnum exercens animum,
nulla magis in re
quam aliorum leuanda inopia
suis bonis usus est.
Hered. B. M. pos.
Decessit ex mortalib. An. Natus. LXV1.
Ab ortu Mundi rediuiui M.D.XXXVII.

Dicono in volgare:

“Ad Angelo Pappacoda figlio di Francisco, vescovo di Martorano, huomo ornatissimo,
il quale in non molta ricchezza esercitando 1’animo grande, in niuna altra cosa piu di soi
beni s’¢ servito che in sovenire li bisogni d’altri.

[68r] Gli heredi al ben meritevole hann’edificato il sepolcro.

Manco dagli mortali de anni sissanta sei, dal nascimento del mondo tornato in vita mille
cinquecento trenta sette”.

TERMINIO 1581, p. 25: «A Lenotto [Pappacoda] successe Boardo suo figlio, il quale,
nella rotta che hebbe re Lanzilao da re Luigi Secondo appresso Rocca Secca, fu
connumerato con i piu illustri personaggi, che restaron prigioni. Succedendo poi al detto re
la reina Giovanna seconda sua sorella, fu fama che fusse uno dell’adulteri; poi, venuto in
eta matura, edifico quella cappella cosi magnifica ch’¢ stata contigua a San Giovanni
Maggiore, per la quale s’ha da credere che possedesse gran ricchezza, ma io non trovo
possessione alcuna di terre. E fama che fosse sepolto vivo perché pochi giorni dopoi che
nella detta fossa volsero seppellire uno suo figlio, aprendo la fossa trovaro lui con le mani
stese in atto di far forza, et cosi poté morire; lascio due figli: Francesco et Antonelloy.

MAZZELLA 1586, p. 667: «Lascio dopo sé¢ Leonotto [Pappacoda] un suo figliuolo
chiamato Artuso, che fu molto caro a re Ladislao e fu suo condottiero di ducento lanze.
Successa nel Regno Giovanna II, e visto ’eccellenti parti che erano in questo gentil
cavaliere, gli diede mentre visse honorati carrichi, in tanto che essendo cosi favorito dalla
reina, surse fama appo de’ napoletani che fusse uno degli adulteri. Egli fu huomo
magnifico negli edifici, et edifico in Napoli una bellissima cappella in honore di San
Giovanni Evangelista, la quale ¢ hoggi in piede, e mostra la magnificenza e grandezza
dell’edificator suo».

ARALDO 1594-1596, cc. 338r-v: «Della chiesa di San Giovanni Evangelista. Dopo la
fundatione della chiesa di San Nicola, al suo luogo scritta, et intorno 1’anno 1430, fu eretta
in Napoli la chiesa sotto il titolo di San Giovanni Evangelista, il fundatore della quale fu
Artuso Pappacoda, nobilissimo napolitano della piazza di Porto, nella quale fe’ ornare la
porta e frontespicio de candidi marmi, a similitudine della porta dell’ Arcivescovado et di
quella di Sant’ Agostino, opera veramente bellissima. Poi intorno ’anno 1530 Sigismondo
Pappacoda, vescovo di Tropeia e nipote del detto Artuso, constitui in essa chiesa il [338v]
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salario a cinque sacerdoti, i quali vi dovessero ogni giorno sacrificare al Signore, et con
decreto di papa Paulo 3° fe’ che la detta chiesa non si potesse mai ridorre sotto nome di
beneficio, ma sempre esser iuspatronato della detta sua fameglia. In questa chiesa si vede il
bello sepolcro di marmo del detto Sigismondo, all’incontro del quale ancora si scorge un

altro simile sepolcro, ove sta sepolto Angelo Pappacoda vescovo di Martorano, il quale
passo nell’altra vita un anno dopo del detto Sigismondo, cio€ nel 1537».

MAZZELLA 1601, pp. 764-765: come nell’edizione del 1586, cui segue: «[765] Et in
detta cappella ci € un’antica sepultura nella quale ¢ scritto che Artuso Pappacoda fu fatto
gran senescalco del re Ladislao, in questi versi:

lanua ne pereat o tu qui transis, & exis
Propterea metris Artusius lus memorat
Pappacoda iterum vir lustus Fortis Honestus
Heu Ladislao tunc factus miles ab alto

Atque Senescalcus, & Consiliarius ingens
Spe pietate fide Regi prontissimus ardens
Mille quatringétis tribus, & triginta sub annis
Et madiiterno Domini cum lucemq. fero».

SUMMONTE 1601-1643, tomo II (1601), libro IV, pp. 572-573: «Ma perché
nell’istesso anno Artuso Pappacoda, nobile del seggio di Porto, gran siniscalco del re
Ladislao e favorito dell’istessa [regina Giovanna seconda], edifico la chiesa di San
Giovanni Evangelista appresso San Giovanni Maggiore, ove fe’ dipingere la Vita del Santo
con le sue rivelazioni, fe’ un pavimento di bellissimi marmi, opra in vero degna; e
nell’edificio della porta volse imitare quella dell’Arcivescovato, su la quale si legge
I’iscrittione che segue, e credo non dispiacera questa poca digressione:

Anno Domini M. CCCCXV.

Hanc tibi qui referas lumen de lumine Verbum
Virginis ingremium caro factum (Sancte Joannes)
Aedem contribuit miles Artusium almam
De Pappacudis propriis desumptibus actam.

Vi si scorgono anco tre sepolcri. Il primo, del fondatore, che sta posto nel piano, con
questa iscrizione:

[573] lanua ne pereat o tu qui transis, & exis
Propterea metris Artusius bis memorat
Pappacuda iterum, vir iustus, fortis, honestus
Heu Ladislao tunc factus miles ab alto
Atque Senescallus Consiliarius ingens
Spe, Pietate, fide Regi, promptissimus Ardens
Mille, quatringentis, tribus & triginta sub annis
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Et Madii terno Domini cum luce qucesero.

Nelli due altri vi si scorgono i simulacri di due vescovi dell’istessa famiglia, 1’'uno di
Sigismondo vescovo di Tropea, nipote del fondatore, il quale secondo I’iscrittione doto la
cappella di buone rendite, e mori nel 1436 [sic per 1536]; I’altro di Angelo, vescovo di
Martorano, che manco un anno appresso».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, pp. 257-258: «Di San Giovanni de’ Pappacodi. A San
Giovanni apostolo et evangelista, uno de’ principi del sacro collegio apostolico, nel 1415 si
asserisce esser dedicata la presente chiesa da Artuso Pappacoda, gentil’huomo del seggio
di Porto, si come leggiamo ne’ versi che su la porta di questa chiesa si veggono, che
dicono:

Anno Milleno CCCCXV.

Hanc. tibi. quce. referas. lumen. de lumine. Verbum.
Virginis. in gremium. Caro. Factum. Sancte. loannes.
Aedem. contribui. miles. Arthusius. almam.

De Pappacudis. proprijs. de sumptibus. actam.

Quivi questo pio cavaliere fe’ far la porta di candido marmo a similitudine di quelle
dell’Arcivescovado e di Sant’Agostino: opera invero eccellentissima. Fu questi
sommamente amato dal re Ladislao, da cui fu creato gran senescallo e suo consigliere; fu
anche favorito dalla reina Giovanna, la sorella, ¢ morendo poscia fu sepellito in questa
stessa chiesa, come si legge nell’epitaffio che sta nella sua sepoltura; et ¢ quel che segue:

lanua. ne. pereat. o. tu. qui. transis. &. exis.
Propterea. metris. Arthusius. his. memoratur.
Pappacuda. iterum. vir. fustus. fortis. honestus.
Heu. Ladislao. tunc. factus. miles. ab. alto.
Atq. Senescallus. Consiliarius. ingens.
Spe. pietate. fide. Regi. promptissimus. ardens.
Mille. quatrigentis. tribus. & triginta. sub. annis.
Et Madij. terno. Domini. luceq. serena.

Nell’anno 1520 incirca Sigismondo Pappacoda, vescovo di Tropea, nipote del
fundatore, constitui in questa chiesa il salario de cinque preti, i quali dovessero celebrarvi
ogni giorno, e col breve apostolico fece che questa chiesa non si potesse giamai ridurre
sotto nome di beneficio, ma sempre fusse iuspadronato di sua famiglia (come si asserisce),
la qual di presente vi tiene 7 preti con chierico, con buona provisione. Quivi sono due
sepolchri con statue di marmi, ne’ quali sono sepolti due vescovi, uno di Tropea e 1’altro di
Martorano, ove leggiamo:

Sigismundo Pappacudce Fran. F.
Tropeiensium Preesuli
Viro opt. & lurisconsulto
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[258] Qui cum in Coetum Cardinalium
Fuisset a Clemente VII. adscitus
Maluit in patria Episcopus viuere.
Heeredes Pos.

Vixit ann. LXXX. M. VI. D. X. obijt 1536.
Hic Aedem hanc ab Auo Arthusio conditam
Sua impensa ornatiorem reddidit
Censu quing. Sacerdotibus addito
Qui ibi quotidie sacrificarent.
Cauitq. Paulus IV. Pontif. Max. decreto
Ne beneficij nomine alios ad vsus conferatur.
Angelo Pappacodce Franc. Fil.
Martoranensi Episcopo viro ornatiss.
Qui in non magnis opibus
Magnum esercens animum
Nulla magis in re.

Quam in aliorum leuanda inopia
Suis bonis vsus est.

Heeredes B. M.

Decessit ex mortalibus Ann. Nat. LXV1I.
Ab ortu mundi rediuiui. M. D. XXXVII.»

CAPACCIO 1634, p. 732: «Sono, tra i Pappacodi, nominatissimi Alfonso, ammiraglio
di Carlo Primo, Lionotto, capitanio di gend’arme in servitio di Carlo Terzo, il figlio
Artuso, amato da Ladislao che ’l fe’ gran siniscalco e consigliero, favorito poi dalla regina
Giovanna. E medesimamente celebre Angelo vescovo di Martorano, ricchissimo e
pietosissimo, che dispensava la sua robba a’ poveri. E cosi Sigismondo vescovo di Tropea,
che destinato cardinale da Clemente Settimo, renuntio il cappello e volse piu presto vivere
vescovo nella sua patria. Vedrete una chiesetta congiunta con la chiesa di San Giovanni
Maggiore, e lodarete una nobilissima porta di marmo, evidente segno della grandezza di
questa famigliay.

ALVINA ante 1643, p. 2/309: «San Giovanni Evangelista de’ Pappacodi ¢ una picciola
chiesa, con una bellissima porta de marmi lavorati, simile a quelle del’ Arcivescovato et di
Sant’ Agostino, sita a lato la porta piccola di San Giovanni Maggiore, fondata da Artusio
Pappacoda, familiare e consiliario del re Ladislao e della regina Giovanna, sua sorella,
I’anno 1415; ¢ juspatronato di detta famiglia, nobile della piazza di Porto. Questa chiesa
nel’anno del Signore 1520 fu dotata di buone rendite da Sigismondo Pappacoda, vescovo
di Tropea, in Calabria, nipote del detto Artusio fondatorey.

DE MAGISTRIS 1671 e 1678, p. 346, num. 158: «In anno 1415. Sancto loanni
Apostolo et Evangeliste fuit ecclesia, de qua loquimur per Artusum Pappacoda ex sedili
Portus ipsi sancto dicata, ut ex inscriptione supra ostium dicta ecclesiz, quod per eundem
@quitem fuit constructum in similitudinem illorum Ecclesi® Archiepiscopalis et Sancto
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Augusto opus re vere excellens, fuit ipse per regem Ladislaum valde amatus, quem ipse rex
magnum siniscallum et consiliarium creavit prout etiam fuit per reginam loannam sororem
dilectus, qui tandem moriens, hac in ecclesia fuit sepultura traditus, ut ex inscriptione in
eius sepulchro cernitur.

Et circa annum 1520 Sigismundus Pappacoda Tropea episcopus et fundatoris nepos,
hac in ecclesia pro quinque sacerdotibus salarium constituit, qui quotidie ibi sacrum
facerent, et apostolico diplomate obtencto, prohibuit, ne unquam hac ecclesia sub nomine
beneficii cederet, sed semper esset de iuro patronatus suz familie, et ad presens septem
ibi tenet prasbyteros, optima cum provisione et clericum.

Hac in ecclesia duo adsunt monumenta cum simulachris marmoreis, in quibus duo
prasules quiescunt, unus Tropeien, alter vero Martoran, cun suis inscriptiony.

SARNELLI 1685, pp. 175-176: «Di San Giovanni de’ Pappacodi. 19. Presso San
Giovanni Maggiore €vvi la chiesa di San Giovanni Apo[176]stolo e Vangelista, edificata
del 1415 da Artusio Pappacoda, cavaliere del seggio di Porto, il quale vi fe’ fare la porta di
candido marmo a simiglianza di quella dell’Arcivescovado: opera alla gotica, ma
eccellentissima.

20. Quivi sono due sepolcri colle statue di marmo, nelli quali sono sepolti due vescovi,
uno di Tropea e I’altro di Martorano, le iscrizioni delli quali non vo’ tralasciare, e per esser
ben fatte e perché contengono due azzioni insigni degne di vescovi:

Sigismundo Pappacudce Franc. F. Tropejensium Preesuli, Viro opt. & Jurisconsulto, qui
cum in coetum Cardinalium fuisset a Clemente VII. adscitus, maluit in Patria Episcopus
vivere. Heeredes Pos. Vixit Ann. LXXX. M. VI. D. X. obijt 1536.

Angelo Pappacodce Franc. Fil. Martoranensi Episcopo, viro ornatiss., qui in non
magnis opibus magnum exercés animum, nulla magis in re, quam in aliorum levanda
inopia, suis bonis usus est. Heredes B. M. Decessit ex mortalibus An. Nat. LXVI. Ab ortu
mundi redivivi 1537.

SARNELLI 1688, pp. 215-216°: «Di San Giovanni de’ Pappacodi. 1. Presso San Giovanni
Maggiore ¢vvi la chiesa di San Giovanni apostolo e vangelista, edificata del 1415 da Artusio
Pappacoda, cavaliere del seggio di Porto, il quale vi fe’ fare la porta di candido marmo a
simiglianza di quella dell’ Arcivescovado: opera alla gotica, ma eccellentissima.

Questo Artusio, stimato [216] morto per accidente apopletico, fu sepellito e tre giorni
doppo, apertasi la sepoltura, fu trovato di differente sito, segno evidente che quando fu
sepellito non era ancora morto.

2. Quivi sono due sepolcri colle statue di marmo, nelli quali sono sepolti due vescovi, uno
di Tropea e I’altro di Martorano, le iscrizioni delli quali non vo’ tralasciare, e per esser ben
fatte e perché contengono due azioni insigni, degne di vescovi:

2 Tra le pagine 215 e 216 ¢ posta un’incisione del portale della cappella, qui riprodotta alla figura 5.
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Sigismundo Pappacudce Franc. F. Tropejensium Preesuli, Viro opt. & Jurisconsulto; qui
cum in coetum Cardinalium fuisset a Clemente VII. adscitus, maluit in Patria Episcopus
vivere. Heeredes Pos. Vixit Ann. LXXX. M. VI. D. X. obijt 1536.

Angelo Pappacudce Franc. Fil. Martoranensi Episcopo, viro ornatiss. qui in non magnis
opibus magnum exercens animum, nulla magis in re, quam in aliorum levanda inopia suis
bonis usus est. Heredes B. M. Decessit ex mortalibus An. Nat. LXVI. Ab ortu mundi redivivi
1537».

ALDIMARI 1691, p. 408: «Boardo [Pappacoda], figliuolo di Linotto, e soldato del re
Ladislao et adultero della reina Giovanna II, e fe’ quella bella cappella vicino san Giovanni
Maggiore di Napoli».

CELANO 1692, 1V, pp. 40-41: «In questa piazza [della chiesa di San Giovanni
Maggiore] vedesi la porta laterale della chiesa dedicata a San Giovanni Battista che da noi
dicesi di San Giovanni Maggiore, ma prima d’entrarvi vedesi a sinistra un’altra picciola
chiesa dedicata a San Giovanni Apostolo, nella quale si pud meditare la generosa bonta de’
nostri antichi nobili napoletani, 1 quali cercavano di lasciare a’ posteri monumenti di pieta
e memorie delle loro honorate attioni, perché fussero servite per isproni al bene operare de’
loro successori. [41] Questa chiesa, con una ben composta torre per habitatione de’
sacerdoti che la servivano, fu nell’anno 1415 edificata da Artusio Pappacoda, nobile della
piazza di Porto, e vi fece fare una porta adornata di bianco marmo, simile a quella della
Maggior Chiesa e di Sant’Agostino, che in quei tempi, ne’ quali la scultura s’adoprava alla
gotica, stimata veniva per ispesa di gran signore. Nel mezzo di questa si veggono I’armi
angioine, perché questo Artusio fu carissimo al re Ladislao, dal quale eletto venne suo
consigliere e gran siniscalco del Regno. Sta tutta dipinta, ma nella dipintura non si puo
osservare altro che lo stato nel quale in quei tempi stava il dipingere, non essendo ancora
uscito dallo stile greco.

SARNELLI 1692, pp. 175-176, tavola tra le pp. 174-175: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, pp. 176-177, tavola tra le pp. 176-177: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, p. 173: «Avanti la porta picciola [della chiesa di San Giovanni
Maggiore] evvi la chiesa di San Giovanni Apostolo ed Evangelista, con una porta di marmi
alla gotica, con statue molto belle, fatte fare da Antonio Pappacoda, gran siniscalco di
Ladislao, con pitture, al di dentro, di celebri pennelli».

SARNELLI 1708-1713, p. 114: come nell’edizione del 1688, con qualche variante
formale?”.

CELANO ed. 1724, 1V, pp. 32-33: come in CELANO 1692.

30 La tavola, tra le pp. 114 e 115, non presenta piu la dedica di Bulifon a Troiano Pappacoda.
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PARRINO 1725, p. 154: come in PARRINO 1700.

DE DOMINICI 1742-1745, 1 (1742), pp. 111-114: «[Nella vita di Agnolo Franco] Era
per quest’opere la fama di costui molto cresciuta, laonde udita ancora da quei della
famiglia Galeota, gli commisero per la loro cappella eretta nel Duomo, laterale all’altar
maggiore, alcune pitture, le quali egli assai ben condusse, ed ora con molta sua lode si
veggono dipinte ad olio nel 1414, e veramente son opere delle migliori che egli facesse,
essendovi la figura del Salvatore, la quale non solo ¢ ragionevole, ma ¢ assai buona, e
furon tanto piaciute ad Artusio Pappacoda, che s’invoglio d’impiegarlo nelle pitture della
sua nuova chiesa. Questo signore, come si ¢ detto nella Vita dell’ Abate Bamboccio, avea
fabbricata la chiesa di San Giovanni Evangelista in quei tempi, e voleala altresi adornar di
pitture, che benché egli Bamboccio ancor lui dipingesse ad ogni modo pero son di parere
che per un’opera grande non averebbe egli impiegato 1 pennelli, con dar posa a’ scalpelli,
ma si bene in una picciola occasione, non essendo parte sua principale la pittura, e che sia
vero egli in qualche opera di rimarco faceasi segretamente ritoccare le sue pitture da alcun
valente pittore suo amico, come per ultimo furono quelle del chiostro di San Lorenzo
ritoccate dal famosissimo Zingaro, anzi da esso rifatte; che perdo Artusio detto, o che
sapesse la sua insufficienza, o che fosse ricusato dall’abate con ripiego prudente quel
lavoro, lo commise ad Agnolo Franco, dapoiché dappertutto sentiva celebrare le sue
pitture, per la dolce maniera e per 1 belli suoi ritrovati. Cosi dunque avuto Agnolo opera
cosi importante, volle che in quella vedessero 1 professori insino [112] a quanto giungesse
il suo valore, meditando dipingervi bei concetti, ed insieme non restasse delusa la speranza
di quel signore che alui raccomandata 1’avea, avendone per le sue fatiche anche 1’onor
dovuto; si che posto mano al lavoro vi dipinse le Storie di san Giovanni Evangelista,
figurando ne’ muri, che sono presso ed intorno il maggior altare, le Visioni ch’egli
nell’ Apocalissi ne scrisse. Dove nella parte superiore effigio la Santissima Triade in atto di
coronare la Beata Vergine ricevendola nella gloria del Paradiso, dopo la sua gloriosa
Assunzione. Sopra il maggiore altare da’ lati del finestrone, vi figurd la Santissima
Nunziata, dipingendo 1’angelo da un lato col Padre Eterno, e la Beata Vergine dall’altro,
accompagnando le storie con casamenti, figure, fontane, e bei giardini. Ma di quanto egli
in questa soffitta dell’altare dipinse, ora non vi rimane di esso se non che la storia della
Nunziata suddetta, mentrecché per sua morte furono poi queste pitture fornite da’ suoi
figliastri, dopo molti anni che egli dipinto vi avea, per ordine di un prelato della famiglia di
Pappacodi.

Terminate queste pitture della parte di sopra, divise la Vita del santo in dodici quadri,
che hanno li partimenti con finti ornati di stucco, ma prima fece sopra la porta piu cori di
angeli, di sante e santi, di apostoli, patriarchi, e profeti, € nel mezzo vi figuro una striscia di
angeli un sopra I’altro, figurando il primo san Michele arcangelo, che con la lancia
conculca e abbatte I’infernal nemico. Sopra tutti questi angioli, in un ovato finto di colore,

vi ¢ la Coronazione della Beata Vergine, fatta da Giesu suo figliuolo. A lato della porta
suddetta, vi ¢ da un lato dipinto san Martino che da la parte del manto al finto povero, e
dall’altro san Giorgio che uccide il dragone, liberando da quello la reale donzella. In un
picciolo archetto, che fa ornamento alla porta, vi sono due angioletti dipinti ad olio, e nelli
archi delle finestre laterali alla porta vi son dipinti quattro patriarchi capi delle famiglie
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ebree. Tuttala chiesa ¢ divisa da un arco architettato alla gotica, di forma baricefalo, il
quale appoggia sopra tre colonne dimezzate, che han da’ lati 1 pilastri, € queste colonne

sono vagamente ornate di pitture di fogliami e di figure, con molta diligenza condotte,
infino al piano della chiesa. Nelle due facciate, che son le prime entrando in chiesa, le quali
sono divise dall’arco mentovato dall’altre due di dentro laterali all’altare, vi ha compartito
dodici quadri, sei per facciata, e questi son divisi da sottili compartimenti, che fanno come
cornici all’uso di que’ tempi. Le storie di sopra finiscono sotto 1’arco, che termina uguale

alla volta, e nelle sommita vi ¢ una finestra per cadauna facciata. Le prime di sopra, che

son situate alla parte destra entrando in chiesa, cio¢ dal canto dell’Epistola, rappresentano

san Giovanni martirizzato nel caldajo dell’olio bollente, ed il medesimo santo dormiente

con la veneranda figura veduta con la stola ed abito sacerdotale, e I’angelo che gli suona la
tromba, co[113]me nell’Apocalissi si legge. Sieguono le storie di mezzo, le quali sono
quelle de’ due fabbri ferraii inginocchioni, veggendosi il miracolo dell’incudine e del
martello tornati loro, e vi € popolo spettatore; nel compagno si vedono espressi que’ due,

che a cavallo escon dalla citta per andare alla caccia, col falcone in pugno, a’ quali il santo
avea predetto la disgrazia che dovea avvenirgli. Nelle due storie dipinte sotto, che son le
prime dal piano in su, vi € espresso in una di esse I’imperadore Domiziano seduto con suoi
cortegiani intorno, i quali stanno mirando il miracolo fatto da san Giovanni nella subita
morte succeduta a Mario e Tiso; e di questi si vede nel quadro compagno la resurrezione
succeduta altresi nella presenza del medesimo imperadore, veggendosi i suddetti due
uomini inginocchioni riconoscere il santo per vero amico di Dio, e ringraziarlo del
benefizio ricevuto.

Sotto 1’arco, che sovrasta a questa facciata, vi son dipinte nella circonferenza varie
figure di santi, con ornamenti fatti con una somma pazienza e pulizia, dappoicché belli
appariscono anche ne’ tempi nostri. In questa parte descritta si vede situata la cona antica,
che nell’altare di questa chiesa stiede esposta, e in detta tavola vi ¢ dipinta la Beata
Vergine col Bambino; ed il San Giovanni, che era locato sotto di questa, si vede oggi, nella
sacristia trasportato, dipinto in una picciola tavoletta. Sieguono dall’altra parte della chiesa
I’altre sei storie, ed in quelle di sotto si vede, nella prima verso la porta, il santo predicare
a’ popoli dell’isola di Patmos, essendovi molte donne figurate davanti, infra le quali vi ¢ il
concetto del bambino che piange, laonde la madre per non disturbare la predica e quelle
che ascoltano, le quali verso lei si rivoltano per lo pianto di quel bambino, cava la
mammella per acchetarlo. Nel compagno si vede il santo, che avendo ridotto alla fede
quegli isolani, costituita una chiesa, ¢ in quella alzato a volo verso Cristo Signor Nostro,
che in mezzo ad alcuni angeli gli favella, e dal santo viene come una spessa pioggia di
luce, che cadendo innanzi I’altare della chiesa fa restar maravigliato il popolo spettatore. In
que’ due che sieguono sopra questi, € che sono nel mezzo, si vede nel primo espresso il
miracolo che fece san Giovanni di far convertire que’ rami di quel tal arbore in rami d’oro,

e le pietre in gioje, per sollevare i due uomini che per esser caduti in miseria erano
disperati; e nel compagno si vede dipinto 1’altro miracolo della resurrezione d’un morto,

fatta alla presenza de’ due uomini mentovati che poco dianzi arricchiti avea, dopo fatta la
predica delle vanita del mondo; laonde questi per tal miracolo si convertirono, e furon
buoni servi di Dio. Nelli due ultimi si vede espresso quando il santo nel ritorno che fece in
Efeso risuscitd nel tempio la donna chiamata Drusiana, la figliuola della quale buttata a
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terra cerca baciare 1 piedi al santo in rendimento di grazie; la qual figura ¢ bellissima, ed a
maraviglia espressiva. E nel compagno che siegue vi ¢ [114] effigiato il santo, che
predicando a’ popoli efesini, gli convince col fuoco, che senza calore lo fa sentire, per lo
qual miracolo si convertono quelle genti. In tutte queste storie vi fece Agnolo varii concetti
e belle osservazioni, laonde molte lodi ne riporto, allorché toltisi i palchi d’intorno furon
vedute, e la dolce maniera, con la quale condotte queste storie egli avea, fu molto
commendata da’ professori de’ tempi suoi, infra de’ quali somma lode gli diede Cola
Antonio del Fiore, pittore di molto nome, come nella sua Vita fu da noi dimostrato. E ben
vero che in queste pitture non vi si scorge una finezza di bel componimento, né squisitezza
di disegno, mancando in alcune parti, € massime nelle estremita, come mani e piedi; ma si
bene vi si vede una certa unita del soggetto, ed alcune azioni che sono espresse con
naturale intendimento, e le teste delle figure sono di belle fisonomie e ben dipinte; laonde
mi suppongo che per tali proprie doti fosse questo pittore lodato da Giovan Angelo
Criscuolo e da Marco da Siena, che di lui cosi scrisse:

“Come ciaschedun di voi pud vedere nella persona di Agnolo Franco, padrino de’
Dongzelli, che oltre all’altre sue opere, nella chiesa di Artusio Pappacoda bellissime se ne
veggono, benché poi da’ Donzelli mentovati, finita nella parte superiore, ed indi guaste le
di costoro opere, furon tanto a proposito rifatte dal valente Tesauro. Ma 1’opere del Franco
illese, e bellissime, sul colorito di Giotto, intorno intorno si veggono, e fanno fede
dell’eccellenza di lui”».

[ (1742), pp. 146-147: «[Nella vita di Antonio «Bamboccio»] Avea intanto Artusio
Pappacoda, favoritissimo dello re Ladislao, fatto eriggere con suo disegno la chiesa di San
Giovanni Evangelista, vicino quella del Precursore di Cristo, detta volgarmente San
Giovanni Maggiore, ¢ questa compiuta nel 1415, volle che Antonio medesimo gli
abbellisse la porta e facciata di questa chiesa, a similitudine di quella del Vescovado, anzi
che pensasse di farvi cose piu belle, se gli fusse [possi]bile, conciosiacosacché, essendo la
porta di questa sua chiesa piu picciola di quella del Piscopio, veniva piu ristretto il lavoro,
laonde poteva dar piu nell’occhio per I'unione; che perd I’abbate Bamboccio per
compiacerlo vi fece un grande e sontuoso ornamento di bianco marmo, con molte statue
intorno, dapoiché vi situo a basso una base, ove a giacere vi pose un leone, e dietro questa,
sopra altra base, alzo una colonnetta ritorta, che ha sopra una statua di un santo apostolo, e
questo ha per nicchia 1’arco che attacca il freggio della porta, il quale ¢ lavorato con putti e
mezze figure, sopra questo vi € I’arco, a cui fa cornicione e freggio un grande ornato, e
sotto quest’arco vi € scolpita la statua tonda della Beata Vergine a sedere col Bambino in
seno nel mezzo, e da’ lati ha san Giovanni Battista e san Giovanni Evangelista. Sopra la
cornice, nelle strisce della piramide piana, vi sono varii angioli di basso rilievo che
suonano e cantano, essendovi I’impresa de’ Pappacodi situata in mezzo di loro. Sopra di
essi, in un tondo, vi € la statua a sedere dello Eterno Padre, che tiene il libro de’ suoi divini
precetti, e nell’angolo ottuso che finisce la strisc[i]a, nella parte superiore, vi ¢ figurato il
busto del Salvatore, scolpito in basso rilievo, che con la mano dritta tiene la trionfante
bandiera della sua croce e con I’altra mano la figura del mondo. In cima della piramide di
mezzo, lavorata alla gotica, vi ¢ la statua dell’arcangelo san Michele, con spada nuda in
mano, in atto di abbattere il dragone infernale; essendovi dagli altri lati delle altre due cime
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laterali due altri angioli, figurati per san Gabriele e san Rafaello, 1 quali han sotto di loro

due statue de’ santi apostoli Giacomi, minore € maggiore; essendovi situati piu sotto, che
viene ad [147] esser nel mezzo di queste laterali piramidi, le statue de’ santi apostoli Pietro

e Paolo. Sotto I’arco suddetto, ove ¢ scolpita la Beata Vergine mentovata, vi sono le
seguenti note, impresse in una gran lapide con caratteri gotici, che in questi sensi si
spiegano:

Anno milleno CCCCXV. Hanc, tibi, quce referas, lumen de lumine verbum
Virginis in gremium Caro Factum Sancte Joannes

Aedem, contribui, miles Artusius Almam,

De Pappaccudis propriis desumptibus actam.

Di quest’opera, dopo che fu terminata e scoverta al pubblico, ne ottenne Antonio
moltissime laudi ed opulento onorario dalla generosita di Artusio mentovato.
Conciossiacosaché il lavoro per la magnificenza de’ marmi, e per la struttura di esso,
venivagli appieno commendato da ognuno, per esser riputato cosa assai bella in que’
tempi; laonde il Pappacoda non volendo ingrato dimostrarsi all’artefice, che tanto lustro
con la sua opera aveva alla sua nuova chiesa apportato, lo premio largamente; la qual cosa
trovasi notata nelle antiche memorie di questa illustrissima casa, avendo cio attestato
I’odierno Principe Pappacoda al molto virtuoso Ferdinando di Ambroggio, degnissimo
lettor di matematica ne’ Pubblici Studii napoletani, il quale ha fatto noi partecipi di cosi
belle notiziey.

I (1742), pp. 200-2003 «[Nella vita del Tesauro] [...] passard a far parola delle
bell’opere ch’ei con tanta sua laude dipinse nella chiesa di Artusio Pappacoda, dopo che
andarono a male disgraziatamente, a cagion d’un incendio, quelle che nella soffitta avean
dipinte Pietro e Polito del Donzello, che I'opera di lor padregno [Angolo Fiore] avean
compiuta, rimasta (come si disse) per la sua morte imperfetta; per la quale disgrazia furon
da capo dal Tesauro dipinte tutte le suddette pitture.

Prese egli adunque a rappresentarvi le Storie de’ Sette Sacramenti, per dar ordine a’
quali divise i due partimenti della soffitta in quattro angoli equilateri, dividendo 1’arco
della chiesa in due vani la volta, o vogliam dire la mentovata soffitta. Nell’angolo che per
diritta linea viene a sovrastare all’altare, vi figurd a sedere Nostro Signore nel mezzo, che
ha nel suo grembo seduta la Santa Chiesa, con mitra episcopale in testa, vestita di bianca
veste, con camiso e piviale; tiene con braccia aperte, che vengono sostenute dal Redentore,
nella sinistra mano il calice, con I’ostia sacramentata, ¢ con la destra tiene la croce.

Dal destro lato vi effiggido San Pietro con cardinali e prelati, monaci e frati, ed altre
figure, tutti inginocchioni, essendovi dall’altro canto varii altri secolari, uomini e donne
anche inginocchioni dipinti in adorazione dell’augustissimo Sacramento. Nell’angolo, che
sta alla destra, guardando I’altare, vi espresse il Sacramento del Battesimo, che succede
sotto un gotico componimento di una chiesa, con la divisione delle cappelle, con 1’altare da
canto, ed ove nelle varie azioni di que’ bambini, e de’ parenti di quelli, vi si scorge quanto
sia stata grande la mente di questo artefice. Come altresi si vede nella Comunione della
Sacra Eucharistia, che sta dipinta nell’altro lato, e nella quale vi ¢ situato 1’altare nel
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mezzo, e sotto un ordine ben regolato di colonne, ed in questo sacramento le figure spirano
propriamente devozione ed umilta nel ricevere il santissimo pane degli angeli. Ma questo

ha alquanto patito, essendosene caduta buona parte della tonaca, come altresi alcuna parte
della susseguente pittura della Cresima. Nel quarto vano si vede effiggiata la Cresima, ove

nel [201] prelato, che siede si vede impressa la carita della fede, e ne’ genitori che portano

1 loro figliuoli si conosce il zelo della salvazione di quelli. Ne’ quattro compartimenti, che
dividono questi angoli e queste storie, vi ha introdotto otto mezze figure dipinte in otto
tondi, ripartiti ne’ finimenti degli angoli mentovati, ed in questi vi figurd varii santi,
rappresentanti appostoli, evangelisti e dottori di Santa Chiesa.

Nella meta della soffitta che sovrasta I’ingresso della porta, divisi da’ medesimi
partimenti angulari, vi effiggio gli altri quattro Sagramenti; figurando in quello della
Penitenza il confessore in atto di dare 1’assoluzione ad un penitente, nel qual atto si vede
fuggire il demonio da colui per la grazia acquistata dal sagramento, veggendosi il confessor
mentovato situato a sedere sotto un arco, secondo 1’antica usanza, per 1’ingresso del quale
si approssimavano quelle persone che confessar si volevano, nel mentre che il penitente
riceveva il perdono delle sue colpe; figurandovi ancora altre persone, che con varii ordigni
di penitenza si macerano le carni, ed infra quali due confrati che si battono con discipline,
per maggiormente esprimere 1’abito di penitenza. Siegue I’Estrema Unzione, nella quale
espresse il Tesauro un uomo moribondo che, estenuato di carne, ed abbandonato di spirito,
riceve dal sacerdote I'unzione dell’olio santo, vedendosi espresso negli astanti il dolore,
per la vicina morte di quello infermo. Vi ¢ poi I’Ordine Sacro, nel quale si vede il papa con
due vescovi assistenti ordinare con sacro rito un giovanetto, nel mentre che altri vengono
esaminati da altri sacri ministri, esprimendo la divota azione con bei trovati e concetti; e
questa storia ¢ cosi unita che ¢ mirabile nel suo componimento. Nell’ultimo, che ¢
propriamente situato sopra la porta, dovendo figurarvi il Matrimonio, vi rappresento lo
sponsalizio, succeduto a’ suoi giorni, di Alfonso secondo, figliuolo di Ferdinando re di
Napoli, con Ippolita Maria Sforza; e ne’ loro volti effiggio al naturale le fattezze di quelli,
situandoli sotto del pallio, secondo 1’'usanza de’ sponsali de’ principi reali e de’ re.

Non si pud abbastanza spiegare i bei concetti con che il Tesauro arricchi queste otto
Storie de’ Sagramenti (annoverandovi quello di Nostro Signore che tien la Chiesa col
calice), le belle fisonomie con loro diversita, la vaghezza de’ volti delle donne, la
robustezza degli uomini virili, che vengono cosi bene distinti dalla canizie veneranda de’
vecchi, col puerile de’ fanciulli, proprieta difficili a conseguirsi da’ maestri delle nostre
arti. Inoltre vi si vede il bello e proprio andare de’ panni, i quali son piegati con grazia, ed
all’uso quasi de’ nostri pit moderni pittori. I colore ¢ cosi fresco e vivo, che si mantiene
oggi [202] giorno in quel primo essere che le di¢ col pennello il suo giudizioso maestro.
Insomma in questa volta non vi € cosa che non merita laude, perciocché lo scompartimento
delle figure, il componimento di esse, e 1’intendimento prospetico con che son degradate,
hanno pit de’ moderni tempi che di quel secolo in cui furono elle dipinte. Ed invero
qualunque artefice avvien che miri queste pitture non pud non maravigliarsi che in quel
tempo questo maestro fosse in tanto sapere pervenuto di componere storie cosi copiose di
figure, con tanta buona disposizione di moderno insieme e di unitda di soggetto. Ma per
venire in fine alla prova di quanto dico, bastera riferire in questo luogo che il canonico don
Carlo Celano, lodando spesse volte questo Tesauro (siccome fa ne’ suoi libri) al nostro
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celebre Luca Giordano, e dicendoli questo: che non credeva mai che un pittore del secolo
1400 avesse del moderno; spinto Luca infine da curiosita pittoresca, osservo una volta
quest’opere, e venendo (come il solito) il Celano a visitarlo, egli lo prevenne con tal saluto:
“e viva lo Tesauro del signor canonico, poiché veramente ¢ valentuomo, ed io non credea
mai che avesse gusto cosi moderno, per quanto comportavan que’ tempi, perché vi son
storie e figure tali che 10, con tutto il dono datomi da Dio, non mi saprei pensar meglio”, e
queste laudi le replicava spesso, con dir di nuovo al suddetto Celano: “E viva lo Tesauro.
Certo ch’¢ buon pittore, copioso d’invenzione etc.”.

[...] [II cavalier Massimo Stanzioni, nel libro di memorie che ap[203]presso noi si
conserva, in piu di un luogo lo nomina per valente pittore, ed infine il notajo Criscuolo cosi
le sue laudi ne scrisse [...]: “Ma le piu buone sue opere sono quelle della soffitta di San
Giovanni li Pappacoda, dove ci sono cose che ora non si ponno fare meglio, con tutto
I’avanzo della pittura [...]"».

SABBATINI D’ANFORA 1744-1768, XII (1768), p. 49: «[27 dicembre] Vicino la
chiesa di San Giovanni Maggiore vi ¢ una chiesa dedicata a San Giovanni Evangelista, che
fu edificata da Arrigo Pappacoda, famigliare e consigliere del re Ladislao, nel 1415: ¢
juspatronato di detta famiglia. Vi sono bellissimi lavori di marmo nella porta della chiesa,
secondo lo stile di quel secolo. Nella chiesa vi si vedono i depositi del fondatore, di
Sigismondo Pappacoda, che rinunzio il cardinalato per non lasciar la sua Chiesa di Tropea,
e di Angelo Pappacoda vescovo di Martorano. Cesare d’Engenio Caraccioli nella sua
Napoli sacra, a carte 257 e seguenti, porta le iscrizioni che si vedono sopra la porta della
chiesa e ne’ depositi de’ suddetti».

SARNELLI ed. 1752, pp. 113-114: come nell’edizione del 1688, con qualche variante
formale3!.

CELANO ed. 1758-1759, 1V, pp. 33-34: come in CELANO 1962.

SARNELLI ed. 1772, pp. 113-114: come nell’edizione del 1688, con qualche variante
formale’?.

SARNELLI ed. 1782, pp. 122-123: come nell’edizione del 1688, con qualche variante
formale3?.

NAPOLI SIGNORELLI 1784-1786, III (1784), p. 168: «Cresciuta la sua fama [di
Agnolo Franco], Artusio Pappacoda il prescelse per dipingere nella sua chiesa di San
Giovanni Evangelista, e quivi il Franco spiegd la ricchezza della sua immaginazione, e
dipinse con tanta pazienza e diligenza che molte di queste pitture appariscono pregevoli
ancora a questi tempi».

31 La tavola & assente.
32 La tavola ¢ assente.
33 La tavola ¢ assente.
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III (1784), p. 356: «Il Dominicis descrive pazientemente le pitture [del Tesauro] della
soffitta della chiesa di Artusio Pappacoda, che con abbondanza di figure copiosamente
arricchite d’ogni modo esprimevano i Sette Sacramenti; ma oggi tutto trovasi coperto di
bianco. In tale soffitta, diceva il notajo pittore, “vi sono cose che ora non si ponno fare
meglio”: Il Celano n’era trasportato; il Giordano, come 1’ebbe vedute, affermo che il
Tesauro era un valente artefice; il Dominicis confesso che niuno de’ trapassati pittori dopo
Colantonio colori con piu gusto del Tesauroy.

IV (1785), p. 366: «Da non molti anni ¢ stata tolta dalla chiesetta di San Giovanni
Evangelista della famiglia Pappacoda la bella dipintura [di Andrea da Salerno] della
Vergine col suo Figliuolo tralle braccia, e di San Giovanni che scrive il libro
dell’ Apocalissi nell’isola di Patmoy.

SIGISMONDO 1788-1789, 11 (1788), pp. 204-205: «San Giovanni de’ Pappacodi. Nel
1415 fu fondata da Artusio Pappacoda del sedile di Porto, gran senescalco e consigliere di
Ladislao, ed ¢ juspadronato di questa famiglia, dapoicché nel 1520 Sigismondo Pappacoda
vescovo di Tropea vi assegno 5 preti che dovessero celebrarvi ogni giorno; e loro anche
diede le abitazioni nella torre che sta a fianchi della cappella. La porta ¢ fatta tutta di
marmi commessi e lavorati al gusto gotico, come quella che si osserva nella nostra chiesa
arcivescovile. Certamente in quei tempi fu questa una spesa piu che da privati. La chiesa
era tutta dipinta alla greca, ma essendo andata a male ¢ stata dai padroni fatta tutta
rinnovare ed adornare di stucchi; ed in essa, dalla parte di dentro, vi & stata apposta la
seguente iscrizione:

Templum hoc Divi Joannis Evangelistce
ab Artusio Pappacoda
Magno Ladislai Regis Senescallo & Consiliario
anno MCCCCXV a fundamentis excitatum
Josephus Pappacoda Centulanorum Princeps
a Carolo Rege beneficentissimo

primum Aureo Divi Januarii torque donatus
[205] tum inter intimos Consiliarios adscitus

reficiendum curavit

Anno MDCCLXXII.

In quattro nicchie si veggono le statue in marmo dei 4 Evangelisti, ultimamente lavorate
magistralmente da Angiolo Viva scolare del Sammartino. Nell’altare vi € un quadro di San
Giovanni Evangelista, della scuola di Solimena; allato vi sono due sepolcri, di Artusio e di
Sigismondo Pappacoda, colle loro statue di marmo giacenti al di sopra. Da fuori la porta
della cappella, sull’architrave in carattere gotico, si legge:

Anno Milleno CCCCXV.
Hanc tibi qui referas lumen de lumine Verbum
Virginis in gremium caro factum Sancte Joannes
Adem contribui miles Arthusius almam
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De Pappacudis propriis de sumptibus actam.

CAUTILLO 1791, pp. CCXIX-CCXXIl, CCXXII-CCXXIV: «Egli [Artuso
Pappacoda] fu il fondatore della cappella di San Gio[CCXX]vanni de’ Pappacoda,
contigua alla porta piccola di San Giovanni Maggiore. La porta di questa, di candido
marmo, del tutto simile all’altra del nostro Arcivescovado, ¢ opera degna di persona
piucché privata, per meritare quella cura che la conservasse alla posterita. L’iscrizione che
quivi si legge, ci pone nella certezza del fondatore:

ANNO. MILLENO. CCCCXV.
HANC. TIBI. QUA. RESERAS. LUMEN.
DE LUMINE. VERBUM.
VIRGINIS IN. GREMIUM. CARO. FACTUM.
SANCTE. IOANNES.
AEDEM. CONTRIBUI. MILES. ARTHUSIUS. AULAM.
DE. PAPPACUDIS. PROPRIIS. DE. SUMPTIBUS. ACTAM.

Ne siegue altra incisa sulla lapide del suo sepolcro:

JANUA. NE. PEREAT. O. TU. QUI. TRANSIS. ET. EXIS.
PROPTEREA. METRIS. ARTHUSIUS. HIS. MEMORATUR.
PAPPACUDA. ITERUM. VIR. JUSTUS. FORTIS. HONESTUS.
HEU. LADISLAO. TUNC. FACTUS. MILES. AB. ALTO.
ATQUE. SENESCALLUS. CONSILIARIUS. INGENS.
SPE. PIETATE. FIDE. REGI. PROMPTISSIMUS. ARDENS.
MILLE. QUATRINGENTIS. TRIBUS. ET. TRIGINTA.
SUB. ANNIS.

ET. MADII. TERNO. DOMINI. LUCEQUE. SERENA.

[CCXXI] 3. Dopo Artusio, non ¢ mancato chi avesse meritato il favore di altri sovrani
per i suoi meriti. Annibale ebbe dal re Ferrante I Ajeta e Tortorella; il secondo Artusio
ebbe Massafra.

4. Fra gli onori della nobile milizia e de’ feudi risplendettero due prelati, celebri per
I’innocenza della vita e per la pieta cristiana: Sigismondo e Angelo. Fu il primo vescovo di
Tropea, ed eletto cardinale da Clemente VII ne ricuso I’onore per non abbandonare il suo
gregge. Questi fu nipote del primo Artusio, e deesi considerare come il secondo fondatore
della lor cappella, perché v’istitui cinque cappellanie: impetrd breve apostolico che
nommai la chiesa si potesse ridurre sotto nome di benefizio, ma sempre si considerasse
come un gentilizio padronato della famiglia, e la rend¢€ piu ornata e piu decente al culto del
Signore. Di tutto ci pongono a giorno le iscrizioni seguenti, incise sul di lui tumolo,
esistenti nella medesima cappella:

SIGISMUNDO PAPPACUDA FRAN. F.
TROPEJENSIUM PRASULI
VIRO OPTIMO ET JURISCONSULTO
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QUI CUM IN COETUM CARDINALIUM
FUISSET A CLEMENTE VII ADSCITUS
MALUIT IN PRATIA EPISCOPUS VIVERE.
[CCXXII] HEREDES POSS.

VIXIT AN. LXXX. M. VI. D. X. OBIIT 1536.

HIC £ADEM HANC AB AVO ARTHUSIO CONDITAM
SUA IMPENSA ORNATIOREM REDDIDIT
CENSUQUE QUINQUE SACERDOTIBUS ADDITO
QUI IBI QUOTIDIE SACRIFICARENT
CAVITQUE PAULUS IV. PONTIF. MAX. DECRETO
NE BENEFICII NOMINE ALIOS AD USUS CONFERATUR

5. I secondo si fu Angelo, vescovo di Martorano, che tanto si distinse nella pieta verso i
poveri. N’¢ di testimonianza altra sepolcrale iscrizione:

ANGELI PAPPACODAZ FRANC. FIL.
MARTORANENSI EPISCOPO VIRO ORNATISSIMO
QUI NON IN MAGNIS OPIBUS
MAGNUM EXERCENS ANIMUM
NULLA MAGIS IN RE
QUAM IN ALIORUM LEVANDA INOPIA
SUIS BONIS USUS EST
HAREDES B. M.

DECESSIT EX MORTALIBUS AN. NAT. LV1I.

AB ORTU MUNDI REDIVINI M. D. XXXV1I.

[...] [CCXXIII] [...] Fini questa nobile famiglia, ricca di meriti e di onori, nel Principe
di Centola, che costituiva un ramo, e nel Principe di Trigiano, [CCXXIV] ch’era il
rappresentante dell’altro. Del primo ¢vvi la seguente iscrizione nella stessa di loro
cappella:

TEMPLUM HOC DIVI JOANNIS EVANGELISTA
AB ARTUSIO PAPPACODA
MAGNO LADISLAI REGIS SENESCALLO ET CONSILIARIO
ANNO M. CCCC. V. A FUNDAMENTIS EXCITATUM
JOSEPHUS PAPPACODA CENTULARUM PRINCEPS
A CAROLO REGE BENEFICENTISSIMO
PRIMUM AUREO DIVI JANUARII TORQUE DONATUS
TUM INTER INTIMOS CONSILIARIOS ADSCITUS
REFICIENDUM CURAVIT
ANNO M. DCC. LXXII.»
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CELANO ed. 1792, IV, pp. 28-29: come nell’ed. princeps, cui segue: «Per esser le
dipinture assai patite, fu nel 1771, dal principe di Centola Giuseppe Pappacoda, ultimo
maschio di questa nobilissima famiglia, ornata di stucchi. Ultimamente, dalla Principessa
di Angri, unica figlia del defonto Principe, per mezzo della quale il padronato di questa
chiesa si ¢ trasferito nella famiglia Doria de’ principi di Angri, si sono fatte apporre quattro
statue di marmo, rappresentanti i quattro Evangelisti, opera assai bella di Angiolo Viva.
Sono osservabili in questa chiesa i due sepolcri di Artusio e Sigismondo Pappacoda, colle
loro statue giacenti».

D’AFFLITTO 1834, I, pp. 208-209: «San Giovanni de’ Pappacoda. Questa chiesa
riconosce la sua fondazione nel 1415 [ed. 1834: «1145»] da Astrusio [sic] Pappacoda
cavaliere napolitano, come si rileva dall’iscrizione sopra la porta, nella parte interna. Negli
anni posteriori [209] da Sigismondo vescovo di Tropea fu arricchita assegnandovi cinque
preti, che quotidianamente vi avessero celebrato. La facciata ¢ maestosa, sul gusto gotico
di que’ tempi, e fa conoscere la signoria della famiglia, che non risparmio denaro
edificandola. La chiesa era tutta dipinta alla greca dal celebre Tesauro, discepolo di
Silvestro Buono, che fiori nel 1460 circa, e vi espresse d’intorno i Sette Sacramenti:
dipinture riputate dal Giordano, dal Solimena, dallo Stanzioni e da altri professori il capo
d’opera di questo artista e la scuola dei pittori posteriori. Nella cona dell’altare vi era la
bella tavola di Andrea da Salerno, il quale vi espresse la Beata Vergine col Bambino e san
Giovanni che scrive 1’Apocalisse nell’isola di Patmos. In oggi non vi si veggono né le
dipinture del Tesauro, né il San Giovanni di Andrea da Salerno, avendo gli eredi dei
Pappacoda imbiancata la chiesa, per cui non occorre che il forestiere si occupi di
osservarlay.

Stanislao D’Aloe in NAPOLI E I LUOGHI CELEBRI DELLE SUE VICINANZE
1845, 1, p. 390°*: «San Giovanni de’ Pappacoda. E posta accanto alla chiesa di San
Giovanni Maggiore, e fu fondata nel 1415 da Artusio Pappacoda, consigliere e gran
siniscalco di Ladislao, col disegno dell’abate Antonio Baboccio.

La sua facciata non ha alcuno ornamento architettonico, ma la porta ¢ costrutta con la
maggior ricchezza di ornati in marmo di quello stile a fiamma usato presso di noi con assai
buon successo dal medesimo Baboccio, il quale ha lasciato due grandi esempi in questa e
nell’altra porta del Duomo. Egli qui pose nella lunetta a sesto acuto la Vergine sedente
adorata da san Giovanni Battista e da san Giovanni Evangelista; si legge in caratteri
gallofranchi su la base di tali statue:

ANNO MILLENO CCCCXV
HANC TIBI QVAE RESERAS LVMEN DE LVMINE VERBVM
VIRGINIS IN GREMIVM CARO FACTVM SANCTE IOANNES
AEDEM CONTRIBVI MILES ARTHVSIVS ALMAM
DE PAPPACVDIS PROPRIIS DE SVMPTIBVS ACTAM.

34 Tra le pagine 390 e 391 ¢ posta un’incisione della cappella, qui riportata alla figura 6.
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Nella piramide che si alza dalla lunetta son angeli che suonano e cantano rivolti
all’Eterno, che siede in un cerchio tenendo aperto il libro de’ precetti; nell’angolo superiore
mostrasi Cristo col globo terrestre nelle mani. In cima, sopra una base formata dal mostro
infernale, sta ritto per conculcarlo I’arcangelo Michele colla spada minaccevole, e su’
pilastri che sorgono a’ fianchi e che contengono sotto bizzarri baldacchini sei statuette di
apostoli, stan pure due arcangeli, Raffaele e Gabriele: opera ammirevole per la invenzione
e per la gran difficolta dell’intrigatissimo lavoroy.

PARASCANDOLO 1847-1851, IV (1851), p. 26 nota 2: «E credo che anco opera dello
stesso Antonio Baboccio [gia autore del sepolcro di Antonio Penne in Sana Chiara], il
quale fu artista di grido in quel secolo, sia 1’altra porta di marmo, simile nel disegno e nelle
sculture a quelle della Metropolitana, che vedesi nella chiesuola di San Giovanni
Evangelista, eretta nell’anno 1415 da Artusio Pappacoda, gran siniscalco del re Ladislao,
accanto a San Giovanni Maggiore, nel cui arcotrave v’¢ 1’epigrafe:

Anno Milleno CCCCXV

Hanc tibi, qui reseras Lumen de Lumine Verbum
Virginis in gremium Caro factum, sancte Joannes,
Adem contribui Miles Arthusius almam

De Pappacudis propriis de sumptibus actam»y.

D’AMBRA 1855, pp. 106-110: «San Giovanni Apostolo de’ Pappacoda — 1415. Qual
essa ora di dentro ¢ questa chiesa, poco monta qui dire: 1’architettonica forma acutangola,
le ornature di rilievi baricefali sono andate via con le novazioni posteriori; anche le
dipinture ond’erano tutte istoriate le pareti barbara mano cancelld nel secolo passato,
quando viveano ancora le voci con che al novantadue dell’altro secolo il Celano non seppe
altro che compatire le condizioni dell’arte al Quattrocento, non essendo ancora uscita dallo
stile greco, secondo egli dice, pregiudicato dallo strano sapore che prendeasi di quell’arte
divina al tempo suo.

I torti e falsi giudizi della disciplina de’ colori non ¢ a dir le villane offese che recarono
alla purita delle arti sorelle. [...] [106] In quella rovina entrd ancora la cappella de’
Pappacoda. Vi fu strafatto I’altar di marmo, sopra cui si distese una tela solimenesca,
figurante con profana movenza, in brutti panni e falso colore, il santo Vangelista. Ne’
quattro archi rizzaronsi altrettante statue tonde quanto uomo, di mano del Viva, che forse
fu il men tristo degli alunni del Sammartino; e rappresentarono 1 santi storici del nuovo
patto. I sepolcri di Artusio e di Sigismondo restarono a’ lati della mensa, co’ lor simulacri
dormienti; ed avanzo sul suolo del presbiterio una lapida originaria di sepoltura. Forse di
quel tempo antico fa ricordanza soltanto la pittura murale sopra la porta, sconciata da
pessimi restauri; poiché il luogo sacro fu tutto rintonacato e ordinato a pilastri, archi e
cornici a quel modo che il settantasette del secolo passato dissero alla romana, quando
Giuseppe Pappacoda principe di Centola, reputando di restaurare 1’opera degli avi, alla sua
molto onore non fece.

Per buona ventura di questa cappella sopravanza come nacque la parte esteriore, e piu
che la meta dell’antica torre, gia assegnata a dimora di cinque preti che ebbero ad officiarla
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per volonta del pio fondatore. E riguardandone la figura cosi nel legno intagliata, come qui
vedi®, nota che ella & simigliantissima, e gli artifici nuovissimi per noi a tal vecchio
magistero, superando lo stento dell’arte e gli intoppi fastidiosissimi dell’esercizio, ne han
ritratto in cosi anguste proporzioni il sembiante, i1 tagli, 1 colori con tanta industria e
diligenza che han colpito il vero nella specialita dello stile.

Sul parete di tufa [sic] a grosse pietre spianate, privo d’intonaco e sormontato dal tetto,
nell’antica semplicitd si apre la porta, che vollesi profusamente decorare con intagli di
marmo. Due pilastri, un architrave retto, un arco a sesto acuto, ed una lunetta sormontata
da statua aligera, ed a’ lati due gugliette con pilastri, baldacchini, basi e dadi, e due altre
statue alate compongono il disegno principale, [107] o come si vuol dire 1’ossatura della
decorazione. Nota gli stipiti intagliati a meandri di fiori, e la soprastante tavola, donde
sporgono, come ad invitarti di entrare in chiesa, Gesu Cristo in forma di bambino in mezzo
a quattro busti di santi, 1 quali da’ loro animali simbolici si manifestano essere i Vangelisti.
Nella nicchia ¢ la Madre di Dio, coronata, col Bambino in collo, e sedente sopra uno stallo
imperiale, quale regina degli angeli; e riceve le adorazioni de’ due maggiori Giovanni del
Nuovo Testamento. Sul dado da cui ella si alza, leggesi un motto greco, sin qui da nessuno
notato; e gli scrittori di cose patrie ricordano solo 1 distici latini della base comune a tutte e
tre le figure, in caratteri di forma gotica, che io dird tale, come I’architettura sopra cui
d’ordinario riscontransi. La leggenda salta da una pergamena spiegata a quel modo da’ due
primi angeli della fascia dell’arco, dove ne sono altri quattro in atto di adorare, ed altri due
con mandolini per fare onore al Cristo coronato, che spicca da quel punto che gli artefici
dissero chiave dell’arco. La qual mezza figura raccoglie nelle mani non un libro, ma parmi
uno scudo, il qual porta in mezzo una corona in cavo, che esser potrebbe quella onde in
Paradiso si da premio a coloro che furon quaggiu miti di animo. Tutte le linee che vedi da’
pilastri sino all’incontro di esse, sono di pilastrelli ad archetti in cima rientranti, con misura
piu discreta degli archetti pipernini di Sant’Eligio Maggiore, e di quelli bellissimi e di
marmi preziosi che avrai ammirato nella porta del convento di Santa Maria della Pace.

Nella piramide o lunetta superiore I’occhio si affisa da prima ad una nicchia ritonda
merlettata in giro, dentro cui grandeggia assiso in trono Dio padre, in maestosa figura
barbata, aprendo su i ginocchi le pagine del libro eterno; e nota come 1’eternita ¢
simboleggiata sin nella rotondezza della cella, la quale ¢ figura che tutti sanno non aver
principio, né fine. E gloriato e adorato il signore Iddio [108] da un coro di angeli in corpo
intero, con istromenti biblici ed in atti di ossequio. Tra i due ultimi angeli si fa luogo in
cima all’arco sottostante il grande stemma gigliato degli angioini della seconda razza, a cui
appartenne re Ladislao, protettor magnanimo del devoto fondatore. Sopra dalla nicchia, tra
gli archetti acuti, apparisce una mezza figura, la qual con la destra solleva una bandiera
crociata, e nella manca reca un globo. Si direbbe Costantino coll’orifiamma e la sfera
imperiale; si direbbe il Battista; ma io reputo che sia Cristo vincitore e trionfatore. Questa
lunetta ¢ contenuta in cornici variamente intagliate, a cui fa termine unOornatura
malamente da altri detta a fiamma, ma a grandi foglie e fiori; la qual vien su ancora da un
altro ornamento di simili disegno e fattura, ma piu grandioso, e che non nel marmo, ma ¢
scolpito in pietra bigia dei monti transposilipani. Sull’ultimo fastigio baricefalo e da una

35 L’autore si riferisce all’incisione, qui riprodotto alla figura 6.
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base scolpita a forma di dragone infernale, sollevasi in grande figura rotonda 1’arcangelo
Michele con la spada in alto, e in aria minacciosa di percuotere il nemico dell’uomo.

Questa decorazione sarebbe bastata a fare illustre qual sia edifizio, ma non basto alla
splendidezza e magnificenza del pio fondatore ed alla inventiva nobile e vasta del
valentissimo artefice. Onde che vedi disegnato a’ lati due sottili guglie, abbondantissime di
statuette e d’intagli di molta varieta ed intrigato lavoro. Sopra due leoncini accovacciati
levansi due colonnette a fascie spirali: i capitelli sostengono due statuette, coperte da
analoghi baldacchini con lembi acutangoli: di quelle una porta a destra una clava ed a
manca una cassetta; e 1’altra reca a piedi piuttosto un leone che un cane, non bene
discernendosi perché privo del capo e tutto logoro. Ne’ fronti de’ baldacchini trovi molto
visibilmente lo scudo col leone de’ Pappacoda. Piu su posa un dado, e sul dado si alzano 1
Santi Pietro e Paolo. Dalla trabacca a nicchia con orna[109]menti di triangoli che a’ santi
sporge sul capo, impiantasi un fascio di fogliami e di fiori, su cui poggiano i piedi due altre
statuette di santi, di cui uno sembrami Giacomo apostolo di Galizia, molto invocato a que’
tempi, e 1’altro non so chi sia. I quali stanno anche essi sotto una copertura frastagliata, a
cui soprasta una piramidetta con fiori e foglie, e dove le foglie e i fiori sgruppansi con vaga
pompa, ivi son posti due ultimi dadi, donde maestosamente libransi due grandi statue
figuranti gli arcangeli Raffaele e Gabriele, ad un’altezza minore dell’angelo di mezzo che
minaccia il Dragone.

Dalla parte postica dell’edificio risalta la torre che fu dimora a’ cinque preti. Della
forma antica stanno tuttavia i due ordini superiori, dal cornicione a mensole sino al
terminale merlato. Non pensare che sien ritratti de” Pappacoda quelle teste che sporgono da
nicchie o che risaltano da marmi: elle sono monumenti sepolcrali di piu remota stagione,
ed are e cippi dell’eta romana. Considera 1’eleganza e la gentilezza della costruttura, e le
vaghe finestrette a doppi archi col pilastrino a spira nel mezzo, dove non si vede per nulla
una linea di angolo acuto; se vuo eccettuarne la rara decorazione del superiore canal
merlato, dove ¢ assai leggiadra quella maniera di mensole a doppi bastoni, ora lisci ed ora
spirali, straforati e spiccantisi dalla parete.

Fondo questo sacro edifizio Artusio Pappacoda, consigliere e gran siniscalco di re
Ladislao, nel primo anno del reggimento di Giovanna II. Pretendono ne avesse fatto i
disegni I’abate Antonio Baboccio da Piperno, e lavorato altresi le scolture; forse perché in
questa nobilissima opera ravvisano linee a prima vista somiglianti a quelle della porta del
Duomo, intagliata dall’artefice pipernese nove anni innazi per bella pieta d’Inncio
Minutolo, arcivescovo. Ma per poco che riscontri I’un lavoro e 1’altro, e ne segni la varieta
dello stile nelle figure, assai tozze al [110] Duomo, qui poco meno che svelte; la diversa
sottigliezza dello scalpello ne’ trasforamenti del marmo; e se porti studio al sontuoso
sepolcro di re Ladislao in San Giovanni a Carbonara, e vai comparando ’aria de’ volti, il
modo di atteggiamento, il disegno e l’intagliatura degli ornati, e soprattutto il fuoco e
I’ardire dell’autore in sollevar con forme eleganti e gentili tanta copia di marmi; inchinerai
ad attribuir I’onore della porta di San Giovanni ad Andrea Ciccione, egregio architetto e
scultore napolitano, il quale, lavorando per conto de’ durazzeschi, bene ed amorevolmente
potette essere allogato all’opera da Artusio, che tanto fu benemerito a quella stirpe reale».
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Raffacle D’Ambra in D’AMBRA, DE LAUZIERES 1855-1857, 11 (1855), pp. 1138-
1139°%: «Uscendo per la porta minore della descritta chiesa [di San Giovanni Maggiore],
troverete alla destra una famosa cappella del 1415, intitolata a San Giovanni Apostolo de’
Pappacoda. La fondo Artusio Pappacoda, consigliere e gran siniscalco del re Ladislao nel
primo anno del reggimento di Giovanna II. Pretendono ne avesse fatto 1 disegni I’abate
Antonio Baboccio da Piperno; ma riscontrate le opere di costui al Duomo ed altrove, e
fatto conto dei lavori di Andrea Ciccione napolitano in San Giovanni a Carbonara, ed in
altri monumenti per casa di Durazzo, cui appartenne la seconda linea degli angioini, ben si
pud a questo ultimo attribuire ’architettura della presente cappella *. Del disegno originale
avanza la parte esterna ed una buona meta della prossima torre che servi di abitazione a
cinque preti cui si dette ad officiar la chiesa. Sul parete di tufa [sic] a grosse pietre
spianate, privo d’intonato e sormontato dal tetto, nell’antica semplicita si apre la porta che
vollesi profusamente decorare con intagli di marmo. Due pilastri, un architrave retto, un
arco a sesto acuto ed una lunetta sormontata da statua aligera, ed a’ lati due gugliette con
pilastri, baldacchini, basi e dadi, e due altre statue alate compongono il disegno principale,

o come si vuol dire I’ossatura della decorazione, la quale ¢ splendidamente abbondante in
fogliami, fiori, statuette a gruppi e separate, linee e cornici di fino lavoro, le quali tutte cose
son collocate non a caso ma con ricercato sentimento da far comprendere 1’uso, il nome, la
costruttura del sacro luogo, ed altre particolarita attinenti al pio fondatore. E son lavori
bellissimi e di raro pregio per la storia dell’arte.

Dalla parte postica risalta la torre che fu dimora de’ cinque preti. Della forma antica
stanno 1 due ordini superiori, dal cornicione a mensole, sino al terminale merlato. Non
pensate che sien ritratti de’ Pappacoda quelle teste che sporgono da nicchie e che risaltano
da’ marmi: elle sono monumenti sepolcrali di pit remota stagione, ed are e cippi dell’eta
romana. Considerate 1’eleganza e la gentilezza della costruttura, e le vaghe finestrelle a
doppi archi col pilastrino a spira nel mezzo, dove non si vede per nulla una linea di angolo
acuto; se vuoi eccettuarne la rara decorazione del superiore canal merlato, dove ¢ assai
leggiadra quella maniera di mensole a doppi bastoni, ora lisci ora spirali, straforati e
spiccantisi dalla parete.

La chiesa di dentro fu tutta guasta e rifatta per molte opere posteriori, non piu
osservandosi vestigio della forma acutangola e delle orna[1139]ture a rilievi baricefali.
Solo di quel tempo antico forse fa ricordanza la pittura murale sopra la porta, deturpata da
pessimi restauri. L’ultima mano alla rovina fu data nel 1777, quando fu tutto rintonacato il
sacro luogo, e ordinato a pilastri, archi e cornici alla romana. Vi fu rifatto I’altar di marmo,
sopra cui si distese una tela del Solimena figurante con profana movenza, in brutti panni e
falso colore, il Santo Precursore. Ne’ quattro archi rizzaronsi altrettante statue tonde quanto
uomo, di mano di Angelo Viva, che forse fu il men tristo degli alunni del Sammartino; e
rappresentano alcuni Santi del Nuovo Patto. I sepolcri di Artusio e di Sigismondo restarono
a’ lati della mensa, co’ lor simulacri dormienti, ed avanzo sul suolo del presbiterio una
lapida originaria di sepoltura».

36 Tra le pagine 1138 e 1139 ¢ posta un’incisione della facciata della cappella, per la quale si veda qui Fig. 6
* Nota del D’Ambra: «Vedetene la mia scrittura nella Ghirlanda, anno 1, 1855, a pag. 105».

307



CEVA GRIMALDI 1857, pp. 261-262: «A.D. 1415, Chiesa di San Giovanni
Evangelista al Largo San Giovanni Maggiore. Fatto da Artuseo Pappacoda familiare del re
Ladislao, suo gran siniscalco e consigliere: il campanile ¢ come quello di Sant’ Agostino
alla Zecca.

Fino a non molto ¢ stato in quel campanile la gabbia con la te[262]sta del celebre
Masaniello; il Principe di Centola, consigliere di Stato di Carlo IIl e cavaliere del Real
Ordine di San Gennaro, rifece questa cappella nel 1772».

CHIARINI 1856-1860, IV (1859), p. 77: «In questa piazza vedesi la porta laterale della
chiesa dedicata a San Giovanni Battista, che da noi dicesi di San Giovanni Maggiore; ma
prima di entrarvi vedesi a sinistra un’altra piccola chiesa dedicata a San Giovanni
Apostolo, nella quale si puo meditare la generosa bonta dei nostri antichi nobili napolitani,

1 quali cercavano di lasciare ai posteri monumenti di pieta e memorie delle loro onorate
azioni perché fossero servite per isproni al ben operare dei loro successori.

Questa chiesa, con una ben composta torre per abitazione dei sacerdoti che la servivano,
fu nell’anno 1415 edificata da Artusio Pappacoda, nobile della piazza di Porto, e vi fece
fare una porta adornata di bianco marmo, simile a quella della maggiore chiesa e di
Sant’Agostino, che in quei tempi nei quali la scoltura si adoperava alla gotica, stimata
veniva per ispesa di gran signore. Nel mezzo di questo si vedono le armi angioine, perché
questo Artusio fu carissimo al re Ladislao, dal quale eletto fu suo consigliere e gran
siniscalco del Regno. Sta tutta dipinta, ma nella dipintura non si puo osservare altro che lo
stato nel quale in quei tempi stava il dipingere, non essendo ancora uscito dallo stile
grecoy.

pp. 89-94: «Chiesa di San Giovanni Apostolo de’ Pappacoda. Uscendo per la porta
minore della descritta chiesa [di San Giovanni Maggiore], incontrasi alla destra una famosa
cappella, intitolata a San Giovanni Apostolo, e detta de’ Pappacoda, perché fondata da
Artusio Pappacoda, consigliere e gran siniscalco del re Ladislao, nel primo anno del
reggimento di Giovanna II. Pretendesi che ne avesse fatto i disegni 1’abate Antonio
Baboccio da Piperno, e lavorato altresi le scolture, forse perché in questa nobilissima opera
si ravvisano a primo sguardo linee somiglianti a quelle della porta del Duomo, intagliata
dall’artefice pipernese nove anni innanzi, per incarico del nostro arcivescovo Innico
Minutolo. Ma per poco che si riscontri 1’'uno e I’altro lavoro, la varieta dello stile nelle
figure, assai tozze al Duomo, qui poco meno che svelte, la diversa sottigliezza dello
scalpello ne’ trasforamenti del marmo; e se si rifletta al sontuoso sepolcro di re Ladislao in
San Giovanni a Carbonara, e si voglia comparare ’aria de’ volti, il modo di atteggiamento,
il disegno e I’intagliatura degli ornati, e soprattutto il genio e I’ardire dell’autore in sollovar
[sic] con forme eleganti e gentili tanta copia di marmi, difficilmente si trovera chi non
inchini ad attribuire I’onore della porta di San Giovanni de’ Pappacoda ad Andrea
Ciccione, egregio architetto e scultore napolitano, il quale, lavorando per conto de’
durazzeschi, ben poté essere allogato all’opera da Artusio, che tanto fu benemerito di
quella stirpe reale.
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[90] L’interno della chiesa fu tutto guasto e rifatto per molte opere posteriori, non piu
osservandosi vestigio della forma acutangola e degli ornamenti a rilievi baricefali. L ultima
mano alla rovina fu data nel 1772, quando da Giuseppe Pappacoda principe di Centola fu il
sacro luogo tutto rintonacato e ordinato a pilastri, archi e cornici alla romana. In
quell’occasione venne collocata sulla porta, dalla parte interna, 1’iscrizione seguente:

TEMPLUM. HOC. DIVI. IOANNIS. EVANGELISTAE
AB. ARTUSIO. PAPPACODA
MAGNO. LADISLAIL REGIS. SENESCALLO. ET. CONSILIARIO
ANNO. MCCCCXV. A. FUNDAMENTIS. EXCITATUM
IOSEPHUS. PAPPACODA. CENTULANORUM. PRINCEPS
A. CAROLO. REGE. BENEFICENTISSIMO
PRIMUM. AUREO. DIVI. IANUARII. TORQUE. DONATUS
TUM. INTER. INTIMOS. CONSILIARIOS. ADSCITUS
REFICIENDUM. CURAVIT
ANNO. MDCCLXXII.

Sparirono allora le dipinture ond’erano tutte istoriate le pareti, e delle quali scorgesi
appena qualche avanzo deturpato da pessimi ristauri. Vi fu rifatto I’altare di marmo, sopra
cui vedesi una mediocre tela della scuola del Solimena, che figura il Santo titolare. Ne’
quattro archi furono [Ed. princeps: farono] poste altrettante statue tonde quanto il vero, di
mano di Angiolo Viva, uno dei buoni allievi del Sammartino, che rappresentano i quattro
Evangelisti.

I sepolcri di Angelo Pappacoda, vescovo di Martorano, e di Sigismondo Pappacoda,
vescovo di Tropea, 1I’'uno morto il 1537, I’altro il 1536, furono conservati a’ lati della
mensa co’ loro simulacri dormienti sopra il coperchio dell’urna.

Per buona ventura, di questa cappella sopravanza come nacque la parte esteriore e piu
che la meta dell’antica torre gia assegnata a dimora di cinque preti che ebbero ad officiarla
per volonta del pio fondatore. Sulla parete di tufo a grosse pietre spianate, priva d’intonaco
e sormontata dal tetto, nell’antica semplicita, si apre la porta che vollesi profusamente
decorare con intagli di marmo. Due pilastri, un architrave retto, un [91] arco a sesto acuto,
ed una lunetta sormontata da statua aligera, ed a’ lati due gugliette con pilastri, baldacchini,
basi e dadi, e due altre statue alate compongono il disegno principale, e quasi direbbesi
I’ossatura della decorazione. Son da notarsi gli stipiti intagliati a meandri di fiori, ¢ la
soprastante tavola, donde sporge Gesu Cristo in forma di bambino, in mezzo a quattro busti
di Santi, i quali da’ loro simbolici animali si manifestano essere gli Evangelisti. Nella
nicchia ¢ la madre di Dio coronata col Bambino in braccio, sedente sopra uno stallo quale
regina degli angeli, ed adorata da’ due Giovanni, Battista ed Evangelista. Sulla base
comune che soprasta all’architrave leggonsi questi versi latini incisi in carattere gotico:

ANNO MILLENO CCCCXYV.
HANC TIBI QUI RESERAS LUMEN DE LUMINE VERBUM
VIRGINIS IN GREMIUM CARO FACTUM SANCTE IOANNES
AEDEM CONTRIBUI MILES ARTHUSIUS ALMAM
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DE PAPPACUDIS PROPRIIS DE SUMPTIBUS ACTAM.

La leggenda risalta da una pergamena spiegata a quel modo da’ due primi Angeli della
fascia dell’arco, dove ne sono altri quattro in atto di adorare, ed altri due con mandolini per
far onore al Cristo coronato che spicca da quel punto che gli artefici dicono chiave
dell’arco. La quale mezza figura pare che abbia nelle mani non un libro ma una specie di
scudo che porta nel mezzo una corona in cavo, ch’esser potrebbe quella onde in Paradiso si
da premio a coloro che furon quaggit miti di animo. Tutte le linee che corron da’ pilastri
sino all’incontro di esse sono di bastoncini ed archetti in cima rientranti, con piu discreta
misura degli archetti pipernini di Sant’Eligio Maggiore, che descriveremo, e¢ di quelli
bellissimi e di marmi preziosi che abbiamo ammirato nella porta del convento di Santa
Maria della Pace.

Nella piramide o lunetta superiore I’occhio si affisa da prima ad una nicchia ritonda
merlettata in giro, dentros cui grandeggia assiso in trono Dio Padre in maestosa barbata
figura, aprendo sulle ginocchia le pagine del libro eterno, ed ¢ da notare come 1’eternita
siavi simboleggiata sin nella rotondita della [92] cella, la quale rotondita tutti sanno non
aver principio né fine.

Adorato e glorificato ¢ I’Onnipotente da un coro di angeli in cima all’arco sottostante, e
da un coro di angeli in corpo intero con istromenti biblici ed in atti di ossequio. Fra i due
ultimi angeli in cima al detto arco, mirasi il grande stemma gigliato degli angioini della
seconda razza, a cui appartenne re Ladislao, protettore magnanimo del devoto fondatore.

Sopra della nicchia, tra gli archetti acuti, apparisce una mezza figura che con la destra
solleva una bandiera crociata, e nella manca tiene un globo. V’¢ chi opina che sia
Costantino con l'oriflamma e la sfera imperiale; altri vorrebbe che fosse il Battista, ma
alcuni, con piu criterio, credono di ravvisarvi nostro Signore vincitore e trionfante. Questa
lunetta ¢ contenuta in cornici variamente intagliate, a cui fa termine un’ornatura a grandi
foglie e fiori che vien su da un altro ornamento di simile disegno e fattura, ma men
grandioso in pietra bigia. Sull’ultimo fastigio baricefalo, e da una base scolpita a forma di
dragone infernale, sollevasi in grande figura rotonda 1’ Arcangelo Michele con la spada in
alto, in atto di percuotere il nemico dell’uomo.

Questa decorazione non basto alla spledidezza e magnificenza del pio fondatore ed alla
nobile e vasta inventiva del valentissimo artista. Per il che vedi disegnate a’ lati due sottili
guglie ricche di statuette e d’intagli di molta varieta e d’intrigato lavoro. Sopra due
leoncini accovacciati levansi due colonnette a fasce spirali, 1 cui capitelli sostengono due
piccole statue coperte da analoghi baldacchini con lembi acutangoli, ne’ fronti dei quali
scorgesi molto visibilmente il leone de’ Pappacoda. Piu si posa un dado, e sul dado si
alzano 1 Santi Pietro e Paolo. Dalla trabacca a nicchia con ornamenti di triangoli vien fuori
un fascio di fogliami e di fiori su cui poggiano 1 piedi due altre statuette di Santi, di cui
I’uno sembra che sia Giacomo ’apostolo di Galizia, molto invocato a quei tempi, mentre
I’altro non ha simboli distintivi da potersi raffigurare. I quali stanno anch’essi sotto una
copertura frastagliata, a cui soprasta una piramidetta con fiori e foglie, e dove le foglie ed i
fiori con vaga pompa si sgruppano, ivi son posti due ultimi dadi, don[93]de maestosamente
libransi due grandi statue figuranti gli arcangeli Raffaele e Gabriele, ad un’altezza minore
dell’Angelo di mezzo che minaccia il dragone. Le quali cose tutte sono collocate non a
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caso, ma con ricercato sentimento da far comprendere 1’uso, il nome, la costruttura del
sacro luogo, ed altre particolarita attinenti alla pia fondazione; lavori bellissimi e di raro
pregio per la storia dell’arte.

Dalla parte postica esce in fuora la torre che fu dimora de’ cinque preti assegnati al
quotidiano servizio della chiesa fin dal 1520, dal vescovo Sigismondo Pappacoda. Della
forma antica stanno i due ordini superiori, dal cornicione a mensole sino al terminale
merlato. Non sono al certo ritratti de’ Pappacoda quelle teste che sporgono da nicchie e che
risaltan da’ marmi: elle sono monumenti sepolcrali di piu remota stagione, ed are e cippi
dell’eta romana. Son da considerare 1’eleganza e la gentilezza della costruttura, e le
finestrelle a doppi archi con pilastrino a spira nel mezzo, in cui non si vede per nulla una
linea di angolo acuto: rara ¢ parimenti la decorazione del superiore canale merlato, dove
assai leggiadra ¢ quella maniera di mensole a doppi bastoni, ora lisci ed ora spirali,
straforati e spiccantisi dalla parete».

GALANTE 1872, pp. 151-152: «San Giovanni de’ Pappacoda. E questa la famosa
cappella che Artusio Pappacoda, gran siniscalco di re Ladislao, fece ergere con somma
magnificenza ai tempi di Giovanna II; ora pero non altro resta dell’antico che il magnifico
frontispizio, lavoro stupendo del nostro Andrea Ciccione, non gia del Bamboccio come
alcuni erroneamente hanno detto. Su due pilastri poggia I’architrave, sul quale ergesi I’arco
a sesto acuto, fiancheggiato da due guglie nobilissime. Nel mezzo Gesu tra’ quattro
Evangelisti; nella nicchia superiore la Vergine tra’ due san Giovanni; e sotto 1’epigrafe
colla data del 1415 sostenuta da due angioli, ai [152] quali succedono altri quattro che si
uniscono alla chiave dell’arco, in cui vedesi Cristo con corona e uno scudo in mano. Segue
I’arco acuto: nel medaglione di mezzo ¢ I’Eterno, e sotto alcuni angioli e lo stemma Angio-
durazzesco, ¢ superiormente una figura con globo e bandiera. Sull’arco grandeggia la
statua di San Michele; le guglie laterali, intramezzate da imagini di Santi, terminano in
cima colle statue de’ Santi Raffaele e Gabriele.

Bellissima ¢ la torre campanaria, adorna di ruderi antichi, ma ora non ne restano che i
due ordini superiori, goffamente intonacati e dipinti ai giorni nostri.

L’interno della chiesa quasi nulla presenta dell’antico: i freschi ne furono cancellati, e
I’architettura del Ciccione affatto distrutta quando nel 1772 Giuseppe Pappacoda, per
ismania di restauro, cagiono tanto vandalismo. Restano solo i due sepolcri di Angelo e
Sigismondo Pappacoda, e nel ventaglio sull’altare un fresco dinotante i1 Seniori
dell’ Apocalisse, in istato di deperimento; le statue degli Evangelisti sono di Angiolo Viva,
discepolo del Sammartino; il quadro dell’Apostolo san Giovanni, sull’altare, ¢ mediocre
lavoro della scuola del Solimenay.

CANDIDA GONZAGA 1875-1882, VI (1882), p. 129: «Artusio [Pappacoda], gran
siniscalco del re Ladislao e suo consigliere, edifico la chiesa di San Giovanni Evangelista
presso San Giovanni Maggiore e la cappella di San Nicola dei Pappacoda. Fu uno dei
favoriti ed amati della regina Giovanna II. Ignorasi se artatamente o per disgrazia fu
sepolto vivo, perché trovossi dopo qualche tempo il suo cadavere in atto di forzare il
coperchio della cassay.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Napoli, Cappella
Pappacoda, stato attuale.

Fig. 2. Napoli, Cappella
Pappacoda, stato nei
primissimi anni settanta del
secolo scorso (in PANE
1971, 11, p. 345 fig. 197): si
noti ’assenza della ringhiera.
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4

Fig. 3. Girolamo Santacroce (attr.), Monumento funebre di Sigismondo
Pappacoda, post 1536, Napoli, Cappella Pappacoda (in ABBATE 1992, fig.
169).

Fig. 4. Girolamo Santacroce (attr.), Monumento funebre di Angelo Pappacoda,
post 1537, Napoli, Cappella Pappacoda (in ABBATE 1992, fig. 171)
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Fig. 5. Incisione del portale della Cappella Pappacoda, presente nell’edizione
del 1692 (tra le pp. 215-216) della guida di Pompeo Sarnelli.
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Fig. 6. Incisione della facciata e del campanile della Cappella Pappacoda (in D’AMBRA 1855,
frontespizio del contributo). L’immagine ¢ uguale a quella inserita da Stanislao D’Aloe nella sua
descrizione del 1845, dove pero ¢ una litografia (cfr. Stanislao D’Aloe in NAPOLI E [ LUOGHI
CELEBRI DELLE SUE VICINANZE 1845, 1, tra le pp. 390-391), mentre questa & eseguita con
tecnica mista di bulino e acquaforte.
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I11.8 Pappacoda

Santa Margherita, poi Santi Margherita e Bernardo

E una cappella della quale si ignora la data di fondazione, ma la cui topografia ¢
certamente identificabile nei pressi della Strada di Porto, in un vico che proprio dalla santa
titolare del luogo di culto prendeva il nome di Santa Margaritella, denominazione che la
strada mantiene tuttora. La chiesetta, riconoscibile nella Mappa Carafa (1750-1775) e in
altre piante ottocentesche [Figg. 1-4]', fu demolita nel XIX secolo per far spazio alla

Piazza del Mercato di Porto?, e quindi all’attuale Piazza della Borsa.

Le vicende che la riguardano sono assai complesse, soprattutto a causa delle diverse
confraternite che, a piu riprese, vi si installarono. Nondimeno il motivo per cui la si
inserisce in questo catalogo ¢ presto detto: molte fonti la riconoscono in patronato dei
Pappacoda, casato di spicco del quartiere di Porto, nonché una delle sei cosiddette famiglie
aquarie’. Di questo potente gruppo nobiliare parla tra gli altri il padre Francesco Cautillo,
autore, nel 1791, di volume dedicato alla chiesa di San Pietro a Fusariello, oggetto di un
loro patronato congiunto. In funzione del nostro discorso ¢ importante notare come
Cautillo rilevi che, con I’abolizione dei piccoli sedili e con la perdita del patronato
gentilizio delle estaurite, le famiglie tesero a vendere le loro residenze e a spostarsi altrove:
cosi era accaduto ai Di Gennaro, il cui palazzo era stato alienato nel 1606 per la
costruzione del complesso di Sant’Onofrio dei Vecchi %, e cosi accadde «non guari lungi da
questo» al Palazzo Pappacoda, «vicino al quale era una cappella di padronato di tal
famiglia sotto il titolo di Santa Margherita». La cronologia della vendita sembrerebbe
accordarsi con le poche notizie a disposizione su un Palazzo Pappacoda ubicato nello
stesso sito dove, a partire dal quarto decennio del Seicento, sarebbe sorta la chiesa di Santa

Maria dell’ Aiuto, dunque in una posizione nient’affatto lontana dalla cappella in discorso°.

Tornando ad essa, ’Engenio attesta al suo interno la presenza di diversi gruppi laici. 1l

28 novembre 1585 1’abate Fabio Lanario aveva concesso I’ingresso di una confraternita di

' In questo caso si ¢ scelto di riportare tre piante ottocentesche simili tra di loro anche per sottolineare la
dipendenza tra le stesse.

2 CAPASSO 1888, p. 32; si veda anche LAZZARINI 1995, p. 301.

3 Per la presunta etimologia di questo termine si veda Cat. I11.10.

4 Cfr. ENGENIO 1623 ¢ 1624, p. 464.

3 Per le notizie sul Palazzo Pappacoda e sulla chiesa di Santa Maria dell’ Aiuto si veda FERRARO 2018, pp.

174, 190, con bibliografia ulteriore.
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complateari intitolata a San Bernardo ¢, la quale avrebbe dovuto riconoscerlo con la
donazione simbolica di una palma e di un cero, e si sarebbe dovuta occupare del
finanziamento di due messe alla settimana. Naturalmente, all’abate spettava soltanto la
ratifica formale di una decisione presa a monte dai patroni, ossia i Pappacoda; va notato,
comunque, che I’ingresso dei nuovi inquilini aveva avuto un impatto significativo, tanto da
modificare il nome della chiesa, adesso denominata appunto dei Santi Margherita e
Bernardo. L’Engenio prosegue dichiarando che «vi stanno da 30 donne vedove sotto la
protettione della madre», e descrivendo il funzionamento dell’associazione di un gruppo di
complateari che apparentemente sembrerebbe coincidere con quella di San Bernardo, ma

che una serie di elementi suggerisce, invece, di ritenere una terza parte in causa (o quarta,

se si considerano 1 Pappacoda). Questo gruppo era composto da sei maestri ¢ da
ventiquattro deputati, appartenenti alle classi professionali cittadine («deputati del popolo

di Napoli di qualsivoglia arte»), e scelti per elezione nel giorno di san Bernardo: si
sostenevano con un’auto-tassazione di ventiquattro ducati al mese, e avevano il compito di
provvedere alla manutenzione dell’edificio sacro, nonché di pagare sette sacerdoti e due
chierici per le celebrazioni liturgiche. Da quanto sembra di capire, la loro cura era rivolta

in particolare a una delle due cappelle della chiesa, dedicata a San Francesco da Paola;

I’altra, intitolata a San Carlo, spettava invece alle donne.

Ora, secondo la ricostruzione molto piu tarda di Gennaro Aspreno Galante, questo
gruppo di donne non si riuniva direttamente in chiesa, ma in un «contiguo casamentoy,
concesso loro, nel 1620, da Giacomo Piatti, successore di Fabio Lanario. Nel 1633, forse
«per l’angustia del luogo» (Galante), oppure perché¢ «le grida de’ venditori del
commestibile turbavano i sacri officii» (come sosteneva Domenico Antonio Parrino nel
1700), le donne si erano trasferite al Borgo dei Vergini, e precisamente nel palazzo
ricevuto in dono dal mercante napoletano Giovan Pietro Morso, dove avevano dato vita ad
un proprio convitto, intitolato anch’esso, come la loro chiesa di provenienza, ai Santi
Bernardo e Margherita, e detto a Fonseca da a un toponimo locale; la gestione liturgica fu

affidata ai chierici regolari minori’.

® E interessante notare che poco prima, il 18 ottobre 1585, Fabio Lanario concedeva a un’altra confraternita,
questa volta intitolata a Santa Maria del Carmine, anche la cappella di San Nicola dei Pappacoda, di cui era

rettore (cfr. Cat. I11.10).

7 E probabile che la convinzione di molti autori secondo cui la chiesetta dei Santi Margherita e Bernardo
fosse amministrata per un certo tempo dai chierici regolari minori, i quali gestirono invece il nuovo
complesso ai Vergini e il ritiro poi detto dell’Ecce Homo, si debba proprio a questo passo poco chiaro di
Parrino (qui tra le fonti in calce). Ad ogni modo, le intricate vicende collegate a gruppi di donne riunite sotto

il titolo dell’Ecce Homo necessiterebbero di ulteriori approfondimenti, che esultano tuttavia dal tema di
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Ancora secondo Galante, contestualmente al trasferimento delle vedove 1 confratelli di
San Bernardo si spostarono «in un contiguo oratorio» (verosimilmente quello lasciato dalle
donne), affidando anch’essi I’amministrazione liturgica della chiesa ai frati minori. La
convivenza tra costoro e i confratelli ando avanti per oltre un secolo, fin quando, a seguito
di una lite culminata nel 1793, i membri della congrega di San Bernardo cacciarono i frati
e ritornarono in chiesa. Successivamente, lasciarono di nuovo l’oratorio, questa volta a
vantaggio di gruppo di donne devote all’immagine dell’Ecce Homo, e si trasferirono a loro

volta nella Graziella a Vico San Bartolomeo®.

Ma cosa era accaduto, nel frattempo, ai Pappacoda? Come spesso ripetuto in questo
catalogo, le notizie fornite dalla periegetica non permettono di rispondere con precisione a
domande del genere. Tuttavia, a rigor di norma, la presenza di tutti 1 gruppi citati non
confligge con il patronato gentilizio: in altre parole, i Pappacoda potrebbero
tranquillamente aver continuato ad essere i titolari del giuspatronato, delegando ora a un
gruppo, ora a un altro I’amministrazione della liturgia e il mantenimento del decoro della
chiesa. In questo modo, da un lato si sarebbero sgravati dei pesi del beneficio collegato al
patronato, dall’altro avrebbero continuato senz’altro ad esercitare un controllo sull’elezione
dei rettori, e, piu in generale, a sovrintendere al continuo andirivieni di congreghe.
Parimenti, non si pud escludere che ad un certo punto, magari con 1 vari cambi
generazionali, 1 proprietari se ne fossero via via disinteressati, lasciando de facfo che

fossero questi medesimi gruppi a cavarsela da soli.

In conclusione, ¢ bene sottolineare che non va fatta confusione tra la chiesa dei Santi
Margherita e Bernardo e il vicino oratorio dell’Ecce Homo. Come detto all’inizio di questa
scheda, la prima sopravvisse fino a Ottocento inoltrato, ed ¢ ben individuata nella
cartografia locale del XVIII e XIX secolo, dove — lo si aggiunge adesso — ¢ distinta con
altrettanta chiarezza da quella vicina dell’Ecce Homo. Peraltro, ancora nel 1855 Raffaele
D’ Ambra descrive come autonomi i due edifici, benché riconosca che «la chiesetta ed il
ritiro di Santa Margherita e Bernardo» confini e abbia comunione con quella dell’Ecce

Homo. Per fugare ogni dubbio, e anche per dar conto delle opere custodite nei due luoghi

questa scheda (per un punto di partenza sulla questione si vedano TOSTI 1887 e VALERIO 2006-2007, II,
pp- 103-105, 419-425).

8 Antonio LAZZARINI (pp. 300-302) dichiara che dopo I’eruzione del Vesuvio del 15 giugno 1794 alcune
prostitute pentite chiesero ospitalita alla chiesa dei Santi Margherita ¢ Bernardo, dove rinvennero
un’immagine miracolosa di Cristo come Ecce Homo, attirando percid ’attenzione di una confraternita
dedicata all’Ecce Homo, nata il 15 giugno 1776 e stabilitasi nella chiesa di San Severo al Pendino. Il legame
tra le due istituzioni duro nel tempo, sicché, quando la chiesa dei Santi Margherita ¢ Bernardo fu demolita, le
pentite furono ospitate in San Severo al Pendino, per poi cambiare diverse sedi nei decenni successivi.
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di culto, conviene riportare direttamente le parole dell’erudito: «Nella prima chiesetta
[Santi Margherita e Bernardo] si officia sopra tre altari di marmo. All’Epistola si venerano
due grandi teste dipinte in tela di Gesu e Maria, in quegli atti ed espressioni onde la
Vergine prende titolo della Pieta. Sull’altare maggiore ¢ collocata in nicchia una statuetta
di legno della Beata Vergine, e 1’antica tela che in luogo di essa si vedeva oggi trovasi al
Vangelo dell’altare, ed € buona pittura del Secento, la qual rappresenta i Santi titolari in
atto di venerare Maria Santissima, che ¢ colorita sull’alto del dipinto. Sopra ’altare del
Vangelo trovasi il busto dell’Ecce homo che prima vedevasi in una nicchia in mezzo della
contrada cui dette il nome.

Nell’attigua cappella dell’Ecce homo evvi una confraternita della gente piu povera, la
qual corre tuttodi limosinando nella citta per I'uffizio della chiesa e per 'opera di
seppellirsi cristianamente. Vanno vestiti in una particolar foggia di tunica di color rosso, e
son molto noti al basso popolo che li ha tradotti in proverbio per denotare una persona
sparuta e in abiti logori e sudici. L’ oratorio assai bene ritrae della loro poverta, e sull’'unico
altarino si adora una statuetta di Gesu Cristo sotto quel titolo. Ed a lato dell’Epistola vedesi
una pittura murale ad olio, dove in grossi modi ¢ rappresentato il divin Crocifisso in mezzo

a’ due ladroni»’.

Inutile dire che tutte le opere della cappella in argomento sono andate disperse, forse
con I’unica eccezione del quadro della Pieta menzionato da D’ Ambra e da Chiarini, che
secondo Luisa Ambrosio potrebbe essere quello «di scuola manieristica che oggi si

conserva nella sacrestia della Graziella» '°.

In breve. L’esistenza della chiesa ¢ attestata per la prima volta nel 1560 da Pietro de
Stefano, che la dice in patronato della famiglia Pappacoda. Venticinque anni piu tardi, il
rettore Fabio Lanario la concedeva in uso ad una congrega intitolata a San Bernardo, la
quale volle aggiungere all’originaria dedica a Santa Margherita, quella del proprio santo
tutelare, sicché D’edificio sacro fu detto dei Santi Margherita e Bernardo. Nei secoli
successivi, in chiesa si alternarono diversi gruppi laici, ma non ¢ chiaro se la loro presenza

fosse sempre subordinata alla gestione dei Pappacoda, oppure se le cose andarono

9 E appena il caso di rilevare che il quadro con la Vergine tra i santi titolari che D’Ambra vedeva in cornu
Evangelii nella chiesa dei Santi Margherita e Bernardo era lo stesso «lavoro del Seicento» «prima
abbandonato, poscia logoro» citato da Galante nell’altra chiesa.

10 Comunicazione orale di Luisa Ambrosio, per la quale si veda la nota di Aurora Spinosa in GALANTE
1872, ed. 1985, p. 210. Non mi ¢ stato possibile accedere alla chiesa della Graziella per verificare la
sopravvivenza e le condizioni del dipinto.
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diversamente. La fabbrica rimase in piedi fino alla fine dell’Ottocento, quando fu distrutta

per 1 lavori di risanamento.

Bibliografia: GALANTE 1872, ed. 1985, p. 210; DIVENUTO 1990, p. 145; CAPUTI
1994, p. 56; LAZZARINI 1995, pp. 300-302; VALERIO 2006-2007, II (2007), pp. 103-
105, 419-425; FERRARO 2018, p. 415.

Fonti

DE STEFANO 1560, c. 63v: «Santa Margarita ¢ una cappella sita nela detta Strada di
Porto, et proprio ove si dice lo Fundico di Funato. E iuspatronato dela nobil famiglia di
Pappacodi, et tiene d’intrata circa ducati venti, et detta famiglia ha pensiero di farci
celebrare».

ARALDO 1594-1596, c. 372r: «Santa Margarita, capella nella Strada di Porto, detta lo
Fondico di Funato; iuspatronato de’ Pappacodi; [ducati] 20».

ENGENIO 1623 ¢ 1624, pp. 468-469: «Di Santa Margarita. S’asserisce essere della
famiglia Pappacoda del medesimo seggio, e Fabbio Lanaro, abbate di questa chiesa, si dice
che nell’anno 1585, a’ 28 di novembre, havesse concesso 1’'uso di quella ad alcuni
complatearii per fundarvi la Confraternita di San Bernardo, con che dovessero riconoscerlo
con palma e torchio, con obligo anche di farci celebrare due messe la settimana, a’ quali lui
era obligato [Nota a margine: Nella Strada di Porto, nel fundaco di Fortunato]; oggi vi
stanno da 30 donne vedove sotto la protettione della madre, si mi ¢ stato riferi[469]to che
si governa da 6 maestri e da 24 deputati del popolo di Napoli di qualsivoglia arte, i quali
s’eleggono nel giorno di San Bernardo; li maestri non han d’attender ad altro sol che
d’haver protettione di questo luogo, e li deputati sono obligati di pagar 24 ducati il mese,
co’ quali si paga il salario a 7 sacerdoti et a 2 clerici, e necessario della chiesa. Qui sono
due cappelle: la prima ¢ di San Carlo, et ¢ delle donne. La seconda ¢ di San Francesco di
Paola e si governa da maestri, 1 quali sono de’ fratelli che si scriveno in detta cappella;
tengono cappellani particolari, e tanto 1 confrati di San Bernardo e di San Francesco di
Paola, quanto le donne, fanno diverse opere di carita, che per brevita si lasciano.

ALVINA ante 1643, p. 4/692: «Santa Margarita ¢ una chiesa sita nella Strada di Porto,
e propriamente dove se dice il Vico de’ Funari alias de’ Fortunati; ¢ iuspatronato della
fameglia Pappacoda. Vi sono due compagnie de confrati, una di San Bernardo e 1’altra di
San Francesco di Paola, che esercitano molte opere di carita. Vi era anco un conservatorio
di donne ritirate, quali nel mese di agosto 1633 si sono partite da questo luoco e si sono
trasferite in un palazzo con giardino grande, donatoli da Giovan Pietro Morso, mercante
napolitano, fuora il borgo delli Vergini, dietro la chiesa di Santa Maria della Stella, dove se
dice il Territorio di Fonseca, e vi hanno eretta una nuova chiesa sotto I’istesso titolo, € la
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presente ¢ stata concessa alli padri chierici regolari minori, da’ quali al presente ¢
officiatay.

DE MAGISTRIS 1671 e 1678, p. 489, num. 289: «Ecclesia Sancte Margherite
asseritur quod sit familie Pappaecode eiusdem dicti sedilis, et Fabius Lanarus huius
ecclesiee dicitur anno 1585, 28 die Novembris concessisse usum illius nonnullis
complateariis fundandi causam confraternitatem Sancti Bernardi, quo recognoscere eum
deberent face, et palma obligatione etiam curandi, ut celebrentur due missae singulis
hebdomadis, ad quas ipse tenebatur, hodie existunt 30 mulieres vidue circiter, sub
protectione matris, sic mihi relatum est gubernari a sex magistris, ac a 24. deputatis populi
Neapolitani cuiuscumque artis, qui eliguntur die sancti Bernardi magistri aliam operam
navare non tenentur nisi protegere hunc locum, et deputati solvere tenentur 24 nummos
aureos singulis mensibus, quibus solvitur merces 7 sacerdotibus et duobus clericis, et
necessitati ecclesie. Hic adsunt duo sacella primum est Sancti Caroli et est mulierum.
Secundum est Santi Francisci Paule et regitur a magistris, qui sunt ex confratribus qui
scribuntur in dicto sacello, habent sacerdotes particulares et tam confratres Sancti Bernardi
et Santi Francisci de Paula, quam mulieres diversa faciunt charitatis opera qua ut sim
brevis omittuntur.

SARNELLI 1688, c. XVIIIv: «[Nell’elenco delle chiese beneficiali] Santa Margarita,
1us patronato de’ Pappacodi, vicino la Piazza di Porto».

SARNELLI 1692, cc. 404r-v: come nell’edizione del 1688.
SARNELLI 1697, c. II’v: come nell’edizione del 1688.

PARRINO 1700, pp. 140-141: «In un vicolo di Porto €vvi la chiesa di Santa Margarita,
detta Santa Margaritella, governata da’ padri cherici regolari minori; fu transportata [141]
dalla piazza, dove le grida de’ venditori del commestibile turbavano i sacri officii, in
questo luogo.

SARNELLI 1708-1713, p. 284: come nell’edizione del 1688.
PARRINO 1725, pp. 124-125: come in PARRINO 1700.
SARNELLI ed. 1752, p. 285: come nell’edizione del 1688.

SIGISMONDO 1788-1789, 11 (1788), p. 364: «Seguitando la medesima direzione per
la stessa Strada di Porto, un poco piu innanzi, in un vicolo sulla stessa mano sinistra vedesi
un’altra chiesetta col titolo di Santa Margarita. Non se ne sa la fondazione, ma nel 1585
Fabio Lanario abbate della medesima ne concedé I’'uso a’ complatearii per fondarvi una
confraternita sotto la protezione di san Bernardo. Nel 1624 era un conservatorio di vedove,
poscia fu data in governo a’ padri chierici regolari minori.
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CAUTILLO 1791, pp. LXXII, LXXIII- LXXIV: «Quindi, come alla riduzione de’
sedili segui 1’alienazione di quelli che si erano aboliti, cosi all’abbandono delle originarie
contrade e delle proprie staurite succedé¢ la vendita di diversi palagi. Se questo avvenisse
universalmente per tutt’i quartieri io nol saprei decidere, perché alcune antiche e nobili
famiglie riseggono ancora colle proprie abitazioni negli originarii luoghi. Lo rilevo pero
costantemente in quello di Porto, e in particolare nelle famiglie ascritte al sedile Aquario;
con la circostanza di non esservi gran divario tra I’epoca delle alienazioni de’ piccoli sedili
e quella delle abitazioni di ciascuno. Il Palagio di Errico [ LXXIII] Macedonio dirimpetto
all’altro di Niccola fu donato fin dal 1295 per ’ampliazione della chiesa e monistero di
San Pietro Martire. L’altro de’ Gennari fu convertito nella chiesa e ospedale di
Sant’Onofrio de’ Vecchi. Il terzo, dei Pappacoda, non guari lungi da questo fu poco dopo
alienato, vicino al quale era una cappella di padronato di tal famiglia sotto il titolo di Santa
[LXXIV] Margherita.

LXXIV nota 62: «La Cappella di Santa Margherita, padronato della famiglia
Pappacoda, era nella strada di Porto, nel Fondaco di Fortunato. Engenio [...]. Nel nostro
archivio, strumento dell’anno 1541, fascicolo 2, numero 7 antico, numero 18 nuovo».

Raffacle D’Ambra in DE LAUZIERES, D’AMBRA 1855-1857, 11 (1855), pp. 1175-
1176: «Poco piu oltre [della chiesa di San Marco, presso la Via dei Lanzieri], a manca nel
prossimo vico, trovasi la chiesetta ed il ritiro di Santa Margherita e Bernardo. E di antica
fondazione, non ben conosciuta: ma trovasi notato che nel 1585 Fabio Lanario, abate della
chiesa, ne concedette 1’'uso a’ complateari per fondarvi una confraternita col titolo di San
Bernardo. Nel 1624 era un conservatorio di vedove; quindi fu data in governo a’ padri
chierici regolari minori.

Questo sacro luogo confina ed ha comunione con un’altra chiesetta intitolata nell’Ecce
Homo che da nome al ritiro, dove si accolgono una trentina di donne tra one[1176]ste
giovanette, o tornate a virtu, ed anche vedove; e ricevono un giornaliero soccorso, €
attendono al lavoro. Nella prima chiesetta si officia sopra tre altari di marmo. All’Epistola
si venerano due grandi teste dipinte in tela di Gesu e Maria, in quegli atti ed espressioni
onde la Vergine prende titolo della Pieta. Sull’altare maggiore ¢ collocata in nicchia una
statuetta di legno della Beata Vergine, e I’antica tela che in luogo di essa si vedeva oggi
trovasi al Vangelo dell’altare, ed ¢ buona pittura del Secento, la qual rappresenta i Santi
titolari in atto di venerare Maria Santissima, che ¢ colorita sull’alto del dipinto. Sopra
I’altare del Vangelo trovasi il busto dell’Ecce homo che prima vedevasi in una nicchia in
mezzo della contrada cui dette il nome.

Nell’attigua cappella dell’Ecce homo évvi una confraternita della gente piu povera, la
qual corre tuttodi limosinando nella citta per 'uffizio della chiesa e per 'opera di
seppellirsi cristianamente. Vanno vestiti in una particolar foggia di tunica di color rosso, e
son molto noti al basso popolo che li ha tradotti in proverbio per denotare una persona
sparuta e in abiti logori e sudici. L oratorio assai bene ritrae della loro poverta, e sull’unico
altarino si adora una statuetta di Gesu Cristo sotto quel titolo. Ed a lato dell’Epistola vedesi
una pittura murale ad olio, dove in grossi modi ¢ rappresentato il divin Crocifisso in mezzo
a’ due ladroniy.
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CHIARINI 1856-1860, IV (1859), p. 289: «Chiesetta e Ritiro di Santa Margherita e
Bernardo. Poco piu oltre, volgendo a destra, trovasi questo ritiro finora non ben conosciuto
dai visitatori e curiosi della citta. La chiesa ¢ di antica fondazione, ed ¢ da notarsi che nel
1585 Fabio Lanario, abate della stessa, ne concedette 1’uso ai complateari per fondarvi una
confraternita col titolo di San Bernardo. Nel 1624 era conservatorio di vedove, indi fu data
in governo ai padri chierici regolari minori. Questo edifizio confina ed ha comunione con
un’altra chiesetta intitolata all’Ecce Homo, che da nome al ritiro dove si raccolgono una
trentina di donne tra oneste giovanette, e tornate a virtu o anche vedove, le quali ricevono
un giornaliero soccorso ed attendono al lavoro.

Nella prima chiesetta si officia sopra tre altari di marmo. Dall’Epistola sono due grandi
teste di Gesu e Maria, dipinte in tela, in quell’espressione onde la Vergine prende il titolo
della Pieta. Sull’altar maggiore ¢ collocata in una nicchia una statuetta di legno della Beata
Vergine, e ’antica tela che in luogo di essa si vedeva, oggi trovasi al Vangelo dell’altare,
ed ¢ buona pittura del secolo decimosesto, la quale rappresenta i Santi titolari in atto di
venerare Maria Santissima, che ¢ colorita sull’alto del dipinto. Sopra 1’altare dal Vangelo ¢
il busto dell’Ecce Homo che prima stava in una nicchia in mezzo della contrada cui dette il
nome. Nella contigua cappella dell’Ecce Homo v’ha una confraternita della gente povera,
la quale corre tuttodi limosinando nella citta per 'uffiizio della chiesa, e per 1’opera di
sepellire cristianamente. Vanno vestiti i confratelli con una particolar foggia di tunica color
rosso, € son molto noti al basso popolo che gli ha tradotti in proverbio per denotare una
persona sparuta ed in abiti logori e sudici. L’oratorio assai ritrae della loro poverta, e
sull’unico altarino si adora una statuetta di Gesu Cristo sotto quel titolo. Al lato
dell’Epistola vedesi una pittura murale ad olio dove in grossi modi ¢ rappresentato il divin
Crocifisso in mezzo ai due ladroni.

GALANTE 1872, p. 198: «Santi Bernardo e Margherita, o I’Ecce Homo a Porto. Sacra
in origine alla sola santa Margherita martire, nel 1585 1’abate Fabio Lanario la cedette ad
una congrega, che godeva i privilegi di quella di San Bernardo in Roma, di qui il titolo de’
Santi Bernardo e Margherita. L’abate Giacomo Piatti, successore del Lanario, cedette pure
nel 1620 un contiguo casamento, ove la congrega allogd un conservatorio di vedove, che
per I’angustia del luogo trasmigrarono tosto in Santi Bernardo e Margherita a Fonseca.
Allora i confrati cedettero ’ospizio e la chiesa ai chierici regolari minimi nel 1633,
raccogliendosi essi in un contiguo oratorio; ma dopo un secolo € mezzo, insorta quistione
tra’ minimi e la congrega, questa, dopo sostenuta una lite, rivoco a sé I’ospizio e la chiesa
nel 1793. Accadde poscia un’eruzione vesuviana, per la quale atterrite molte donne di
pubblica vita trassero processionalmente in questa chiesa un’immagine dell’Ecce Homo, e
mostrarono desiderio di rimanere ivi a penitenza, e la congrega, ceduto loro 1’ospizio,
passo alla Graziella in Via San Bartolomeo. Cosi nacque il ritiro, primamente di pentite,
ora di sacre vergini; quell’immagine dell’Ecce Homo collocata sull’altare diede il nome al
tempietto; ma 1’antico quadro della Vergine co’ santi Bernardo e Margherita, lavoro del
Seicento, fu prima abbandonato, poscia logoro.
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Apparato iconografico

Fig. 1. Mappa Carafa 1750-1775, part. La chiesa dei Santi Margherita e Bernardo ¢, tra le due qui
cerchiate in rosso, quella con la pianta tendente al quadrato; 1’altra, piu a sud, a pianta
schiettamente rettangolare, ¢ quella dell’Ecce Homo.

Fig. 2. Pianta Marchese 1802-1804, part. Alle lettere «Bz» corrisponte la chiesa di Santa
Margaritella a Porto», erroneamente ritenuta «Ritiro di Osservanti di San Francescoy; piu a sud, in
corrispondenza delle lettere «Chy si trova la chiesa del «Santissimo Ecce Homo a Porto».

Fig. 3. Pianta del 1813, quartiere Porto (in ASNa), part. Alle lettere «Am» corrisponde la chiesa di
«Santa Margaritella a Porto»; poco piu a sud quella del «Santissimo Ecce Homo» (lettere «Av»).

Fig. 4. Pianta del 1830 circa, quartiere Porto (in ASNa), part. Alla lettera «s» corrisponde la chiesa
di «Santa Margaritella a Porto»; quella del «Santissimo Ecce Homo» ¢ invece alla lettera «t».
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I11.9 Penne, poi Rota

Santi Leonardo e Paolo

Benché siano passati quasi trent’anni dalla pubblicazione d’importanti documenti
relativi alla cappella in esame !, I’attenzione accordatale dalla critica ¢ stata assai minore di
quanto essa avrebbe meritato. Probabilmente le ragioni del disinteresse vanno rintracciate
nella sua topografia, costretta fra due complessi edilizi, pur essi difficili da indagare, quali
la chiesa settecentesca dei Santi Demetrio e Bonifacio e il Palazzo gentilizio dei Penna, o
Penne (dalla citta abruzzese di provenienza del casato), edificio, quest’ultimo, oggetto di
numerosi studi, che tuttavia ne hanno privilegiato 1’indagine storico-architettonica 2, senza
mai interrogarsi seriamente sul rapporto di prossimita e forse di precedenza della chiesetta
dei Penne rispetto al loro palazzd. Scopo di questa scheda ¢ dunque di ripercorrere le
relazioni date dalla periegetica locale e di confrontarle con le testimonianze d’archivio
poc’anzi richiamate, per provare, infine, ad avanzare conclusioni almeno in parte diverse

da quelle cui si € giunti finora.

Per una prima notizia sulla fondazione della cappella bisogna attendere il 1623, quando
I’Engenio scrive che «si asserisce essere stata eretta questa chiesa da Antonio di Pennay,
segretario di Ladislao di Durazzo, specificando che, a seguito dell’estinzione del casato, la
proprieta era passata «per via di donne» ai Rota® i quali la possedevano ancora nel
Seicento e finanziavano due messe quotidiane. Si noti che I’Engenio registra il luogo di
culto con la dedica congiunta ai santi Leonardo e Paolo, diversamente dalle fonti
precedenti, che, come vedremo, riportano soltanto la denominazione di San Leonardo. Il
titolo doppio ¢ ripetuto pochi anni dopo dal padre Alvina, che si spinge fino a dire che
Antonio eresse la chiesa «circa I’anno 1304», cio¢ prima ancora di edificare il palazzo.

Naturalmente la data dev’essere un errore esegetico per 1403 (davanti alla sua complessa

!'Si veda I’ottimo saggio di Angela SCHIATTARELLA (1992) sulla chiesa dei Santi Demetrio e Bonifacio,

al quale in questa sede si fara spesso riferimento.

2 In particolare, ci si ¢ soffermati sull’influenza dei modelli catalani nel portale € nella facciata —
paradigmatica per lo studio dell’architettura civile a Napoli — e si € tentato di risalire all’aspetto originario

della residenza, basandosi soprattutto su una perizia del 1662 del tavolario Giuseppe Gallarano, la quale
costituisce la piu antica descrizione del palazzo.

3 Gli ultimi progetti di recupero sono spiegati ampiamente in PALAZZO PENNE A NAPOLI 2018; per le
difficolta ad attuare gli interventi precedenti si vedano I’introduzione di Mario Antonio De Cunzo alla
monografia di Gennaro BORRELLI sul palazzo (2000, pp. 6-9), e CASTAGNARO 2011.

4 L’estinzione dei Penne nei Rota attraverso la linea femminile del casato & sottolineata anche da CEVA
GRIMALDI (1857, p. 259): «La famiglia Della Penna fu assai cara a Ladislao, e le ultime donne di quella

casa portarono la loro fortuna nella famiglia Rotay.
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formulazione nel latino metrico tardo-medievale), a meno che non si voglia identificare il
personaggio con un avo omonimo (€ a noi ignoto) del segretario regio. Comunque sia, la
priorita del luogo di culto rispetto alla residenza non ¢ inverosimile, ma allo stato attuale
delle conoscenze resta impossibile da verificare. Similmente ¢ difficile precisare il periodo
in cui la cappella giunse ai Rota, anche perché i Penne sono praticamente assenti nei
principali testi genealogici sulla nobilta del Regno, ei1 Rota, quando vi compaiono, non
sono segnalati come loro congiunti’. Ciononostante, il fatto che negli atti della Santa visita
indetta dal cardinale Francesco Carafa nel 1542 il ruolo di abate spetta a un Salvatore Rota
puo senz’altro costituire un terminus ante quem per il passaggio; d’altronde a quell’altezza
cronologica 1 Penne dovevano aver perso anche il palazzo, attestato nel 1558 in proprieta

di Aloisia Scannapieco, la quale lo aveva acquisito dai Rocco, che, a loro volta, pare lo
avessero comprato direttamente dai Penne °. Ad ogni modo la carica di abate ¢ registrata
ancora come appannaggio di un esponente della famiglia Rota (Ferrante) nella guida
cinquecentesca di De Stefano (informazione ripresa dall’ Araldo), dove si descrive anche la
prova tangibile del nuovo patronato, cio¢ «lo scudo con I’arme» del casato, scolpiti

nell’architrave in marmo della porta d’ingresso, e visibile, dunque, almeno dal 1560.

Prima di procedere oltre con 1’analisi della letteratura di viaggio conviene ripercorrere,
seppure a grandi linee, la storia degli altri edifici che in qualche modo ci riguardano e

insieme le vicende della tomba di Antonio Penne nella chiesa di Santa Chiara a Napoli.

Le difficolta che in Eta Moderna impegnarono a piu riprese i diversi attori della vicenda
si possono ricondurre a un unico problema di fondo, ossia la cronica mancanza di spazio in
un sito di fatto molto angusto. L’area piu orientale di questa parte del promontorio era
occupata fin dal IX secolo dal monastero basiliano di San Demetrio, poi passato ai
benedettini e quindi, molti secoli oltre, nel 1616, ai padri somaschi, quando ormai
I’originaria estensione del complesso si era significativamente ridotta alla chiesa o poco
pit’. Nel 1637 i religiosi acquistarono anche I’antico Palazzo Orsini — sorto appunto su uno

spazio gia del monastero — per stabilirvi il proprio collegio, ma poco dopo, indebitati fino

5 Per la famiglia Rota si vedano soprattutto CAMPANILE 1610, pp. 244-250; AMMIRATO [IL GIOVANE]
1651, pp. 329-331; CAMPANILE 1680, pp. 177-182; CANDIDA GONZAGA 1875-1882, VI (1882), p. 154.
11 silenzio sull’importante famiglia Penne si puo forse spiegare col fatto che la sua estinzione avvenne prima
del XVI secolo, cio¢ nel momento in cui, come poi nel Seicento, si registra la maggiore diffusione del filone
letterario genealogico.

¢ BORRELLI 2000, pp. 21, 61 nota 35.
7 Per le fasi piu antiche si veda SCHIATTARELLA 1992, p. 93, con bibliografia ulteriore; per le vicende
successive, qui di seguito riassunte, si veda Ead. pp. 98 ss.
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al collo, furono costretti a venderlo a un inquilino, il nobile Antonio de Ponte duca di
Casamassima, titolo col quale I’edificio & ancor oggi indicato ¥; cosi, spinti dalla necessita

di spostare altrove la loro residenza, i padri riuscirono a comprare il vicino Palazzo Penne,

ma non prima del 1683, quando poterono inserirsi in una lite interna ai discendenti della

famiglia Capano, allora proprietari dell’immobile®.

Molte informazioni sulla genesi di Palazzo Penne si ricavano da un’attenta osservazione
del frontespizio, dove, nella sapiente ricerca di equilibrio tra le superfici che lo
compongono'’, e attraverso le epigrafi e le testimonianze araldiche, si dispiegano la storia
del suo fondatore e del suo stretto legame con la coronh L’intelligenza progettuale fu
subito sottolineata da Giuseppe Ceci, autore, nel 1894, del primo articolo monografico
sull’edificio'?: visto il forte sbalzo di quota tra la piazza nei pressi dell’antico complesso
monastico e il versante opposto, dove un tempo (ancor prima dell’arrivo degli Angioini)
giungeva il mare, fu opportuno allontanare I’area residenziale, il cosiddetto piano nobile,
dalla piazza, dove sarebbe stato a un livello troppo basso: tale risultato fu raggiunto
anticipando quegli