CapiToLO |

-|L COLLEGAMENTO TRA CELEBRAZIONE CANONICA ED EFFETTI

CIVILI -EVOLUZIONE DELLA DISCIPLINA MATRIMONIALE -

I sistema matrimoniale introdotto dal codice lgvdel
1865, e stato notevolmente innovato dal Concordko

1]

1929, secondo le cui disposizibnsi ribadisce che “ lo
Stato, volendo ridonare all’istituto del matrimoniche e
alla base della famiglia dignita conforme alle izamhi
cattoliche del suo popolo, ha riconosciuto al saersto del
matrimonio stesso disciplinato dal diritto canoniagli
effetti civili”.

Pertanto, al fine di consentire [Iattuazione di etal
disposizione lo Stato Italiano emano la legge n7 @l
1929 , con la quale furono dettate disposiziongiado di
consentire un’armonizzazione tra la disciplina leive
guella canonica, stabilendo per tale via le moaladit le

procedure attraverso cui attuare la trascrizioreeasi e per

gli effetti dell’articolo 34.

1 L'Articolo 34 del Concordato del 1929 recitavatale senso.

2 Nel vigore di tale norma, di cui all'articolo 34IdConcordato del 1929 il sacramento del matrimawiguistava
automaticamente effetti civili , mediante la tragone che veniva eseguita su richiesta dello stessistro di culto
celebrante il matrimonio. La trascrizione del méaesmatrimonio poteva anche configurarsi qualectiagne tardiva
e compiuta su istanza di chiunque fosse interesgeggedendo altresi la possibilita che il consdosee
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Per tale via, pertanto, furono ridisegnati i rappa Stato
Italiano e Chiesa Cattolica, e si diede vita adnutamento
sostanziale della disciplina matrimoniale.

Pertanto, in virtu di tale codice, a decorrere Hajennaio
del 1866 si introdusse in Italia un doppio binanoordine
alla fattispecie matrimoniale, sia in ordine alladalita di
celebrazione, sia in ordine al profilo geneticgjain ordine
agli effetti che discendevano dal matrimonio ciyvileon
essendo previsto il matrimonio facoltativo civilservato a
chi non intendesse ricorrere al matrimonio religios

Di conseguenza a decorrere dal 1866, e quindi triran
periodo liberale, il matrimonio religioso venivarmotato
di identita quale mera res facti, divenne un atto
giuridicamente irrilevante, privo di effetti per diritto

civile.

manifestato espressamente o tacitamente all'atteldbrazione del matrimonio da parte dei nuberdiuRa sintesi
della giurisprudenza si vedauerzoni, “La volonta degli effetti civili del matnonio canonico negli orientamenti della
giurisprudenza”, in Riv.Dir.matrpag 173 ss.e spec. Pag.193.

Diversamente si levarono in dottrina voci che sgtgh al principio di laicita dello stato e al petto dei diritti
fondamentali delle persone riconobbero comungegaiiza alla volonta delle parti in ordine alladrasbilita del
matrimonio religioso. In tale senso tra gli altemolo; Il matrimonio”, in Trattato Dir.civ. It. diretto da Vassalli,
Torino, 1957, pag 15.

2



Pertanto i due tipi di matrimoni celebrati, civda un lato e
canonico dall'altro, mantenevano i connotati dioagimia e
di reciproca indipendenza anche in ordine alle tikeda
competenze giurisdizionali.

Di conseguenza, a differenza del sistema introddeb
codice civile del 1865, improntato a siffatto regim
separatista, il legislatore diede spazio alla dp#cie del
matrimonio concordatario, cioé quella fattispecmareta
modellata sulle tradizioni cattoliche e il cui strBg
sostanziale normativo si rinviene nell'applicazionelle
norme di diritto canonico, salvo possibilita di
conseguimento di effetti civii mediante la tragmne

dell’atto nei registri di stato civile.



La fonte normativa che disciplino tale fattispesiiginviene

in primis nei Patti Lateranensi intervenuti tratdlla e la
Santa Sede del 1929, in particolare si fa rifertmen
all’articolo 34 del Concordato medesimo, alle crgvpsioni
normative in esso complessivamente contenute staa
attuazione giusta Legge Matrimoniale n. 847/1929,
provvedimento formalmente unilaterale, ma in relaei al
quale era intervenuto il preventivo gradimento al@lanta
Sedé,

Successivamente € intervenuto I’Accordo di Villaddma

del 1984, reso esecutivo con la legge n. 121 d&$19

3 GiailMagni “ Gli effetti civili del matrimonio canonico’ll edizione, Cedam, Padova, 1958, pagina 54-55,
sottolineava “ il matrimonio confessionale deiailini italiani, acquista, con la trascrizione,drattere di uno stato di
famiglia italiano, e lo status € identico nei sel@menti a quello degli altri cittadini, che harseebrato matrimonio
meramente civile” .

Si ritiene peraltro che la terminologia matrimon@ancordatario non rappresenti un’autonoma forneetibrazione del
matrimonio, distinta rispetto a quella civile eigadsa, ma costituisce il matrimonio canonico aeegfficacia per
ambedue gli ordinamenti in virtu del meccanismovste dalla disposizione concordatarie sopra riclaite.



| cui contenuti normativi hanno modificato in parte
disposizioni contenute nel Concordato del 1929asdorta
della considerazione in base alla quale il contedet testo
pattizio del 1984 aveva espressamente previsto lehe
disposizioni normative non richiamate nel nuovdadesano
da intendersi implicitamente abrogate se ed in wuaon
compatibilf’.

Tale formulazione letterale del resto, ha destato pochi
dubbi, allindomani della formulazione del nuovostt
pattizio, tant’e che in merito non sono mancate enase
pronunce giurisprudenziali tese a sanare tale tdifel

coordinamento o tale svista del legislatore.

* Si veda articolo 13 Concordato del 1984, secoadi disposizione normativa, tra gli altri,... “dexoconsiderarsi
abrogate le disposizioni del precedente Concordetd929 non riprodotte nel nuovo testo”.

L'interpretazione letteraleli tale articolo ha destato dubbi circa la natlagortata del nuovo testo concordatario, nel
senso che se L'accordo del 1984 fosse da quatificaiale Accordo integralmente sostitutivo di qoielel 1929, si
giungerebbe alla conclusione dell’effettiva abragae delle disposizioni non contenute nel nuovtoteishiamato; per
converso qualora si attribuisca al Concordato 88WInatura giuridica di accordo meramente modifioatome
corollario di tale impostazione I'abrogazione rigierebbe solo le parti di materie che hanno riceuatesplicita

nuova regolamentazione, mentre quelle che non hacewuto un’esplicita disciplina e tra queste atire annoverata
riserva di giurisdizione, e le norme da applicasterebbero quelle del vecchio Concordato.

La Corte Costituzionale, nella ricordata sentenza n421 del 1 dicembre 199%a statuito sulla legittimita
costituzionale della riserva di giurisdizione ades dei tribunali ecclesiastici, accogliendo l'imtestazione giuridica
circala natura modificativa e non sostitutiva novativa del Concordto del 1984. Sembra pertanto che la Corte, nella
sentenza in esame, abbia utilizzato, qaaterio ermeneuticajuello dell'interpretazione sistematica e non
dell'interpretazione letteraleprivilegiando una lettura non frammentaria, bexashplessiva, e metodologicamente
corretta



Tali premesse generali rappresentano, l'incipitualigpartire
al fine di ripercorrere la disciplina normativa ety di tale
tesi, ossia il riconoscimento degli effetti civdile sentenze
ecclesiastiche che abbiano statuito circa la @aullkei
matrimoni concordatari.

L'articolo 34> del Concordato Lateranense sanciva il
principio della riserva di competenza ai tribunatl ai
dicasteri ecclesiastici circa le cause di nullitamatrimonio
e la dispensa dal matrimonio rato e non consuinato
L’argomentazione sostanziale di tale articolo edsva
altresi un procedimento formale che si sostanziagh

controllo da parte del Supremo Tribunale

®’espressione utilizzata dal Concordato Lateranenswa offerto a parte della dottrina e della gipmidenza
argomenti per sostenere che potessero esseresaiofi effetti civili non solo sulle decisioni desiastiche di nullita
matrimoniale, ma anche a quelle di validita o diaetio, mediante le quali il giudice competenteoihi la propria
precedente pronuncia di nullitd, anche se questialavesse conseguito il riconoscimento degli gfatili con
decisone passata in giudicato. Per un’ analisilansenso avvalorata anche da una pronuncia giudenziale si veda
a tale proposit®.Di Marzio, Riconoscibilita degli effetti civili della sentem ecclesiastica che abbia revocato una
precedente decisione dichiarativa della nullitaudi matrimonio concordatario, cui era gia stata nisasciuta efficacia
civile con pronuncia passata in giudicatmta a Corte d’Appello di Napoli, sent. 4 maggié3b, inDir. Fam., 1,1997,
pag. 147 e ss., con riferimenti dottrinari e giymisdenziali.

®La legge matrimoniale del 1929 privilegid pertanaitamente la posizione della Chiesa a detrimeirjoella dello
Stato, riconoscendo efficacia incondizionata siaairimoni canonici, che alle sentenze pronunaateribunali
ecclesiastici, e consumando per tale via quelloveimme definito dalldemolo, nel “ Il matrimonio”, in Trattato Dir.
Civile It. diretto da Vassalli, Torino, 1957, path, fu definito il sacrificio del diritto statuale.
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della Segnatura Apostolica, sulla base della prxeen
conformita del provvedimento emesso alle normeirilital
canonico, e successiva ordinanza da parte dellae Cor
d’Appello competente per territorio, al fine di dame
esecutivi gli effetti civili del provvedimento meslmo.

Il procedimento in esame si ritiene debba esseaézaato
funzionalmente, ossia al fine di individuare laoaottesa a
tale normativa e gli sviluppi di disciplina sucagamente
delineatesi con il Concordato del 1984, e le imetgzione
fornite sullargomento dalla dottrina e dalla gamiudenza

Il testo normativo, difatti riconosceva essenziaiteein
capo alla Corte d’Appello un mero potere di cordrol
formale, ufficioso ed automatico sulle sentenze
ecclesiastiche, nonostante la terminologia congenugl
testo pattizio si esprimeva nel sensotmismissionealla

Corte d’Appello,

7 La Cassazione non esitava ad affermare che le ittbbgagviste per il riconoscimento della pronureizlesiastica di
nullita configuravano <<un procedimento esperillil@fficio e per il quale non € richiesta l'inizied delle parti>> ,
escludendo pertanto l'iniziativa delle parti , Ca&8snt. 2788 del 22 novembre 1966Ginir.Cost., pag. 1497.



0 in alternativadi presentazioneal giudice civile delle
sentenze che necessitavano del riconoscimento feliti ef
civili, ingenerando per tale via un dubbio circgtassibilita
che il procedimento potesse essere anche azionabile
impulso di part® considerata la tutela di garanzia effettiva
del diritto di difesa come indicato all’articolo 2della
Costituzione. Difatti la dottrina del tempo, sussigamente
all’entrata in vigore della Carta Costituzionales@vava
che il procedimento officioso cosi come predisposto
risultava essere lesivo del principio sotteso alttdi di
difesa riconosciuto all’articolo 24 Costituzionegnostante
la Carta Costituzionale si era espressa nel sargarantire

la supremazia dell’ articolo 7, ossia del principio
concordatario teso a disciplinare i rapporti traat&te

Chiesa.

8Cfr. ad esempid..C.Jemolo, “Il matrimonio”, op. ult.cit.; V. Del Giudice, Manuale di diritto ecclesiastico, X ed.,
Milano 1964, pag. 315S.Lariccia, Esecutorieta delle pronunce ecclesiastiche in nmeteatrimoniale ed articolo 24
della Costituzionenota a Cass. Sent. N.2788 del 22 Novembre 196@BiuirCost., 1967, pag.1496

°S.Lariccia, Esecutorieta delle pronunce ecclesiastiche iteniadi nullita matrimoniale ed articolo 24 della
Costituzione cit. pag. 1498.

10Cfr. Cass Sent. 913 del 3 aprile 1973Fwro Italiano, 1973, |, pag. 1007, con note\di Andrioli , Sul diritto di
difesa nella procedura di esecutorieta di sentertadesiastiche in materia matrimoniakepag. 2079, db. Lariccia, Il
principio del contraddittorio nel procedimento diexutorieta dei provvedimenti ecclesiastici in mateatrimoniale,
in Giu. It., 1974, |, pag. 93;0n nota dR.Baccari, il principio del contraddittorio per I'esecutivitdelle sentenze
matrimoniali ecclesiastiche.
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Progressivamente, la suprema Corte si € espreksamsn
di riconoscere recepite nell’ordinamento italian@ |
disposizioni contenute nei Patti Lateranensi, irttvidel
richiamo di cui all’articolo 7 della Costituzionehe opera
alla stregua di una relatio formale, escludendotaler via
l'insorgenza di una questione di legittimita castibnalé® .
Progressivamente, seppure non veniva contestato |l
principio dell’'ufficiosita del procedimento in esamla
giurisprudenza tendeva sempre piu a garantireliGgsgione
dell’esercizio effettivo del diritto di difesa, emrattutto che
la sentenza ecclesiastica da delibare non fossteacanal

I'ordine pubblico italiand.

0Cfr. Cass Sent. 913 del 3 aprile 1973Fwro ltaliano, 1973, I, pag. 1007, con note\di Andrioli, Sul diritto di
difesa nella procedura di esecutorieta di sentertadesiastiche in materia matrimoniakepag. 2079, db. Lariccia, Il
principio del contraddittorio nel procedimento diexutorieta dei provvedimenti ecclesiastici in mateatrimoniale,
in Giu. It., 1974, |, pag. 930n nota dR.Baccari, il principio del contraddittorio per I'esecutivitdelle sentenze
matrimoniali ecclesiasticheSi veda altresi Cfr. Sent.Cass.n.5188 del 29 Noverh®77, Giu.lt., 1978, |, pag. 1699,
con nota dFinocchiaro,La giurisprudenza innovatrice della Cassazion¢éeima di efficacia delle sentenze
ecclesiastiche...,cited inForo Italiano,1978, |, p. 2004. La Suprema Corte peraltro, sjpecif che il controllo della
Corte d’Appello avrebbe dovuto estendersi anchispétto dei punti da 1 a 4 di cui all’articolo 78p.c. che indicava
le condizioni per il riconoscimento di efficacialldesentenze straniere.

n ordine al concetto di ordine pubblico e al sixedire con l'introduzione nel sistema italianoltistituto del
divorzio P.Consorti, Delibazione di sentenze ecclesiastiche e limitkodgine pubblico dopo il Nuovo Accordo di
Villa Madama,nota a Cass.Sent. n.n. 6128 e 6129 del 6 dicendi®®, InDir. Eccl. 1986, pag . 406, in cui si scrive
che la Consulta intervenne quando le cause di raegygbntrasto erano risolte, dato che il princiiiordine pubblico
relativo al matrimonio non era piu quello dell'isdolubilita del vincolo, ma quello dell’effettivitdel rapporto
matrimoniale.



Il divenire storico, e I'introduzione dellistitutdel divorzio
nel 1970 ha reso precari gli equilibri tra StatcCleiesa.
instauratisi fino ad allora, a tal punto da sottopa@l vaglio
della Consulta la questione di legittimita dellfeslo 34"

La riserva di giurisdizione difatti in materia diuliita
matrimoniale cosi come predisposta nel Concordato d
1929, iniziava a subire attacchi in seguito alfaatuzione
della legge sul divorzio, i cui presupposti si faadno su
una concezione di vincolo matrimoniale non pit paup™.
Tale sistema introdotto, di cessazione degli efeatli del
matrimonio, a parere della scrivente rappresenta
'espressione della frattura tra l'ordinamento a@ino e

'ordinamento civile, e le basi dell'indissolubditdel

2Corte Costituzionale, 2 febbraio del 1982, edial’rltro in Giur.Cost.,1982,1, pag138, con nota BiNania, Il
Concordato, i giudici, e la Corte; in For. [t4982, |, pag, 934, con notaSiLariccia in Giu.Civ.,1982, |, pag. 874,
con note dF.UccellaPrime osservazione sulle sentenze n.16, 18 del d8B2 Corte Costituzionale in materia di
diritto matrimoniale concordatario, pag.1448 e $gGiu.ltal, 1, 1982, pag. 9650n nota dFinocchiaro, | Patti
Lateranensi e i principi supremi dell’ordinamentastituzionale .

13.. 898/ 197( Disciplina dei casi di scioglimento del matrinioy ed in particolare I'articolo 2 fa riferimento alla
legittimazione attiva, nel senso di possibilita,dapo al Giudice dello Stato di dichiarare anehedssazione degli
effetti civili del matrimonio concordatario oltrée dichiarare lo scioglimento del matrimonio civiBecondo la lettura
di tale normativa il legislatore non ha accoltedsi prospettata da Moreliiritto processuale civile internazionald,
edizione, Padova, 1954, pag 418 e ss., secondali gvigente il Concordato Lateranense, sussistenateria di
cause attinenti a matrimoni canonici trascrit@ uiserva di giurisdizione assoluta in favore didiunali ecclesiastici,
con la conseguenza che al giudice dello Stato m@bhe potuto consentirsi di pronunciare il divordi coniugi uniti
in matrimonio concordatario
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vincolo matrimoniale si espressero a partire daghi '60
in cui furono abrogati i reati di adulterio e dincwbinato, e
fu appunto introdotto il divorzio.

Invece il diritto dello Stato, quando adotto il mi@ionio
civile con il codice del 1865, vedeva in tale ragppoun
vincolo indissolubile, come era inteso il matrinmoni
canonico.

La concezione della famiglia riprodotta in quel icede poi
rinnovata nel codice del 1942 esprimeva il concetto
famiglia proprio della tradizione romanistica,e ldel
concezione del matrimonio come si era delineatoodbp
Concilio Vaticano Il.

Difatti il Concilio Vaticano Il recepi il concettadi
matrimonio comefoedus come fonte di comportamenti

dovuti, e non come stato interiore dell’animo debentt” .

14 Cfr. Lo Castro,Tre studi sul matrimonidylilano, 1992, pag 33
*secondo tale pronuncia la riserva di giurisdiziarfavore dei tribunali ecclesiastici rappresenta dei cardini del
sistema matrimoniale concordatario, e che la meteson vulnerasse il diritto alla tutela giurisdizale.
La Corte altresi riconobbe che la riserva appagasere connessa funzionalmente alla disciplinaatgzio
matrimoniale canonico, il cui momento geneticoasmvisa nell'ordinamento canonico e i requisiti dlidita del
medesimo si ravvisano in esso e pertanto anchenkeaversie sulla validita di tale vincolo soncengate alla
cognizione degli organi giurisdizionali dello stesgdinamento.
Perplessita furono vagliate dalla Consulta in liela& alla circostanza in base alla quale non seltgitiwita
giurisdizionale ecclesiastica appare conformeiacipi sottesi all'organizzazione e all’eserciziella funzione
giurisdizionale dello Stato, a tal punto da ricar@e l'incostituzionalita dell’articolo 34 del Coordato nella parte in
cui si ammetteva il riconoscimento di effetti civdlla dispensa pontificia del matrimonio rato emmonsumato. Quindi
ha caducato I'articolo 34 comma 6 del Concordatedsaense unitamente all’articolo 17 della leggerieniale
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Il divario tra ordinamento canonico e ordinamertetusale
accentuo i suoi connotati con I'avvento del Conatwddel
1984, la cui ratio aveva trovato un’anticipaziorsesnatica
nella citata pronuncia della Corte Costituzion2lé&ebbraio
1982 n.18’.

Infatti, la materia del riconoscimento della gidisone
ecclesiastica matrimoniale e stata oggetto di fipkei
previsioni da parte degli Accordi di Villa Madamehe
hanno provveduto alla revisione del Concordato
Lateranense del 1929.

Difatti, le nuove norme dispongono altresi che Il
procedimento di riconoscimento sia azionato su isgdi
parte e che il giudice Statale, nel procedere @agbne

debba verificare se nel procedimento dinanzi hutrali

nella parte in cui non era imposto I'obbligo in oaglla Corte d‘Appello competente di verificareidpetto del diritto di
difesa delle parti in giudizio e che la sentenzaesiastica non fosse in contrasto con i princgneyali dell’ordine
pubblico.

L’Autore A. Licastro, in Problemi e prospettive del diritto ecclesiasticteimazionale dopo la legge 218/98ijlano,
1997, pag. 182, ha sottolineato che il procedimpenéwisto Dal Concordato per dare efficacia allenpnzie dei
tribunali ecclesiastici dichiarative della nulldi@i matrimoni canonici trascritti aveva il caragtefficioso e formalema
tale meccanismo si incrind in maniera rilevante®nitiva a seguito della sentenza n.18 della CGustituzionale, per
poi subire uno stravolgimento procedurale nel seingoocedimento ad impulso di parte ai senseegli effettidella
Legge 121/85, e nel senso di attribuire al prowwestito emesso dalla Corte d’Appello competente taraajiuridica
di sentenza e non di ordinanza.

>Nello specifico L.n. 121 del 25 marzo 198%atifica ed esecuzione dell’Accordo, con protazéltidizionale, firmato
a Roma il 14 febbraio 1984, che apporta modificazad Concordato lateranense dell'l1 Febbraio déR9, tra la
Repubblica Italiana e la Santa Sede.
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ecclesiastici sia stato assicurato alle partirttdi di agire e
di resistere in giudizio in modo non difforme daingipi
generali dellordinamento italiano, e che sussistEnaltre
condizioni richieste dalla legislazione italianar p&a
dichiarazione di efficacia delle sentenze strani@ad.8
comma 2, lett. b) e ¢) 1.n.121/85. L'art. 4, lddj. del prot.
Add. ha poi precisato che tali condizioni devontemalersi
riferite agli articoli 796 e 797 c.g%

Tale modifica, a parere della scrivente a conttdaicreare
un divario ancora maggiore tra i due ordinamentocéco e
civile, non omogenei e strutturalmente e funzioreate
differenti.

Del resto, a parere della scrivente, le norme caéenel
Concordato del 1984 non hanno contribuito a creare

un’omogeneita tra i due sistemi matrimoniali,

16 v, Carbone, La giurisprudenza della Cassazione sulla delibagidelle sentenze eccllesiastiche di nullita del
matrimoni,nota a Cassent. n. 188 e 189 del 10 gennaio 1991, in Far.1992, |, pag. 879, 883;

R.Vaccarella]l riparto di giurisdizione tra giudici statuali edcclesiastici in tema di nullita del matrimonio
concordatario, in Dir. Eccl.1989, |, pag. 436 e ss., 'autore esprime I'avtarmbrogazione dell’articolo 17 della legge
matrimoniale, restando in piedi la competenza detlee d’Appello territorialmente competente, comrsa la
previsione di sussistenza del rito camerale.
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anzi, ne hanno accentuato ancora di piu le diersit

In verita la disciplina contenuta nel Concordato e
specificamente all’articolo 8.2 della citata leggen si e
posta in modo inequivoco nel senso di porre fitee riderva
di giurisdizione esclusiva a favore dei Tribunali
Ecclesiastici, 0 quantomeno non vi e stata un’ekhone

in modo esplicito.

A parere delle scrivente, la scelta verso l'unaizose
piuttosto che verso un’altra deve essere fattaetetal in
debita considerazione le istanze sottese a tglpdizgioni e
gli interessi da tutelare nel caso concreto.

Difatti, da un lato a garanzia della permanenzédelerva

di giurisdizione ricorre la tutela dell'interessei dedell,
ossia dei cattolici al concreto esercizio dellaelth
religiosa, dall'altro il tramonto di tale riservai d
giurisdizione ravvisa i presupposti di operativitla tutela
di istanze pubblicistiche, tese cioé a recuperapgimato

del potere temporale dello StHtsulla Chiesa o

Il concorso tra le giurisdizioni non andrebbe intesl senso dell'eliminazione della riserva di gidizione

esclusiva, ma piuttosto come cooperazione cheidige italiano € tenuto a dare, attraverso il pdovento di

exequatur, per far si che le sentenze ecclesiaddichiarative della nullita del matrimonio poss&ssere operative
14



guantomeno a ristabilire un equilibrio tra pot&el resto, il
silenzio serbato dall'interpretazione letterale del
Concordato, ha dato luogo difatti a notevoli diieti
interpretazioni sia in dottrina che in giurispruden
approdando addirittura a giudicati contrastantinpreiati
dalla Corte di Cassazione e dalla Corte Costitu@h

Le premesse dell’analisi tengono conto degli elégmen
propri di tali ordinamenti, considerato che sieme che la
Santa Sede difficilmente potra sottoscrivere unoido in
cui sia previsto che il giudice statale decidaaledlidita del
matrimonio canonico.

Altra motivazione alla base della permanenza detlerva

di giurisdizione a favore dei tribunali ecclesiestsecondo
la Corte costituzionale, risiede nella circostamz base

alla quale il matrimonio canonico entra

nell’ordinamento italiano, stante il superamentty@gomatismo dell’efficacia invece previsto ingsato, in tale senso
si veda Cipriani , Alla ricerca della riserva perdutain For.Ita.,1994,1,15, ss.

18Cfr. Corte di Cassazione sentenza n. 1824/1993sigimnunciava nel senso dell’abrogazione dedlervia, mentre la
Corte Costituzionale, con sentenza n.421/1993csiymciava, seppure in un obiter dictum, nel seleia
soprawvvivenza della riserva di giurisdizione. | ecoemti prima e dopo le pronunce furono numerosildtirina tra
coloro che hanno sostenuto l'insussistenza delarsndra giurisdizioniO. Fumagalli Carulli, L’indirizzo politico
parlamentare e la disciplina pattizia della materratrimoniale, in la Scuola Cattolicd986,75Punzi, il riparto di
giurisdizione in materia matrimoniale, in Riv.dinG1985,1,563. Di contrario avviso in dottrihariccia, Dalla riserva
di giurisdizione dei tribunali ecclesiastici al comrso delle giurisdizioni civile e canonica: unaigia ma tardiva
affermazione della sovranita statale in materia mmadniale, in For. Italiano,1993,1, 734 e s&/accarella,ll riparto

di giurisdizione tra giudici statuali ed ecclesi@sin tema di nullita del matrimonio concordatarim
Dir.Ecc.,1989,1ss.
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nel diritto dello Stato non come atto negozialeydbeome
mero presupposto al quale I'ordinamento ricono$icetessi
effetti del matrimonio civile; la differenza rilevia termini
di fatto e non di attpnel senso che al matrimonio canonico,
a mezzo dell'istituto della trascrizione, vengoiemmnosciuti
effetti civili, e pertanto , stante la diversitaptesupposti tra
I'ordinamento civile e quello canonico, il giudidello Stato
potra giudicare sulla validita della trascrizione petra
pronunciare la separazione o il divorzio tra | con
dichiarando cessati gli effetti civili sul fatto,amon potra
giudicare sul matrimonio sacramento, creato secoedo

regole proprie dell’ordinamento canonic¢g’

19 Cfr. Corte Costituzionale, a dicembre 1993, n.42Giu.Civ.,1994, |, pag 601ContraCass. Sez. Unite, 13
Febbraio1993, n.182Bjdem, 1993, |, pag. 877 e ss.. La Cassazione ricorta seglta tra le giurisdizioni, sul
presupposto della concorrenza tra quella civilealg ecclesiastica all'utilizzo del criterio deffaevenzione,citando
altresi anche il precedente della propria decissutie controversie riguardanti il sostentamentioctiro ( Sentenza
n.8870/1990, irCorr. Giur., 1990, 1258).

“per una giurisprudenza precedente in materia,dsi per tuttiMoneta, Due anni di giurisprudenza sul matrimonio
concordatario (1984-1986), in Quad.dir.pol.ecd985,199, e le rassegne curatBd#ta,La delibazione delle sentenze
ecclesiastiche negli ultimi tre anni 1984-1986(datbncorrenza sul merito alla discordanza sul rito¥,1986,11,168
ess. eMatrimonioreligiosq cit.54 ss.,147 essla ultimoLillo, Invalidita del matrimonio concordatario e
giurisprudenza di merito, in Riiv. Trim.cid996,359 e ss.

Per un'analisi della giurisprudenza di merito sesog, in senso conforme all’'orientamento dellat€@ostituzionale

Si veda Corte di Appello di Torino, 29 aprile 1994ed. ma citato iDir. di Fam.;1996,1025); in senso conforme
allorientamento della Cassazione si veda Tribuda@remona, 17 febbraio 1994, FI, 1994,1,1576buniale di

Padova 7 gennaio 1998, Dir. Fam.,1996, 1020.
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Di conseguenza lo sforzo maggiore € stato quelléadi
parlare in silenzio,che ha visto cimentarsi non solo la
dottrina e la giurisprudenza di legittimita, ma leauella
di merito, a tal punto che la soluzione cosi prtspe ha
aperto degli scenari particolari, di carattere solo teorico,

In quanto sono espressione della separatezza tiaei
ambiti: un matrimonio potra essere legittimamerakdo ed
efficace per I'ordinamento canonico, ed esserecpetro
gia sciolto per I'ordinamento statuale.

Analogamente, un matrimonio potra essere nullo Iper
Chiesa e continuare ad essere efficace per lo ,Stato
guanto le parti, contravvenendo alle disposizioni
dell'autorita ecclesiastica, non abbiano fatto ralda
sentenza di nullita nell’ordinamento statuale oppperché
'apposito procedimento di delibazione abbia negdto

riconoscimento di essa agli effetti civili.
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La questione matrimoniale a tutt'oggi resta, aparfaarere
della scrivente, in quanto I'entrata in vigore dellegge
218/95 ha riformato le norme di diritto internazam
privato e ha anche sostituito quelle dettate dagicoli 796
e SS. c.p.c. richiamate dal n.4 lett b) del Prdtoco
Addizionale al’Accordo del 198%. %

Pertanto, allo stato si ritiene, nonostante altagepdella
dottrina e della giurisprudenza si sia espressa&rshmente,
che la fattispecie matrimoniale sia regolamentataoe
dalla legge matrimoniale n.847 del 1929, cosi come
emendata dalle sentenze della Corte Costituzione8€ del

1971 e n.16 e n. 18 del 1982 e nelle

Zcfr. M.G.Civinini , Il riconoscimento delle sentenze straniere, (atti6d-67 legge 218/95)jilano 2001,pag.23; e
Botta,Introduzione in Matrimonio religioso e giurisdizione dello StaBmlogna, 1993, pag. 13 e ss.

%Nello specifico I'articolo di riferimento & I'artalo 64 della legge 218/95, che stabilisce i pressppper il
riconoscimento automatico della sentenza strangeng]lo specifico: a) che il giudice era competemtonoscere la
causa secondo i principi giurisdizionali di compee propri dell’ordinamento italiano; b)l'atto inttuttivo del

giudizio e stato portato a conoscenza del convesetondo le norme proprie della legge del luogruirsi € svolto il
processo, e che siano stati rispettati i dirittegziali della difesa; c) che la costituzione indigio delle parti o la
contumacia sia stata dichiarata tenendo conto Bejge del luogo in cui si & svolto il processaihd) la sentenza sia
passata in giudicato secondo la legge del luoguwiisia stata pronunciata; €) che la sentenza momaria ad altra
sentenza pronunciata da un giudice italiano pagsafadicato; f) non si sia verificato il fenomedella litispendenza
ossia la pendenza in capo ad un giudice italianmgirocesso per il medesimo oggetto e fra le stgasi, che abbiano
avuto inizio prima del processo straniero; g) cbe ai sia contrarieta della pronuncia all’ordindplico. Come si avra
modo di esporre in seguito, a parere della scrgyehticonoscimento automatico delle pronunzidesiastiche di
nullita no puo seguire tale procedimento difettandbsistema dell’ordinamento canonico alcuni desppposti
indicati, nel senso che non ricorre litispendepmure la nozione di ordine pubblico nell’'ordinantecanonico
assume connotati peculiari rispetto a quella ptavisil'ordinamento statale.
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parti in cui non é stata ancora abrogata dall&del nuovo
Accordo del 1984 (legge n. 121 del 1985).

Resta da chiedersi, se in conseguenza dell’'entratmore
della nuova legge n. 218/1995, sia venuto meno il
procedimento di delibazione o se per converso s@ssi
ancora tale procedimento secondo le norme dettate d
codice di procedura civile del 1942, in virtu dalhfamo
effettuato dal Protocollo Addizionale.

Secondo linterpretazione che si ritiene di sposac® puo
riconoscersi I'operativita della giurisdizione conente, né
'applicazione della nuova normativa dettata ddégge
sopra citata 218/95, per le ragioni che verranuostiate nel
corso di tale trattazione, il cui fulcro centralecencentra
sulla non omogeneita tra i due ordinamenti, eiwd
canonico, nell'ottica di una concezione delle rlar tra
Stato e Chiesa come espresse nel Concordato dél, 192
relazioni fondate su norme che regolano i rapptdi

ordinamenti reciprocamente sovrani ed indipendeénti

23 Cfr. P.Floris, Autonomia confessionalecit.pag.52. L'Autrice richiama per tale impostazoh.

CecchiniIntroduzione dommatica al diritto ecclesiasticdigao, Cedam, Padova, 1937, pag. 19 e 121 ss.; Id.,

Richiami all’ordinamento canonico e diritto internanale privato, in Scritti in onore di C.Ferrinjol. Il, Vita e

pensiero, Milano1947, pag. 30 e ss. Tale metodologia di studlzrgiva, applicandole alla Chiesa Cattolica, ¢ tes
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L’'adozione di tale impostazione si fonda, a pardedla
scrivente, non solo sul riconoscimento della saleadia
dellautonomia della Chiesa e del rispetto del g@pio
internazionalisticopacta sunt servandg ma anche sulla
necessita di affermare la concreta applicaziongdetipio

in base al quale, lo Stato Italiano, attraversastlomento
concordatario prima e con la legge di esecuziondi e
ratifica successivamente, h&onosciuto e poi recepito
nellordinamento il sistema matrimoniale canonico,
comprensivo non solo delle norme che disciplinaao |
costituzione del vincolo, ma anche di quelle cheag®lano

il venir meno.

Tale considerazione, peraltro, non implica chedetenze

ecclesiastiche di nullita matrimoniale siano dddibad

romaniane sul diritto inteso come istituzione daspluralita degli ordinamenti giuridici. Dal puntdi vista
dell’ecclesiasticista , sul piano teorico, ma cotewnoli ripercussioni pratiche, tale interpretaz@onsentiva di
risolvere positivamente la questione interpretatigha giuridicita del diritto della Chiesa.

Difatti 'equiparazione tra istituzione e ordinanieigiuridico, posta dal Romano, implicava la giigit intrinseca
dell'ordinamento canonico, e apriva lo spazio pestudio delle relazioni tra I'ordinamento canonicquello statale,
relazioni che secondo il Santi, andavano assimélateelle intercorrenti tra I'ordinamento statalglieordinamenti
stranieri. Cfr.S.Romanq L’ordinamento giuridico,(1918), Sansofiirenze,1962.

24E_Finocchiaro,Antiche e recenti prospettive di studio nel dirigirclesiastico, pag246-248
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nutum, ma anzi che la specifiétadell’ordinamento
canonico deve essere conciliata con il rispettoledel
medesime sentenze ai principi generali dell'orgiobblico,
cui ispira, in un determinato momento storico ittt dello
Stato, e alle disposizioni che regolano [istituto
matrimoniale.

Nel caso di specie, difatti ci si riferisce al cetio di ordine
pubblico, da esaminarsi in seguito, ed inteso in
un’accezione che tenga conto della diversita ioteente
tra i due ordinamenti in esame, e che costituisna u
<<controlimitazione alle limitazioni legittimamente

apponibili dallo Stato alla propria sovranit&®da un lato,e

25C Autorevole dottrina riconosce la permanenza della riserva di giurisdiz in capo ai tribunali ecclesiastici alla
luce delle peculiarita strutturali e funzionali pri@ dell’ordinamento canonico, avendo un ruoleed®tnante non solo
il requisito dell’autonomia e dell'indipendenza ldmdinamento confessionale, ma anche il requiditha volontarieta
€ non coercizione circa la sottoposizione alle ieegooprie di tale ordinamento canonico. A talesago si veda
M.Tedeschi La parabola dei Concordati, in Studi di Diritto Hesiastico,Napoli, 2002, pag. 52, 56;

e M.TedeschjAncora su giurisdizione canonica e civile, problenprospettive, in Dir. Fam1993, pag. 1223 e 1228,
in cui I'Autore ha sostenuto che <<quella canoida giurisdizione di un ordinamento confessionafenessun modo
assimilabile a quella di uno Stato straniero....n& pansiderarsi il diritto canonico alla stregua dieitto di uno Stato
Estero>>M.Tedeschi in AA.VV., Giurisdizione canonica e giurisdizione civilecura di S.Berlingo e Scalisi,
Milano, 1994,pag. 325; in senso conforme cfr.Ai&.Jemolg Diritto della Chiesa e diritti stranieri, in Arch.i@r.,
1934, pag. 29.

Anche la giurisprudenza, del resto si € espredssenso contrario all’equiparazione sostanzialsémtenze
ecclesiastiche e quelle pronunciate da uno Ststier®, equiparazione semplicistica che, ad avvishedella
scrivente, non convinc€&fr. in giurisprudenza ad es. Cass.sent 5 ottobre 1956,n.336Bjrikccl.,Il, 1961,pag 50; e
pit recentemente Cass. 22 marzo 1995,n.331aim E Diritto,1995, pag. 334 e ss., con notddF. Maternini ,
Ancora sula delibazione di sentenze ecclesiastietién Giustizia Civile1995,1, pag. 2074;

% Cfr. Cass. Sent. N. 5354/1987; altresi giova dace che la citata sentenza della Corte Costitafom 18/1982 si
esprimeva nel senso di ritenere che lo Stato neagderogare alle regole fondamentali poste dalitGzione e dalle
leggi a base degli istituti in cui si articola ldnamento positivo nel suo perenne adeguarsi alleione della societa.

21



una limitazione alle specificita dell’ordinamentanonico,
che non possono contrastare con I'ordinamento ecisul
piano dei principi di ordine pubblico.

Inoltre i1 profili problematici di riconoscimento wie del
matrimonio canonico si intersecano con il meccaaiskila
trascrizione nei registri di stato civile, ed ania
disposizione contenuta nel r.d. 9 luglio 1939,1238,
articolo 123, 3°comma n. 8, rappresenta un ulterior
appiglio normativo su cui si fonda, a parere dstiavente,
la tesi della sopravvivenza della riserva di gdiagne in
capo ai Tribunali Ecclesiastici; il contenuto dileta
disposizione, difatti, si esprime nel senso di po&/
I'obbligo di trascrizione nei registri di stato devnon delle
sentenze dei giudici ecclesiastici, bensi delldesere delle
Corti d’Appello che le riconoscono, ossia che remlo

esecutive tali pronunce.

27Cfr. come puntualmente rileva richiamarfd&inocchiaro, P.Floris, in Autonomia confessionale, principi-limiti
fondamentali ed ordine pubblico, Napoli, Joven€2,9ag. 266 e ss Alle stesse conclusioni € giguédla dottrina,
cfr. R.Botta, L'inutile Concordato, in Giu.lta., 1988,l, pag. 26¢he ha accettato la nozione di ordine pubblico
internazionale nella sua accezione universalistiando risalto al favor verso valori di ordinameagiuridici
differenti.
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Giova a sostegno di tale posizione assunta detlaeste,
la garanzia offerta dall'interpretazione meramdatterale
delle disposizioni contenute nel nuovo ordinameasdio
Stato Civile, e ci si riferisce alle norme del D.m. 396/
2000%" nella parte in cui prevede limmutabilita di
disciplina circa l'oggetto della trascrizione e
dellannotazione, ai sensi dell’articolo 63, 2°coartettera
h, 69, lettera d, 49, lettera h, con riferimenie akntenze di
nullita del matrimonio concordatario pronunciatei da
tribunali ecclesiastici.

A parere della scrivente, del resto, I'articolode3 D.p.R n.
396/2000 inequivocabilmente traccia le differenza t
sentenza ecclesiastica di nullita e sentenze stgnsia in
quanto il giudizio circa la conformita all’ordineulpblico
implica una valutazione di meritevolezza che nedocdi
sentenze di nullita matrimoniali non pud essere giam

dall’'ufficiale di stato civile, sia in quanto laagcrizione, in

27 Sj ricordi inoltre che a supporto della tesi dedbpravvivenza della riserva di giurisdizioneape ai tribunali
ecclesiastici ricorre I'applicazione dell'articol® del D.P.R. n.396/2000, nella parte in cui € jstava competenza a
valutare la conformita all’'ordine pubblico degliiatranieri da trascrivere da parte dell’'ufficialello stato civileNel
caso di sentenze ecclesiastiche, a parere dellavsnte, la conformita all’ordine pubblico non sembra esseu@
giudizio affidabile all'ufficiale di stato civile altrimenti si correrebbe il rischio di svuotare lompetenze proprie
dell’autorita giudiziaria in sede di delibazioneubpresupposto che tale giudizio di conformita’alidine pubblico di
tali pronunce € espressione di un controllo di cétere non meramente formale, bensi anche sostarzial
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tale fattispecie si qualifica come strumento di lpidita
dichiarativo e non costitutivo.

Alla luce di tali premesse, pertanto, secondo laente,
I'ufficiale di stato civile avra una competenzarf@le e non
sostanziale, nel senso che potra limitarsi a coraggelo gli
accertamenti formali e funzionali all'iscrizione lide
sentenza delibata dalla Corte d’Appello, senza ljpera
potersi sostituire all’autorita giudiziaria.

Il meccanismo della trascrizione, del resto, hanatiza
anche nella fase genetica della fattispecie matrabe che
si sta esaminando, nel senso che la produzione efégjti
civili del matrimonio canonico € affidata a taleushento
pubblicitario al fine di attribuire al matrimoniaonico la

qualifica di matrimonio concordatario.
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Capitolo Il

- TRASCRIZIONEED EFFETTI IN RELAZIONE ALLE

SENTENZEDI NULLITA'-

Si ritiene opportuno, tratteggiare i caratteriies#i

della trascrizione, cosi di individuare i profileigetici della
fattispecie del matrimonio concordatario ed indiace
altresi i riflessi patologici che possono derivdra |l
concorso di un giudizio civile di impugnazione dell
trascrizione del matrimonio e il giudizio instawratirca la
nullitd dei matrimoni concordatari innanzi al triale
Ecclesiastico.
La problematica relativa al fenomeno della trasene e le
varie implicazioni giuridiche derivanti dalla stassaranno
analizzati di qui a poco, e consente di analizzarquale
momento temporale e in quale atto giuridicamenéyante
possa effettuarsi la dichiarazione avente ad oggktt
trascrizione sia essa tempestiva sia tardiva détimmanio

canonico al fine di far conseguire allo stessottftevili.
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Pare opportuno pertanto ritornare all’analisi deh€rdato
Lateranense nella vecchia formulazione del 1929, in
relazione alla trascrizione.

A tal uopo il testo concordatario del 1929 disacipli
all’articolo 34 una nuova formulazione del matrinmn
inteso come sacramento, apponendo innovazioni ttaspe
alla previgente disciplina.

Nonostante articoli della legge matrimoniale sopasa
cederanno il passo dinanzi alla nuova formulazideé
Concordato del 1984, e pertanto si approfondir&acir
'abrogazione del contenuto di alcuni articoli, ¢ar
opportuno considerare che nella legge innanziarohaia la

terminologia utilizzata dal legislatore e la segeen
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- Non si fa riferimento al sacramento del
matrimonio, né alla chiesa parrocchiale, bensi asi f
riferimento al concetto di matrimonio celebratoatiai al
ministro di culto, della procedura inerente Ile
pubblicazioni e di quella relativa alle trascrizion

- Di conseguenza larticolo 12 della legge
matrimoniale nella sua originaria formulazione ssce |l
principio in base al quale anche qualora succes&uée al
matrimonio non siano state effettuate le pubblmaizie
manchi I'attestazione dell’'ufficiale di stato cwilnerente la
mancata opposizione, e non vi siano impedimentiidjai
alla trascrizione, la medesima trascrizione pueedkssere

effettuata ugualmente con pubblicazioni a postgfior

*® Cfr. M.Petroncelli, Diritto EcclesiasticoJovene, 1981, pag. 240 e ss.
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Nella struttura della normativa pertanto si rinveng i
seguenti impedimenti alla trascrizione, qualoraeaempio
uno dei nubendi risulti gia essere stato legatoatieo
matrimonio, ovvero qualora i nubendi dinanzi alrpeo
risultano essere gia uniti in matrimonio civile.

Tale normativa, del resto, fondava i suoi princgpilla
tendenza ad attuare i motivi dominanti nell'assgibtico
di quell’epoca: ci si faceva riferimento al conoedli unita
religiosa a fondamento dell’unita nazionale, al cmito di
famiglia intesa quale nucleo da proteggere, aliicsel
mantenimento e  dell'indissolubilita  del  vincolo
matrimoniale, indipendentemente dalle diverse coooce
ed impostazioni del vincolo matrimoniale nel daitivile

rispetto a quello nel diritto canonico.
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La disciplina della trascrizione del matrimonio caito

trova la sua disciplina in vari articoli e la prebiatica cui si
e fatto riferimento poc’anzi attiene al fenomenollade
trascrizione tempestiva ritardata differente datkscrizione
tardiva.

Tale fattispecie della trascrizione tempestivardga non
trova il suo appiglio positivo nell'articolo 13 legge

matrimoniale, bensi risulta essere frutto di urdetazione

dottrinaria, differentemente rispetto alle fattisige della

trascrizione tempestiva e della trascrizione tardikie sono
state disciplinate espressamente dal legisf&odella cui

applicazione in dottrina si discute tutt'oggi.

%0|] testo della norma, Legge 27 Maggio 1929,n.84@sprime all’articolo 13 indicando i requisiti delocedimento di
trascrizione; a tale fine il contenuto della norshasprime nel senso di ammettere la trascrizioneessivamente alle
pubblicazioni o successivamente alla dispensal cas® in cui non si siano verificate tali presugtppreliminari,
anche in assenza di pubblicazioni, purché nonnacar gli impedimenti inderogabili di cui all’artitn12 della
medesima legge.

*1 Cfr. M. Tedeschi Manuale di Diritto Ecclesiasticdyapoli, 2004, pag. 286
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Al fine di ammettere I'operativita dell’articolo 1&®ntenuto
nella legge n. 847 /1929, appare opportuno proeeaiuna
lettura in combinato disposto con [larticolo 14 deg
matrimoniale e con l'articolo 8 comma Il Accordo \dila
Madama e articolo 4 lettera a) del Protocollo Aduiale.

Nella specie pur dovendosi ritenere sostituite revigioni
dell’articolo 14 della legge matrimoniale con geetlettate

in materia di trascrizione tardiva di cui alladlo 8 n. 1
comma sesto, dellAccordo di Villa Madama, le
disposizioni contenute nell’articolo 13 della legge
matrimoniale nella sua precedente formulazione non
sembrano essere, secondo l'interpretazione daitifain
contrasto con la nuova normativa, considerato clohall
nuovo Accordo tra Stato e Santa sede richiede
I'effettuazione delle pubblicazioni civili prima bk

trascrizione e non prima delle pubblicazithi.

3L Cfr. F.Gazzoni Trascrizione tardiva del matrimonio canonico e vabbdegli effetti civili, in Riv.Dir.Civ.1990,,
pag. 527; ed in giur. Cass.Sez.l, sent. 26 giu®¥®,1n.6489, ifForo Italiano, 1991, I, pag. 149, ove e riportata
M.Grossi, iL matrimonio di coscienza e la trascrizione tamlivn Dir.di fami,1991, pag.86.
32 Cfr. P.Moneta, Matrimonio religioso ed ordinamento civil@orino, 2002, pag.32; In senso conforme si & espress
Anche la Circ. Min. di Grazia e di Giustizia, 1/6@/1 (86) 256 del 26 febbraio 1986, par.IV.
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L'articolo 13 della legge matrimoniale pertanto ajidina
un’ipotesi in cui puo procedersi alla trascrizioper non
essendo state effettuate in precedenza delle mazmmiche
le pubblicazioni civili, a seguito del previo adagnento
che non sussistano impedimenti inderogabili o alteuse
di intrascrivibilita del matrimonio secondo la leggivile, e
a condizione che latto di matrimonio sia redattal d
ministro di culto in doppio originale subito dop@ |
celebrazione, ed un originale del documento sido sta
trasmesso dal ministro di culto all'ufficiale diagd civile
non oltre i cinque giorni successivi a quello in leunozze

sono state contratte.
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L’eventuale mancata redazione dell’atto di matrirooim
doppio originale, secondo autorevole dottrina fagebkenire
meno l'unica formalitd che consente di riteneresmstisnte
la volonta degli sposi di conseguire gli effettviki del
matrimonio canonico da loro contratto, mentre oee |
trasmissione dell’atto di matrimonio dovesse avieitre

il termine di cinque giorni,e la trascrizione pdibe
avvenire solo nelle forme della trascrizione taatfiv

Altra parte della dottrina, ritiene ammissibiletfascrizione
tempestiva ritardata soltanto quando i contraentil e
ministro di culto che ha assistito al matrimonicbiano
provveduto ad ottemperare a tutti gli adempimenti
concordatari, inclusa quindi la lettura degli asticdel
codice civile che disciplinano i diritti e i dovedei coniugi,
risultando omesse solo le pubblicazioni presso daac

comunale® .

33 Cfr. V. Del Giudice,Manuale di Diritto Ecc/esiasticom’...cit, pag.295
34 S.Domianello, | matrimoni <<davanti ai ministri di culto>>, in Trattato di diritto di famiglia, diretto da P.Zatti,Vol.l,
tomo |, Milano, 2002, pag. 438
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Del resto, a distanza di anni e ci si riferisdéAatordo di
Villa. Madama del 1984, in tema di efficacia delle
dichiarazioni rese in un testamento, ci si € ioigati circa
la legittimita di dichiarazioni contenute in un t@®ento
aventi ad oggetto la trascrizione tardiva del matnio
canonico.

A tale proposito, difatti vengono in soccorso pnocel della
Corte Suprema che avvalorano la non legittimitatadi
dichiarazioni, nonostante il testamento, aventéuraa
giuridica di atto unilaterale possa contenere, eaiss del
disposto di cui all’articolo 587 c.c disposizioni @hrattere
patrimoniale e non patrimoniale.

Del resto tale tesi incontra il favore della dotri
prevalente, la quale sottolinea che in materia imatriale
la legge non attribuisce effetti alle dichiaraziosse ora per
allora, secondo quanto espresso agli articoli 79& c.c,
anche se a dire il vero non sono mancate criticheesta

impostazione.
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La normativa di riferimento € I'articolo 8 n.1 coma sesto
dellaccordo di Villa madama, nella parte in cui fa
riferimento alla necessita di una manifestazioneaionta
da parte dei coniugi contraenti il matrimonio caon
affinche possa procedersi alla trascrizione tarddel
matrimonio

La nuova formulazione di tale articolo induce an#re che
la trascrizione tardiva post mortem tardiva di umodi
entrambi i contraenti non possa piu avere luogo .

Si é osservato a tale proposito in giurispruderza mon
potrebbe in alcun modo ritenersi rilevante a tate fil
consenso ad una futura trascrizione, anche seapedai
coniugi in occasione della celebrazione nuzialeonama,
considerato che le nuove norme richiedono una
manifestazione di volonta dei richiedenti nel motoem

cui la trascrizione tardiva € domandata, e norrécgdenza.
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Di conseguenza, al fine di realizzare efficacemelate
richiesta di trascrizione tardiva, pare opportuno
riconoscerne I'ammissibilita sia nel caso in cuiskessa
dichiarazione sia resa dai nubendi, in vita, ncnust la
trascrizione tardiva potra essere effettuata anpbet
mortem.

Tale fattispecie potra essere realizzata compiutiene
validamente nel caso in cui la richiesta siffatta stata
inoltrata da entrambi i coniugi congiuntamente mooque
sia stata inoltrata prima del decesso intervenutand dei
coniugi, e quest’ultimo I'abbia richiesta oppurenna sia
opposto.

Del resto, l'accoglimento di tale tesi porterebbellel
conseguenze in ambito di revocabilita della medasim
dichiarazione, nel senso che la dichiarazione mmsaa
della morte seguendo tale procedura precluderelabe |
revocabilita del consenso, e consentirebbe pert@mthe la

trascrizione del matrimonio post mortem;
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per altra via, sostenendosi la necessaria revidéabella
dichiarazione medesima, non potrebbe trascriversi
tardivamente il matrimonio post mortem.

Secondo una Circolare del 1986 del Ministero disGaia

la trascrizione tardiva del matrimonio canonico @dp
morte di uno o di entrambi i coniugi appare possila
lecita sul presupposto che tale trascrizione sitastchiesta

da entrambe le parti.

La trascrizione tardiva, per converso non sarebbe
ammissibile qualora la richiesta fosse stata iatatdal solo
coniuge superstite, in quanto non si avrebbe ceaterca

la decisione del coniuge defunto, se cioé ad eserpi
stesso defunto si sia opposto e I'opposizione tsita sesa

impossibile in ragione del sopravvenuto decesso.
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Tali tesi a dire il vero non appaiono accettatedella parte
della dottrina e della giurisprudenZa che in ossequio ai
principi di forma da rispettarsi nella celebraziodel
matrimonio, ritengono che non possa riconoscert&ttef
civili al matrimonio contratto secondo le norme deitto
canonico qualora siano carenti gli adempimenti &rm
quali ad esempio la redazione dell'atto di matrirooim
doppio originale.

Inoltre pare opportuno che le conseguenze deridalta
trascrizione tempestiva tardiva di cui all’artical@ legge
matrimoniale, considerando ancora operante talsgatie
sulla base delle considerazioni precedenti, compibrt
retroagire degli effetti del matrimonio al momendella

celebrazione secondo le norme del diritto candhico

% In senso contrario Cass. Sez .1, sent. 3 Febhi@iia, n. 251, itGiu.Civ.,1971,pag. 1459, con notaAliPalmieri sul
Matrimonio Canonico degli Italiani all’estero; ini di Famig.1973, con nota db.Bordonali, Osservazioni in tema
di trascrizione del matrimonio religioso celebrdtmri dello Stato;Sul rispetto del crisma formale si veda in Giur.
Cass., Sez |, sentenza 25 gennaio 1979, n.557,.eddit dottringF.Finocchiaro, Del matrimonio,in Commentario del
codice civile,a cura di A.Scialoja e G.Branca, Bologna- Rom& 119ag.361

3 Cfr. V. Del Giudice, Manuale di diritto ecclesiastic¢d...cit, pag.295
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E innegabile, del resto, che ricorra una procediffarente
circa la disciplina del conseguimento degli effettiili del
matrimonio canonico, rispetto alle norme sostdnziae
regolano la costituzione del vincolo religioso, #e a
modalita di celebrazione inerenti la sua validiglla
procedura inerente il conseguimento degli effeitilicin
capo a tale vincolo, e alle dinamiche circa la cetepza
dell’autorita giudiziaria per il caso di impugnaze del
medesimo vincolo.

Tale procedura inerente la trascrizione del matnimo
canonico, a parere della scrivente, presupponstiérea di
un’ulteriore argomentazione incisiva che si sostamella
non equivalenza tra il vincolo civile e il matrimon
concordatario: e difatti se un vincolo religioso opu
conseguire effetti civili, per converso un vincalwile non
puo conseguire gli effetti di un matrimonio religm

trascritto.
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I confine tra matrimonio canonico e matrimonio
concordatario opera in relazione allirrevocabilithella
scelta fatta al momento della celebrazione del oloc
matrimoniale, in ossequio al principio della lilzert
matrimoniale medesima.

Secondo parte della dottrina la natura giuridicd de
matrimonio concordatario si sostanzia in una faditse a
formazione progressiva risultante dalla fusioneeldmenti
canonici ed elementi statuali, pertanto il matrimoon
concordatario si qualifica quale un istituto consgle ed
unitario, ma tale unitarieta degli effetti non peqQuiparare
le fonti né tantomeno le giurisdizioni a cui somt@posti |

due negozi giuridici, canonico e civile

3" Tale ricostruzione,che ravvisa nella fattispecarimonio concordatario due distinti tipi di matonio civile e
canonico e stata proposta in dottrinaStalisiper sostenere la sopravvivenza della riservautisglizione
ecclesiastica, come emergeG@iarisdizione e diritto applicabile nelle causerillita del matrimonio concordatario, in
Riv.dir.civ.,1994, |, pag.751 e ss. Analogamente, sec@wulbuca, nelRiconoscimento del matrimonio canonito,
Dir. eccl., 1984, pag.317, <<la specificita dell'ordinamendémanico>> formulata nel punto 4 lett .b) del Pradd.
costituisce la ragione principale per escludereiloi@dice civile possa conoscere del matrimagosi come regolato
dal diritto canonico, trattandosi altresi di unsaifilina divina, la cui conoscenza andrebbe rigaraagiudici
ecclesiastici.
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Attenendosi ad elementi procedurali € opportunordare
che la trascrizione rappresenta una proceduratwtestda
una serie di adempimenti inerenti ad un matrimoche
nasce nell’ordinamento canonico e consegue etigtti.

Del resto la normativa in esame ha previsto detendlita
necessarie al fine del riconoscimento agli effeitili del
matrimonio canonico, come stabilito all’articolo 3iel
Concordato, e a parere della scrivente ['unicitdl de
procedimento nel suo complesso connessa alla ftiospe
funzionale, non va’ comunque confusa con la div&rdel
momento genetico da cui promana il matrimonio-atto,
disciplinato dal diritto canonico e il matrimoniapporto
disciplinato dal diritto civile. E’ altresi fuonliscussione
che I'impegno di fare conseguire effetti civili talStato
viene assunto nei confronti della Chiesa e nondaveei
confronti dei singoli; pare pertanto opportuno azare

prima il fenomeno della trascrizione,
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ossia la procedura inerente tale formalita e ssocamente
la problematica inerente il procedimento formale e
sostanziale sotteso alle sentenze di nullita xaatente al
matrimonio concordatarit

In primo luogo si analizza il contenuto dell’articdb della
Legge Matrimoniale,secondo alcuni tuttora operaatapn
abrogato con il Concordato del 1984, in base alla c
formulazione € stabilito che il matrimonio celebrdinanzi
ad un ministro di culto cattolico produce gli efietlel
matrimonio civile dal giorno della celebrazionegsiasda
guando sia stato trascritto nei registri di stawdec

Di conseguenza la trascrizione costituisce I'adieeaziale
per lattribuzione degli effetti civili, conside@tche in

mancanza di trascrizione il matrimonio resterehbatto

3 Del resto si ritiene chiunitarieta funzionale non infici sulla diversita delle fattispecie matrimonio canonico e
matrimonio civile e sulla disciplina di tali vincoli, sul presupposto che lo Stato, nel rispetto datjpio pattizio,
guando ha previsto delle ingerenze nell’ordinameatmnico, e nello specifico nel matrimonio conedagio, ha
disposto esplicitamente in tale senso; a tale iopsi ricordino l'istituto della trascrizione datto di matrimonio e
della delibazione delle sentenze di nullita matmimée, entrambi disciplinati attraverso un parziaheio alla
normativa interna, cfr. art. 8.1 lett b) e art.&2 c)

La tesi dello sdoppiamento tra il matrimonio intgg@le vincolo canonico e il matrimonio inteso guahcolo civile
deriva dalla considerazione della estraneita sagtkndel diritto canonico rispetto al regime diidiga del vincolo
concordatario, e da cio promana il logico corofiati realizzare un riparto di giurisdizioni civitea un lato e
ecclesiastica dall'altro.
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puramente religioso, e a nulla varrebbe provarne Ia
celebrazione ove la trascrizione non avvenisse.

In ordine poli, alla natura giuridica della trasmie, giova
ricordare che essa non rappresenta un atto autom@ino
quale scaturiscono effetti civili retroattivamenb&nsi una
condicio iuris al verificarsi della quale il matamio
canonico in sé fornito degli elementi costitutivi della
capacita di produrre effetti nel diritto dello Statletermina
tali effetti direttamente.

Aderendo pertanto alla concezione di condicio iwledla
trascrizione e non di atto autonomo, € conseniloggre
alla conclusione in base alla quale la trascrizioae € un
mero mezzo di pubblicita, ma &€ un elemento necessar
necessitante al fine di far conseguire effetti Icial

matrimonio canonict “°,

39%¢fr.Finocchiaro, Diritto EcclesiasticoBologna, 2003, pag. 451
0 cfr. P. Moneta, Matrimonio religioso ed ordinamento civil@orino, 2002, pag.54; Cass. Sez |, sent. 12 .aflio2,
n.10141, inGiu.Civ.2003, |, pag. 2890; ed koro Italiano, 2004, |, pag. 234
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La trascrizione pertanto operajuale accertamento
costitutivg quale strumento di verifica della regolarita
dell'atto di matrimonio, che [l'ufficiale di statoivile é
chiamato a svolgere perché il matrimonio possaresse
trascritto.

Dal punto di vista procedurale, la trascrizionea wolta
effettuata anche se poi dovesse venire annullatdera
applicabile l'articolo 18 legge matrimoniale, peui dl
matrimonio se del caso potra sortire gli effettil de
matrimonio putativo, fattispecie che per converson n
sarebbe ravvisabile qualora il matrimonio fosse gfi@to
trascritto.

Qualora la trascrizione sia di carattere immediato,
tempestivo, essa deve essere effettuata entro 24 da
ricevimento e nelle successive 24 ore deve essate d
notizia al parroco, con l'indicazione della datacin € stata

effettuata.
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Di conseguenza a margine degli atti di matrimonidas
annotazione dell’eseguita trasmissione al parroetlad
notizia dell’avvenuta trascrizione.

Qualora invece l'ufficiale di stato civile non nitga di dover
procedere alla trascrizione, [larticolo 15 Legge
matrimoniale fa richiamo all’articolo 98 c.c. congente il
rifiuto di pubblicazione, vale a dire che contrdetaifiuto
sara azionabile il meccanismo del ricorso al Trddarche
provwede in camera di consiglio, sentito il pubbli
ministero, sempre che non sia necessario chedsatiqne
debba essere risolta con una sentenza che adguistidi
giudicato.

L’'ampia dizione della legge matrimoniale prevedeatim,
come in precedenza richiamato, [I'operativita delle
fattispecie della trascrizione immediata e del&sdrizione

tardiva.

44



Tale premessa € interessante in quanto le paeiesgate
alla celebrazione del matrimonio fanno precedere la
pubblicazione alla casa comunale, ottenendo iscitadel
certificato di cui all’articolo 7 della legge matroniale, e
successivamente alla celebrazione, il parroco temet
all'ufficiale di stato civile uno degli atti di mamonio,
affinche questi esegua successivamente la trazoeizi

Per esigenze di certezza del diritto inoltre, anckela
trascrizione non € stata eseguita, il matrimonio partire
ugualmente effetti civili, purche esistano tuttii gl
adempimenti precedenti alla celebrazione.

Inoltre in tutti i casi in cui la trascrizione s&iata omessa
per qualsiasi causa, essa potra essere richiestmiriempo
da chiunque ne abbia interesse, qualora le comdiper la
trascrizione sussistevano al momento della celebrazlel

matrimonio € non siano venute meno successivamente.
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Inoltre non sembra possa ricostruirsi quale trasmre
tardiva, nel senso produttiva di effetti disciptina
all’articolo 14 legge matrimoniale, la trascrizioclee viene
effettuata dopo il termine stabilito, e che consent
all'ufficiale di stato civile di accertare postameente alla
celebrazione del matrimonio, ai sensi dell’artica® legge
matrimoniale, [linesistenza di cause ostative alla
trascrizione.

Analogamente non ricade nell'articolo 14 legge
matrimoniale, né la trascrizione effettuata inrdtaper la
regolarizzazione dell’atto di matrimonio né quetlae sia
ritardata per colpa dell’ufficiale di stato cividhe ometta di
eseguire la trascrizione dell'atto di matrimonioagdo
ricorrano le condizioni previste dalla legge ( @to 20

Legge Matrimoniale).
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Oltre l'analisi circa il consenso dei nubendi € oppno
anche distinguere tra trascrizione normale e tiaeoe
tardiva in relazione agli effetti che dalle medesim
procedure possono derivare.

Difatti la conseguenza della trascrizione normadgednina
che gli effetti civili del matrimonio religioso sia operanti
dalla data della celebrazione del matrimonio, anske
eventualmente dopo la celebrazione ma prima della
trascrizione, mutino le circostanze che di fatto Ila
consentivano.

Analizzando pertanto la portata degli articoli @niti nel
Concordato del 1929, e specificamente l'articolo*34 si
ricava dal sistema cosi delineato quanto seguehé)era

conservato il matrimonio civile, nel senso chabaenti

1| sistema preconcordatario prevedeva una fornigawti matrimonio civile , cui affiancare in via itto il
matrimonio canonico. Durante i lavori di revisiathel Concordato, in ossequi ai principi di uguagtae di liberta
religiosa da talune parti si era sollecitato bmito a tale sistema, a cui peraltro non fu dataisedn tale senso si era
espresso in dottrin@escignq Il matrimonio in generale ed i problemi di validjtéa AAVV, la riforma del diritto di
famiglia, Padova, 1977, pag.18 e ss. Il ritorno al sisterhdalgpio binario & stato auspicato in dottrina andh
Colaianni, Giurisdizione Ecclesiastica, pa{$3
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erano liberi di scegliere tra il matrimonio civiee quello
religioso con effetti civili; 2) che se gli stesavessero
contratto matrimonio civile sarebbe stato privo efietti
giuridici per il diritto dello Stato il successivoatrimonio
contratto in forma religiosa, mentre se avessentratio
previamente il matrimonio in forma religiosa adeemnulosi

alle forme previste dal Concordato, non sarebbi gial
possibile un matrimonio civile, versandosi in unatenia in

cui non si da luogo al ne bis in idem; 3) altresstava
compito dello Stato stabilire quali fossero glietfif civili

del matrimonio; 4) che lo Stato non intendeva n&e
allancient regime e alla restaurazione, lasciatee c
interamente alla Chiesa la materia della formazideé
vincolo coniugale, dichiarando una propria incorapet in
proposito, ma continuando a mantenere una propria
presenza  seppure simbolica, rappresentata dalle
pubblicazioni all'ufficio dello stato civile e dall lettura
degli articoli del codice civile relativi ai diritte agli

obblighi dei coniugi.
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Del resto ci si chiedeva se avessero potuto soefiietti
civili quei matrimoni religiosi ove vi fossero imgenenti
civili non dispensabili 0 non dispensati; oppureasessero
potuto sortire effetti tali i matrimoni celebraterza le
previe pubblicazioni, oppure quelli la cui lettudegli
articoli non fosse avvenuta ad opera del parroeclsesi
avessero potuto sortire effetti civili i matrimahcui atto di
celebrazione non fosse stato trasmesso entro cigigue
all’ufficio dello stato civile.

Peraltro, appare opportuno quantomeno ribadireirchale
testo normativo cosi come formulato nel 1929 vengon
inserite delle norme che sono espressione di un
allargamento di un potere della Chiesa nei conifrdntin

detrimento dei poteri dello Stato.
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Proseguendo nell’analisi procedurale, I'articola della
legge matrimoniale sembra essere formulato neloseins
stabilire che qualora non siano seguite le pubbioni, e
manchi I'attestazione dell’'ufficiale dello statosidé del non
esservi state opposizioni e che nulla gli risulsdace alla
celebrazione del matrimonio medesimo, la trasamzio
debba avere ugualmente luogo seppure con publdroaai
posteriori.

La legge altresi chiarisce la questione relativda al
trascrivibilita dell'atto di matrimonio, celebratwel rispetto
degli adempimenti concordatari, che non fosse staiato
nei cinque giorni all'ufficiale di stato civile sasottoposto
alle regole della trascrizione tardiva; inoltre Ia
legittimazione attiva, innovando la norma di cdiaaticolo
14 della legge matrimoniale, a richiedere la triagmme

tardiva spetta ai coniugi, senza peraltro il neaae
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requisito dell'istanza congiunta, purche le istarsiano
conformi?>. Anzi pud ben accadere che [istanza di
trascrizione possa essere proposta anche da uaodeol
contraenti il matrimonio, purche con la conosceazenza
'opposizione manifestata in forma esplicita dali@a
coniuge.

Dottrina e giurisprudenza considerano altresi ogerda
richiesta della trascrizione e non invece la dadlad
trascrizione medesima, ed inoltre la trascrizioeeosdo
comune opinione potra essere richiesta anche @ualano
trascorsi cinque giorni dalla celebrazione del mainio;

da tali premesse appare chiaro altresi che se w@no d
nubendi, successivamente alla celebrazione deimmatio
religioso dopo cinque giorni dalla celebrazione del
medesimo e sempre che non fosse seguita la tiase;z
volesse contrarre un matrimonio in forma civile d@itra
persona, tale scelta comporterebbe I'impossibilda

trascrivere il matrimonio contratto in forma retga.

2 Cfr G.Ferrando, La trascrizione tardiva del matrimonio canonicaegupposti ed effetti, ...cit, pag. 694;
Finocchiaro, Diritto EcclesiasticoBologna, 2003, pag.453, nota Trib. Milano, sentN2@embre 1986, iDiritto di
Famiglia, 1988, pag.268;. Spinelli,La trascrizione del matrimonio canoni€®gma, 1950,pag.9€;.Cardia,Manuale
di diritto ecclesiastico...cit, pag.471; S.Domianello, | matrimoni<<davanti a ministri di culto>>, in Trattato di diritto di
famiglia diretto da P.Zatti, vol.l, tomol, Milano,2002, pag.442,nota 206.
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Giova altresi ricordare che qualora la trascrizicsia
richiesta decorsi cinque giorni dalla celebrazioegsa non
pregiudica i diritti legitimamente acquisiti daerzi®,
considerando terzi chiunque sia estraneo alle pantiraenti

il matrimonio canonico trascritto tardivamente,gliianche
I'erede di una delle parti, ai sensi dell’artic@o.1 comma
sesto dell’Accordo di Villa Madama.

Ulteriore differenza rileva altresi nel caso in cui
successivamente alla celebrazione del matrimonamosi
mutate di fatto le circostanze che richiedevance tal
trascrizione, con la peculiarita che anche in teéso,
qualora la trascrizione sia richiesta trascorsiidsng dalla
celebrazione, essa non pregiudichera i dirittitteagamente

acquisiti dai terzi, come sostenuto in precedenza.

3 Cfrin giurisprudenza Cass. SU, sentenza 4 giugno 1992, n.6845, in Giu.lt., 1993, 1, 1, pag.582, con nota di P.Oddi,
Effetti della trascrizione post mortem del matrimonio canonico.
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Del resto, a distanza di anni e ci si riferiscéAaltordo di
vila Madama del 1984, in tema di efficacia delle
dichiarazioni rese in un testamento ci si € infgaitocirca la
legittimita di dichiarazioni contenute in un testmto
aventi ad oggetto la trascrizione tardiva del matnio
canonico.

A tale proposito, difatti vengono in soccorso pnocel della
Corte Suprema che avvalorano la non legittimitatadi
dichiarazioni, nonostante il testamento, aventéuraa
giuridica di atto unilaterale possa contenere, eaiss del
disposto di cui all’articolo 587 c.c. disposiziadii carattere
patrimoniale e non patrimoniale.

Del resto tale tesi incontra il favore della doti
prevalente, la quale sottolinea che in materia imatriale
la legge non attribuisce effetti alle dichiaraziosse ora per
allora, secondo quanto espresso agli articoli 79& c.c,
anche se a dire il vero non sono mancate criticheesta

impostazione.
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La normativa di riferimento e I'articolo 8 n.1 coramsesto
dellaccordo di Villa madama, nella parte in cui fai
riferimento alla necessita di una manifestazioneaionta
da parte dei coniugi contraenti il matrimonio caon
affinche possa procedersi alla trascrizione tarddel
matrimonio.

La nuova formulazione di tale articolo induce an#re che
la trascrizione tardiva post mortem tardiva di umodi
entrambi i contraenti non possa piu avere luogo

Si € osservato a tale proposito, in giurisprudectza non
potrebbe in alcun modo ritenersi rilevante a tatee fil
consenso ad una futura trascrizione, anche seapyedai
coniugi in occasione della celebrazione nuzialeonam,
considerato che le nuove norme richiedono una
manifestazione di volonta dei richiedenti nel motoeim

cui la trascrizione tardiva € domandata, e norrétcgdenza.
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Altra fattispecie peculiare si realizza ad esempitema di
compatibilita tra la trascrizione ed le eventuaneenzioni
matrimoniali stipulate dai coniugi ( riflessi paoniali in
caso di impugnazione della trascrizione che trawoilg
vincolo civile del matrimonio,la giurisprudenzaesespressa
difatti nel senso dello scioglimento della comuridegale,
mentre a parere della scrivente si ritiene che agaal
coniugi avessero scelto il regime della separazessa si
sciogliera dando luogo alla comunione ordinaria).

Inoltre quando l'autoritd ecclesiastica consenta
celebrazione di un matrimonio religioso a chi eategda un
vincolo pregresso civile e uno dei coniugi suceessente
sia deceduto, il matrimonio trascritto tardivamembd@ potra
conseguire effetti civili, in quanto si tratta di matrimonio
celebrato quando non sussistevano le condiziohieste

dalla legge.
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Circa il requisito soggettivo della volonta dei aan, avuto
riguardo al procedimento di trascrizione € oppartun
analizzare il contenuto dell’articolo 14 della legg
Matrimoniale nella parte in cui si prevede che oQue ne
abbia interesse sia legittimato a richiedere lsctiaione.

Allo stesso modo sorge il problema se sia la reabite la
trascrizione tardiva qualora la volonta delle paaitisia
espressa nel senso di non riconoscere effettii calil
matrimonio previamente celebrato.

Pertanto, riconosciuta 'ammissibilita di una trégone
tardiva ci si chiede se sia necessaria la man#esta del
consenso alla trascrizione da parte dei coniugealta la
dizione espressa dall’articolo 14 della legge mainiale si
esprime nel senso di riconoscere la facolta direa® la
trascrizione tardiva da parte di chiunque vi abbtaresse,
escludendo al contempo che si richieda la manéesta di
volonta da parte degli sposi, anzi supponendo’afteresse
di colui che domanda la trascrizione possa ancheeseere

coincidente con quello degli sposi.
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L’esistenza di una presunzione di volonta dei oginiu
inerente la trascrizione si desume anche dai miinoerenti
la trascrizione tempestiva nel senso che in tdtesp@cie no
Vi € necessita da parte dei coniugi di un’esprgsganta in
tale senso e in secondo luogo [larticolo 13 legge
matrimoniale prevede che vi sia la trascrizione lanaa
nonostante I'assenza di pubblicazioni emerge comneirg
volonta di dare spazio al fenomeno della trasanizio

Il citato articolo 13 legge matrimoniale, inoltreyon
qualifica come obbligo dell'ufficiale di stato clei
'indagine circa la volonta delle parti, né tantore
gualifica la dichiarazione degli sposi quale coralisine
gua non della trascrizione.

Alla luce di tali osservazioni, pertanto tale prdiceento di
trascrizione tardiva appare in netta contrapposeiaspetto
al matrimonio celebrato in fase preconcordatariamne

detto in precedenza.
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Non puo negarsi, pertanto ricorre una parificaziokegli
effetti del matrimonio sacramento celebrato dinaalta
Chiesa ed il negozio matrimoniale posto in essaneiotki
all’ufficiale di stato civile.

In realta il testo pattizio concordatario ha un oval
nell’ordinamento esterno allo stato ed alla chigsauanto

e valso a creare l'ordinamento concordatario in sui
volgono le relazioni tra Stato e Chiesa.

Vi é altresi da aggiungere, del resto, che sepgiaéermi
che le norme di derivazione concordataria costans un
diritto singolare e d’eccezione, non puo altregjamsi che
tale diritto promana dalla volonta statale ed eétepar
dellordinamento statale, ed in ogni caso tali nerm
dovranno essere messe in relazione con i prin@perli
dell’ordinamento, al fine di valutare in quale mswgnuna

di tali norme faccia eccezione al diritto comune.
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Come si esprimera anche in seguito, in tanto leneodi
derivazione  concordataria  trovano  riconoscimento
nellordinamento nello Stato, in quanto a sosteguorre
I'articolo 7 della Costituzione garante dell'automa e
dell'indipendenza dell’'ordinamento sia della Chiedae
dello Stato, e per tale via e riconosciuto il petafella
Chiesa.

Questo riconoscimento a favore della Chiesa opeparere
della scrivente in duplice senso, ossia nel sehgoda un
lato ricorre l'opportunita di riconoscere autonomnada
Chiesa e ammissione di non ingerenza da parte Sédit
nei negozi giuridici canonici e nei rapporti didmati dal
diritto canonico, dall'altro opera nel verso dianoscere
valenza di rapporto giuridico a tali rapporti caiepne
pertanto la legislazione statale ha predispostanmsnti

normativi adeguati.
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Specificamente i rapporti canonici rappresentana de
presupposti di fatto, presupposti in senso tecdiceffetti
giuridici che si esplicano nell’ordinamento dellda® e
pertanto divengono fatti giuridici per 'ordinamergtatale a
mezzo di atti di certificazione promananti dagljami della
chiesa quali l'atto di matrimoni, formato dal pamoe
trasmesso all’'ufficiale di stato civile.

A dire il vero altresi, nonostante la dottrinaisiisterrogata

in ordine al concetto di autonomia dell'ordinamento
canonico, per alcuni autori tale autonomia va’ satenel
senso di indipendenza dell’ordinamento della Chidaa
guello dello Stato, nel senso cioé che il riconmerito di
tale ordinamento puo rappresentare o ammissiongacde
dello Stato dell'esistenza dell’'ordinamento canonigiale
ordinamento autonomo ed indipendente ed originassia
che lo Stato medesimo rispetti la competenza ch€haesa

si riserva in determinate materie.
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Ritornando all'esame della rilevanza della trasocne
appare opportuno compiere un’indagine anche cirta
coordinamento tra [listituto della trascrizione ed
meccanismo operativo della volonta dei nubendi.

Difatti se in capo all'ecclesiastico € incardinata
'espressione della liberta della Chiesa di de@dsgrca la
celebrazione del matrimonio a favore dei nubendisic
chiede fino a che punto possa esprimersi la volali@a
nubendi consistente nella scelta della celebrazdinen
matrimonio avente solo effetto religiosi o per cerso
anche effetti civili, ricorrendo allo strumento del
trascrizione.

E opportuno ricordare che quando le parti scelgdno
contrarre matrimonio civile esse sono sottopodeeragole
proprie di tale ordinamento, mentre quando scelgdno
esser sottoposte al matrimonio canonico inveceegmle

canoniche contenute nel codex canonico troverapaai®

di applicazione.
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La fattispecie pertanto esaminata, rappresentdia sizelta
tra matrimonio canonico e matrimonio avente effeitili
tiene conto sostanzialmente della differenza ioteente tra
liberta matrimoniale e liberta ecclesiastica adra@ppunto
dell'autorita ecclesiastica.

La liberta ecclesiastica consiste nella riconoscfatolta in
capo all'autorita ecclesiastica di ammettere o glrsposi
al matrimonio che non abbia effetti civili.

Diversamente, invece la liberta matrimoniale atialla
sfera individuale religiosa di ogni fedele aventecggetto
la scelta circa la possibilita di far sortire effativili al

matrimonio religioso, e pertanto se ne deduce quseque:
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- che la trascrizione possa derivare dalla
manifestazione di volonta espressa dai nubendiee lah
stessa non rappresenta un elemento formale cheimes
dalla volonta delle parti, quale elemento accessaolel
negozio matrimoniale canonico.

E’ anche veritiera la circostanza in base allagjualegozio
matrimoniale canonico pud anche sussistere senza
trascrizione, ma cio non implica che tale trasonzi non
mantenga il carattere autonomo strutturalmente.

Del resto bisogna aggiungere che non esiste alcuna
disposizione contenuta nel Concordato, anche rsia
nuova formulazione del 1984, che imponga all’'uffiei di
stato di indagare circa la rilevanza della volaanubendi

protesa alla trascrizione.
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E’ owvio peraltro che, tanto in sede di trascriadardiva,
guanto in sede di trascrizione tempestiva, I'uffieidi stato
civile non potrebbe o dovrebbe effettuare la nagme
qualora nell’atto di matrimonio risultassero appdstieti o
condizioni che escludono a monte la rilevanza dellanta
delle parti circa il conseguimento degli effettviti del
matrimonio.

Il compito, potere dovere dell'ufficiale di statovike si
sostanzia nell’obbligo di verificare la sussistendalla
validita del rito del matrimonio celebrato (ossieegeduto
da pubblicazioni e dal rilascio del nulla osta, e
successivamente di operare un controllo formalinal di
verificare che lo stesso matrimonio sia stato ptetedagli

adempimenti previsti dalla legge).

64



Il controllo pertanto dell'ufficiale di stato cialcompetente
(ossia l'ufficiale di stato civile nel cui comuneagvenuta la
celebrazione del matrimonio) e di tipo formale, sehso di
verifica delle prescrizioni formali prevista dalidhnamento
statuale per latto di matrimonio, ma € altresi una
competenza limitata qualora si tratti di rilevamgedimenti
sostanziali alla celebrazione del matrimonio cha sono
stati rilevati al momento delle pubblicazioni.

Appare pertanto opportuno interrogarsi circa leenah e la
ratio di tale istituto della trascrizione; difatttla un punto di
vista squisitamente civilistico pertanto la tragome Si
gualifica come un atto dello stato civile avente le
caratteristiche proprie di tali atti, ed ha unaewah
probatoria di atto pubblico ai sensi e per gli #iffe
dell’articolo 2699 c.c. e si differenzia dall’attiell’ufficiale
dello stato civile in quanto si qualifica come gttdoblico in

senso privatistico.
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Da un punto di vista probatorio, la trascrizion®lge un
ruolo ed una rilevanza di carattere non dichiacathfatti
secondo quanto sostenuto dalla dottrina e dalla
giurisprudenza dominanti la trascrizione assurgeialo di

atto costitutivo, considerato che gli effetti ciygromanano
dalla trascrizione medesima.

In definitiva la liberta di scelta dei nubendi idine
immutabile nel regime giuridico al momento in caoniugi
hanno effettuato la scelta, nel senso che il digtistanziale
regolante la costituzione del vincolo, le modalith
celebrazione concernenti la sua validita e [atdori
giudiziaria competente a decidere circa le cause di
impugnazione del vincolo, sono quelle cristallizzadl

momento della celebrazione che consegua gli etiwiti.
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La trascrizione, pertanto, rappresenta il puntaatintro tra

il matrimonio canonico e il matrimonio civile, erp@le via

si puo dedurre che gli effetti civili scaturiscoma un
matrimonio concordatario che e frutto della mestzdatra
matrimonio canonico e matrimonio civile.

Del resto come affermato in precedenza, il dirgdmonico
dispone le modalita della celebrazione del matrimanle
condizioni della sua validita, mentre il diritto atdle
predispone gli strumenti necessari per garantire il
riconoscimento dell’efficacia civile a tale vincolo

Peraltro tutte le prescrizioni contenute nel ttiristatale
dopo che sia stato creato il vincolo canonico haona
valenza meramente accessoria, e la riprova di tale
affermazione si sostanzia nelle seguenti conseguassia
nel fatto che l'inosservanza di norme statali dalato fa
sorgere delle responsabilita, ma non incide sujeser del
vincolo né tantomeno costituisce una condiziondéadsla

validita.
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La trascrizione pertanto ha un valore fondameralefare
sorgere gli effetti civili, ma allo stesso tempdlawaggiunge
alla validita dell’atto matrimonio nel senso chesgip sara
valido e non impugnabile se non e impugnabile sgacde

norme del diritto canonico.

Difatti se il diritto canonico disciplina la validi di tale
vincolo allo stesso modo anche i vizi relativi ketavincolo

dovranno essere valutati alla stregua del diciioonico.

Si ritiene pertanto non aderire a quella tesi dhenosce
natura giuridica di atto autonomo alla trascriziobensi si
ritiene che tale trascrizione debba essere inqtmdiba
stregua di una formalitd necessaria al cui adempuioni&

legge subordina la produzione degli effetti civiliel

matrimonio canonicd.

Tale impostazione del resto, relativa all’istitudella

trascrizione, e dei suoi caratteri peculiari irge sulla
tematica circa la riserva di giurisdizione a favadei

tribunali ecclesiastici, influenzandola, a pareséad

4 F.Finocchiaro, Diritto Ecclesiasticd, Bologna, 2003, pag. 451
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scrivente, positivamente nel senso della continua
permanenza.

Difatti mentre la trascrizione normale produce oiseffetti

dal momento della celebrazione del matrimonio, ansé
eventualmente dopo la celebrazione, ma prima della
trascrizione, mutino le circostanze che di fatto Ile
permettevano, la trascrizione tardiva produce i sfietti
solo se le condizioni stabilite dalla legge suss@ho al
momento della celebrazione del matrimonio e nomacsia
venute meno successivamente.

Ritornando alla problematica relativa alla volondi
coniugi quale elemento necessario al fine di reate la
trascrizione, parte della dottrina ha ritenuto clo® sono
trascrivibili quei vincoli matrimoniali nei quali ;xcorra nei
divieti di cui all’articolo 12 della legge matrimiae e nei
vincoli nei quali al momento della celebrazione del
matrimonio si desume che i coniugi non volevano tthe

matrimonio sortisse efficacia civile.
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La ratio alla base di tale interpretazione fondéwasue
radici su una presunta volonta dei coniugi espréassan
comportamento concludente, a mezzo del quale taerite

I coniugi escludevano il riconoscimento degli gffeivili al
matrimonio canonico.

Qualora dovesse verificarsi la fattispecie concretairtu
della quale la trascrizione segua a distanza dptedalla
celebrazione del matrimonio, sul presupposto da un
preventiva intesa tra i nubendi e l'autorita edelgtsca nel
senso della non trascrizione, ci si chiede se debleasere
verificati contestualmente alla richiesta di tra@one anche
I'esistenza del mutamento dei presupposti in capo a
coniugi.

Basti ricordare inoltre che il legislatore, nelaiinare il
regime dei matrimoni preconcordatari ha indica#otitolo

21 della legge matrimoniale al fine di far consegualla
matrimonio canonico effetti civili e per tale viaske
necessario che entrambe le parti nubendi propomesse

ricorso congiuntamente.

70



In tale caso si nota che il legislatore ha subatinla
trascrizione tardiva all’'accertata esistenza deitdonta
concorde delle parti, anche nella fattispecie ckffiée in
base alla quale la trascrizione medesima avvengd po
mortem, sul presupposto che la medesima richiestata
effettuata al momento della celebrazione del matnim
prima della morte di uno dei conidyi

Altra parte della dottrina non ravvisa nella trégone né

un elemento autonomo, né una condicio iuris, bemsi
elemento necessario facente parte di un complesso
procedimento amministrativ.

Secondo tale interpretazione pertanto la traser&zioon
sarebbe soltanto un atto giuridico in grado di wheiteare
effetti civili al matrimonio canonico, bensi il memto

conclusivo di tutto il procedimento amministrativo.

* M.Tedeschi Manuale di Diritto Ecclesiastico Torino, 2004, pag.287; Trib.Verona, sent. 14 Marzo 1996, in
Dir.Fam. 1997, pag.995;in giur.Cass. Sez |, sent. 12 @3, n.10141, in For.It.,2004, pag.234.
“% Cfr. rassegna giurisprudenziale @lerzoni, La volonta degli effetti civili del matrimonio camico negli
orientamenti della giurisprudenza, in Riv. Dir. Matl966, corredata da bibliografislagni, Gli effetti civili del
matrimonio canonico.
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Detto procedimento, secondo tale interpretazione
inizierebbe il suo iter con l'esercizio delle fuoazi svolto
dal ministro di culto secondo le prescrizioni diettaalla
legge e terminerebbe con I'esercizio delle funzdaiparte
dell'ufficiale di stato civile, il quale compirebbatti
integrativi quanto ad efficacia ma costitutivi @ell
documentazione probatoria privilegiata.

Tale procedimento  amministrativo  determinerebbe
I'efficacia civile del vincolo canonico, considesathe tale
vincolo canonico é autonomo rispetto al procedimentile

per il riconoscimento di tali effetti.

L’'impostazione in parola, del resto, conduce aa serie di
conseguenze nel senso che si scinde il negoziowandal
procedimento statale, ma viene altresi richies& duplice
volonta delle parti contraenti, 'una diretta atielebrazione
del vincolo civile, I'altra diretta alla costituzie del vincolo

canonicd’.

*" La tesi deMagni ha ricevuto consensi in dottrina, ed ha il medi@onferire alla trascrizione una sistemazione
adeguata alla teoriche del diritto amministratisfo,Scavo-LombardgSulla condizionalita della trascrizione civile del
matrimonio canonico alla volonta degli sposi, inrfta., 1947.1. pag. 24%a volonta degli sposi e la trascrizione civile
del matrimonio canonico, in Dir.Eccl1,947, pag.102
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In realta non appare in linea teorica giustificabil
I'interpretazione che ravvisa l'esistenza di talaplice
volonta, sul presupposto che la trascrizione naessti, ad
avviso della scrivente di un duplice presuppostasisiente
da un lato nella volonta dei nubendi di addivenale
matrimonio canonico e dall’altro nella volonta darf
derivare dallo stesso effetti cifli

Difatti il procedimento di trascrizione, nella nahta dei
casi si pone in modo del tutto indipendente da splieita
dichiarazione di volonta in tale senso e all’'utiiei di stato
civile ogni accertamento € precluso, perché iltaitaticolo
13 legge matrimoniale non fa nessun esplicito irfento

alla volonta dei nubendi.

“8 Cfr. M.Petroncelli, Diritto Ecclesiasticd, Societa Editrice Napoletana, 1981, pag.262 e ssg.
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Inoltre Il'articolo 13 nella vecchia formulazioneeld
Concordato sanciva che l'opposizione che sospeade |
trascrizione pud avvenire solo qualora ricorrana gl
impedimenti indicati all'articolo 12 della medesinegge
matrimonialé®.

Alla luce della nuova normativa in materia di impeenti
alla trascrizione si ritiene da parte della dodriche
I'articolo 13 della legge matrimoniale sia statcstgaito,
nelle parti non compatibili, dalle nuove norme tesute
nell’Accordo di Villa Madama, e cioé articolo 8 rchmma
secondo e articolo 4 lettera a) Protocollo Addiaien

Per quanto concerne invece listituto della trasone
tardiva giova ricordare che l'articolo 8 n.1 commeasto
dell’accordo di Villa madama ha riformulato 'aio 14
della legge matrimoniale,e che pertanto sara abvagglla

parti con esso non compatibifi.

0 R. Monni, La trascrizione tardiva del matrimonio canonicatfo di scelta, in Dir.fam.1990, I, pag.1022;
Vercelli, La trascrizione tardiva del matrimonio dopo I'eata in vigore del nuovo Accordo tra Stato e Chiésé&tato
civ.,1986,1, pag.6
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Difatti I'articolo 14 della legge matrimoniale, miedeva che
potesse procedersi ad una trascrizione tardiva gaddora

le condizioni stabilite dalla legge sussistessarn solo al
momento della celebrazione del matrimonio ma arahe
momento della trascrizione del medesimo, ed anche
nonostante al momento della celebrazione del maiion
sussistevano degli impedimenti non derogabili, pérc
venuti meno la momento della richiesta di trasoriet*

Di conseguenza le innovazioni pattizie adottate rdaivo
concordato si esprimono nel senso che ora e bessthile
procedere ad una trascrizione tardiva del matrimamiche
guando al momento della celebrazione delle nozze

sussistevano tra le parti impedimenti non derogabil

*1 C.M.Bianca, Diritto Civile,2, La famiglia, le successiofiMilano, 2001, pag.43Cardia, Principi di diritto
ecclesiastico, Tradizione Europea e legislazioakaha, Torino, 2002, pag. 326.
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ad eccezione del difetto di stato libero di undedelarti,
purche tali impedimenti siano appunto venuti menma
della richiesta di trascrizione del matrimonio.

La disamina preliminare della trascrizione é sgatalizzata
in quanto necessaria al fine di valutare i nesai un
eventuale giudizio civile in ordine alla trascrizeo e |l
giudizio di nullita matrimoniale ad opera del giogli
ecclesiastico.

La questione della trascrivibilita del matrimonianonico
viene previamente conosciuta dal giudice dellabdeione
in via incidentale, al fine di pervenire ad un ata@mento
della competenza giurisdizionale del tribunale esielstico
ex articolo 8.2 lett a).

Il tema che verra esaminato di qui a breve rigudeda
riserva di giurisdizione in materia di nullita nmatoniale,
tenendo conto degli sviluppi normativi in materid al
contempo delle posizioni dottrinarie e giurispruzah in

materia.
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Si e avuto modo di riconoscere alla trascriziorfeadfia di
pubblicita costitutiva e pertanto ci si € chiestca i risvolti
tra la concorrenza tra un giudicato sulla nullitzl d
matrimonio e il giudizio di delibazione da partd deudice
ecclesiastico.

Dall'analisi del dato normativo si ritiene che lause di
nullita del matrimonio civile non coincidono o coidono
parzialmente con le cause di nullita del matrimonio
canonico, pertanto a seconda delle cause di impvgnsi
produrranno differenti conclusioni.

E’ opportuno preliminarmente riconoscere che ialurti
casi l'azione di impugnativa della trascrizione del
matrimonio canonico e affine con I'azione di nallidel
medesimo atto, anzi ai sensi dell’articolo 8 nett &) e b)

dell’Accordo di Villa Madama?

*2 gj tratta dei medesimi impedimenti che nell'ordivento statale sono causa di invalidita del matrimaivile, e che
parzialmente coincidono con le cause di nullitzspriéte nell’ordinamento canonico. Appare prevddipiertanto, che
al ricorrere di una tali cause di impugnativa letiggropongano anziché I'azione di impugnativa aéthscrizione
quella di impugnativa del matrimonio concordatarispetto alla quale la validita della trascrizi®igone quale
presupposto per I'esercizio dell'azione di nullié&l matrimonio dinanzi al tribunale civile. In talensBalena Le
condizioni per la delibazione, pag. 53 e ss.
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in presenza di impedimenti inderogabili, si veadfizuna
coincidenza tra le ipotesi di intrascrivibilita rcde cause di
invalidita del matrimonio civile, ossia l'azione di
annullamento o di nullitd del matrimonio per wilzinullita

o di annullabilita secondo il diritto civiid

Difatti per tale via appare, a parere della scrigen
distinguere a seconda dei vizi che possono essapesdi in
sede di annullamento di matrimonio, e pertanto,hanc
secondo quanto espresso dalla dottrina prevalepigora
gli impedimenti inderogabili, ostativi della trasmone
siano tali solo per il diritto canonico e non péemdiritto
civile, dovra ritenersi ammissibile la sanatoripegtanto la
trascrizione tardiva, in presenza di sopravventgsppposti

che ne consentano la trascrizione.

3 Balena, Le condizioni per la delibazione, op.ult.citl quale rileva che I'affinita processuale traripugnazione
della trascrizione...e I'azione di nullita o di aniamhento del matrimonio,esclude il contrasto corsedipiche di
intrascrivibilita di cui all'articolo 8.1 , 2° comandell’Accordo, in quanto le cause di impugnatiedla trascrizione
rappresentano una peculiarita dell’ordinament@ktad una parziale deroga al diritto canonicguale per la restante
parte il vincolo matrimoniale dovra ritenersi asgeigato,in quanto geneticamente da esso derivante.

Per altra parte della dottrina, i motivi di impugjma della trascrizione prescritti pattiziamentesalestinati a
coincidere con le ipotesi di impugnabilita dellessto vincolo coniugale davanti al giudice civile.

78



Pertanto quando vi e difformita tra i presuppo$i base
dell'azione di annullamento di un matrimonio civiispetto
allimpugnativa del matrimonio concordatario dinarat

giudice ecclesiastico, non ricorreranno i presupguoes un
eventuale contrasto di giudicati.

Altra fattispecie in cui ad esempio non si ravviea
possibilita di integrazione di contrasto di giudica verifica
allorquando I'impugnazione della trascrizione awyemon
per far conseguire I'annullamento del matrimoniodieper
ottenere una sorta di rettificazione (articolo $eg. Sta.
Civ.), nell'ipotesi di un matrimonio contratto abtero in un
paese che ne riconosce gli effetti civili.

Si ritiene pertanto che la forza preclusiva al giadcivile

di impugnativa della trascrizione debba esserenasoiuta

ma entro limiti contenuti.
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A parere della scrivente, € opportuno realizzarke ta
distinguo in quanto la previa instaurazione deldgio
inerente la trascrizione precluderebbe il giudinierente la
nullitd dei matrimoni concordatari qualora l'impe@into
prescritto dalla legge civile quale causa di irditdi della
trascrizione coincidesse con un motivo di nullital d
matrimonio.

Si pensi, ad esempio alle fattispecie in cui ladraione sia
stata impugnata per vizio o per difetto di libenal
consenso, per simulazione non unilaterale o perdeie
cause prescritte all’articolo 85 c.c.

In tale fattispecie, pertanto se nel corso di wndigio di
delibazione inerente la nullita matrimoniale doeesssere
eccepita la pendenza di un giudizio di impugnatidia
trascrizione, non ricorrerebbe I'applicazione deleme in

tema di pregiudizialita, ex articolo 295 c.p'cin quanto tra

% || dibattito dottrinale sviluppatosi intorno afticolo 295 c.p.c. & stato ampio, e sul puntoditirthaGiussani La
sospensione del processo, in Dig.disc.p®ez. Civ.,Torino,1998, pag.603 e $8enchini, Sospensione del processo
civile, in Enc. Dir.,per la tesi restrittiva Cass. 19 settembre 2001, 451, e in dottrin€ipriani, La sospensione del
processo civile per pregiudizialita, in Riv.Dir.@#., 1984,pag. 239 e ss. E specificamente pag. 284
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i due rapporti intercorre un nesso per cosi dinzifunale, in
quanto la proposizione dei giudizi appartenga aesfe
ordinamentali differenti, pertanto non si ravvisdre un
giudizio di pregiudizialita dipendenza che impgestanto
alla Corte d’Appello competente la necessita dpsodere
il giudizio nell’attesa che venga definito il giad
d’invalidita della trascrizione.

Del resto, si ritiene piu aderente alla fattispeicieesame
non ritenere applicabile tale articolo 295 c.padla luce di
un orientamento per cosi dire restrittivo di tatBcalo, in
base al quale le ipotesi di sospensione sono dadicsi
esclusivamente alle fattispecie di pregiudiziali&rna.
Tale valutazione, che emerge da una lettura ragritn
combinato disposto tra gli articoli 34 e 295 c.jpdetermina
come corollario la non sospensione del giudizigbddivo a
fronte dell’eccepita pendenza di un giudizio civitk

invalidita della trascrizione.
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Tale conclusione fonda le sue basi non tanto sulla
considerazione di rilevanza differente dell’'oggetodel
titolo che e alla base delle due azioni, ma sefi@nto
funzionale, a meno che non si voglia riconoscersterge
tra queste due tipologie di giudizi un nesso dgpréizialita
applicando pertanto la normativa di cui all’artmwob4
lettera f) legge 218/95, in tema di pregiudizialita
internazionale.

Tale presupposto di applicazione, troverebbe regio
d’essere qualora si parificasse la sentenza eastesi di
nullita matrimoniale alla sentenza straniera, ma&gi avra
modo di affermare tale parificazione non convinae,
quanto altererebbe il contenuto della sentenzaullitandel
matrimonio concordatario, anche in relazione adhmadi
contrasti con 'ordine pubblico, concetto che rdaa forme
differenti sia per quanto attiene all’ordine pubbli
nazionale sia per quanto attiene all'ordine puloblic

internazionale.
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In secondo luogo, qualora poi le cause di impugaah
sede civile della trascrizione abbiano fondameritereénte
rispetto alle cause di nullita dei matrimoni cordzdari
proposte dinanzi ai tribunali ecclesiastici talegudizialita
e per tale via la sospensione si ritiene non depeaarejn
quanto il petitume la causapetendi risultano essere
differenti, come accade del resto in ambito di catifyilita
tra giudizi di separazione e di divorzio e giudiaerenti la
nullita dei matrimoni concordatati.

La spiegazione di tale differente trattamento ndnoa a
parere della scrivente, risiede nella dell’azione d
impugnativa della trascrizione, nel senso che,osabasi in
cui I'impugnativa della trascrizione non coincidancuna
causa di nullitd dei vincolo rapporto matrimoniatale
impugnativa inficia sul procedimento e consegueptem
sul matrimonio atto - negozio e non invece sulrimetnio

rapporto.

> L’orientamento giurisprudenziale prevalso & meis® dell'indipendenza difatti tra giudizi di seg@ione e di
divorzio e giudizi di nullita promosso dinanzi ebtinale ecclesiastico, stante la diversita tréymate causa petendi,
cfr. Cass. 5 marzo 2003, n.3339nida al Dir.,2003, n.18, pag. 50;Cass.9 giugno 2000, n.78@Biriccl., 2000,
Il, pag.352 e per il passato Cass.Sez Unite, datb974, n.2602, iGiu.ltal. 1975, |, pag.108.

83



Alla luce di cio appare ragionevole considerarenddura
giuridica della trascrizione quale condicio sin@aqun della
produzione di effetti civili per il matrimonio canwo; tale
impostazione difatti ha il notevole pregio di reragle
esplicita la funzione dell'ufficiale dello statovde che e
quella di accertare la regolarita dell’atto di nmatnio.
Pertanto, se , secondo quanto espresso dallandottrdalla
giurisprudenza la trascrizione svolge una funzione
costituiva, cio che risulta costituito per effetth tale
procedimento e [lidoneita a produrre effetti civili
impugnativa in sede civile ad oggetto vizi inetieta
trascrizione, vizi che non incidono sulla nullitaeld
matrimonio comporteranno le seguenti consegueraecch

sara rapporto di pregiudizialita tra i due giutfizi

%% perMoneta, Matrimonio religioso ed ordinamento civile, pag.]14#condizione ostativa ricorrerebbe solo nel caso
in cui la causa di impugnazione della trascrizionheso quale impedimento della legge civile coiesgk con un
motivo di nullita del matrimonio, ad esempio qualda trascrizione sia impugnata per vizio o peetttifdi liberta del
consenso, per simulazione, o per I'esistenza didefla situazioni invalidanti prescritte negli adii 85 e ssg..
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A parere della scrivente, ove poi il giudizio dipognazione
della trascrizione travolga anche anche il rapporto
matrimoniale, nel senso di coincidenza delle cadse
impugnativa e della medesima rilevanza nell’ordiaata
canonico e civile, allora il giudicato da parte dglidice
civile sull'invalidita della trascrizione non patprodurre in
tale caso, nel nostro ordinamento i medesimi effett
riconducibili alla delibazione della sentenza eslstica,
considerato che la dichiarazione di nullita detistrizione

fa venire meno il presupposto per l'azione di detibne
solo da un punto di vista proceduraie.

La dichiarazione di nullita della trascrizione, atif, fa
venire meno gli effetti civili del matrimonio canon che
viene restituito al suo carattere esclusivamenigioso, e

la riprova dellimpossibilita di  sospensione e
dell'applicabilita dello strumento di pregiudizidi e
confermata dalla fatto che si potrebbe verificamlan

fattispecie concreta un’ipotesi di rigetto dellardmda di

" PerFinocchiaro, la previa pendenza di un giudizio di nullita cadinullamento della trascrizione ostacola il
riconoscimento della sentenza ecclesiastica ditaull presupposto di partenza di tale premessaté dalla
competenza in capo al giudice dello Stato di comasdella validita dell’atto in cui si sostanzigibcedimento di
trascrizione, sostenendo altresi che I'assettoaggiorti coniugali tra le parti agli effetti civii I'obiettivo comune delle
cause di nullita del vincolo e civile di nullitalietrascrizione.
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impugnativa della trascrizione e successivamente un
accoglimento di una sentenza ecclesiastica cheosupci
sulla nullita, qualora I'impugnazione della trageyne sia
stata richiesta per un impedimento che costituiscehe
motivo di nullitd del matrimonio canonico, ed iretacaso
non potra essere contrasto tra giudicati.

Si puo altresi ritenere che tale ragionamento péggue
radici sulla considerazione, che tra 'altro é&taoalla base
della permanenza della riserva di giurisdizione codi
innanzi, in base alla quale i piani di operativdille azioni
sono differenti, essendo differenti gli ordinamenti
destinatari degli effetti, I'uno I'ordinamento dej I'altro
quello ecclesiastico, il primo incidente sul matmo atto,

I'altro incidente sul matrimonio rapporto.
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CapiToLo I

-LA GIURISDIZIONE ECCLESIASTICA IN MATERIA
MATRIMONIALE — QUESTIONI CIRCA L'OPERATIVITA’
DELLA LEGGE 218/95 RINVIO FORMALE O MATERIALE EX
ARTICOLI 796 e 797 c.p.c. -

Il coordinamento tra le diverse normative operamtiale
settore di riferimento essenzialmente deve tenameoaella
ratio tesa  allarmonizzazione  costituzionale che
rappresentava gia l'oggetto e lo scopo principaédad
revisione concordataria, e questo fine, appuntaparparte
della dottrina avrebbe comportato il superamentdade
riserva di giurisdizion®.Un tale tipo di conflitto pertanto
necessiterebbe l'intervento di regole idonee alvese le
problematiche connesse alla confliggenza tra ngoose
da accordi e dalla loro successione cronologicdlo ne
specifico il coordinamento e le interferenze dettat |l

Concordato del 1929 e il Concordato del 1984.

%8| piani di incompatibilita sono di carattere ogget, nel senso che I'incompatibilita va accerteda riguardo
all'oggetto della tematica,stante 'identita sodigettra le parti contraenti I'accordo, L’epicentiotale raccordo trova
le sue radici sull'applicazione di una interpretas autentica. |l fattore interessante é rappraesedalla circostanza in
base alla quale I'interpretazione comune che vilata dalle parti ad un trattato si afferma comerprietazione
autentica e pud anche comportare una modificaraiéhto stesso, vincolando le parti tra le quaérviene. In tale
sensccfr. Maria Cristina Folliero , Giurisdizione ecclesiastica matrimoniale e dirittdernazionale privatokEdisud,
Salerno, pag. 80 e ssg.
%9 La forma della sopravvivenza o dell’abrogazionetggtati pud avvenire difatti mediante un espoesscordo
abrogativo successivo, ossia con le clausole abvegaspresse . Allo stesso modo I'abrogazioneguw@nire anche
tacitamente, secondo quanto dispone I'articoloe® Ib) della Convenzione di Vienna. Del restoaltior
dell’abrogazione non rappresenta un’eccezione deflala generale pacta servanda sunt, anzi in o senso la
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L'unico limite riguarda le regole che disciplinana
successione tra gli accordi e i principi costituli e i loro
rapporti, alla luce ad esempio delle norme di ditaréicolo
30 e 31 della Convenzione di Vienna sul diritto TOeattati,
in riferimento all’applicazione nel caso concretella
clausole di compatibilitd o di incompatibilita anif della
vigenza del principio della relativita degli accocontenuti
nei trattaff’.

Analogamente dovra tenersi conto anche del priodigx

posterior derogat prioriper il quale le relazioni tra Stati

rafforza, in quanto attribuendo al consenso dell®i palore di fatto estintivo dell’efficacia o gmnsivo
dell'applicazione del trattato stesso, accentustara volontaria delle regole internazionali étie il principio
dellinapplicabilita della modifica delle medesiraanezzo di scioglimento unilaterale, in tale serfsdGiuliano
Scovazzi Trevediritto Internazionale, pag. 458 -465;

®0¢fr. M.Cristina Folliero, op.ult.cit., pag 80 e 81. Presupposti per I' agione dell’articolo 30 si ravvisano
nell’identita oggettiva della materia disciplinatambito soggettivo di applicazione coincidente,passibilita da parte
delle normative degli accodi successivi di applicag contestuale. Nell’ordine successivo poi l@td 30 conferisce
grande rilievo al principipacta servanda sunt, ossia il principio della sentlei trattati, con conseguente
impossibilita degli Stati contraenti di non violagé obblighi assunti. Del resto appare lecito @i che nel
Concordato del 1929 manche sia l'indicazione dielaasola di compatibilita preclusiva per il futudella presenza di
accordi finalizzati all'estinzione della riservaglurisdizione ecclesiastica. L'autrice sottolirsd@esi che neppure la
conclusione opposta sarebbe soddisfacente nel deiisommissione della clausola di compatibilita frequale la
disciplina concordataria matrimoniale indicata 3f%ttomma dell’articolo 8 del Nuovo Accordo sia ddesata
subordinata alle norme contenute nell’articolo 3del Concordato del 1929 nella parte in cui & @tavéspressamente
una competenza canonica in materia di giurisdizioa&imoniale.

Il principio pacta servanda sumappresenta la norma base sulla produzione giarichie consente ad un accordo quale
espressione di volonta delle parti di creare mdiificare il diritto tra le parti. Ne deriva chee] principio non pud
essere in alcun modo da Accordi che traggono taftmza normativa da tale principio. Aggiunge I'dcg che ogni
valutazione nel merito della validita o dell'invdiia dell’accordo, inteso come atto giuridico, pogffettuarsi alla
stregua della norma base sulla produzione giuriglinan invece alla luce delle disposizioni di uncahccordo con il
quale il primo risulti in conflitto. CfrB. Conforti, Diritto Internazionalecit. 106 e ss.

% || principio in esame tiene conto della relativi@ll’efficacia dell’accordo alle parti contraerg; situazioni
giuridiche generate da tali trattati sono validgaeomnes; Ai sensi dell’articolo 34 della Convengipsi esplica tale
principio. Per il principio della relativita deglccordi, ogni trattato costituisce un sempliceofatti confronti dei
contraenti di altro eventuale trattato con essdiggante. Pertanto esso potra avere una valutaziolieeita o di
illiceita alla stregua dell’'accordo configgenteed confronti delle parti di quest’ultimo. Pertartee la conclusione di
un accordo risulti contraria alle disposizioni dayprecedente convenziond una o di alcune parti, tale accordo
successivo potra essere qualificato come fattatiiee tale qualifica sara rilevante sotto il plimfiella costituzione di
un rapporto giuridico di responsabilita. Invecel&r@arti contraenti il successivo accordo sarawuque produttivo di
efficacia, purché validamente concluso alla stredglgrincipio pacta servanda sunt.
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che siano parti due successivi accordi, relatila atessa
materia, vanno determinate alla stregua del'accordo
successivo. In base a tale principio lI'accordo essivo
prevale, in quanto espressione piu recente dellanta
normativa dei contraenti, allo stesso modo in c&gli
ordinamenti interni una legge successiva sostiguiscuna
data materia la norma precedente.

L'applicazione del principiolex posterior derogatpriori
determinera l'abrogazione o la sospensione delatoat
precedente, in ossequio all’articolo 59 della Coxvene di
Vienna. Nel caso in cui invece non ricorrano i pmsosti
per l'applicazione dell’articolo 59 si dovra amnesd
I'applicazione congiunta dell’accordo precedente gaello
successivo, nei limiti della compatibifita

La problematica pertanto si infittisce di considsoai al
vaglio dell'interprete che realmente non possonmggere
drasticamente ad alterare i rapporti tra le footmmative ad
libitum, ma che al contempo, dovranno tenere calaia

realta istituzionale e sociale sottesa al divedé@ledato

%1 In tale sens®.C.Folliero, op ultima cit., pag. 84 e ssg.
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normativo cosi evolutosi nel corso del tempasdoper
tali ordini di ragioni le conclusioni in ordine allquestione
matrimoniale sono state differenti cosi come amate dalla
giurisprudenza costituzionale o di legittimita.

In un’ottica critica interpretativa, se metro valiNo non €
piu la legge ma l'interpretazione della medesinusj come

al concetto di certezza del diritto si & sostitilittoncetto di
prevedibilita del diritto, si intuisce come la maedella
normativa concordataria dia esiti differenti a s&t del
tipo di interpretazione, ossia nel senso di intg@ione
facendo riferimento ai principi di legalitd costtonale
oppure isolando un singolo profilo e raccordandmo una
determinata norma parametro.

Da tale tipo dio valutazione, ne deriva pertantca un
multiforme varieta di interpretazioni anche del toes
concordatario, senza considerare poi che le medesim
interpretazioni possono subire uno scollamentocedeinel
momento in cui il processo interpretativo viene paro

sulla base di un “pregiudizio ideologico”, che cesa
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delimitare il tipo di modalita di svolgimento diléaattivita

e di indirizzare il contenuto di tale valutazifhe

E’ altresi utile ricordare che dalle leggi si gieng
all'interpretazione attraverso l'utilizzo di un @0
unificante dato dalla compenetrazione tra valanteressi,
valori che saranno percio utili ai fini della det@nazione di
una gerarchia tra valori, e tra questi quelli cdesati
preminenti saranno utilizzati al fine dell'interpaeione
dell’apparato normativo in questidtie

Ed e questo tipo di ragionamento quantomeno newessa
per portare avanti le due differenti metodologie di
orientamenti in materia matrimoniale da parte déltate
Costituzionale e della Corte di Cassazione, riagsli in
due stereotipi riserva si/ delibazione specialeserva no/
delibazione ordinaria, che sono espressione deHs
archetipo determinante le relazioni ed i rappadi it vari

ordinamenf*.

62| limiti derivanti da un approccio fortemente idegico alla problematica in esame risultano affatiranche da
Mario Tedeschi, Ancora su giurisdizione canonica e civile. Probienprospettive, in Dir. fam. perl993, pag.1222;
83 cfr. Pietro Perlingieri, Diritto Comunitario e legalita costituzional&SI, 1992, 28 e ss.;

% |a ragione d’essere di tale polemica ravvisa laesistenza nella necessita di fissare i paletiliedti delle
rispettive prerogative e competenze nel sistemaiderato nel suo complesso.
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Tali rapporti, pertanto hanno sortito uno stravolgnto nei
termini della questione della delibazione a seguito
dell’avvento della legge 218/95, normativa che gbaotsce
ad alterare i rapporti intercorrenti tra il conoatli sovranita
e quello di giurisdizione.

Per il primo giudice costituzionale difatti, la biga della
vigente normativa e segnata dalla regola in bdaegahle i
principi generali dell’ordinamento o principi supredanno
la misura generale della normalita costituzionadetchttati
e rappresentano la misura della legalita dei Catatbt
Qualora difatti una fonte convenzionale operi n@htesto
ordinamentale in contrasto con i suddetti valoti,cai
vertice della gerarchia si rinvengono i principipsemi
dell'ordinamento, si realizzera la violazione innceceto
della legalita costituzionale e per tale via sied@inera la
disapplicazione o abrogazione della norma di aohitdo,
che comunque continuera a sopravvivere nell’'orderam

internazionale.

% In tale senso cfiM.C.Folliero, op. ultima citata, pag 44 e ssg.. Pertanto nekziipo settore matrimoniale i termini
della questione sarebbero improntati sul seguéstiensa ossia principi supremi,principio di laiotdon mantenimento
della riserva di giurisdizione in un’ottica di armpzazione del sistema nel suo complesso.
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Nel caso di specie € di non sempre facile integrazi
I'identificazione del rapporto intercorrente tra dlstema
concordatario e l'ordinamento statuale, alla lucellad
considerazione in base alla quale in tale ambitsggecchia

in tutta la sua interezza I'esplicazione concrelad
garanzia costituzionale rappresentata dalla libetigiosa,

ex articolo 19 Cost., riducendo per tale via lalazmne
della stessa nei singoli settori della normativa
concordatari&.

Alla luce di tale ordine di considerazione, pettaisecondo
un approccio critico, se si permea il ragionamestendo
come presupposto il valore dominante, in ambito di
guestione matrimoniale, del principio della libergdigiosa,
all'istituto della delibazione sara applicabile $&guente
sequenza che si concreta in tali termini: la ldegligiosa
costituisce un valore costituzionale preminentgajtbnomia
confessionale rappresenta espressione positiva ugéi

valore, le sentenze di nullita emesse dai tribunali

% Cfr. F.Finocchiaro, per il quale il problema della questione matrifatenel rapporto con la giurisprudenza
costituzionale & da sempre esistitoMatrimonio concordatario, giurisdizione eccllesiast e divorzio civile davanti
alla Corte Costituzionale, studi in onorefliA.D’ Avackvol Il, Milano 1976, pag.432
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ecclesiastici sono a loro volta espressione di
quellautonomia confessionale, non delibare le esere
equivale a ledere il principio dellautonomia
confessionaf¥.

Il tema del riconoscimento delle sentenze ecclaskes di
nullitd matrimoniale si riconnette necessariamecde |l
procedimento da utilizzare per tale riconoscimemtagche
alla luce delle recenti innovazioni legislative pegsentate
dalla legge 218/95, ossia dalla legge di riformé dietto
internazionale privato.

L’'eventuale applicazione di tale normativa comporta
problematiche relative ai rapporti intercorrenti nco
I'applicazione dell’articolo 796 e 797 c.p.c , einso della
continua applicazione dei medesimi articoli nonot&asia
intervenuta la citata riforma del diritto internaazale

privato.

67 Cfr. S. Berlingd, Spunti per una riflessione sulla metodologia dellevanza dell’ordinamento confessionale e
dell'ordine pubblico matrimoniale, in Raccolta diriti in onore di Pio Fedele, lIPerugia, 1984, 818. Rileva difatti
l'autore che non pare opportuno, alla luce di ragidi coerenza sistematica predisposte dal costéuehe espressioni
positive dell’lautonomia confessionale siano coldéeun giudizio di disvalore e di illiceita, quanaiozi proprio quella
stessa autonomia risulta essere riconosciuta éyasente qualificata in virtd del ruolo che I'ondimento italiano si
propone di assumere quale potenziatore di valmii et

In tale senso si veda altrégiC.Folliero, op. ult. cit..pag. 14 e 15 e ss.
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In pratica le maglie del ragionamento che sfocevarm
parere della scrivente, in un’adesione circa laaopvenza
di applicabilita degli articoli in parola tengonmrto di
diverse motivazioni che di qui a breve sarannocatn

A tale proposito, circa la problematica relativie aentenze
di nullitd dei matrimoni canonici trascritti in artdp statale,
e opportuno tenere conto del rapporto intercorrératelo
Stato e la Chiesa.

Il rapporto tra Stato e Chiesa presenta una natevol
differenza con gli accordi di altra natura.

Difatti tali accordi risultano basati su un rapporti
tendenziale reciprocita nel senso che lo Statonasoce le
sentenze ecclesiastiche di nullita del matrimoraaonico
trascritto e la Chiesa riconosce le sentenze ltiandi tale

rapporto che fossero state pronunciate dal giustiatlé&®

®Da un diverso angolo prospettico teso a rivalu@oncorrenza tra giurisdizioni civile ed ecchssica, al fine di
riconoscere alle sentenze matrimoniali rese daligiecclesiastici la stessa efficacia imperatiuaip generale
riconosciuta alle sentenze straniere, si esprivh€.Folliero, op.ult.cit. pag 123 e ssg., la quale valorizaalbandono
delle prerogative di inderogabilita e di tendereiahiversalita della giurisdizione interna, faive le specifiche
dismissioni di sovranita giurisdizionale espressgliraccordi internazionali.

L’Autore, muovendo la Sua indagine dall'interprétae dell’articolo 4 della legge 218/95 che ha caiasostituito

l'art. 2 c.p.c, facendo riferimento alla salvezzdl’dperativita delle Convenzioni Internazionalassiene che la
disposizione di cui all'articolo 8.2 dell’Accord@b1984 debba essere letta nel senso di riconokcéaeolta in capo al
cittadino itali anodi instaurare il giudizio di titd del matrimonio concordatario sia innanzi aldjce dello Stato sia
davanti al giudice ecclesiastico.
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In particolare, nell’ordinamento canonico vigetingipio in
base al quale, data la materia sacramentale deinmato
tra battezzati, solo il giudice ecclesiastico mamti la
giurisdizione su tale vincold

L’'indagine speculativa del resto ha tenuto contdlade
formulazione di cui all’articolo 34 comma 4 del Condato
del 1929 legge n.810 che stabili che le cause coect la
nullita del matrimonio e la dispensa del matrimosigper
rato e non consumato fossero da attribuirsi autrdh ed ai
dicasteri ecclesiastici.

La situazione concreta che ha fatto sorgere dulbbné&asti
in merito € dipesa dalla circostanza in base alialgyil
contenuto di tale articolo teste indicato non etosta

esplicitamente riportato nell’Accordo del 1984 ttada far

%Nel senso del concorso tra giurisdiziéhiC .Folliero, op.ult.cit., pag.94 e 95a quale sostiene la rilevanza del
principio dell'inderogabilita della giurisdizion¢asuale a cui corrisponde la continua vigenza dekjpio
dell’esclusivita della giurisdizione canonica. L'thige ritiene pertanto sulla base di tale premebga<<entrambe le
giurisdizioni venivano reciprocamente riconoscietiein quanto non rinunziate affermate>>. Pertamcede di
applicazione del testo neo concordatario, non otenmettersi un’abrogazione tacita, € mancandesaltr
un’abrogazione espressa , era opportuno riconotxemcorrenza tra le giurisdizioni, e tale sisdesarebbe ancora
pit coerente alla luce dell'applicazione della ke@d.8/95, ossia della nuova disciplina di d.i.pe tegittimerebbe il
ricorso all'uno o all’altro giudice liberamente sesido venuta meno I'esclusivita delle giurisdizioni
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presumere la sussistenza di un’implicita abrogazidella
riserva in parola.

Difatti, a differenza di quanto espresso nel Codatwr del
1929, in cui si ammetteva la riserva di giurisdngo
ecclesiastica, l'articolo 8. 2 dell’Accordo del 9@ stato
formulato prudentemente, senza nulla menzionaneento,

di modo che sono stati sollevati dubbi circa lasgienza o
il venire meno della riserva

La formulazione dell’articolo 8 paragrafo 2) del€éordo

del 1984, accordo di revisione del Concordato @291si

esprime nel seguente tenore letterale, ossia nebsehe le
sentenze concernenti l'invalidita del vincolo maioniale

concordatario sono dichiarate efficaci nella Reflichb
Italiana con sentenza pronunciata dalla Corte d&pp

competente quando sia accertato :

0 A sostegno dell'inderogabilita della giurisdiziostatale ricorre I'articolo 13 dell’Accordo, fornaib nel senso di
riconoscere valore modificativo del Concordato 29 alle disposizioni contenute nel nuovo accoedguelle non
riprodotte per converso erano da intendersi nedseell'abrogazione.

Analogamente invece il principio di esclusivitaldajiurisdizione cattolica emergeva dall'interpztae della
formulazione dell’articolo 8.3 dello stesso Acaoyihterpretato nel senso di ammettere la ratibagerato della Santa
Sede consistente nell’esigenza di riaffermareldnsimmutato della dottrina cattolica sul matriren
PerM.C.Folliero tali presupposti giungevano ad un’interpretazion®do che giustificava come corollario il
concorso di giurisdizione, e comportando in capgiadice statuale la facolta, in aderenza all'aggdione delle norme
di conflitto, di effettuare il controllo di validit sui matrimoni concordatari applicando il dirit@nonico, e garantendo
per tale via l'istanza da parte dell'ordinamentaaraco che rivendicava I'esclusiva circa il conliwadi validita sui
matrimoni canonici.
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a) che il giudice ecclesiastico era il giudice cetepte a
conoscere della causa;

a) che é stato garantito il diritto di agire e di stsie in
giudizio, seguendo i parametri e i principi fondanad e
propri dell'ordinamento italiaro;

b) che ricorrono le altre condizioni richieste dalla
legislazione italiana per la dichiarazione di eft@ delle
sentenze straniere

c) che € opportuno altresi tralasciare il contenuto di
riferimento espresso nel secondo comma del medesimo
articolo 8 nella parte in cui e previsto che lart€o
d’Appello competente potra statuire provvedimenti

economici provvisori a favore di uno dei coniugicii

matrimonio sia stato dichiarato nullo,

L Circa il valore da attribuire a tale controllo,Gz. Marino, La delibazionedelle sentenzescclesiastiche diullita
matrimoniale nel sistema italiano di diritto intexmionale privato e processualdjlano, 2005, pp. 101-104.
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oppure nella parte in cui € previsto che bisogrgranto
meno tenere in debita considerazione la peculiardgria
dell’ordinamento canoni¢g sul presupposto che non si
potra procedere al riesame nel merito.

Non appare semplice riconoscere a priori la Viaidiella
tesi della permanenza della riserva di giurisdiegisn quella
dellabrogazione della medesima, considerato che
I'approccio metodologico in esame deve esseredooato
necessariamente dalla lettura di tale articolor8iqarincipi
supremi, in un’'ottica di lettura tesa a valorizzdrdiritto
costituzionale vivente e a soddisfare, attravéesaltazione
del principio di laicita di cui all'articolo 7 dellCostituzione

due contrapposte esigenze:

2 Cfr. C. Cardia, Il matrimonio concordatario.., cit., pp. 412-413. Circa il significato da auire all'esclusione del
riesame del merito inteso non quale prova dellassafivenza della giurisdizione ecclesiastica, nhagajerimento della
procedura di riconoscimento, alla stregua di quaat®ito in numerosi convenzioni internazionafr, G. Badiali, op.
cit., p. 15. CfrC. CARDIA, Ordinamenti religiosi..., cit., p. 218. Cfif. Margiotta Broglio, Sulle condizioni per la
delibazionedellesentenzescclesiastiche, iMatrimonio concordatario e tutela giurisdizionala cura di F. Cipriani,
Napoli 1992, p. 231, che limita la rilevanza deijeecificita ai soli tre casi enunciati: luogo deldizio, non passaggio
in giudicato dellesentenzecanoniche e non riesame del merito. CoNtr&olaianni, Sulladelibazionedellesentenze
ecclesiastichein Matrimonio concordatario e tutela giurisdizionale, a cur&.dCipriani, Napoli, 1992, p. 233, che ne
estende la portata, al di la delle tre ecceziopiessamente indicate, ritenendola generica pgréssione «in
particolare. R.Botta, La delibazionedellesentenzeecclesiastiche negli ultimi tre anni, cit., rispettivamente pag. 173
e 175
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la costituzione di un <<fattore di orientamento
interpretativo>> e la <<designazione di un valore
privilegiato>>'°,

Del resto la discontinuitda nellambito della quese
matrimoniale, affermata dalla validita di entramie
situazioni di fatto costituite dai principi di indeyabilita
della giurisdizione statale e della specialita alell
giurisdizione  canonica, comportarono lo sviluppo
indipendente dei due sistemi, ma allo stesso tempo
problematiche circa la riconduzione ad unita ectitanidel
sistema matrimoniale concordatario.

A tale fine, cioé di armonizzazione dell'intera dpdina
sottesa la Corte Costituzionale, nella citata esera del
1982, ha rivalutato l'efficacia limitativa e preslua dei
principi supremi, intesi quale limite e parametreyentivo

e preclusivo della legalita concordatdfia.

3 L'oscillazione tra queste due caratteristicheodido connota I'interpretazione costituzionale d&igpi supremi
nelllambito dell'attivita concretizzatrice della @e, si vedaA.Cerri, il principio come fattore di orientamento
interpretativo e come valore privilegiato. In Gil€ost.,1987, 1826 .

"In tale sensd/.C.Folliero, ult.op.cit., pag 98 e ssg. L’Autore sottolinea tdle reductio ad unum da parte della
Corte Costituzionale nella citata sentenza n. 18982 sia il frutto si una prassi interpretativar@todologica tesa a
non valorizzare soltanto I'interpretazione autemt&tterale della legislazione concordataria, bargiordinare e
limitare la medesima con i principi supremi dellstamento, di cui all'art. #com. della Costituzione. Per tale via, il

100



Pertanto I'analisi della giurisprudenza costituzilen € stata
tesa a salvaguardare e rafforzare l'unita formalealie
principio del sistema concordatario alla Iluce della
valorizzazione dei principi supremi, quali il pripo di
adeguata tutela giurisdizionale o il principio iokabile
connesso al diritto di difesa, senza peraltro soere
analogo rango al principio di esclusivita dellargidizione
italiana.

Analoghi sviluppi ideologici si sono rappresentati
all'interprete allorquando € mutata la dimensionawativa
afferente all’apparato concordatario, nel senso che
'avvento dell’Accordo del 1984 si e dovuto reahre

un’opera di coordinamento con la successiva led§#9%

principio di esclusivita della giurisdizione ecdstica sopravvive in virtl dell’'ottica conservati Viene altresi
ribadita la considerazione in base alla qualeniotai giunge a tale conclusione in quanto seniité per la
discrezionalita dei contenuti delle norme prodattdiante accordi & dato dai principi fondamentaieme alle altre
regole costituzionali, diversamente per la legislaz concordataria funzione di sbarramento é ragmtata solo dai
principi supremi.
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sul presupposto che il nuovo sistema di d.i.p Stikippato
sull’armonizzazione dei singoli ordinamenti nazibnia
uno con le grandi convenzioni internazionali ted@a a
costruzione di uno spazio unico giudiziario eurQpEs0
cioe alla determinazione di un equilibrio.

| criteri normativi paradigmatici di riferimento Bindavano
sul  principio della nazionalita e sul criterio
dell'inderogabilita della giurisdizione italiana kui radici
causali si rinvengono sulla considerazione in ladisequale
la giurisdizione italiana integrasse un interesseegale da

difendere rispetto agli alffi.

'S La sintesi di tali considerazioni & espressad&. Folliero in Giurisdizione ecclesiastica Matrimoniale e diritto
internazionale privatgag. 114 e ssg, in cui si analizza il regime déféama di cui in parola sul presupposto che la
riforma citata abbia determinato modifiche siaiidioe alla ridefinizione della giurisdizione itatia, sia in ordine alle
regole che disciplinano la scelta del diritto aggliile sia in ordine al regime collegato all'efiadelle sentenze
straniere. Circa il procedimento di armonizzazideeresto pare opportuno tenere conto del fattdekenvenzioni
internazionali fissano principi generali in partao settori del diritto privato, imponendone I'apmizzazione con la
normativa generale. Tale considerazione implica itlkritto interno degli Stati aderenti alla camnzione viene
modificato per adeguarlo ai principi fissati dadlanvenzione stessa. Tale processo di armonizzafamilita ed
incrementa il traffico internazionale.
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La differenza tra I'ordinamento canonico e |'ordimento
italiano e Il'impossibilita di equiparare [I'ordinamte
canonico con l'ordinamento straniero comporta chsia
I'esclusione dell’applicazione dellistituto della
prevenzione, come gia richiamato nella parte ckegqate, il
guale criterio, tra I'altro, € stato gia esamindadia Corte di
Cassazione nella sentenza richiamata 1824/93.

Difatti, lo spirito di tale pronuncia fondava le eswiadici
sull'applicazione del criterio temporale della peazione
nel senso che il giudice preventivamente aditoldarestato
da considerarsi giudice esclusivamente competaltéepce
dellimpostazione della giurisdizione concorrenteg@ta

dalla Corté®.

® Nel senso dell'operativita del criterio della yeazione e dell'applicazione dell'articolo 7 dedteima di d.i.p. come
modificato anche al sistema del regime pattizitadgurisdizione ecclesiastica matrimoniale, si&#.C.Folliero,
op. ult.cit. pag 126 e ss@ifatti nel sistema previgente, secondo I'Aut@isinveniva la non incidenza nei rapporti
intercorrenti tra I'azione di nullita dinanzi aiibunali Ecclesiastici e il medesimo giudizio profwm sede civile. Del
resto la prevalenza della giurisdizione civile aglurisdizione ecclesiastica assegnata dalle nsuite litispendenza
comportava che l'instaurazione del giudizio civitgpedisse di procedere alla delibazione della seatecclesiastica e
quindi di attribuire rilievo all'attivita giurisdibnale svolta dall’ordinamento della chiesa finguando il primo non si
fosse concluso e la relativa sentenza non fossatzam giudicato. L'attuale articolo 7 si espring senso di disporre
che quando nel corso del giudizio nazionale vergepita la previa pendenza tra le stesse parbrmdatida avente il
medesimo oggetto ed il medesimo titolo innanzi mdjiudice straniero, il giudice italiano, se rigeih provvedimento
straniero idoneo a produrre effetto per I'ordinatonétaliano, pud sospendere il giudizio in attes#addecisione
straniera.
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L’'orientamento posto alla base di tale sentenzaeraenso
dellammissibilita della proposizione del regolarteerdi
giurisdizione al fine di far dichiarare il difettadi
giurisdizione del giudice italiano e Ila competenza
giurisdizionale dei Tribunali Ecclesiastici in andi alla
declaratoria di nullita del matrimonio celebrato forma
concordataria.

Ammettere, secondo quanto sostenuto da autorevole
dottrina I'applicazione alla fattispecie concretgli articoli

41 e 37 c.p.c., contrasterebbe con gli elementitatali e
funzionali proprio dell’ordinamento canonico.

Del resto paragonare il giudice eccllesiastico adyudice
straniero, e ritenere applicabile al caso de qadidolo 3
C.p.c apparve quantomeno una forzatura, anchdanioae
allampliamento della portata applicativa dell’adio 37

c.p.c’”’

7 Cfr. Mario Tedeschij, La Riserva di giurisdizione alla prova,in Diritdi famiglia e delle persone, 3, 1993, pag 542 e
ssg.
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L’Autore, tra [laltro, sostiene che il riconoscinten
dell’equipollenza degli effetti circa lo strumentdella
guestione di giurisdizione non puo riguardare lhdjpecie
intercorrente tra giudici italiani e giudici ecsiastici, sul
presupposto che non sussiste in tale caso il pimdella
reciprocita. Del resto larticolo 11 della Costitze
consente limitazioni alla sovranita ma solo per |l
mantenimento della pace, della giustizia tra leiblaze il
favore verso le organizzazioni internazionali rteol tale
scopo, non certo per altri interventi sul piano
giurisdizionale, su questioni di status o su qoesti
personali o confessionali, quali il matrimonio sanento,
per cui poco importerebbe se in altri settori vin®o
convenzioni  internazionali che rinunziano  alla

giurisdizioné®.

8 La convenzione di Bruxelles del 1968 , riguardagiioni di carattere personale entrata in vigoferibvembre 1986
€ stata sottoscritta tra i sei membiri originatiad€EE, e non concerne quindi la S.Sede. Efvita, Corso di diritto
internazionale privato e processuaf, edizione a cura di F.Marconi, Torino, 1991, .8&8g
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Tale dottrina autorevole del resto, sostiene chierzatura
del sistema teso ad un’ equiparazione tra la glinisne
ecclesiastica e giurisdizione civile garantisce la
proponibilita del regolamento preventivo di giursdne,
ma senza entrare nel merito di tale sentenza @Gxide,
tende ad evidenziare le discrasie sostanzialiaotegnti tra

le due giurisdizioni.

Rileva difatti, a sostegno della sua tesi, chesh@nto di
estraneita presente nell’'ordinamento canonico ailelal
punto di vista soggettivo, nella misura in cui iatmmonio
canonico attinge la sua disciplina sostanziale ad u
ordinamento diverso da quello statale, un ordinameni
generis’’ e che pertanto le parti di tale matrimonio restano

assoggettate alle norme previste dall’ordinameatmagico.

" F. Finocchiaro, Relazione conclusiva, in Matrimonio concordatarimitela giurisdizionale, a cura di F. Cipriani,
Napoli, 1992, p. 257, 253. Nello stesso se&oBalena, Sui rapporti tra il giudizio ecclesiastico eiilidizio civile, in
Matrimonio concordatario e tutela giurisdizionadegura di F. Cipriani, Napoli, 1992, pp. 227-228. G. Baleng Le
condizioni per la delibazione delle sentenze e@déishe di nullitd matrimoniale, in Matrimonio amrdatario e tutela
giurisdizionale, a cura di F. Cipriani, Napoli, 299. 44. Cfr R. Botta, | limiti degli sforzi interpretativi..., cit., p. 3

V. Carbone, La giurisprudenzadella Cassazione..., cit., pp. 1&&. App. Ancona, 13 novembre 1985 e App. Reggio
Calabria, 13 novembre 1985, in R. BOTTA,La “delioae” delle sentenze ecclesiastiche negli ultimianni..., cit.,
rispettivamente pp. 208 e p. Di recente, sullasstssia, cfr. Cass. civ., sent. 11 novembre 20051865, in
http://www.olir.it/Documenti Auspica un accertamento d’ufficio, trattandosikdn’esigenza di ordine pubblico»: G.

LAUDANI, Contraddittorio e ordine pubblican Studi in onore di C. Sanfilippo, Milano, 198#,468
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L’estraneita di cui parla la Cassazione, non ptecahire in
ordine all’ordinamento canonico, in quanto dovrebbe
riguardare solo gli ordinamenti statuali, non quell
canonico, ordinamento universale e valido per tuigdeli

ed operante in Itali&

La questione del resto assurge maggiore dignit sgene
necessario analizzare la portata dell'applicaziodel
regolamento di giurisdizione e del criterio giucalidella
prevenzione alla luce del principio della liberta
matrimoniale.

Il presupposto in esame, teso a valorizzare il isggudella
libera volonta degli sposi, ossia il principio di
autodeterminazione, teso cioé a distinguere traimmario
canonico e il matrimonio civile, avrebbe dovuto ante
escludere l'intersecazione dal punto di vista affde dei

rapporti tra le varie giurisdizioft.

80 Cfr. in tale senstl. Tedeschi,op.ult.cit, pag 543 e ssg
81 Cfr. Mario Tedeschi la volonta degli effetti civili nel regime dellaascrizione del matrimonio canonico, in Dir.
Eccl.1972, 1l, pag. 36 e ssg., \fecchi e nuovi saggi...,cit. pag. 3 e ssg.
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Anzi a sostegno della tesi della permanenza diskava di
giurisdizione, dotata di efficacia garantista, épauno
aggiungere le ulteriori considerazioni, che si micettono
alla critica del sistema del principio della prexemne e del
principio della concorrenza tra le giurisdizionpépabile in
tale fattispecie.

Infatti, se € vero, alla luce di tale pronuncialal€lorte di
Cassazione che alle parti € liberamente conseatiice
indifferentemente i1 Tribunali dello Stato o i Trimali
Ecclesiastici, da un lato si finirebbe con il ceearuove
riserve di giurisdizione ecclesiastita ma non
ricorrerebbero i presupposti per I'applicazionel’ddlicolo
39 c.p.c., che riguarda la litispendenza e la ceniza di
cause, in quanto i giudici diversi fanno capo atesso

ordinamento, mentre quello canonico € un ordinament

estraneo.

82 Cfr. Botta, Giurisdizione concorrente del pretore del lavoraéma di giusta paga del sacerdote, i€drriere
Giuridico, 1990, pag. 1267 e s$%. De luca Tamajo,ll servizio del clero nella diocesigl vol. Rapporto di lavoro e
fattore religiosoNapoli, 8-9-10 ottobre 1987, Napoli, 1988, pag. £%s.
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Si finirebbe con il ridurre tale giurisdizione acha tipo
meramente arbitrale, non eliminando del resto Esibdita

di contrasto tra giudicati, in modo tale che le tipar
potrebbero adire entrambe le giurisdizioni, coneatiy
senza che il giudice civile possa dichiarare lagéndenza,
sul presupposto che questa non sussiste sul psieme, e
che per i Tribunali Ecclesiastici non hanno alcatoxe le
decisioni dei tribunali civili, perché non riconaso
appunto il principio di reciprocit®.

Non si comprende del resto, I'accezione utilizzidaparte
della dottrind*, nel senso di riconoscere il concorso in
esame quale concorso cumulativo e non meramente
alternativo, e per tale via, fatta eccezione l'ggbtconcreta
in cui la sentenza canonica sia stata gia delitbatautorita
giurisdizionale italiana con sentenza passataudigato, il

processo civile potra sempre essere instaurato.

8 Cfr. in tale senst. Tedeschi,op.ult.cit.
8 Cfr. C.Cipriani, Nullita del matrimonio concordatario e tutela giadizionale, nel Vol. Concordato e legge
matrimoniale pag. 618 e ssg., e in Rividiritto di Famiglia e delle persone , 1989, pag210
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La prevenzione, peraltro, in tale accezione avrabbenso
di complicare i rapporti tra giudicato canonico iadicato
civile, sul presupposto altresi che il giudicatoaaico non
esiste, e che tale via procedimentale non garabere
un’esplicazione concreta ed al contempo la garadeik
liberta matrimoniale, anzi lederebbe in via sostezil
principio di uguaglianza di cui allarticolo 3 dall
Costituzione.

Invece, la logica contraria di tali impostazionchiede le
seguenti considerazioni, ossia l'applicazione dderio
della prevenzione, inteso nel senso di escludbee la
prevenienza di un processo dinanzi al giudice ®ran
potesse impedire la proposizione della domanda side
innanzi al giudice italiano, essendo irrilevante la
concorrenza tra giurisdizione italiana e giurisoia

straniera nei riguardi di una stessa’fite

% per il testo del giudicato si vedlariccia , Dalla riserva di giurisdizione dei Tribunali Eccliestici al concorso di
giurisdizione civile e canonica:una giusta ma taalaffermazione della sovranita statale in matenatrimoniale, in
For.lta., 1993, 1,734 Cipriani, Nullita del matrimonio concordatario e tutela gisdizionale civilejn Diritto di
famiglia e delle person@ag.1021, 1989.
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Se tra l'altro si considera che le pronunce giutidpnziali
si sono espresse nel senso di riconoscere forzdupnea
alla delibazione delle sentenze ecclesiastiche @lkvia
pendenza di un giudizio civile ai sensi dell'art@@96 n. 6)
c.p.c. ( ante riforma), ma non forza preclusiva glevia
pendenza del giudizio canonico di nullita matrinabe]
ritenendo altresi che il giudizio civile possa esse
paralizzato solo dall’avvenuta delibazione dellantseza
ecclesiastica, si addiviene per tale via alla amiohe che
sembra violare in modo sostanziale il principio di
uguaglianza ai sensi dell'articolo 3 della Cosine.

Il risultato in parola sembrava trovare la suaorathel
tentativo di frustrare il riconoscimento delle sarde
ecclesiastiche, ed anche di improntare su un eted@wor
la giurisdizione italiana, alla cui preclusione nsarebbe

valsa la previa pendenza del giudizio di delibazion
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Per altra via, secondo un’interpretazione autorsvdali

ritiene sussistente un concorso di giurisdiziongsia un

rapporto concorrente in quanto le stesse vengono

reciprocamente riconosciute ed in quanto non riraiec
affermaté&®.

Tale nuova disciplina sarebbe stata di portata tide
riconoscere il concorso tra giurisdizione eccldgiase
giurisdizione statale, la cui scelta appare libeea
discrezionale.

Come segnale di critica a tale interpretazione rrggoa
parere della scrivente, un nesso tra l'inderogabitiella
giurisdizione italiana e la riserva a favore dabunali

ecclesiastici,

8 Cfr. in tale sensM.C.Folliero, op.ult.cit., pag. 94 e 95; a conclusioni oppos®/ienelicastro, Problemi e
prospettive del diritto ecclesiastico internaziomadag.154, il quale accenna al presupposto intergretdato dal
nesso intercorrente tra inderogabilita della gdiziwne italiana e riserva a favore dei tribunalilesiastici e giunge
alla conclusione in base alla quale la materiaimatriale, nonostante I'introduzione della legge /58non ha subito
modifiche, nel senso che pertanto continuera adaopda riserva di giurisdizione, vertendo su tinitdisponibili.
Analogamentdotta, il matrimonio, pag. 290secondo il quale caduto il mito dell'illimitatezdella giurisdizione dello
Stato, la riserva di giurisdizione ecclesiasticalsesrebbe trovare maggiori conferme di sopravviaenz

112



considerato anche la particolarita dei diritti su si verte,

connotati dal carattere di indisponibilita, per duivenir

meno di tale riserva circa le questioni matrimanisil

scontrerebbe sostanzialmente con il sistema tessalatare

in concreto l'ottica garantista per l'individuo-tteidino-

fedele.

Alla luce di cido, a sommesso parere della scrivamia

sembra si possa ammettere che il criterio dek&gnzione
operi, nei rapporti tra ordinamento canonico ednanghento

statale, neppure secondo modalita particolari.

Sulla scia di tale opinione, le limitazioni allalidazione,

non possono essere volontariamente derogate dadinit

né tantomeno possono essere rimesse all'interprataz
sistematica dell'impianto normativo, bensi possan

devono risultare da un’espressa disposizione atve)
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a tale proposito ci si riferisce alle condizionpessse ai
numeri 5) e 6) articolo 797 c.p.c., nella partecun il
legislatore ha previsto che la delibazione dellate®ze
ecclesiastiche di nullita matrimoniale sia impeditzalora
siano configurabili categorie di impedimenti giucid
dettagliatamente elencati, tra cui la contrarieftéreine
pubblico, oppure da una lettura interpretativdesmstica
sottesa al sistema nel suo complesso, tendendoncp@u
conto delle peculiarita proprie dell’oggetto, deiggetti,
della materia che € investita nel procedimentsanee.

Per l'impostazione a cui si ritiene non aderirertgdo,
come corollario della tesi della non sopravviverdela
riserva di giurisdizione in capo ai tribunali esisestici, la
prevalenza e assicurata e garantita alla pronuriaaper
prima avesse ricevuto la stabilita di giudicato,

indipendentemente dall’organo giudicante.
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Per tale ottica di interpretazione il paradigmanmativo era
rappresentato dal Concordato del 1984 come motbfiea
della legge 218/95, e dai relativi criteri di cglénento.
Secondo tale interpretazione difatti, il trattoiesate del
nuovo sistema consiste nel fatto che il cittadime tha
contratto  matrimonio  concordatario pu0  scegliere
liberamente se affidare il controllo di validita laal
giurisdizione ecclesiastica oppure per conversoualla
civile®”.

Quest’ultima puo essere prorogata o derogata, goirsdra
un atto di libera scelta, e pertanto alla prescpliaché

previamente adita, competera la decisiane

87M.C.Folliero, op. ultima citata]l rinvio al diritto straniero & caratterizzato Bategola dell'equivalenza tra i diritti
applicabili, ed € altresi anche subordinato alliirdliazione dell’ordinamento con cui la fattispederegolare presenti
caratteristiche di piu stretta connessione. Takdtatconnessione e il diritto concretamente applle va individuata
utilizzando i titoli di giurisdizione e i criteriictollegamento generali e speciali di cui quesg@éefa menzione negli
specifici ambiti di riferimento. Giova altresi rictare che talee valutazione va’ compiuta in relaeial limite
dell'ordine pubblico che di fatto paralizzava e Wi@ava di fatto la concreta operativita della nargi conflitto. In
ordine alla scelta cfivitale, ordinamento giuridico ed interessi religiosililano 1996,pag. 440, 441R:Botta,
Manuale di diritto ecclesiasticd,orino, 1994, a76 e ss.

8M.C.Folliero, op.ult.cit., pag.141 e ssg.
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Secondo tale impostazione lo scenario normativogoale
rintracciare il diritto applicabile allimpugnativadel
matrimonio concordatario, deve rinvenirsi nell’apakione
degli articoli 3, 4 e 32 della legge 218/95, naiseche Il
giudice italiano cui spetti o a cui sia stata &t il
controllo di validita di un matrimonio concordatarileve
preliminarmente svolgere un’attivita di qualificaze, ossia
deve ricercare in base a quale ordinamento (audell foro
o quello canonico) esistano le norme sostanzialiignee
a disciplinare la fattispecie sottoposta al suomesa
Secondo autorevole dottrina, difatti, la procedassume
una particolare connotazione: il giudice italianotrp
procedere all’applicazione della giurisdizione igah ai
sensi e per gli effetti dell'articolo 31 e 32 legg#8/95,
qualora uno dei coniugi € cittadino italiano oppgualora il

matrimonio sia stato celebrato in Italia.
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Per tale via, pertanto i criteri prescelti desmgm&o
prevalentemente la legge italiana come disciplina
sostanziale dell’azione di nullita instaurata irdesecivile,
salvo poi considerare un’ampia interpretazione cddrio
relativo alla prevalente localizzazione della vita
matrimoniale, che pu0 servire a designare |'ordiaim
canonico come il luogo rispetto a cui la vita faamg sia
stata condotta nel rispetto dei dettami di talénanhento™

La seconda alternativa, secondo tale tesi, chevpaowe in
rilievo, deve e pu0 tenere conto dell'applicazione
dell’articolo 28 della legge 218/95, ossia il cribedel locus
celebrationis.

Se tale criterio avesse come margine di afferensla
relativo allambito di validita o di vigenza spaBa
territoriale degli ordinamenti stranieri richianigballora

I'ordinamento canonico risulterebbe non applicabile

89M.C.Folliero, op.ult.cit., pag.142 e ssg
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Del resto, a questiidea preliminare si oppone levanza
assegnata all’articolo 2 della legge ai principneenzionali,

e quindi allAccordo del 1984, nella misura in cui
'ordinamento confessionale, nell’'esplicazione d&uoi
poteri giurisdizionali ha accettato di apparire eomn
ordinamento straniero e di utilizzare il sistema di
collegamento proprio del d.i¥.

Tali percorsi interpretativi delimitano pertantofése della
gualificazione.

In assenza altresi di un sistema organico di cattemnti, il
tenore complessivo delle norme canoniche rende
impraticabile il rinvio alla legge italiana, sultmse di una
lettura in combinato disposto tra I'Articolo 8.3lid&ccordo

e tra il principio della competenza esclusiva deligesa sul

matrimonio dei battezzati.

% Cfr. in tale sensM.C.Folliero, op.ult.cit., pag 143si veda altresi il richiamo al contenuto del nlet). b) del Prot.
Add. , laddove si precisa che i richiami fatti ddikgge italiana alla legge del luogo dove si dtsvbgiudizio si
intendono riferiti al diritto canonico, nonché sinsideri il vigente articolo 23 Tratt. Later. chesprime in tale senso “
Per I'esecuzione nella Repubblica delle sentenzmate dai Tribunali della Citta del Vaticano si dijgheranno le
norme del diritto internazionale”
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Per tale via, si ricorrera all'applicazione dellagde
canonica per come viene intesa ed interpretataemspo
nell’ordinamento richiamato, alla stregua deglicait 14 e
15 legge 218/95. Tale rinvio del resto non comparia
detta dell’lAutore, un adattamento oppure una
manipolazione sulla base dei principi e dei critdri
interpretazione propri della legislazione nazionale
materia’*

In ogni caso, sara opportuno tenere in debita denszione
gli interessi di fondo che ogni sistema di d.i.mde a
realizzare, ossia 'omogeneita internazionale dedlieizioni
delle controversie e la salvaguardia dell’armoniama del

foro.

91 Cfr. M.C.Folliero, op.ult.cit.pag 146
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In tale prospettiva, nella determinazione dell'dqub tra
armonia normativa internazionale e coerenza inteinan
ordinamento statale, che la posizione della lex &a
privilegiata e diversa rispetto alla legge straamiee
evidenziato in ogni sistema di diritto internazitengrivato
ed in particolare a mezzo della presenza di teenieh
principi quali ad esempio: a) le disposizioni utelali; b) le
norme di applicazione necessaria; c) i limiti didioe
pubblico internazionale; d) la frode alla leggeyemhé di
specifici criteri valutativi tra cui si segnala fteolo 13
della legge 218/95 e l'articolo 31 comma 2, a psedoo
della disciplina della separazione personale o odell
scioglimento del matrimonio che comportano un \aldel

diritto straniero inferiore rispetto alla lex fofi.

92 E’ stato altresi egregiamente osservato dall’Aeitdre le nuove norme di diritto internazionale giivdebbano
essere applicate , ai sensi dell’articolo 2 dettgde di Riforma, in modo da non pregiudicare I'aggdione delle
convenzioni internazionali in vigore per I'ltalile discenderebbe altresi che deve essere sempréadav
l'interpretazione idonea ad operare il coordinarodrd i due tipi di norme, poste allo stesso livgerarchico, tenendo
conto del rispettivo ambito di competenza e deitezione a ciascuno assegnata. Pertanto , le niédiliale
coordinamento, piu che garantire I'applicaziondiwesea delle norme di diritto internazionale conzi@male sulle
corrispondenti norme italiane, devono limitarsica pregiudicare la pina operativita delle normdidito
convenzionale, nella misura e con gli effetti dseegolute, in tal sendd.C.Folliero, Le sentenze ecclesiastiche
matrimoniali fra riconoscimento automatico e proirednti speciali, 2, Dir. Eccl1999, I, pag. 717.
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Un altro punto di grande rilievo consiste nellagmsazione
contenuta nell’articolo 15 della predetta legge /238 in
base al quale l'interpretazione e I'applicazioné teenpo
del diritto straniero devono essere assoggettatcrideri
propri di tale diritto, essi cioé valgono anche mp@ si fa
luogo all'applicazione di norme straniere sulla dadel
diritto internazionale privato.

Cio equivale a riconoscere che il diritto straniafiene
assunto in quanto sistema giuridico, avvalendoglide
strumenti interpretativi in esso elaborati e delégole
concernenti la sua efficacia nel tempo, le qualifa@no
parte integrante.

Il limite all’applicazione e rappresentato dallantrarieta
all’ordine pubblico, nel senso che laddove si vehif la
presenza di un’interpretazione o di metodi di iptetazione

della norma straniera nel suo ordinamento di oeigfin

9 p.Consorti, La tutela della buona fede come principio di ordpbblico nelle sentenze di nullita del matrimonio
canonico, in Dir. Eccl.1985, I, 163-164tJccella,Sentenze canoniche di nullita matrimoniale ed ceginbblico
italiano, prime riflessioni, in Dir. Eccl., |, pad56 e ssg F.Finocchiaro, “Principi supremi”, ordine pubblico
italiano e auspicata parita tra divorzio e nulliGanonica del matrimonio, iR.Cipriani.
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con esiti contrari ai valori normativi fondamdntella lex
fori, non si potra adattarne i contenuti ad esdi,aazi si
dovra disapplicare tale norma straniera perché rappin
contrasto con l'ordine pubblico, sul presupposte tale
principio di ordine pubblico € per definizione isdonibile,
ed € un valore tutelabile erga omnes, e sottraltm a
disposizione da parte dell’autonomia privata.

A sostegno invece del principio del mantenimentdlade
riserva di giurisdizione vengono in rilievo, a padgella
scrivente, le seguenti argomentazioni che di quoao
saranno esaminate, alla luce del non verificarsiogitrasti
tra giudicati, e sul presupposto della non asskate alle
pronunce straniere delle pronunce emesse nell'alveo

dell'ordinamento canonica

% Cfr. Sarti, Le ragioni di inapplicabilita della legge di riforendel sistema italiano del diritto internazionalgvato
alle sentenze canoniche di nullita matrimonialeDin Eccl., 1998, Il, pag.341; in giurisprudenza si veda Cass.
marzo 1995, n.3314, iRam. e Dir.,1995, pag.334 e ssg. E Corte Cost. 1 dicembrd @21 con nota dfipriani,
Alla ricerca della riserva perdutdlla specificita dell’ordinamento canonico dal gai@ regolato il vincolo
matrimoniale, che in esso ha avuto origine, quater® di cui occorre tener conto fa riferimeitarticolo 4 lett b)
Prot. Add.
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E’ opportuno altresi ricordare che la negazioreajgporto

di equivalenza tra pronunce straniere e pronunce
ecclesiastiche produce come corollario I'esclusiated
meccanismo della litispendenza internazionale aisise
dell’articolo 7 della legge 218/95 e dell’articddd lettera f)
legge 218/95. In primo luogo l'analisi prende le sg®
dallaspetto procedurale del sistema matrimoniale
concordatario, nel senso che per le sentenze &stieke

di nullita matrimoniale vige ancora il giudizio c¢ibgtivo di
exequatur per la loro efficacia interna, sia dichti®za sia

esecutive.

%|’entrata in vigore di questa nuoffeleL ha inevitabilmente contribuito a sollevare ulterrio
interrogativi circa la questione deliiglibazionedellesentenzeecclesiastiche diullita matrimoniale,
andando ad aumentare il gia esistente caos. ésctosi all'interno di quel processo volto a favela
libera circolazione dellsentenzestraniere, la l. n. 218 del 1995, nel suo TitMoha radicalmente
riformato la disciplina dell’efficacia sul territordello Stato italiano dellsentenzee degli atti emanati in
ordinamenti stranieri. Ha previsto, infatti, il sicoscimento automatico di tali provvedimenti, seengire
siano rispettati i requisiti fissati nell’art. 6¢li(stessi sostanzialmente che prima regolavano il
procedimento dilelibazionedellesentenzestraniere ex artt. 796 e ss. c.p.c., ora abrqgatggando ad
un’ipotesi meramente eventuale l'instaurazionerdprocesso delibativo (in caso di mancata
ottemperanza spontanea, di contestazione del iscanento o qualora sia necessario un procediménto d
esecuzione forzata ex art. 67).
Poiché storicamente si é registrata la tendenza adl equiparare i destini italiani deflentenze
straniere a quelle delentenzeecclesiastiche, € sorto il dubbio di un’eventwtensione della nuova
disciplina internazionale al regime concordataratnimoniale, «formalizzando» il ritorno a
quell'automatismo vigente nel 1929.
L'argomento a sostegno di tale orientamento & quellto a considerare il rinvio agli artt. 796 €779
c.p.c. come un rinvio dinamico alle condizioni pste dallam italiana per la dichiarazione di
efficacia dellesentenzestraniere che va quindi a sostituire i precec@igli attuali artt. 64 e ss. della l.
n. 218. In tal sens@;. Badiali, Il riconoscimento dellsentenzeecclesiastiche diullita dei matrimoni
nel nuovo sistema italiano di diritto internazioaglrivatq in «Rivista di diritto internazionale», 1, 2000,
pp. 50-70;F. Finocchiaro, Profili problematici del riconoscimento civile ld@atrimonio canonicg in
«ll diritto ecclesiastico», 1, 1999, p. 49;C. Folliero, Le sentenzescclesiastiche matrimoniali fra
riconoscimento “automatico” e procedimenti “spedfalin «Il diritto ecclesiastico», 4, 1997, pp. 94639
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In un’ottica evolutiva storica del sistema delldilszione,

il codice del 1942 parlava genericamente di effecax di
dichiarazione di efficacia delle sentenze straniere
indicandosi nella terminologia utilizzata come Ha#tione
tutto il procedimento necessario per attribuira akkntenza

straniera i possibili effetti ad essa ricollegabdime atto

Circa il supporto giurisprudenziale, cfr. app. Rize, sent. 31 marzo 2000, in «ll diritto
ecclesiastico», 2, 2000, pp. 244-251.
Altra argomentazione l'art. 2 de@ in questione che fa salva I'applicaziodelle coraieni internazionali in

vigore in ltalia, tra le quali vi rientra il tespmttizio. A questa se ne aggiungono altre: 'imgmb& per und@
unilaterale dello stato di modificare il Concordaitthiedendosi un preventivo accofgelj la Santa Sede; il
considerare il rinvio agli artt. 796-797 delc.pattualmente abrogati, come un rinvio fisso, cdaste nell’averne
introdotto il contenuto nel testo concordatarioncieé la recente riforma dell’'ordinamento dellosi@Evile approvata
D.P.R. 30 novembre 2000, n. 396, che sembra &ata ogni dubbio considerandodentenzepronunciate
all'estero dinullita, scioglimento o cessazione degli effetti civiliettamente trascrivili, salvo contestazioni,
diversamente dallsentenzeecclesiastiche per le quali prevede espressanesteada obbligata delitelibazioneda
parte della Corte d’appello ai fini della trasonizé ed annotazione nei registri dello stato cidlestengono tale
impostazioneG. BARBERINI, Lezioni di diritto ecclesiastico, Torino, 2005,322;M. CANONICO, op. cit., pp. 41-42; C.
MARINO, La delibazionedellesentenzescclesiastiche..., cit., pp. 26-47, in part. pp.333P. MONETA, Riserva di giurisdizione e
delibazionedelle sentenzeecclesiastiche matrimoniali: recenti sviluppi dotili e giurisprudenziali, in «ll diritto
ecclesiastico», 3, 1997, pp. 819-8RD;RICCA , Sopravvivenza delldelibazionematrimoniale e riformalel sistema
italiano di diritto internazionale privato. «Vec@hieccezioni» che assurgono a regole e «regole iecche
degradano ad eccezioni «ll diritto ecclesiastico», 3, 1997, pp. 67107Wnarecente conferma in tal senso: cfr. Cass.
civ., sent. 10 luglio 1999, n. 7276, in «Nuova giprudenzaivile e commerciale», 1, 2000, pp. 62— nota di U.
ROMA, Inapplicabilita della I. 31.5.1995, 218 ai provvedimenti ecclesiastici di dispensa sugi® ed allesentenze
ecclesiastiche diullita delmatrimonio; Cass. civ., 30 maggio 2003, n. 8764, in «Quaddrdiritto e politica
ecclesiastica», 2003, pp. 942-944.a situazione paradossale che si € venuta a aleeggime processuale piu
favorevole per Igiurisdizioni straniere, provoca forti critiche gardisparita di trattamento che viene a creagsi tr
cittadini italiani, quali soggetti principali delfentenzeecclesiastiche, e gli stranieri. Critiche cheeavedere,
guando si tratta di instaurare un rapporto pawmieotra giurisdizione ecclesiastica e giurisdizistaale, sembrano
svanire per magia, affermando come sia I'evidepéeificita dell’ordinamenteanonico a giustificarne I'attuazione.
Cfr. in tale senst.C.Folliero, op.ult.cit, pag. 154 e ssg.
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giurisdizionale, non solo quelli esecutivi ma anaheelli
relativi all'efficacia di cosa giudicata.

In tale ottica la delibazione si inquadrava coma condicio
iuris, un atto di accertamento costitutivo, comde ta
necessario per lattribuzione di efficacia dellantsaza
straniera.

Inoltre il principio per il quale il riconoscimenth efficacia
della pronuncia straniera si riferisce ad essauantp tale,
ne deriva che gli effetti decorrevano non gia dedgaggio
in giudicato della sentenza di delibazione, benal d
momento del loro prodursi nell’ordinamento stranier

A tale riguardo si parlava di retroattivita deglfedti della
sentenza straniera delib&ta

Del resto, nell'ambito della sentenza ecclesiassiasebbe
guantomeno opportuno distinguere tra efficacia ratea

ed efficacia esecutiva, funzionale alla trascrieidelle

% Di conseguenza I'azione di delibazione di seraestraniera era soggetta, secondo la giurispruddeimSuprema
Corte, alla prescrizione ordinaria decennale ex@d 2946, decorrente dal passaggio in giudicaeltadentenza
straniera, Cass. 23 Ottobre 1993, n.10%%Giu.lta.,1994, |, 1, 1019;
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sentenze di nullita matrimoniale nei registri ditetcivile.

La legge di riforma invece stravolge la dinamica
procedurale sottesa al codice del 1942, introduceihd
principio dell'automatico riconoscimento delle sEme
straniere.

L’effetto di tale automatico riconoscimento dellentenze
straniere consiste nel fatto che queste producdiettieli
giudicato sia sul piano del diritto sostanziale suh piano
del diritto processuale, nel senso di precostitliokbligo
delle parti e del giudice di conformarsi alla deme
straniera e di impedire la formazione del giudicato
sostanziale sulla medesima lite.

Si ritiene, peraltro, che un eventuale automatico
riconoscimento delle sentenze ecclesiastiche diitaul
priverebbe da un lato lo Stato del potere proprio
caratterizzato dall’'operativita del meccanismo xiguatur,

e pertanto sottrarrebbe allo stesso il potere uiirotho”’.

" Quanto al riconoscimento delle sentenze strafigte 64 della legge 218/95 riproduce sostanziaitede condizioni
previste all'articolo 797 c.p.c.., anche in ordal@equisito della non contrarieta all’ordine plibd, inteso in senso
ampio come espressione dei principi quali risultatioalmente da una visione complessiva dell'intetinamento,
quale portato delle ideologie presenti in campadadecmorale ed economico.
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E’ stato sostenuto altresi che il procedimentodiibdzione
cosi mutato nell’ottica della riforma di d.i.p.esrince anche
dalle norme che sono poste a fondamento di tale
procedimento, ossia l'articolo 64 e I'articolo 6&lld legge
218/95°

Per altra strada, forse spinta da ragioni consecvag di
garanzia di tutela dell’elemento fideistico, siemte che il
giudizio eventuale di delibazione comporti il sopiaere
del procedimento di delibazione, inteso nella manie
anteriore alla riforma, considerato che l'avvenétladnuova
normativa di cui alla legge 218/95 non si ritiemplecabile

a tale ambito, le cui ragioni normative si ispiran@rincipi
di cooperazione e della libera circolazione eegrazione

tra i valori di riferimento dei diversi ordinamenti

9 Cfr M.C.Folliero, op.ult.cit, pag.162Secondo I'Autore I'eventuale giudizio di contesta® di cui all’articolo 67
della legge 218/95 non puo essere assimilato dizjoudi delibazione inteso alla vecchia manieraguanto no
nonostante ricorrano i presupposti per il giuddi@ontestazione del riconoscimento, la sentenzaista € gia di per
sé efficace, e il giudizio di contestazione mirmptcemente a realizzare una verifica formale desppposti di legge.
Anche dal punto di vista temporale, gli effetti ieealizzano sono differenti,nel senso che vigdnegime della
delibazione, I'efficacia della sentenza stranigpeddeva dalla sentenza italiana di delibazioneytrada riforma
attuale prevede che sulla base dell’'art. 64 detigé 218/95 gli effetti siano direttamente ricomatsce connessi
all'esistenza della sentenza straniera che éogata in Italia senza che sia necessario il sead alcun
procedimento e questo anche in presenza di unzifpudii contestazione del riconoscimento ex art.@Testo ad
indicare che in tale giudizio di contestazione tat€ d’Appello deve comunque limitarsi a verificdoemalmente la
presenza dei requisiti di legge necessari al feleedmpletamento della procedura.
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Per altra via, seguendo il percorso interpretative ravvisa
'assimilazione concettuale delle sentenze canenich
rispetto alle sentenze straniere, tale premessaadana un
adeguamento formale sostanziale dell’art. 8.2 NcéAn
I'articolo 64 della 218/95, e tale tipo di equimvlkza
determinera anche un’ interpretazione di adeguamment
coordinativo nell'ottica di un rapporto tra leggeesiale e
legge generafd

Difatti il coordinamento tra legge speciale e leggmerale

si esprime in modo appropriato nell’articolo 2 delégge
218/95, nel senso che l'articolo 2 non parla divplenza
delle norme di diritto internazionale convenzionaidle
norme di diritto privato e processuale, bensi geeadome

gueste ultime debbano essere applicate in modadaaten

99 C. Marino, Ancora in tema di riconoscimento delle delle sen¢egcclesiastiche di nullitd matrimoniale Riv.
Tri.dir.proc.civ., 2000, pag.702, C .Marino, La delibazione delle sentenze ecclesiastiche dithnhatrimoniale nel
sistema italiano di diritto internazionale e priveg processualéylilano, 2005, pag.47;
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pregiudicare la conseguente applicazione delle @mrioni
internazionali in vigore per I'ltalid’.

Si tratta oltremodo anche di riconoscere I'attaakii un
processo di adattamento tra il contenuto normadivoui
all’articolo 8.2 N.A e I" articolo 64 della Leggel /95, se si
ritiene operare la delibazione alla stregua di tal®va
normativa'®* .

Del resto la considerazione volta a ricercare wesistenza
ed un coordinamento troverebbe sostegno alle siestié
presupposto che l'inserzione di norme dal caratgpeziale
non vale a pregiudicare l'applicazione o a restregla
medesima rispetto alla norma generale. Tale corssame
vale ad indicare che la disciplina convenzionalecsde e

quella comune generale coesistono tra di loroppasao di

19¢fr. M.C.Folliero, op.ult.cit.,pag. 169 e 170 e ssg, ravvisa |'esigenza di coardento tra la normativa generale e
speciale tenendo in debita considerazione l'inssel non snaturare la specifica funzione assegtiatdisciplina
convenzionale. Questo presupposto si verifica ramés non sia presente nella norma di diritto maeionale
convenzionale il carattere dell'imperativita. Tearlorme che delimitano il confine e I'applicaziatedle norme di
diritto convenzionale internazionale si ravvisasi&enza delle norme di diritto materiale uniformerme che si
caratterizzano per il fatto di indicare in via dieeed immediata, senza utilizzare cioé il trardig#ia disciplina
nazionale un proprio ambito normativo di operadivitderogabile sia da parte dei soggetti intereakedpporto in tale
modo disciplinato sia da parte degli stessi Stati@enti.
191 G.Comolli, La Legge 218/95 ed il riconoscimento nello Stattedsentenze ecclesiastiche di nullita del matrifopn
a proposito di una recente sentenza, in Dir. diifdia, 1997, I, pag.1655
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alternativita, salvo che la normativa speciale
espressamente il ricorso a quella generale.

Le modalita di coordinamento in buona sostanza si
esplicano non nella prevalenza in toto delle nodmeiritto
internazionale convenzionale sulle norme di diritto
internazionale privato e processuale, bensi oagorre
individuare i contenuti necessari delle norme coaanali,

In quanto questi ultimi costituiscono un campo nog@bile

di applicazione, un limite ratione materiae et peesum
tale che le norme di d.i.p. dovranno cedere al dn@on
pregiudicarne I'operativita>

Tale conclusione operativa prende le mosse dalla
considerazione in base alla quale la disciplinarenrionale
speciale e quella comune generale coesistono ti@alin

un rapporto di specialita relativamente ai requiditlla

delibabilita:

192 Nel senso dell'applicazione delle norme di cuaall796 e 797 c.p.d. Tedeschi,Manuale di diritto ecclesiastico,
Torino, 199, pag.28®;Di Marzio, Diritto giurisprudenziale e delibazione delle sarte ecclesiastiche di nullita
matrimoniale:rispetto del diritto di difesa e de@lidine pubbliconota a Cass. Sez.l, sent 31 maggio 2003, n.8764;
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ossia la competenza internazionale, l'istituto dekame
nel merito, I'eventuale controllo sul diritto apgdto fermo
restando il riferimento al codice di rito per quamiguarda
Il procedimento salvo che la normativa specialduescil
ricorso a quella di carattere generdfe.

Per tale tesi pertanto si e realizzato un superameal
concetto di riserva di giurisdizione in un’otticai d
bilanciamento tra i vari ordinamenti, in un ordiremto che
mette a disposizione dell'interlocutore esterno una
piattaforma normativa estremamente amichevole oele
guest’ultimo puo ritrovare tutte le garanzie di surendeva
portatore I'ordinamento canonico rivendicando ilnpipio

della riserva di giurisdiziori&'".

103 Cfr in tale senst.C.Folliero, op.ult.cit.,pag. 173, 174 e 175 e ssg.
104 Cfr. M.C.Folliero, op.ult.cit.,pag.182 e ssg.
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Oggi, secondo tale orientamento dottrinario, invate
sistema normativo esprime una piena pariteticita/
concorrenza di rapporti tra gli ordinamenti e lerolo
giurisdizioni che si sostanzia nel consentire dtadino
italiano di rinunciare convenzionalmente alla gdizione
nazionale, o di eccepire il difetto di giurisdizeodel giudice
italiano nel primo atto del giudizio in cui sia tsta
convenuto, oppure nel riconoscere automaticameate |
sentenze di ordinamenti alla cui giurisdizione ittaclino
ritenga di sottoporSl®. Per converso riconoscere in capo
alla Chiesa il potere di compiere tale controllde csi
sostanzia nel permanere della riserva di giuriedej trova

la sua ratio nell’affermazione della separazione pieeri,
spirituale e temporale e nell’affermazione dellpessa
previsione della reciproca sovranita ed indipendeoonme

del resto espresso nell'articolo 7 della Costitneiwigente.

195M.C.Folliero, Le sentenze ecclesiastiche matrimoniali fra ricaimoento automatico e procedimenti speciali,
Dir.Ecll.,1999, I, pag.707, e in particolare nota 40 e 42
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Del resto, non pare opportuno riconoscere apodlittente
alla Chiesa e al suo ordinamento la legittimaziane
conoscere circa le cause matrimoniali, ma ad avdata
scrivente | presupposti di tale soluzione intemurea
trovano i loro appigli normativi nel generale smte
ordinamentale, che possono enuclearsi nei seguenti:
valorizzazione del principio di uguaglianza sostalez del
principio concordatario, del principio della seaoae
formale e sostanziale tra [l'ordinamento statale e
confessionale e di infine valorizzazione della ratu
giuridica dell’elemento trascrizione e del rapporto
intercorrente tra matrimonio atto e matrimonio .

Tali principi affermati poc’anzi, del resto, sonetérminanti

al fine di consentire in capo allinterprete cheosp
posizioni piu garantiste per I'ordinamento la sodae tesa

al mantenimento della riserva di giurisdiziofie

1% syl puntoBallarino, Diritto internazionale privatoPadova, 1997, pag. 175 e ssipnsolo, |l procedimento di
exequatur dei giudicati stranieri fra vaghezzajdsaluti aneliti legislativi e circolari di tamponaemto, in Fam e Dir.,
1997, pag. 175 e ssg.
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Entrando nello specifico, viene in rilievo la cafesiazione
su cui si fondano le relazioni intercorrenti tra 3tato e
Chiesa, in base alla quale se il matrimonio cort® assia
il matrimonio in fieri € regolato dal diritto canicn, per
ragioni di aderenza logica anche il giudizio citaavalidita
di tale matrimonio non pud che essere di spettaiea
tribunali ecclesiastici.

Del resto, anche alla luce di quanto emerge suwe@ssnte
allentrata in vigore della Legge 218/95, emergono
sostanziali differenze tra la giurisdizione ecdstca e
quella di uno stato straniero, a tal punto da famivmeno
qguel quid commune,quella ratio iuris che consehliee
'estensione analogica dell'intera procedura ptavisel
c.p.c (ante riforma) per la delibazione delle sené
straniere,ed oggi delle norme contenute nellaaciegge di

riforma®’.

197 Del resto, come sostenuto anche nella Sent. Gasgs|., 31 maggio 2003, n.8764, la sentenza éast&Es non &
una sentenza straniera in senso tecnico, bensamenza estranea, pronunciata non da un giudagesp, bensi da
un giudice di un altero ordinamento che operaeuitorio italiano. Mancando la sentenza stranipestanto,
difetterebbe il requisito principale per I'applitaze della legge 218/9%..Finocchiaro, Relazione Conclusiva, in
Matrimonio Concordatario e tutela giurisdizionake cura di Cipriani, Napoli, 1992 , pag. 257.
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Le note che si esprimono tale divario si sostamziaella
finalita propria del riconoscimento delle sentesa@niere
rispetto al riconoscimento operato sulle sentenze
ecclesiastiche: nel primo caso, ai provvedimerdi @uniti

di efficacia temporale, viene conferita una piu &mp
efficacia nello spazio, mentre nel secondo cadmédita e
quella di rendere efficaci civiimente i provvedirien
canonici, 1 cui effetti sono originariamente circoi ad un
terreno spiritual&®

A sostegno della esclusione della giurisdiziondestastica
non puo giovare neppure l'argomento testuale di cui
all'articolo 34 del Concordato come abrogato: difae €
vero che l'articolo 34 del Concordato nella suagioaria
formulazione e sparito, € anche vero che si trditana

formulazione dal carattere meramente redazionale,

198 Cfr. E. Sarti, Le ragioni dell'inapplicabilita della legge di rifona del sistema italiano di diritto internazionale
privato alle sentenze canoniche di nullitd matnmade, nota a Corte d’Appello Firenze, sent. 28 maggloattobre
1997, inDir. eccl.,2000, Il, pag. 341L.Lacroce, Giurisdizione sul matrimonio concordatario e delifiane delle
sentenze ecclesiastiche di nullita matrimonialdladgiurisdizione alternativa del giudice civilelalgiurisdizione
eventuale del giudice ecclesiastionta a Cass. Sez |, sentenza 16 novembre 1992671 1inGiu.civ. |, 2000, pag.
1436; eG. Lagomarsino,Ordine pubblico concordatario e buona fede affidatmeostacolano la delibazione delle
sentenze di nullita per simulazioné?Dir.Eccl., 2002, |, pag. 688.
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considerato che il riconoscimento della giurisdiao
ecclesiastica e della sua esclusivita € in reépsiaicava
altresi dal complesso del sistema, nell’ottica aypguli una
interpretazione non meramente formale della noxadti
Altro elemento teorico su cui si fonda il permanergarere
della scrivente, della riserva di giurisdizionef@nda sulla
ratio sottesa all’articolo 7 della Costituzionejassl
principio concordatario, nel senso che se non sgenis
rispettato tale principio si finirebbe con il riderla Chiesa
in balia delle scelte operate dall’altro contraeatdvello
interno e quindi senza limiti di natura pattizia.

Difatti si ritiene pertinente a sostegno della pammenza
della riserva di giurisdizione considerare che lanme
pattizie, stante la loro natura e rilevanza coaiiale, non
possono essere derogate unilateralmente dal legesla
nazionale, né con legge ordinaria né con legge

costituzionale, in quanto il titolo costitutivo @li accordi

199 cfr. G.Balena,sui problemi derivanti dal concorso tra la giurigibne ecclesiastica e la giurisdizione civile in
materia di nullita di matrimonionota a sent. Cass. Sez. |, 9 dicembre 1993, n4]121Eoro Italiano, 1995, 1, pag.
284;
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non si ravvisa nella legge bensi negli accordi,rettjoziali

la cui modifica non rientra nella disponibilita eparti**°.
Neppure peraltro si ritiene che possa essere ndi@ il
criterio dell’omologia tra i due ordinamenti giuicd in
modo da concretizzare un concorso tra giurisdizistainte

Il carattere a base secolare in uno e a base uspait
nell'altro.

Pertanto dal presupposto della mancata identitaidnale
sostanziale tra i due ordinamenti, nel senso chié&e ne
sentenze statali la materia di riferimento e diurat
prettamente temporale, mentre in ordine alle seeten
ecclesiastiche la materia e di carattere spirifuadkinfine
sul presupposto in base al quale le sentenze salio delle
persone non passano mai in giudicato, derivano come

corollario a sostegno della permanenza della riseaitv

giurisdizione le seguenti considerazioni: la natura

10 cass. Sez |, sent. 31 maggio 2003, n.876BjrinEccl, 2004, |1, pag. 157, con noth P. Di Marzio, Diritto
giurisprudenziale e delibazione delle sentenzees@stiche di nullita matrimonialed inGiur. Ital. 2004, 1, pag. 967,
con nota diG.Cerreto, Delibazione della sentenza di nullita ecclesiasticaullita matrimoniale, la giurisprudenza si
consolida; S. Ferlito, Il Concordato nel diritto internolNapoli, 1997, pag.68.
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dellordine della Chiesa e dello Stato si ha rigwarai
connotati di autonomia ed indipendetiZzalo Stato &
iIncompetente a conoscere dei rapporti che si ramich
nell’ordine proprio della Chiesa, altrimenti si mnebbe |l
rischio di ammettere e di legittimare il giudiceatsle a
giudicare secondo la legge canonica, invadendalilier
proprio della Chiesa e negando allo stesso modade sui
cui riposa il suo ordine proprio, e di consegueleparti
potrebbero mutare il vincolo e allo stesso tempohana
disciplina giuridica dello stesso ad libitlih

Altresi sembra essere contrario al principio gastat
espresso nella Costituzione, avente ad oggettaplieesazia
dello Stato di diritto sostenere, come ritiene @atella
dottrinad™® che il recupero della giurisdizione italiana #ale
sovranita nazionale a seguito del Concordato d&# Itbn

necessitava di ricevere esplicitazione concreta, su

M1 cfr. in tale senst.Tedeschi La riserva di giurisdizione alla prova. Prospettazi teleologiche e realta
ontologica, op.ult.citpag. 544 e ssg
M2 Cfr. in tale senst.Tedeschi,in AAVV, Giurisdizione canonica e giurisdizione civecura di S.Berlingd e
V.Scalisi, Milano, 1994, pag.325;.C.Jemolo, Diritto della Chiesa e diritti stranieri, in Archiur. 1934, pag. 29
113 cfr. Mantuano, Ordine proprio della Chiesa e delibazione delleteeze ecclesiastiche di nullita matrimoniale,
pag.361
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presupposto in base al quale, essendo I'ltalia 8tedo
indipendente e sovrano, non ha bisogno di ricordare
all'interlocutore in genere di avere un illimitapmtere di
giurisdizione™**

A parere di chi scrive, si ritiene che lo Stato mwendica,

non avoca a sé direttamente la facolta di ius djcer
dall’altro lato la Chiesa non rinunzia espressamedita
giurisdizione in tale materia.

Del resto, la terminologia utilizzata dal legisi&o non
lascia spazio a dubbi, e neppure puo dirsi chdata s
utilizzata ad pompam: basti pensare all'espressione
“specificita dell’ordinamento canonico e del saweato del
matrimonio canonico”, che necessita per tale via di
un‘autonoma e propria disciplina sia relativamerse
momento della creazione del vincolo sia al momeleio

scioglimento del medesimo.

14 Questa & la replica dipriani, nullitd del matrimonio concordatario e tutela gisdizionale civile, pag. 6Q8n

guanto lo Stato Italiano non aveva bisogno di fileafbrmalmente e solennemente di avere il potargsglizionale
anche in materia matrimoniale
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Si deve altresi riconoscere che se nei rapporti tra
ordinamenti giuridici secolari puo realizzarsi uancorso

tra giurisdizioni in quanto queste compiono valiudag
ancorate a parametri differenti ma pur sempre ogto)al
contrarid™n un ordinamento a base secolare ed in uno a
base spirituale e assente tale omologia e pertiovia farsi
ricorso alla separazione e distinzione tra i vadiro e tra le
relative giurisdizioni.

La specificita pertanto dell’ordinamento canonico e
'autonoma regolamentazione del medesimo si ricavan
dalla lettura in combinato disposto del punto 4 del
Protocollo Addizionale, in riferimento al n 2) datticolo 8
dell’Accordo, ed una prova tangibile ulteriore dakVario

intercorrente tra i due ordinaméentisi manifesta nella

31 dottrina & stato anche sostenuto che lo <<$taliano ...non attribuisce alcun automatico riconmsnto alla

giurisdizione ecclesiastica, neppure relativamaiitemateria dell'invalidita dei matrimoni concotds...oggetto del
possibile riconoscimento non € la giurisdizionelles@stica in sé, bensi la sentenza di nullitanodrimonio>>,
G.Balena, Sui problemi derivanti dal <<concorso>> tra la giisdizione ecclesiastica e la giurisdizione civile
materia di nullita del matrimoniajota a Cassazione, sez. |, sent. 9 dicembre 1983&1 44, inForo Italiano, 1995, I,
pag.284.

“6Nell'ottica della parificazione tra le sen teneezelesiastiche e le sentenze pronunciate dal gisdianiere al
riguardo tale dottrin€.Dell’Agnese,Brevi note in tema di riserva di giurisdizioneavére dei Tribunali Ecclesiastici
nelle cause di nullitd matrimonialepta a Trib. Di Padova, sent. 7 gennaio 189Rir.Eccl. 1997, 1l, pag. 145; e
F.Uccella,Sul riconoscimento della sentenza straniera coergibne alla sentenza ecclesiastica di nullita del
matrimonio canonico trascritto:primi cenni, in G{iv.,1996, I, pag. 144.
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considerazione in base alla quale le sentenze stdim
delle persone non passano mai in giudicato ( céd31
c.j.c.), bensi diventano esecutiva dopo la confammgrado
di appello con un divieto o con una seconda seatehe
conferma la sentenza di primo grado dichiarativdlade
nullita del matrimonio ( can. 1864).

Pertanto il corollario di tale impostazione siviaa nel non
riconoscere l'identita funzionale e strutturaleper tale via
lidentitd di disciplina normativa, alle sentenze
ecclesiastiche e alle sentenze straniere, e per \ta
'innegabile peculiarita della disciplina convenzate
rispetto a quella ordinaria si esplica ad esempita s
considerazione in base alla quale, ai fini delm@asTimento
degli effetti civili si considera passata in giughc la
sentenza che sia divenuta esecutiva secondo ittodiri
canonico, ai sensi dell’articolo 4 lettera b), n. 2

del Proto.Add!" .

117 G.Balena Delibazione di sentenza ecclesiastica di nulligrecesso di divorzio, (commento),op.ult.d&.Comolli,
La legge 218/95 ed il riconoscimento nello Stattedgentenze ecclesiastiche di nullita del matrimmoa proposito di
una recente sentenza, in Dir.fab®97, Il, pag. 1657.
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Anzi a riprova ulteriore della permanenza dellems di
giurisdizione ricorre la considerazione in basa gllale, la
specialitd si ravvisa anche nella disciplina cheoge ai
principi generali dell’ordinamento, nel senso che |
procedimento peculiare previsto per la delibazioede
sentenze ecclesiastiche comunque prevale sullglihscdi
cui alla Legge 218/95, benché sia anteriore, argtemnelosi

tale tesi sul noto principio secondo cui “ lex @o&ir
derogat legi priori generafi*®
Un’ulteriore differenza, oltre quelle elencate &affdi la

materia oggetto di tali sentenze, inerisce I'ambetoitoriale

di riferimento delle sentenze straniere

18\1.Ccanonico, L'applicabilita della legge di riforma del sisteniialiano di diritto internazionale privato alle senze
ecclesiastiche di nullita matrimoniale,in Dir. Far996, |, pag.320.

19\.E. Casellati Alberti, Incidenza dell’ordine pubblico sopra I'efficaciavile delle dichiarazioni ecclesiasticlu
nullita matrimoniale, in Dir. Eccl., 1982, pag. 54%Lagomarsino, Ordine pubblico concordatario e buona fede
affidamento ostacolano la delibazione delle sertetinullita per simulazione?, in Dir.EccR002,1, pag. 688, e le
osservazioni in materia per larga parte propost€ddagni, Gli effetti civili del matrimonio canonicdl, ed., Padova,
1965, pag. 160 e ssg.
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Difatti, in ordine alle sentenze straniere il colitr operato
dallo Stato ha lo scopo di estendere i confinizedia
territoriali di riferimento, mentre in ordine allgentenze
ecclesiastiche la delibazione consente di rendfread
civimente dei provvedimenti i cui effetti sono
originariamente circoscritti al solo terreno spiaite.

Del resto, inevitabili contrasti tra giudicati peitbero
realizzarsi altresi qualora si interpreti in seristierale
'espressione concorso delle due giurisdizioni. eTal
definizione, difatti, si presta a molteplici integpazioni.
Difatti, essa potrebbe essere intesa nel sensibednativita
tra le giurisdizioni, sia civile sia ecclesiastiappurenel
senso che per rendere efficaci nell'ordine civlleséntenze
ecclesiastiche, la giurisdizione canonica operi Cansilio
della Corte d’Appello competente tale ultimo significato
esprimerebbe la collaborazione tra Stato e Chiedla n
concreta realizzazione di un importante aspettta diblerta

religiosd®.

120 per uno studio circa la liberta religiosa si catldguardoM.Tedeschi,Per uno studio del diritto di liberta religiosa,
in Coscienza e Libertd 990, n.16-16-A, pag.29 e nel V®ecchi e nuovi saggit. pag.135
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Il problema relativo all’alternativita o al concorgra le
giurisdizioni va confrontato e rapportato con Ig=iza di
rispettare la sovranita della Chiesa, consacratanieolo

7 della Costituzione, la quale esigenza pertantopum non
comportare il mantenimento della riserva di gdig®ne.
Del resto, I'espressione utilizzata all’articolor8 2) del
1984 in raffronto con l'articolo 34 del 1929 é daianella
misura in cui non viene ribadita I'esclusivita aell
giurisdizione ecclesiastica, e nella misura inraonosce in
capo alla Corte d’Appello la competenza ad acoertae |l
giudice ecclesiastico era quello competente, imtpuae si
dovesse invece considerare il giudice civile caempe in
modo concorrente rispetto al giudice canonico, Si
attribuirebbe alla giurisdizione statale I'esamd neerito

vietato espressamente dal Protocollo Addiziorkale

Per quanto concerne la problematica relativa all'indipendenza e all’autonomia tra i due ordini quello dello Stato e
quello della Chiesa si veda M.Tedeschi, La riserva di giurisdizione alla prova. Prospettazioni teleologiche e realta
ontologica,in Diritto di Famiglia e delle Persone,1993, n.3, pag.544. L'autore difatti sottolinea i requisiti di cui in parola,
nel senso che i due ordinamenti agiscono in due distinte sfere di competenza che talora possono intersecarsi per
consentire di non perdere le connotazioni originarie e di snaturarsi. Si veda altresi G.Catalano, Sovranita dello Stato e
autonomia della Chiesa nella Costituzione Repubblicana. Contributo ad un’interpretazione sistematica dell’articolo 7,
Milano, 1974, pag.11.

121 hel senso della caduta della riserva di giuristigisembraitali, Prime impressioni sul nuovo Accordo, in Dir.
Eccl., 1984, 3, pag. 698 veda anch&.Finocchiaro, Sentenze eccllesiastiche e giurisdizione dellcoStalt
matrimonio concordatario nell’Accordo del 18 Feblrd 984 tra Italia e Santa Sede, in Riv.Dir.Prat984, pag. 401;
si veda anch®.Moneta, Il matrimonio nel nuovo concordato con la Santae5édl Dir. Fam., 1984, pag. 1205 e ss.
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Le motivazioni, peraltro alla base del mantenimetétia
riserva sono e non possono essere smentite neglfaifece
della considerazione in base alla quale e possdbike si
verifichi nella realta giuridica che una fattispesbrta in un
determinato ordinamento giuridico, quanto alla suéita
venga valutato in un altro ordine.

L’esempio a cui si fa rinvio € quello di cui alltenolo 22
della legge matrimoniale del 1929 in base al qusle
stabiliva che i matrimoni civili precedenti al 19@6tessero
essere dichiarati nulli dai tribunali ecclesiastiei che
successivamente le sentenze ecclesiastiche ditanulli
avrebbero potuto essere recepite nell’ordinamealamo.
Secondo un’autorevole dottrina, difatti, tale
argomentazione, avrebbe la finalita di avvaloragse |

sussistenza del concorso tra giurisdiZithi

122¢.Cardia, L'indirizzo politico parlamentare e la disciplinaaftizia della materia matrimoniale347 e ssg., secondo
il quale << la norma del 1929 aveva chiaramentetieffretroattivo, e concerneva indubitabilmenteapporto
giuridico, che in quanto matrimonio civile era sogisclusivamente nell’ambito civile>>.
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Altresi si ritiene che il generale potere di gidisone dello
Stato si esprima anche implicitamente, ricavandasi
contrario dal contenuto delle disposizioni presenti
nell’Accordo del 1984, eseguito in ltalia giustayde 25
marzo 1985 n. 121.

Secondo tale Legge e precisamente all’articolodifina 1,
risulta esplicitato che vengano abrogate tuttedpasizioni
del Concordato non riprodotte nel nuovo testo @ stksso
tempo la stessa non contiene una norma che riserva
espressamente a favore dei tribunali ecclesiadtci
giurisdizione sulle domande di nullitdatrimonialé®.

Pertanto in un’ottica di lettura critica dell’amio in esame,
sostenere apoditticamente che per effetto del qmaudi
disposto tra l'articolo 8 del Concordato e l'artmdl3 in
esame appare eccessivo, sia in quanto la normaaimes
appare una norma di chiusura e sia in quanto lasahnon

ha mai rinunciato alle sue tradizionali concezionnateria

123 Cfr. in tale sens®. Tedeschi,La riserva di giurisdizione alla prova, op.ult.gipag. 544 e ssgSi veda
Cass.Sez.Un. 13 Febbraio 1993, n. 182&gim Italiano,1993, |, pag. 723;
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matrimoniale, che ha esplicitamente riconfermato
nell’articolo 8 n.3 del Concordatd! e sia infine in quanto si
ricorrerebbe il rischio di far derivare il requcitdella
sacramentalitd" dall'adesione che in un atto bilaterale
quale un concordato perverrebbe alla Chiesa Cadtala
parte di un ordinamento statuale.

Orbene, secondo tale impostazione dottrinaria, ke |
Concordato del 1984 avesse voluto escludere in toto
I'applicazione di tale disposto normativo, sarelsmyuta

intervenire un’espressa previsione in tale sensoanye.

124 Cfr. M. Tedeschi,op.ult.cit, pag. 546 e ssM.Condorelli, “Scherz und Ernst’sul nuovo Concordato, iir. Eccl.,
1984, |, pag. 363 e ss.

125 Cfr. M. Tedeschi,op.ult.cit.,pag.541Per uno studio sul diritto della liberta religiosael Vol. Libertad y derecho
fundamental de libertad religiosg@Arcos de la Frontera 1y 2 de febrero de 1985XMdia1989, pag. 213 e ssg., in
Riv. Esp.der. can. XLVIL990, pag.169 e ss., ed@Qoscienza e libertay.16-16-A, pag. 25 e ss., e nel Vdecchi e
nuovi saggi di diritto ecclesiastic®ilano, 1990, pag. 135 e ss.
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Del resto come riconosciuto da parte della dottrina
I'abrogazione della riserva di giurisdizione ragmetava da
parte dello Stato il recupero del potere temposaleuello
della Chiesa potere spirituale, sul presuppostostaete il
Concordato del 1929, era stata concretamente soauta
alla Chiesa una concessione inerente tale oggetto d
giurisdizione, ai sensi dell'articolo 34 comma 41l de
Concordat&®® nonostante si badi bene la riserva in parola fu
frutto di una creazione dottrinaria e giurisprudete®’.

Altresi sembra essere contrario al principio gastat
espresso nella Costituzione, avente ad oggettaplieesazia
dello Stato di diritto sostenere, come ritiene ¢@atella
dottrina, che il recupero della giurisdizione &ala e della
sovranita nazionale a seguito del Concordato d&# Itbn

necessitava di ricevere esplicitazione concreta,

126 v/ Carbone La giurisprudenza della Cassazione sulla delibagidelle sentenze ecclesiastiche, in Matrimonio
Concordatario e tutela giurisdizional®&lapoli, 1992, pag.10 e sdg.Cipriani, Nullita del matrimonio concordatario e
tutela giurisdizionale civilein Concordato e legge matrimonialeag.595 e ssg., il quale afferma che il potereodell
Stato di ius dicere circa le sentenze di nullitarmmeoniali non ha bisogno di essere affermato peotformalmente e
solennementeg pertanto potra anche non essere proclamatosteldel nuovo Concordato
127\ Tedeschj Primelmpressioni sul nuovo Accordo, in Dir.Eccl.,1984ag.685; Id.|.’Accordo di modificazioni del
Concordato Lateranense tra la Repubblica Italiana &anta Sede del 18 febbraio del 1984, in Rexdespan.1985,
pag.61
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sul presupposto in base al quale, essendo I'ltad@ Stato
indipendente e sovrano, non ha bisogno di ricordare
all'interlocutore in genere di avere un illimitapmtere di
giurisdizione.

A parere di chi scrive, si ritiene che lo Stato mwendica,
non avoca a sé direttamente la facolta di ius djcer
dall’altro lato la Chiesa non rinunzia espressamedita
giurisdizione in tale materia.

Di conseguenza non si possono surrettiziamentie, scorta
di mere presunzioni, o quanto meno di un’interpaietze
letterale del testo del Concordato capovolgereisiema
normativo de qud®

Si ritiene, pertanto alla luce di un’interpretaBon
sistematica complessiva dell'impianto normativo,e ch
permanere della riserva in parola deriva dal fatte le

disposizioni contenute nell’Accordo del 1984 abromyée

128 Dj contrario awviso, nel senso che nel silenzgdkativo, si deve ritenere che in base all’articdB dell’Accordo, la
riserva di giurisdizione sia venuta meno, si vBt&.Folliero, Giurisdizione in materia matrimoniale e diritti
confessionaliSalerno, 1992, pag. 178, nota 4 F.d-inocchiaro, Sentenza VII) Riconoscimento delle sentenze
ecclesiastiche, in Enc.giu.TreccakiXVI-1l, Roma, 1992, pag. 7
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disposizioni contenute nel Concordato del 1929 salo
guanto espressamente incompatibili.

Altro argomento ricorrente su cui si fonda il pipio
richiamato  dellinammissibilita  del concorso tra
giurisdizione civile e giurisdizione ecclesiasticarova i
suoi appigli normativi nell’articolo 8 del Concotdanella
parte in cui € previsto I'obbligo in capo alla God’Appello
competente di accertare che ricorrano le condiziohieste
dalla legge per la dichiarazione di efficacia delentenze
straniere, sul presupposto che tale controllo abbia una
valenza formale e non sostanziale e non intacchurap
per tale via la riserva.

Altro riferimento normativo cui dare conto si ras&inella
lettera del Protocollo Addizionale che fa rinviopksto
all’articolo 796 e 797 c.p.c. n.6) ante abrogazjonella
parte in cui consente al giudice italiano di comosc
'oggetto della causa, purché il relativo giudig@ stato
instaurato prima del passaggio in giudicato dedlatenza

straniera.
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Del resto la sopravvivenza del procedimento dibdaiione

e della riserva di giurisdizione viene ad esserealavata
anche dalla lettura del contenuto dell’Articolo @la parte

in cui si sostiene che le sentenze ecclesiastiah®e s
dichiarate efficaci nella Repubblica Italiana.

La motivazione adottata € la seguente: la termgiale nel
senso di riconoscere efficaci le sentenza eccledias
pertanto bisogna chiedersi cosa si intenda peraeifi.

Se per efficacia si intende la produzione di daffetn inter
partes, bensi opponibilita ai terzi, allora la semt di
nullita dei matrimoni concordatari sara efficacel ne
momento in cui sara stata sottoposta al procedoment

delibazione.
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Per converso, se distinguiamo tra efficacia ed dsdé@
della sentenza ecclesiastica, allora pare opporth® il
procedimento di delibazione da cui discende ladeali
circolazioné® delle sentenze medesime, sia connesso
all’esecutivita, mentre l'efficacia sia da collegiain senso
ampio al concetto di validita di atto promanantalaorita
giuridica competente.

Tale corollario, a parere della scrivente, ris@atamissibile
alla luce dell'interpretazione sistematica compless
dellimpianto normativo da un lato e alla luce dell
considerazione in base alla quale il riconoscimeato
I'esclusione della giurisdizione statale o dellargidizione
ecclesiastica relativamente alla materia matrimeniia
esame dovrebbero essere il frutto di un’espressasmone

normativa.

129 Cipriani, Nullita del matrimonio concordatario e tutela giadizionale civile, in Concordata e legge matrimdaja
pag. 609
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Inoltre la previsione stabilita nel nuovo accord@unto 4
lettera b) n.3 del Protocollo Addizionale) in badajuale e
stabilito che la Repubblica Italiana e le Corti dj#ello
specificamente non possono riesaminare il meritb ne
giudizio in sede di delibazione, implica che alla
giurisdizione italiana sia riconosciuta la facaitavalutare

la corrispondenza ai soli requisiti formali del ywedimento

di nullita emesso dai Tribunali Ecclesiastici, ahef di
attribuire, mediante il procedimento stesso efi@ac
nellordinamento italiano e garantire la possibile
trascrizione nei registri di stato civile.

Inoltre a sostegno della permanenza della riserva d
giurisdizione occorre ricordare che l'articolo 8téea aj*°

enuncia “il giudice ecclesiastico competente”;

130C.Punzi, Il riparto di giurisdizione in materia matrimonialén Riv.Dir.civ,1985 |, pag. 563 e ssg.; cfr.De Luca,
Giurisdizione ecclesiastica in materia matrimoniaklusiva o concorrente?, in Dir. Ecd985, 3, pag. 312 e studi
in memoria di P. Gismondvpl.l, Milano, 1987, pag. 625 e ssg.
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il che significa che 'aggettivo competente nonliie in sé
un’ipotesi tacita di fori concorrenti, bensi é rife al
criterio territoriale di competenza appunto del dige
ecclesiastico.

Il testo pattizio si esprime letteralmente nel serd
riconoscere “effetti civili” al matrimonio canonice tale
argomentazione, a parere della scrivente, vienigzastia a
ragione®** per avvalorare la permanenza della riserva di
giurisdizione in capo ai Tribunali Ecclesiastici.

Difatti, a mezzo dello strumento della trascrizioviene
riconosciuta efficacia civile al matrimonio canamid che
significa che il matrimonio canonico disciplinatecendo le
regole dell'ordinamento canonico pu0 ottenere tffet
nell'ordinamento italiano solo attraverso il sistendi
controllo formale pubblicitario della trascrizione.

Se nella fase fisiologica, a parere della scriveperano tali
strumenti di controllo nei confronti dei provvedinte

emessi in ordinamenti diversi da quello italianqestanto

ci si chiede per quale motivo tale ratio non defobzare

131 Cipriani, op. ult. cit, pag.611-61.
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adeguata realizzazione anche nella fase patolog&sia
nella fase di scioglimento del vincolo matrimoniale
Sulla base di tali premesse, pertanto come larizimte €
uno strumento proprio dell’ordinamento civile attnante
operante in tale fattispecie, cosi analogamentesdaiva di
giurisdizione a favore dei tribunali ecclesiastmrca i
giudizi di nullita pare opportuno che si affidata modo
esclusivo agli stessi tribunali ecclesiastici, iterralmente
competenti, e per tale via, come corollario siaategl
preteso criterio del concorso o dell'alternativitd#ia
giurisdizione civile e giurisdizione ecclesiasticaon
esclusione pertanto dell’applicazione della litisgpenza ed
anche della litispendenza internazionale di cu3°@omma
dell'articolo 7 alla luce delle recenti modifiche tema di

diritto internazionale privafd?®**

132 Malaga Dieuguez, La nuova disciplina italiana della litispendenzadrnazionale, in Riv.Tri.Dir.Proc.Civ,997,
pag. 1063;ci si € interrogati anche sul rappoogpensione pregiudizialita. PBalena, Delibazione di sentenza
ecclesiastica di nullitapag.1323, il quale si interroga sull'applicabilitéll’art 7 comma 3° e della sospensione tra il
giudizio di divorzio e il giudizio di nullita matmoniale pendente davanti ad un giudice ecclesgstittiene
inapplicabile al caso di specie tale disciplinaGlinrisprudenza, sentenza 19 sett. 2001,, n.14@%3iu.Civ.,2002, I,
pag. 3171 e ssg.;

133per Ianalisi sulla litispendenza si vedapoi, Litispendenza internazionale e riconoscimento dedletenze straniere
in italia, in Riv.Dir.pr.Civ.,1998, pag.1215 e ssg. e piu di recévtgengo, La Litispendenza internazional€prino,
2000
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Ed inoltre si deve ricordare che tale riserva nod ptenersi
venuta meno alla luce della modifica relativa al
procedimento di delibazione, non piu di caratteffecioso

ed automatico, come espresso nel Concordato ded, 192
bensi azionabile ad istanza delle parti, come dsoito
nell’Accordo del 1984.

A dire il vero sono anche sorti in dottrina dublnica la
conciliabilita tra il procedimento di delibazionggetto di
espresso rinvio in tale fattispecie e l'abrogaziahetale
procedimento a seguito dell'avvenuta legge 218/95.

Difatti, nell'ottica di una libera circolazione ®a@perazione
internazionale e stato prospettata un’apertura overs
sistema di coordinamento tra la giurisdizione esielstica e
la giurisdizione civile, sul presupposto dell’abdano della

sovranita giurisdizionafé”.

134 Cosi specificamenteolliero, op.ult.cit.,pag.123, la quale forte dell’articolo 2 della Le@§e8/95 conclude nel
senso di riconoscere in capo al cittadino italinfacolta di instaurare il giudizio di nullita dedatrimonio
concordatario sia davanti al giudice eccllesiassiaodavanti al giudice civile, con conseguente giwe apertura
dell’ordinamento canonico verso il regime dell’autatico riconoscimento.
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| rischi peraltro dell’abrogazione della riservaimggdizione
appaiono notevoli; da un lato difatti devolvere gaudici
civili le cause di nullta dei matrimoni canonici
implicherebbe riconoscere a tale giudice Ila facadi
giudicare secondo la legge canonica e di conoscere
fattispecie tipicamente canonisticfre

Del resto la questione che ha dato luogo a viviresti sia
in dottrina che in giurisprudenza fonda le sue badi
silenzio delle parti contraenti I’Accordo di Villladama, e
circa il silenzio si & parlato di “esegesi di si@i**°.

Del resto ad avvalorare la tesi della permanenz&a de
riserva di giurisdizione, ad avviso della scrivemgggono
in rilievo le ulteriori argomentazioni:

a) Interpretare I'Accordo del 1984 nel senso di
attribuire anche o soltanto alla giurisdizione leiMe cause
concernenti la validita dei matrimoni concordathiun lato
amplierebbe il potere giurisdizionale dello Stasgenza

peraltro prevedere un’apposita hormativa che regehi la

135 Navarro Valls, El matrimonio religiosoin AAVV, Derecho eclesiastico del estado espaRalimplona, 1993, pag.
436;J.M. Gonzales del ValleDerecho eclesiastico espanMadrid, 1991, pag.377

136 Botta, L'esegesi del silenzio (Nuovo Concordato e risafivgiurisdizione ecclesiastica sul matrimonib)ateriali

di diritto ecclesiastico. Matrimonio religioso augisdizione dello Stato, Bologna, 1993, pag. 5@ari®7
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disciplina, e dall’altro non garantirebbe [l'effgtta di
attuazioni del diritto di difesa in capo alle parfi

b) Sostenere la scissione in ordine alla legittimagzion
all’esercizio del potere giurisdizionale consertive anche
una maggiore tutela degli interessi delle partitiaenti, nel
senso che il giudice dello Stato avrebbe solotiémodovere
di giudicare della validita dell’atto di iniziativedel
procedimento di trascrizione in cui si consentedalta dei
nubendi tra  matrimonio civile e  matrimonio
canonico®Inoltre allo stesso giudice dello Stato &
riconosciuto il potere esclusivo di statuire in ioed alle
domande di separazione e di divorzio, il che inglic
concretamente che lo Stato comunque detiene um cert

controllo in ordine alla fattispecie matrimoniafé.

137 Del resto ammettere il riconoscimento automatiegli effetti civili delle sentenze ecclesiastiahiewllita
matrimoniale, significherebbe non solo tradireditidra della norma, ma anche lo spirito normatoiteso all’Accordo
del 1984, e la in equivoca volonta espressa in@selde dalla Alte Parti contraenti.

Punzi, Il riparto di giurisdizione in materia matrimonial&iv.Dir.Civ.,1985, |, pag. 563 e ssg.

138 |n ordine al diritto di difesa al riguardo si ved@ass. Sez. |.,3 aprile 1973, n.913, in For. 1873, |, pag.1007, con
note diV. Andrioli, Sul diritto di difesa e sulla procedura di esecigtx di sentenze ecclesiastiche in materia
matrimoniale;

139 3. Lariccia, Il principio del contraddittorio nel procedimento esecutorieta dei provvedimenti ecclesiastici in
materia matrimoniale, in For.Ital1973, |, pag.207%iur.ltal, 1974, 1, pag. 93, con nota@i Mandrioli, 1l diritto

alla difesa nei procedimenti ad iniziativa ufficéos camerali.
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Del resto, assumere posizioni o a favore della €hie a
favore dello Stato non rappresenta una mera saklta
principio, anzi e sottesa a tale scelta una valon&zcirca |
concreti interessi inerenti tale procedimento.

Difatti sembra che da un’interpretazione sistenaatgti
interessi sottesi all'intero procedimento appai@ssere di
tipo privatistico, e non di carattere pubblicisticant’é che
l'articolo 797 n.6 c.p.c. (ante abrogazione) norrisene
possa trovare spazio di applicazione per le seatatiz
nullita matrimoniale equiparandole a quelle stregifé

Se difatti si ritenesse realizzata tale equiparezi@ si
ritenesse operante il concorso di giurisdiziondoral la
giurisdizione ecclesiastica sarebbe svuotata delm
efficacia, con la conseguenza che ogni coniugeepbg
porre nel nulla la domanda di nullita davanti aiblinale

dello Stato, paralizzando l'attivita processualelesiastica

) "articolo 797 n.6) c.p.c. & nel senso che la Cdt#pello competente dovra verificare che nonpsadente

davanti ad un giudice italiano con il medesimotpetie avente le stesse parti, istituito prima @elspggio in giudicato
della sentenza straniera.
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svolta, considerando altresi che le sentenze tianamesse
dai Tribunali Ecclesiastici non passano mai in giatb*".

Si osserva a detta di un autof€ , che nonostante la
pronuncia della Corte di Cassazione a Sezioni Udék
1993 si sia espressa nel senso di ammettere ibcamdra
giurisdizioni, le conseguenze di tali pronunce bezo
oltremodo lesive del potere della Chiesa, e lo ocStat
realizzerebbe un’indebita ingerenza in una matquale
quella sacramentale che non gli pud essere attibui

Del resto, si potrebbe ipotizzare che, come ritemla parte
della dottrina, I'accezione concorso di giurisdigosia da
intendersi nel senso di intendere che le sentenze
ecclesiastiche dichiarative di nullita del matrinmnper

essere operanti nella giurisdizione dello Statessitano

141 Se si ammettesse per converso il concorso traifisdjzioni si porrebbero problemi di litispendene di possibile
contrasto tra giudicati, che tra I'altro sono catsnell’ambito degli ordinamenti giuridici. Dels® la concorrenza di
giurisdizione civile e giurisdizione ecclesiastinanateria di nullita del matrimonio € fenomeno nimfrequente in
ordinamenti giuridici stranieri, si fa 'esempiolldeSpagna e del Portogallo.

142 Gherro, Riserva o concorso di giurisdizione? In Giurisdizocanonica e giurisdizione civilpag. 178.

143 santosuossoProblemi sulla riserva di giurisdizione ecclesiastin materia matrimoniale, in Quad. di dir. pol.
Eccl, 1988, pag .78 e ssg;
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del concorso della giurisdizione statale, e peotan@l senso
che la Corte d’Appello competente dovra proceder®azo

di impulso di parte, a rendere la sentenza canahioallita
efficace anche di fronte allo Stato.

In conformita a tale assunto la Santa Sede pertaato
potra riconoscere legittimita ad eventuali sentenze
pronunciate dai Tribunali Civili circa la nullita ed
matrimoni concordatari contratti secondo le regde
diritto canonico, anche se trascritti nei Regisiri Stato
Civile.

Peraltro anche parte della giurisprudenza si gpeessa in
tale senso in netta contrapposizione con quantoamato
nella sopracitata pronuncia delle Sezioni Unite ladel
Cassazione n. 1824 del 1943

Del resto I'orientamento che si allineava al mamemto
della riserva di giurisdizione veniva spiegato, eom
sostenuto da talune pronunce di merito, alla Iluce
dellargomentazione in base alla quale, secondontqua

espresso dalla normativa relativa al procedimento d

144 Cfr. Trib.Catania, sent. Ottobre197,mir. Fam., 1988, pag.369 e ssg; Trib. Napoli, sent. 22 afii989, inForo
Italiano, 1989,1, pag.3480 e ss.; vedi anche Trib.Napolig@inaio 1989,ifRRass.dir.civ. 1990, I, pag.90
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delibazione, sarebbe del tutto irragionevole pista per
un verso l'indagine sul merito della causa alla t€or
d’Appello in sede di delibazione, e contemporanedme
riconoscerla a favore del Tribunale civile in primgado e
alla stessa Corte d’Appello in secondo grado nedlasa di
nullita™*,

Pertanto, secondo una ricostruzione meramente fhstroa

e letterale, ma a parere della scrivente, piu tistioa e
garantista della ratio sottesa alla materia de @upare
opportuno riconoscere la sopravvivenza della resedv
giurisdizione a favore dei Tribunali Ecclesiastia,quanto
una deroga al sistema contenuto nel Nuovo Accormlo d
1984 non poteva essere implicitamente ricavabile
dall'interpretazione sistematica del corpus normati
disciplinante i rapporti tra Stato e Chiesa.

Del resto, ad ulteriore sostegno della tesi della

sopravvivenza fin qui espressa giova ricordareqeiaora il

legislatore ha voluto attribuire specifiche competein

145 Trib. Benevento, 13 Febbraio 19900ir. Eccl., 1990, I, pag.77. Gia Trib.Torino, sent. 30 giugr®90, inQuad.di
dir. Pol. Eccl1990,l,pag. 610. Il Tribunale conclude ammetterito @mmettere una doppia giurisdizione sul
matrimonio concordatario equivale a riconoscereajpo al giudice italiano I'applicazione del diritanonico,
contrastando con il requisito del divieto del rimganel merito proprio della sentenza ecclesiastiditnanda.
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ambiti predefiniti ha provveduto espressamente, non
lasciando delle zone d’'ombra non disciplinate, atiptto
qualora le fattispecie da regolamentare siano state
previamente attribuite ad organi diversi da qustiitali.

Quindi non pud ingenuamente ritenersi che la caretiz
un’organicita di normativa in materia sia il frutai un
difetto di coordinamento, addebitando ad una svdsh
legislatore oppure ad un’implicita e sottesa inieme del
medesimo la modifica delle competenze in ambitouflita
matrimoniale.

Tenendo presente tale considerazione preliminamamto,
seppure larticolo 34 comma 4, non sia espressament
richiamato nel nuovo testo del Concordato del 198
puo ritenersi abrogato semplicemente in quantidt@o

13 del nuovo accordo del 1984 si esprime con ilsete
tenore letterale “si intendono abrogate le normd de
Concordato del 1929 in tale testo non esplicitament
riprodotte”, alla luce della considerazione in bala quale
tale norma non puo riguardare né direttamente né

indirettamente la materia della riserva di giurzsoine.
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Tali considerazioni, pertanto, in aggiunta a quelle
precedentemente elencate, consentono di sostemdmsil
della sopravvivenza della riserva di giurisdizione, cui
validita pertanto non risulta essere compromesggure
dalla entrata in vigore della legge 218185

Difatti, oggi che la riforma ha enucleato un sisdeagevole

di circolazione delle sentenze straniere, imprantatl
carattere dellautomatismo, i cui connotati progatiusi
sostanziano nell'articolo 64 e ss. della citatagéegei si €
chiesti se fosse possibile scardinare il sistema di

riconoscimento delle sentenze di nullita dei mabnm

¢ i ritiene pertanto che dovra continuare ad apgsiida disposizioni di cui agli articoli 796 e 78%.c.. Questa & la

soluzione richiamata ed adottata dall’autorita anmstiativa , a tale propositd.C.Folliero, Le sentenze ecclesiastiche
matrimoniali,pag.701, si richiama a tale proposito un’istruzionpartita dal Ministero di Grazia e di Giustizia,
Direzione Generale degli Affari Civili e delle libkeprofessioni, Ufficio I, prt.n. 1/50- FG-67 (98471/u485 del 2
febbraio 1999, fornita all’Ufficiale dello statovilie del Comune di Prato, nella quale si indicakia alle sentenze di
nullita dei matrimoni celebrati con il rito conceatdrio non si applicano le nuove disposizioni ggdmoscimento
automatico delle decisioni dei giudici straniereyiste dagli articoli 64 e sgg. Della legge 218&%eso il disposto
dell'articolo 2 della legge 218/95. Pertanto I'effcia in Italia delle sentenze pronunciate daidndi Ecclesiastiche
nelle cause concernenti la nullita dei matrimomélogati davanti ai ministri di culto cattolico camta ad essere
subordinata alla prevista dichiarazione di esettatda parte delle Corti d’Appello Italiane.

Allo stesso modo significativa risulta essere kcpdente istruzione fornita dallo stesso Ufficimtpl/50/FG/29 1227
all'Ufficiale dello Stato civile del Comune di Pragza il 9 aprile 1997, con la quale si dichiarava le sentenze
concordatarie emesse dai Tribunali Ecclesiastiedde continuare ad essere rese esecutive agliiefféli secondo la
precedente procedura e non possono ottenereilasoimento previsto agli articoli 64 ess. deliggke 218/95.
L'istruzione € stata altresi confermata dalla stesstorita con missiva prot. 1750/FG/12 (98) 7deh&zo 1988,
indirizzata all'Ufficiale dello stato civile del @oune di Camastra .
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concordatari, e per tale realizzare quell’equiparsz tanto
combattuta e osteggiata

In realta, a parere della scrivente, I'analisi pbeha portato
alle conclusioni citate circa il permanere dellserva di
giurisdizione, risponde ad una ratio di tutelarderessi sia
pubblici che privati, e per tale via la non equgzone non
potra ravvisarsi in unavistadel legislatore o in udifetto
di coordinamento, bensi in una consapevole esigeinza
assumere concretamente posizioni tuzioristichemateria
cosi delicata.

Del resto, la tesi dell'assimilazione tra matrinmoregolato
dal diritto canonico e matrimonio con elementi straneita,
tra giudice ecclesiastico e giudice straniero, deatenza
ecclesiastica e sentenza straniera non pare possaret

fondamenti giuridici,

*M.Canonico, L'applicabilita della legge di riforma del sistenialiano del diritto internazionale privato alle

sentenze ecclesiastiche di nullita matrimoniglag.320, secondo il quale la disciplina previtiiaccordo di Villa
Madama persegue lo scopo di evitare I'automaticaziene delle sentenze di nullita ecclesiastichattamente
opposto al principio dell’automatismo nel ricona@seinto delle pronunce straniere adottato dal sistetiano di diritto
internazionale privato.
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in quanto ha il difetto di attentare al rapporta ilrsistema
delle fonti statali unilaterali e la disciplina cmrdata tra
Stato e Chiesa, e di essere altresi contraddettaudeo
ordinamento dello stato civile (art.63.2,lett. are69 lett d)
d.p.r. n.396/2000), e dal regolamento europeo i 2ak€l
2003 (art.63).

Si riconosce, per tale via la peculiarita proceditake degli
Accordi Concordatari, e tale procedimento di delibae
risulta essere, alla luce delle considerazioni &0
insensibile ai nuovi principi ed ai valori sottedia legge di
riforma 218/95, in riferimento appunto alla vigente
disciplina del riconoscimento delle sentenze sénamni

Anzi, la strada percorribile al fine di creare
un’armonizzazione dell’articolo 8.2 del Nuovo Acdorcon
gli articoli 64 e ssg. della legge 218/95 apparellgudi una

convenzione modificativa tra Stato e Chiesa Cattf

8 Cfr. M.C.Folliero, Le sentenze ecclesiastiche matrimoniali fra ricafimgnto automatico e procedimenti speciali,

cit. pag. 698.’Autore ritiene che il medesimo risultato sarelpseseguibile mediante il ricorso ad una conforme
interpretazione comune della Alte Parti, attravenso scambio di note diplomatiche.
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Alla luce dell’analisi compiuta dalla scrivente,cae lo
strumento della delibazione rappresenta un element
contemperamento tra il potere giurisdizionale esakdico e
la sovranita nazionale, e percio si € ritenuto lkeheegole
sostanziali di tale procedimento siano quelle @tevante
riforma, ossia I'articolo 796 e 797 c.p.c, e naarticolo 64
e ss. della legge 218/95, considerando la prenasd cui
all’articolo 8 n.2 lettera c) dell’lAccordo del 1984
espressione di un rinvio materiale o recettizidlangarte in
cui stabilisce che sia necessario fare riferimehatle
condizioni richieste dalla legislazione italiana rpda
dichiarazione di efficacia delle sentenze strariiéte.

Del resto si e ritenuto inoltre che lo stesso couie
normativo della legge di riforma sopracitata aldsaluso la
parificazione tra sentenze ecclesiastiche e seaten
straniere, e ci si riferisce all’analisi del coméion disposto

normativo di cui agli articoli 2 e 32 della Legg#g295 *°

149 e condizioni sono sia di carattere formale sistaaziale, quali ad esempio la tutela del diriitagire e di resistere
in giudizio , ed i controlli in senso formale dii@lle lettere b) e ¢) dell’articolo 64.In tale sersentenza Cass. 17
Febbraio 1983, n. 1225, ir. Eccl., 1983, Il, pag.77 e ssg., con notdPditroncelli,L’efficacia civile della sentenza
ecclesiastica di nullita del matrimonio religiosd & nodo dei suoi riflessi in campo matrimonialelld parti.

%0 per una rassegna in tale senso si Batta, La delibazione delle sentenze ecclesiastiche it tre anni (1984-
1986), dalla concordanza sul merito alla discordasul rito,in Dir.Eccl.,1986,11, pag.122 e sgg.
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Difatti la disposizione di cui all’articolo'2" della Legge di
Riforma stabilisce che é fatta salva I'applicagodelle
Convenzioni Internazionali in vigore per l'ltalitra cui si
ritiene rientrino anche i Patti Lateranensi,e dieesi terra
conto per I'esigenza di una loro applicazione umnife>2
Pertanto, l'unico strumento che avrebbe consentito
un’equiparazione tra le due fattispecie sarebbé¢o sia
ricorso all’analogia, ai sensi dell’articolo 12 di@lo 14
delle disposizioni sulla legge in generale, crderi
interpretativo di carattere eccezionale, e inappiie
gualora l'oggetto della controversia inerisca $qt#icie

riguardanti lo status dei soggetti di diritto.

*11n ordine alla salvaguardia dettata dall'artic@ldella Legge 218/95 e del rispetto del principadtigio si veda Cass.
Sez. |, sent. 10 luglio 1999, n.7276Noova giur.civ.comm2000, |, pag.62, con nota di Roma, Inapplicabilita
della legge 218/95 ai provvedimenti ecclesiastididpensa super rato ed alle sentenze eccleskestic nullita del
matrimonio; ed in Giu.it2000, 1, pag.32, con notaRiColella, Sulla non riconoscibilita delle dispense canoniplee
rato et non consumato; cfr anckiass. Sez. |., sent. 8 giugno 2005, n.1201Quiad. dir. pol. Eccl.3/2005

1521n ordine alla natura del rinvio inteso come fissmteriale, recettizidyl. Tedeschi,Manuale di diritto

ecclesiastic Torino, 1999, pag. 284:R. Di Marzio, Diritto giurisprudenziale e delibazione delle serte di nullita
matrimoniale,nota a Cass. Sez I, 31 Maggio 2003, n.8764.

In giurisprudenza Cass. Sez I. sent. 10 maggio 200®796, if-am e Dir.,1 /2007, pag.40, con notadiDe Feis,
Delibazione delle sentenze ecclesiastiche di aultiatrimoniale: rispetto del diritto di difesa eddine pubblico
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Sulla base di tali valutazioni, stante la diversit@etitume

di causa petendsi € ritenuto che non operi la litispendenza
ai sensi dell'articolo 34 c.p.c. e la consegueptgpsensione
ex articolo 295 c.p.c., ne tantomeno la litisperzden
internazionale di cui all'articolo 7 della legge 895, in
quanto non si € ravvisato in tale fattispecie liapieita di
un conflitto tra giurisdizioni.

Del resto anche l'articolo 11 del Regolamento34 712000
dispone l'operativita della litispendenza nel sumbdo di
applicazione, e per tale via anche la sospensialiesi
delimita lI'ambito oggettivo di  applicazione di eal
strumento giuridico, prevedendo che la sospensapesi
gualora le domande pendenti innanzi a giudici diveiano
relative alla separazione, al divorzio e allananiento del
matrimonio, ma non fa riferimento alla nullita del

matrimonio concordatario.
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Anzi come specificato nell’'elaborato, anche I'artaz32
della Legge 218/95, tradisce la sua estraneitaradizria
concordataria: 1) la disposizione letterale detlenma difatti
si esprime nel senso di “scioglimento del matrimomi
annullamento dello stesso” e non dell’eventualeligio
(civile) sull'invalidita del matrimonio concordatar 2) non
si fa riferimento al diritto della Chiesa discigime il
vincolo matrimoniale.

E’ apparso pertanto maggiormente conforme alla dila
disposizione in esame in combinato disposto catid@o 2
della medesima legge riconoscere per implicito itettd di
competenza del giudice italiano in relazione adlese sulla
nullita del matrimonio concordatario, piuttosto arapliare
la competenza del giudice italiano a casi non sspraente

disciplinati dal legislatore.
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Del resto, appare ragionevole sostenere che lavaise
giurisdizione sussista in uno Stato di diritto comeello
italiano, i cui connotati peculiari si identificamella laicita,
come del resto espresso dai principi costituzidfali

Come corollario della laicita dello Stato Italiaderiva la
seguente argomentazione: la giurisdizione civileahiti

di competenze circoscritti a fatti giuridicamentevanti per
'ordinamento statale e non invece per un ordindmen
estraneo ed indipendente a quello italiano quatpuélo
canonico.

Come si riesce ad interpretare un vincolo qualellgu
religioso espresso nel matrimonio canonico, raggorsper
I'ordinamento statale un mero presupposto perdaessiva
eventuale trascrizione e non consente allo stesso d
modificare la sua natura di fatto giuridicamentdeavante
per l'ordinamento statale medesimo, a meno che sion
voglia ritornare ad uno Stato confessionista 0

giurisdizionalista.

153y, Del Giudice, La questione romana e i rapporti tra Stato e Chifisa alla conciliazioneRoma, 1947, pag.
296G.Catalano, Sovranita dello Stato ed autonomia della Chieséan@bstituzione Repubblicanklilano, 1974, pag.
82
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Tale tesi del presupposto- matrimonio canonicoseate di
individuare “rationae materiae” la differenza dsdclplina
del matrimonio religioso propria dell’ordine canomied
estranea all’'ordinamento dello Stato.

Appare opportuno altresi, al fine di sostenereek tella
permanenza della riserva di giurisdizione in capo
all'autorita ecclesiastica, compiere un’indagineca lo
scopo dell'attivita giudiziaria e la natura giugdi della
sentenza nelle cause di nullita del matrimonio.

Il concetto di giustizia nell’ordinamento ecclesies

trae origine della giustizia divina, considerat@ chgiudice
canonico deve intepretare la giustizia di Dio, el i
canoni e i principi non solo del diritto, ma anchkresi

ispirarsi all’ “aequitas canonica” ideale.
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Difatti come [linterprete nell’ordinamento civile ede
attenersi ai principi generali del diritto, alloesso modo
'aequitas canonica rappresenta il principio intetgtivo
del diritto canonico.

Per tale via, pertanto, si ottiene un superamealideduita
legale ed il continuo tendere all'idea di giustiz@ncidente
con la “voluntas dei”, e la giustizia amministradalla
Chiesa, pertanto, si arricchisce di tale ulteriaréerio
interpretativo, ed il convincimento del giudice lestastico
sara pertanto permeato ed orientato dai valori
carita,misericordia, perdono, considerato chenié fultimo

della Chiesa e la “salus animarum”.
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Altro elemento formale da cui si evincerebbe ilmanere
della riserva di giurisdizione si ravvisa nel coni® del
codice canonico; ci si riferisce difatti al canob@41, ad
esempio il cui contenuto letterale di tale canospriene,
difatti, la valenza della giurisdizione ecclesieatianche nel
rispetto delle altre giurisdizioni.

Secondo tale norma, infatti la Chiesa applica uittalisuo
proprio da esercitare liberamente e senza lingeredi
alcune potesta o autorita, pertanto nelle matene d
competenza della Chiesa, la medesima non ricontasce
giurisdizione di altre autorita, avendo previsto un

meccanismo di riserva di giurisdizione.
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Inoltre, come si ricava dal contenuto della norm&same,
le materie di competenza funzionale della Chiesdlen
guali la stessa detiene il potere giurisdizionalenos
riconducibili alle seguenti categorie: materie bpali,
materie annesse a quelle spirituali, materie radatlla
violazione delle leggi ecclesiastiche.

Ulteriore appiglio normativo a favore della risens
rinviene nella norma del canone 1671, in cui € igstexche
le cause relative alla nullita dei matrimoni spedtaal
giudice ecclesiastico.

In realta si € cercato di fare anche chiarezza riaine
all'interpretazione non solo letterale ma anchéesisitica
della portata di tale canone, in base alla conasmiene che
non si fa affatto menzione del concetto di giudgthe
esclusiva della Chiesa; sulla scorta di tale assen

definitoria, pertanto ci si € posti il seguentembgativo.
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In particolare, difatti, I'interrogativo concernkesignificato
da attribuire al concetto di esclusivita della gidizione,
ossia se deve essere considerata esistente talsiatt
ogniqualvolta, data la natura della situazione, repa
opportuno compiere un’interpretazione in sensoritego,

in quanto le circostanze impediscono di deleganeotasta
giudiziaria ad una diversa autorita.

Pertanto la tutela del carattere sacro della realta
matrimoniale, e I'esigenza di tutela e di salvedeafedeli
spinge a ritenere che nel processo dichiarativauiita
matrimoniale la giurisdizione sia esclusiva in cagg del
matrimonio sacramento (canone 1055), di tale guoisa
ogni competenza sulla declaratoria rientri nellaigdizione

della Chiesa (canone 1041).
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Se per converso, a parere della scrivente, peerzigdi
armonizzazione del sistema nel suo complesso
riconoscesse il potere concorrente dello Statadicare in
ordine alle cause di nullitd dei matrimoni concdatlia si
finirebbe con il riconoscere I'esistenza di un oednento
statale giurisdizionalista, riconoscendogli ad tlim il
potere di giudicare circa la validita del vincoleligioso,
invece che di occuparsi soltanto degli effetti Icidel
matrimonio concordatario.

Invece il Concordato del 1984, prevede per laiphsa del
negozio di matrimonio religioso, la normativa eccie,
privilegiando la fede e rappresentandosi quale zooe

alla normativa statale.
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Capitolo IV
-LIMITI ALLA DELIBAZIONE RAPPRESENTATI

DALL'ORDINE PUBBLICO RELATIVO ASSOLUTO, E

GARANZIE DEI PRINCIPALI DIRITTI DI DIFESA-

Il richiamo compiuto alla sentenza emessa dallateCor
Europea™ nel 2001 ( causa Pellegrini c. Italia) riveste un
senso che va’ oltre il mero valore interpretativoguanto si
inserisce nell’'ottica dell’esigenza di una progress
armonizzazione della tutela dei diritti umani conpgerando
esigenze nazionali e sovranazionali.

Il limite alla delibazione, espresso dalla pronanteste
richiamata, € espresso dall'ordine pubblico, di i
cerchera di tratteggiarne i connotati peculiadia sentenza
si esprime nel senso della violazione da parte'liddith

dell'articolo 6 CEDU®®,

154 Corte europea dei diritti dell'uomo, sentenza &gihi c. Italia, 20 luglio 2001, ricorso n.3088@&/@livenuta
definitiva il 20 ottobre 2001, reperibile in htifinidoc.echr.coe.int, pubblicata nella traduzionigaili|ano in Il principio
del contraddittorio tra I'ordinamento della Chiesgli ordinamenti statali, a cura 8i Gherro, Padova, 2003, pp. 249-
265, viene qui riprodotta nei Documenti.

155 art. 6 par. 1 della CEDU cosi recita: «Ogni mera ha diritto ad un’equa e pubblica udienza
entro un termine ragionevole, davanti a un triberatlipendente e imparziale costituito [EeleL, al fine
della determinazione sia dei suoi diritti e deiisimveri di carattere civile, sia della fondatedtagni
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In linea generale l'ordine pubblico costituisce litnite
proprio di ogni istituto giuridico, limite che aawolta e da
gualificarsi anche come mezzo e fine di ogni omfieato
giuridico.

Del resto, la funzione nomofilattica di ogni ordimanto si
sostanzia anche nell'esigenza di stabilizzazione di
determinate aspettative, attraverso linstauraziahneun
ordine normativo che puo essere disatteso dai c@iso
stessi.

Se, € principio affermato quello fondato sul caratt
mutevole e contingente del diritto, in funzione dalenire
sociale-culturale, anche I'apparato complessivo
concordatario risentira di tale divenire, alla ludella
considerazione in base alla quale gli stessi grirgenerali
dellordinamento costituiscono un limite all'attiai

normativa.

accusa penale che gli venga rivolta. La sentenza éssere resa pubblicamente, ma 'accesso adla sal
d’'udienza puo essere vietato alla stampa e al pubbtlrante tutto o una parte del processo nedfadse
della morale, dell’'ordine pubblico o della sicurazmzionale in una societa democratica, quando lo
esigono gli interessi dei minori o la tutela deft@ privata delle parti nel processo, o nella masu
giudicata strettamente necessaria dal tribunaladpan speciali circostanze, la pubblicita potebb
pregiudicare gli interessi della giustizia».
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Nell'attuale sistema concordatario, difatti, si s la
funzione direttiva che i principi costituzionalirgm chiamati
a svolgere, e pertanto l'ordine pubblico rappreseunn
parametro ed un limite che consente o impedis¢ickeia
delle pronunce di nullita matrimoniale nel nostro
ordinamento.

Con l'avvento di tale sentenza, pertanto, i giudiaropei
sono stati chiamati a pronunciarsi sul rispettdedgaranzie
processuali, all'interno dell'apparato concordataricon
I'ulteriore considerazione che la pronuncia cuiasespresso
richiamo indica l'intento di rivolgere attenzion#aatutela
dei diritti fondamentali dell’individuo.

Nel caso in esame, il diritto, oggetto della ricozione
esegetica in esame, ¢ il diritto di difesa, qualeessione di

un pit ampio diritto volto a garantire un equo EssD">°

16 per un’amplia e completa rassegna dei testi iagomali in cui viene consacrato il diritto
all’equo processo: cfrC. Focarelli, Equo processo e Convenzione europea dei dirittiugdaeho.
Contributo alla determinazione dell'ambito di apaizione dell’art. § Padova, 2001, pp. 4-5 e pp. 21-46
per un'analisi accurata dei lavori preparatori pbetarono alla formulazione attualmente vigentdadel
disposizione contenuta nella CEDU.

F. Lattanzi, Diritti di difesa nella Convenzione europea deittiidel’'uomo e nella
giurisprudenza della Corte, in La sentenza dellat€europea dei diritti del’'uomo del 20 luglio 200
Giornate di studio Universita di Teramo 11-12 apr#003 Milano, 2004, pp. 34-37.
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La ratio posta alla base di tale pronuncia, in hia

teleologica-interpretativa, € volta a valorizzatevalore
attribuito a tale diritto, esplicitandosi da unolatel definire
Il contenuto di tale diritto, dall’altro nel’amg@rne lo spazio
di tutela.

Tali valutazioni, compiute dalla Corte Europea, elano
opportunamente inquadrarsi con i caratteri di genared
inderminatezza sottesi alla formulazione generelndata
dall’'articolo 6 CEDU, intendendosi per esso il cdasgo
dei mezzi utilizzabili dall'individuo al fine di ewsentire al
medesimo la difesa dall’arbitrio delle autoritarggdizionali
statali nell’esercizio dei loro poteri.

Nel caso concreto, pertanto la Corte sanciscentletauito ed
I requisiti propri di un equo processo inteso nome uno
strumento di realizzazione di diritti sostanziaha quale
diritto  sostanziale esso stesso, consistente
riconoscimento e nella predisposizione concretandi serie
di garanzie durante I'intero iter processuale.

Difatti, gli elementi che ruotano intorno ad unédfiva e

compiuta realizzazione di tale diritto, si ravviean
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nell'inviolabilita del diritto all'informazione
endoprocessuale, nella dialogicita interna e nphava,
elementi che si riscontrano nello stesso dirittoddesa
nazionale.

Ricorre, ad esempio, il riconoscimento espresséadatolo
24 della Costituzione, con il rafforzamento rappreato
dall’articolo 111 Costituzione ( come modificatpgr la cui
formalizzazione si € tratta inspirazione dall’ast@ 6
CEDU, cosiccheé non e risultato difficile enucleale
differenze intercorrenti tra il sistema processuiéneato
in Italia e quello delineato in Europa, differenziee del
resto giustificano anche la maggiore disponibiigaso le
sentenze canoniche di nullita matrimoniale da parte

dell’ordinamento italiano.
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La pronuncia in esame, si inquadra nell'ottica di
un’affermazione della sensibilita europea tesa al
perseguimento di una giustizia equa.

E del resto, tale visione del diritto di difesa e diritto al
contraddittorio e del contenuto proprio di taliiiradottato

dai giudici italiani, non passa inosservato a Suagd°".

Le istanze nazionali, e la diversita del contenuto
interpretativo del diritto di difesa si giustificaralla luce
della maggiore considerazione e disponibilita vetso
sentenze canoniche di nullita matrimoniale da palee
giudici italiani, rispetto alle valutazioni compautdalla
Corte Europea, che si fondano essenzialmente Isatiénto
“fiducia” che 'uomo-soggetto di diritto ripone alpparato

giustizia.

157 cfr. C. Cardia, Giurisdizione ecclesiastica, cit., p. 226.Per un'aspra critica dell'opera# diudici italiani, piu
che dei giudici canonici, cfM.Tedeschj L'affaire Pellegrini c. Italia, in La sentenza delCorte Europea dei diritti
dell'uomo del 20 luglio 2001, Giornate di studio idersita di Teramo 11-12 aprile 200Blilano, 2004, pp. 211-214;
C. Cardia, Principi di diritto ecclesiastico..., cit., p. 332.
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Di conseguenza, si comprendono le differenze irtietan
valutazione del diritto di difesa nel caso Pellegrira
giudici italiani e la Corte Europ&4

Tale diritto viene pertanto riaffermato nell’ordmanto
europeo, che adotta una visione sostanziale e diaaielle
garanzie processuali, rispetto a quelle naziorfatenale e
statica™.

Volendo pertanto schematizzare i rilievi mossi @allorte

di Strasburgo al sistema delibativo- concordatasiopuo
sostenere come la medesima Corte si sia concentrata

essenzialmente su due aspetti:

38 |ndividua una diversa impostazione, confondepei® il piano operativo del diritto di difedd,Moschella, op.

cit., p. 263: « ...ove da tale violazione, in ipotgsella di un termine troppo breve per approntae difesa utile del
diritto sostanziale dedotto in causa, il nostrarathento non conosce tutela. La Corte di Strasbimeggre ci fa
riflettere sul fatto che l'interesse tutelato dallme poste a presidio della difesa € I'affidaroasite 'uomo deve poter
fare sulla giustizia, elevando cosi ad interesstasaiale, tutelato dalle leggi che prevedonoiitddella difesa , il
rispetto delle forme processuali stesse , e reraleasl giustiziabile la mera violazione delle nomed processo quante
volte la loro violazione abbia compromesso l'ings® ad un processo equo, a prescindere se puidkezione abbia
compromesso l'esercizio della difesa o l'interessstanziale sottoposto all'esame giudiziale

139 Cfr. R. Botta, La delibazione delle sentenze ecclesiasticheit., p. 174. Fornisce una lettura totalmentpasa,
contrapponendo al contraddittorio formale persegdié Strasburgo, un contraddittorio reale dei giuthliani e
canonici,M. Finocchiaro, Il nostro Paese..., cit., pp. 99-100, sostenutalmimpostazione da. Moneta, Il
matrimonio nullg cit., p. 271e G. Dalla Torre, Postfazione, cit., p. 217. Per un’interessaat®pamica del processo
d’integrazione europea, sviluppatosi sul doppi@bmUnione Europea-Consiglio d’Europa, coinvolgenello
specifico la tutela della liberta religiosa. Ventura, La laicita dell’'Unione europea. Diritti, mercateligione,
Torino, 2001.
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1) linterpretazione restrittiva delle garanzie praaesi in
sede delibativa, che contribuisce a svuotare do fét
contenuto del diritto di difesa quale diritto insesi
progressivamente nel patrimonio dei diritti inviola
dell’'individuo;

2) I'eccessiva disponibilita dei giudici italiani neonfronti
di un processo matrimoniale canonico, tenuto conto
altresi delle particolari garanzie processuali.

Del resto, tale sentenza della Corte, si collodbaheao

di un sistema teso a garantire equita e giustizia
sostanziale da troppo tempo offuscata, anche se
I'intromissione della Corte di Strasburgo nel sisée
concordatario e stata criticata in quanto si coikoebbe

In una posizione dissonante rispetto all’atteggisime
comunitario che tende a preservare i sistemi i cri

nazionalt®

180 Tale intromissione della Corte di Strasburgo istbsna concordatario & stata criticata in quantmkibcherebbe in
una posizione dissonante rispetto all’atteggiamentaunitario che tende a preservare i sistemiigli nazionale. Lo
dimostrerebbe I'espresso richiamo contenuto nell&d del regolamento Ce 29 maggio 2000, n. 13kfive alla
competenza, al riconoscimento e all’esecuzionedidtisioni in materia matrimoniale e in materipatiesta dei
genitori sui figli di entrambi i coniugi (il regataento pud essere letto in «ll diritto di famigliaelle persone», 3-4,
2000, pp. 1443-1460) il quale afferma: «la Spagjhalia e il Portogallo hanno concluso concordatima che le
materie coperte dal presente regolamento fossenprese nell’ambito del trattato. E necessario asaie che questi
Stati non violino i loro impegni internazionali ctmSanta Sede». In tal senso, €fr Dalla Villa , Valori comunitari e
diritto di difesa, in La sentenza della Corte ea@pei diritti del’'uomo del 20 luglio 2001, Gioteadi studio
Universita di Teramo 11-12 aprile 2003, Milano, 20p. 79; J. LOBELL, Il diritto all'equo processo.cit., p. 879.
Tale regolamento, noto come «Bruxelles ll», ispii@si alla Convenzione di Bruxelles, nasce con tipedli
assicurare la liberta di circolazione dei provveelimndi separazione, divorzio o annullamento derim@nio, cosi da
realizzare una valutazione giuridica omogenea delbzioni giuridiche matrimoniali, mediante ladarontinuita nello
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Ma tale pronuncia non appare né tantomeno puo ia@par
isolato caso del quale non tenere conto in relaziad
eventuali successive pronunce di nullita eccles@aste
difatti in relazione a tale tematica acceso é staddattito
dottrinale.

Tale scontro dottrinale in materia, rappresentaaomderma
dei riflessi che tale sentenza potra esplicareutnrd, in
relazione a fattispecie concrete analoghe che muotra

essere sottoposte al vaglio delle aule giudiziewimpe&™.

spazio europeo: cfE. MOSCONI, Giurisdizione e riconoscimento delle decisioni iatemia matrimoniale secondo |l
regolamento comunitario del 29 maggio 2000«Rivista di diritto processuale», 2, 2001, #p6-407. Attualmente
tale fonte comunitaria é stata sostituita dal reg@nto n. 2201/2003 del Consiglio del 27 novembB@3Zelativo alla
competenza, al riconoscimento e all'esecuzione dkdtisioni in materia matrimoniale e in materiaediponsabilita
genitoriale (tale regolamento puo essere lettdlidikitto di famiglia e delle persone», 1, 2004, 256-288) che all'art.
63, comma 4, recita, riproducendo il precedentdiadla e la Spagna possono sottoporre il riconoseito delle
decisioni di cui al paragrafo 2 alle procedure eaaitrolli applicabili alle sentenze dei tribunaticlesiastici pronunciate
in base ai trattati internazionali con la SantaeSaictui al paragrafo 3». Un’ultima integrazione sivuta con il
regolamento n. 2116/2004 del Consiglio del 2 dicen#®04, che ha esteso a Malta quanto previs@®azione ai
concordati spagnolo, italiano e portoghese coral#s&Sede.

%11n realtd, I'interesse di quest'ultimi, fino adagrisulta essere meno intenso degli altri, susdiidl rammarico da
parte di colleghi per la rilevanza dei punti di taito che la sentenza in questione risulta aveilgmocesso civile. In
tal sensoA. NASI, Il principio della difesa nel processo civile,lia sentenza della Corte europea dei diritti dedhoo
del 20 luglio 2001, Giornate di studio UniversitaTeeramo 11-12 aprile 20Q3Milano, 2004, p. 4 CfiM.

TEDESCHI, L'affaire Pellegrini..., op.cit., p. 213: «se alsentenze di nullita subissero in seguito il vagitia
Corte, I'esito non potrebbe essere molto diversah# le garanzie processuali appaiono esigueetiambito del
diritto canonico che in quello civile e il sistemmatrimoniale italiano tentennantex».
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Difatti, anche se con esito negativo, di recenteosstati
emessi alcuni pronunciati in matéfia

Volendo pero analizzare il confronto tra le prospetdi
partenza da cui muovono i giudici italiani ed i djmi
europei si evince una profonda discrasia sostantziali due
ordinamenti, e I'espressione del mutevole divedeevalori
sociali e dei piani ordinamentali di riferimento.

Da tale prospettiva, pertanto, emerge la considsrazin
base alla quale il fenomeno religioso assume caaimii e
sfaccettature particolari, nel senso che risentdle de
interferenze dei rapporti tra i diversi ordinamermon la
graduale consapevolezza in base alla quale, i campi
erano di esclusiva competenza statale vengonosaninase

una dimensione europea.

182 cfr, Cass. civ, sent. 8 giugno 2005, n. 12010sCais. , sent. 11 novembre 2005, n. 21865; Coappllo di
Perugia, 20 ottobre 2005, n. 396. Tutte e treidesze possono esser lette in http://www.olir.itidlmenti.
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Nell'ottica di una progressiva internazionalizzawo
pertanto, gli stessi rapporti tra Stato e Chiessaino una
nuova dimensione, e vengono valutati alla luce adell
concreta tutela di quei diritti umani di cui la @Europea
si rende garante, a discapito di quel principicspiecialita
che caratterizzava il settore dei Concordati Ciattol

Il mutamento dei rapporti tra i vari ordinamenter{anto,
trova la sua ragione giustificatrice nel fatto ¢aesovranita
dello Stato non coincide piu con la custodia dedppp
assetto normativo, ma per contro si identifica con
I'affermazione concreta dei principi della coopévaz e
della libera circolazione ed integrazione dei wvaldr

riferimento tra i diversi ordinamenti.
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Alla luce di tali considerazioni, lI'aver assuntdevianti
impegni internazionali comporterebbe la necessitainh
generale reimpostazione del sistema concordaten®,sia
anche funzionale all'attuazione del principio dici@, al
fine di garantire la tutela concreta di un dirij@ale quello
del giusto processo, inderogabile dalle norme
concordatarie®

Si é giunti, attraverso tale pronuncia europeaqrslizzare
alcuni principi generali sottesi all’affermazionel dliritto di
difesa e del diritto al contraddittorio <<capisaklivalori
processuali inderogabili e irrinunciabili nel modersistema

processuale>>, espressioni di esigenze eticheiaisc

183 Cfr. G. D’Angelo. Giurisdizione ecclesiastica matrimoniale, contrastogiudicati e tutela dell'ordine pubblico
interno: certezze ed incertezze della piu receitBsgprudenza di legittimitain «Quaderni di diritto e politica
ecclesiastica», 3, 2003, p. 92

184 Cfr. N. Picardi, Audiatur et altera pars ( le matrici storici-culali del contraddittorio ), in Il principio del
contraddittorio tra I'ordinamento della Chiesa @ grdinamenti statalia cura di S. Gherro, Padova, 2003, p. 141,
F.Dotti, Diritti della difesa e contraddittorio: garanzia din giusto processo? Spunti per una riflessioneparata del
processo canonico e statalRoma, 2005, p. 234. L'interpretazione del prinzigel contraddittorio fatta propria dalla
Corte europea é stata ulteriormente criticata peersi discostata dalla stessa normativa comumithg accoglierebbe
la stessa nozione di contraddittorio fatta progdagiudici italiani nel caso in esame
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Tali valutazioni, inoltre, permeate dallo spiritmoprio della
Corte Europea sensibile ai mutamenti sociali eatllversi
dei sistemi democratici, hanno condotto ad un’esigas
dilatazione di valutazione in ordine al diritto agire e di
difendersi in giudizio.

La strada percorribile e quella di realizzare
un’armonizzazione del testo concordatario con nhqipi
europei delineati, attraverso un coordinamentoitexggpile

In via interpretativa tra le forme di tutela e dsaplina
delle garanzie processuali con quelle internazional

La strada, difatti, percorribile, non potra ideictisi nella
totale abrogazione del Concordato, sul presuppcbk®
guesta rappresenterebbe la scelta piu comoda ma men

garantista delle istanze dei fed&l;

185 suggerisce un’eliminazione delle norme concorikatre disciplinano il riconoscimento delle sentenz
matrimoniali canonichéd. TORRES GUTIERREZ ., El derecho a contraer matrimonio (Art. 12 CEDid)l.a Europa
de los Derechos: El Convenio Europeo de Derechosafos, Centro de Estudios Politicos y Constitutesyaviadrid,
2005, pp. 633-635. CfR. PIRRONE, L'obbligo di conformarsi alle sentenze della @oeuropea dei diritti
dell'uomo, Milano, 2004, pp. 57-58.
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Del resto anche gli articoli 41 e 46 CEDW*%i esprimono
in tale senso, ossia esprimono la circostanza se ladla
quale l'impegno del'ltalia di conformarsi alle sente
definite dalla Corte nelle controversie, non pustaoziarsi
in una restituito ad integrum oppure in una conalet
eliminazione della violazione commessa, non essdifdltii
prevista in ltalia la riapertura dei processi pearare alle
violazioni compiute.

Pertanto un passo concreto tendente all’armoniameazi
suddetta potrebbe essere compiuto dall’ Italisaagirso il
meccanismo di intensificazione dei controlli chedgano da
sbarramento alla ricezione delle sentenze ecctesiasnel

nostro ordinamento, tra cui vi rientra appuntooihicollo

'*Contrariamente in Svizzera, art 139 primo capoverita legge federale sull'organizzazione giudiziatabilisce

che «la domanda di revisione di una sentenzaibehtale federale o di una decisione di un’istamferiore &
ammissibile quando la Corte europea o Comitatartieistri del Consiglio d’Europa ha accolto un risoiindividuale
per violazione della CEDU e la riparazione €& paks#nlo mediante la revisione», cfr B. RANDAZZ.ait., pp.
241-242
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relativo al diritto di difesa al fine di privilegiae
I'effettivita della tuteld® **,

A dire il vero, la compenetrazione tra i diversvelli
ordinamentali dovrebbe costituire [l'effetto autoimat
dell’adesione italiana alla CEDU, in quanto conaess le
norme ivi contenute, che l'interpretazione che séeeha
dato la Corte Europea, sono divenute direttamente
applicabili nell’ordinamento nazionale, rientrandm i
principi fondamentali di quest’ultimo e rispetto quali il
giudice dell’exequatur deve fare riferimento neluare il
rispetto delle condizioni delibative ai sensi dallicolo 8

del Concordat§®,

7 Cfr. G. D’ANGELO . Giurisdizione ecclesiastica matrimoniale, contrastgiudicati e tutela dell’ordine pubblico

interno: certezze ed incertezze della piu receitBgprudenza di legittimitain «Quaderni di diritto e politica
ecclesiastica», 3, 2003, p. 928

188 cfr. C. Cardia, Giurisdizione ecclesiastica..., cit., p. 227. Gfr.Domianiellg | matrimoni “davanti ai ministri di
culto”, in Famiglia e matrimonio, a cura di G. Ferrandio Fortino, F. Ruscello, Milano, 2002, p. 480: «réoda
escludersi, a fronte di cosi autorevole interpiieteez del contenuto indefettibile di tale dirittay tipensamento
dell'intera tematica da parte dei giudici italigej forse, anche da parte dei giudici ecclesiastidie prevenire
difficolta alla delibazione), soprattutto ove laigsprudenza europea si consolidasse ...

189, Montanari, Giudici comuni e Corti sopranazionali: rapporti tsistemi, in La Corte costituzionale e le Corti
d’Europa, a cura dP. Falzea, A. Spadaio, L. VenturaTorino, 2003, p. 126. CfE. Uccellg La delibazione della
sentenza canonica di nullita matrimoniale tra doiprocessuale comune, convenzioni internaziondiriti
dell'uomo: qualche considerazionia «lIl diritto ecclesiastico», 3-4, 1988, p. 523.
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Lo scopo principale € altresi quello di garantaetlitela
concreta di tali diritti in un’ottica di integrazie e di
conseguente circolazione europea degli stessi,adontda
assicurare agli individui sottoposti ad una giugsthe una
tutela analoga quella offerta dal sistema sopranaie che
Si sostanzia per tale via in una piena condivisidnealori

nazionalt®.

Sulla base di tali prospettive, pertanto, si riéieche la ratio
sottesa alla pronuncia europea sia tesa ad ingigitelici

dell’exequatur a riappropriarsi del ruolo lo ricecato che
si sostanzia in quello di reale garante e promothrana
giustizia sostanziale e procedurale, nonostanteftgzione
incontri limiti dettati dalla clausola normativargenuta nel
testo protocollare, e che si sostanzia nel divietsindacare

il merito da parte della Corte d’Appello competemrg@er

170 3ottolinea particolarmente la forza espansivaad@ibnuncia europea, facendo un parallelismo trartl 64-65-67
I. 218/95 e art 8 del Concordato del 19B4PIRRONE, Il caso Pellegrini..., cit., p. 2063.Ci. MOLE , From Rome
to Bruxelles via Strasbourg, Pellegrini v.Italy aBidixelles Il, in«International family law», 9, 2B0pp. 9-17, che
evidenzia come i principi enunciati nella senteRe#egrini possano influenzare il comportamentdidstgti membri
I'Unione europea nel riconoscimento automaticoudigrovvedimenti riguardanti il tema della famigéaguindi in
particolare I'operativita dell’art. 15 del regolante comunitario Bruxelles 1.
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tale via andando a delimitare in negativo l'oggettel
giudizio di delibazione.

Al riguardo sono stati sviluppati diversi orientarte

un primo, eccessivamente restrittivo e rigorosauce
notevolmente l'indagine compiuta dalla Corte d’Albpe
limitandone le possibili valutazioni alla sola sa
ecclesiastica impugnata

Secondo tale impostazione, la Corte deve formgeoprio
convincimento sulla sussistenza o meno delle candizui
subordinare il riconoscimento civile del giudica@nonico,
sulla base dei soli fatti cosi come risultanti dal
provvedimento canonico. Conseguenza € che qualara d
guesto si desuma una valutazione del giudice caoosu

elementi funzionali all’accertamento delibativogilidice

" n tal senso cfr. Cass. civ. 15 maggio 1982, 243@it; Cass. civ. 6 luglio 1983, n. 4526, indiliitto ecclesiastico»,
3, 1983, pp. 298-301; Cass. civ. 15 ottobre 1988166, in «II diritto ecclesiastico», 1-2, 198%, 182-184; Cass. 6
settembre 1985, n. 4644, in «ll diritto eccles@st, 3,1985, pp. 298-300. Cfr. Cass. civ. 19 ma@Rb, n. 2025 in «ll|
diritto ecclesiastico», 1-2, 1985, pp. 90-97. Cfass. civ. 6 maggio 1985, n. 2824, in «Foro italigr, 1985, cc. 1962-
1968; Cass. civ. 10gennaio 1991, n. 188, in «lttdiecclesiastico», 2-3, 1991, pp. 353-365.CfrsCaiv., 9 dicembre
1985, n. 6215, in «ll diritto ecclesiastico» , 886, pp. 103-109; piu di recente Cass. civ. 31 nwgg03, n. 8764, cit.,
(«il giudice della delibazione & tenuto ad accertarconoscenza o I'oggettiva conoscibilita di edelusione da parte
dell'altro coniuge con piena autonomia rispettgiatlice ecclesiastico, anche se la relativa indadeve essere
condotta con esclusivo riferimento alle sentenodes@stiche e agli atti del processo canonico texadémente prodotti,
non essendovi luogo in fase delibatoria, ad aléntegrazione di attivita istruttoria») e 6 marzd20n.3339, in «ll
diritto ecclesiastico», 2, 2004, pp. 159-167; Cabs.29 aprile 2004, n. 8205, in «ll corriere gilico», 6, 2004, p. 71
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nazionale non puo far altro che confermarla, pomégpur
non finalizzati all'accertamento della nullita matoniale,

tali elementi rientrerebbero nel giudicato canoneaina
loro riconsiderazione equivarrebbe ad un riesamé ne
merito. Conseguenza € pertanto la negazione dppo&ta
attivita istruttoria anche nelle fattispecie in auiprofila la
necessita di accertare, per escludere la contiaalordine
pubblico,l'esistenza della riserva mentale da pdirteno dei
coniugi.

Abbandonata tale impostazione, si € fatta avantlwa
impostazione volta a consentire alla Corte deliband
l'utilizzazione di «ogni congruo elemento di giudizda
desumersi dalla stessa sentenza da delibare, atigtiel
processo  canonico  eventualmente  prodotti, dal
comportamento delle parti e da eventuale apposita
istruttoria, secondo 1 principi del processo civile

ordinario»"?

172 Cass. civ., 13 giugno 1984, n. 3535, in «Il dirigcclesiastico», 4, 1984, p. 434; Cass. civ., §gial985, n. 3083,
cit.; Cass. civ. 10 giugno 1987, n. 5051, in «ttth ecclesiastico», 1-2, 1988, pp. 274-278. Priese criticaments.
GHERRO, Simulazione unilaterale di matrimonio concordatartutela dell’affidamento: ulteriori riflessigrin «lI
diritto di famiglia e delle persone», 1, 1985, 6. 5
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L’ammissione di un’autonoma attivita istruttoria mo
andrebbe a violare il divieto del riesame del noerin
quanto diretta ad accertare fatti non rientranti'oggetto
Canonico, e di conseguenza andrebbe ad operarstmm
caso di assenza di valutazione nella sentenza wandegli
elementi interessati, ma anche nel caso contrario.

Alla luce di tale impostazione pertanto, un’ awwom
attivita istruttoria € consentita, poiché giudizianonico e
giudizio delibativo mirano ad obiettivi diversi edentuali
accertamenti funzionali, e l'attivita istruttorisgve&stirebbe
un mero accertamento incidentale.

Difatti, al provvedimento delibando vengono affiatigli
atti e i documenti del processo canonico, eventeaten
prodotti dalle parti in sede delibatiVa

La Corte d’Appello, pertanto, seppur non puo libezate
valutare nuove prove, puo riconsiderare le medesigie

giudizio ecclesiastico, dandone una propria valatee’.

173 Cass. civ., 13 giugno 1984, n. 3535, in «Il dirgcclesiastico», 4, 1984, p. 434; Cass. civ., 8§gio 1985, n. 3083,
cit.; Cass. civ. 10 giugno 1987, n. 5051, in «iltth ecclesiastico», 1-2, 1988, pp. 274-278. Priese criticaments.
Gherro, Simulazione unilaterale di matrimonio concordatagidutela dell’affidamento: ulteriori riflessionin «l|

diritto di famiglia e delle persone», 1, 1985, 6. 5

174 Cfr. Cass. civ., 17 giugno 1985, n. 3634, in it ecclesiastico», 3, 1985, p. 316: «I'indagidla ricorrenza del
suddetto presupposto va condotta, tenendo contardgie delle peculiarita del procedimento di ibelzione delle
sentenze ecclesiastiche, nonché, in particolatelideto di un riesame del merito della vicendatmnaoniale con
esclusivo riferimento alla pronuncia delibanda &a#i posti al’esame del giudice che I'ha resanitne una valutazione
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Tale impostazione, anche con ['ulteriore ampliaroent
delloggetto dell’indagine al comportamento proceds
delle parti tenuto nel processo canonico e in qualtile ha
il merito «da un lato, di non appiattire il giugizdi
delibazione su quello canonico e di non confondetee

piani di interpretazione>>.

degli atti del procedimento canonico puo ritenegsisentita solo nei limiti in cui sia diretta a stgre dubbi
nell’interpretazione di detta pronuncia, cioé adlemziare elementi, circa I'esternazione o la rasmibilita della
simulazione unilaterale, che il giudice eccles@stbbia sia pure implicitamente considerato»
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Capitolo V

- RAPPORTI TRA SENTENZE DI NULLITA E

REGOLAMENTI COMUNITARI -

Altra questione inerente la tematica in esame ellague
relativa al riconoscimento garantito dallo Statalidno in
ordine a pronunce rese dai tribunali ecclesiasicnieri
intercorrenti tra cittadini stranieff.

Basti pensare al Concordato tra Santa Sede e Regaubb
Dominicana, oppure al Concordato tra Santa Sede e
Repubblica di Polon{&’.

In base a tali Concordati viene riconosciuto ihpipio della
riserva di giurisdizione a favore dei Tribunali EBstastici,
con la considerazione aggiuntiva in base alla quredke
Concordato tra Santa Sede e Repubblica di Poloaixo
sdoppiamento di competenza del tribunale ecclesmast

sentenziare circa la validita del matrimonio canore del

175 Nell’Accordo tra Santa Sede e Repubblica di Md#h3 Febbraio 1993, all'art.5 prevede espressasram le
sentenze ecclesiastiche devono essere riconosoimtappositi effetti civili in seno ad un appogitadizio da svolgersi
innanzi alla Corte d’Appello competentettetini, L’Accordo 3 febbraio 1993 tra la Santa Sede e laudblica di
Malta sul matrimonio: brevi annotazioni, in Dir.Hccl997, I, pag. 103 e ss.

18 Rozkrut, Il matrimonio concordatario in Polonia, in lus Hesiae,2000, pag.715 e ssg.
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tribunale civile per sentenziare circa cause matniadi
nell’ambito degli effetti definiti dalla legislazn@ polacca.
Del resto, i rapporti intercorrenti tra sentenze ndilita
pronunciate nei Tribunali Stranieri che necessitatio
riconoscimento nell’ordinamento italiano tengonontco
delle seguenti considerazioni.

Innanzitutto gli atti giurisdizionali ecclesiasticanche se
pronunciati all’'estero, assumono nell'ordinamerdaanico
lo stesso valore che deve essere assegnato ahenge
ecclesiastiche di nullita emesse nell’ordinametatiiaino.
Altro principio da tenere in considerazione e iegunto
principio di territorialita degli Accordi Pattizhel senso che
gli Accordi valgono a disciplinare solo i rappoldirmatisi
nellambito del territorio dello Stato stipulante, non si
comprenderebbe altresi in quale misura potreblm/eedbe
realizzarsi il recepimento di tali sentenze netliaamento

italiano.
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Del resto non appare singolare la consideraziohase alla
quale si ritiene di attribuire ai provvedimenti kestastici lo
stesso trattamento che gli stessi hanno nell’orderdo
d’origine, e indipendentemente dalla nazionalitbgikedice
sulla base dei seguenti presupposti si ritiene:

a) che il giudice ecclesiastico conservi per |l
diritto interno la natura di organo giudiziario
dell’'ordinamento canonico senza limitazioni derivatalla
nazionalita del giudice;

b) «che vi sia equiparazione tra [attivita
giurisdizionale compiuta dall’ordinamento riceventde
deve provvedere a riconoscere efficacia alle proaudi
nullita matrimoniali straniere e il valore delle desime
attivita secondo I'ordinamento canonico.

Pertanto appare piu garantista la posizione in bba@uale
anche le sentenze ecclesiastiche straniere pratansui
matrimoni concordatari celebrati all'estero debbassere
sottoposte al vaglio del riconoscimento nel nostro
ordinamento, a meno che non si voglia consideralie t

sentenze ecclesiastiche equiparate alle sentaangese,e
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come tali immediatamente eseguibili nell’ordinanoent
italiano ai sensi dell'articolo 64 della legge ZA®/ salvo
eventuale procedimento delibatorio ex articolo @&tesima
legge, di carattere meramente incidentale.

Anzi tale ultima considerazione, appare esseresliegno
allargomentazione della permanenza della risedva
giurisdizione.

A tale proposito, giova fare degli esempi in materi
comunitaria e ci si riferisce specificamente atl@lo 63
paragrafo 4 del Regolamento Cee n.2201/2003.

In base allapparato normativo contenuto in tale
regolamento , I'ltalia, cosi come la Spagna ha erautb la
facolta di sottoporre tali provvedimenti alle prdoes ed ai
controlli applicabili alle sentenze ecclesiastichgerne in
ottemperanza al Concordato stipulato con la Samde.S
Appare opportuno altresi individuare la normativévallo

comunitario come fornita dal regolamento CEE
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n.2201/2003, in tema di competenza, riconoscimesdo
esecuzione delle decisioni rese in materia matriate”’’ .

Le indicazioni normative di riferimento si innestan
sull’analisi dell’articolo 63 del medesimo Regolart®e e
difatti dall’analisi del capo Ill del medesimo Régmento
in rapporto con i Concordati stipulati tra Spagn&anta
Sede oppure tra Portogallo e Santa Sede, emergaite d
apparenti discrasie e delle interpretazioni nowvache.

Pare opportuno pertanto, ricordare che se il Coiato tra

Portogallo e Santa Sede nel 1940 prevede ancora la

" Tale intromissione della Corte di Strasburgo istksa concordatario & stata criticata in quantmibcherebbe in
una posizione dissonante rispetto all'atteggiamentaunitario che tende a preservare i sistemiigli wazionale. Lo
dimostrerebbe I'espresso richiamo contenuto néll&d del regolamento Ce 29 maggio 2000, n. 13kiive alla
competenza, al riconoscimento e all'esecuzione digdtisioni in materia matrimoniale e in materipatiesta dei
genitori sui figli di entrambi i coniugi (il regafaento puod essere letto in «lII diritto di famigliaelle persone», 3-4,
2000, pp. 1443-1460) il quale afferma: «la Spagihalia e il Portogallo hanno concluso concordatima che le
materie coperte dal presente regolamento fossenprese nell’ambito del trattato. E necessario asaie che questi
Stati non violino i loro impegni internazionali ctmSanta Sede». In tal senso, €r DALLA VILLA , Valori
comunitari e diritto di difesa, in La sentenza déllorte europea dei diritti del’'uomo del 20 lugkB01, Giornate di
studio Universita di Teramo 11-12 aprile 2003, Mda2004, p. 79). LLOBELL , Il diritto all'equo processo..., cit.,
p. 879. Tale regolamento, noto come «Bruxellesisigirandosi alla Convenzione di Bruxelles, nasme lo scopo di
assicurare la liberta di circolazione dei provvegimndi separazione, divorzio o annullamento detrimanio, cosi da
realizzare una valutazione giuridica omogenea del&zioni giuridiche matrimoniali, mediante ladarontinuita nello
spazio europeo: cfE. MOSCONI, Giurisdizione e riconoscimento delle decisionimateria matrimoniale secondo il
regolamento comunitario del 29 maggio 2000, in igvdi diritto processuale», 2, 2001, pp. 406-48#ualmente
tale fonte comunitaria € stata sostituita dal regento n. 2201/2003 del Consigtiel 27 novembre 2003 relativo alla
competenza, al riconoscimento e all’esecuzionedkdtisioni in materianatrimoniale e in materia di responsabilita gerater(tale
regolamento puo essere letto in «ll dirittfatniglia e delle persone», 1, 2004, pp. 256-288)alliart. 63, comma 4, recita,
riproducendo iprecedente: «L’ltalia e la Spagna possono sottepbriconoscimento delle decisioni di cui al paeg 2 alle
procedure e ai controlli applicabili alle sentedeg¢tribunali ecclesiastici pronunciate in baseaitati internazionali con la Santa
Sede di cui al paragrafo 3». Un’ultima integrazisné avuta con ilegolamento n. 2116/2004 del Consiglio del 2 dicenfi04,
che ha esteso a Malta quanto previsteelazione ai concordati spagnolo, italiano e pdrésg con la Santa Sede
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giurisdizione esclusiva dei tribunali ecclesiastielle cause
riguardanti la nullitd del matrimonio cattolico d i
riconoscimento automatico delle sentenze rese tla ta
tribunali, invece il Concordato tra Spagna e S&#de oltre

a riconoscere una giurisdizione civile concorremn
guella canonica, prescrivono un controllo giurigzhale
costitutivo  dell’efficacia  interna  delle  sentenze
ecclesiastiche matrimoniali.

Tali considerazioni preliminari, pertanto, inducona
pensare che vi sia una certa inconciliabilita o lfoeghe i
rapporti tra Regolamento Comunitario inerente tasjaecie
matrimoniale e i Concordati necessitino di valutaziche
tengano conto sia degli interessi che della ratie € alla
base dei Concordati stessi (tutela delle istanigiose,
coordinamento tra potere temporale e potere salejwche
della ratio che € alla base dei Regolamenti Coratin(t
libera circolazione delle persone, libera circadaz dei

titoli esecutivi tra cui appunto si comprendono le
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sentenzé)®. Secondo tale impostazione i corollari si
riducono a due soluzioni:

1) si deve riconoscere che nonostante |l
regolamento comunitario si sia espresso nel senso
dellimmediata efficacia del riconoscimento autoicatdei
provvedimenti resi in tema di divorzio, annullanens
separazione personale, saranno ancora applicatatyimi
concordatari relativi all’ordinamento giuridico daui
promana la sentenza ecclesiastica di nullita matriate.
Pertanto tali provvedimenti, al fine di poter ciae
liberamente nell’Unione Europea necessiteranno
dell’exequatur nelle forme e secondo le modalitapdese
che ha stipulato il Concordafd
Altra soluzione e quella di ritenere operante, ggoeo di
accordare preferenza all'applicazione del capo ddl
Regolamento.

Volendo fare un esempio pratico, le sentenze diitaul
matrimoniale pronunciate in Italia o in Spagna ltesanno

immediatamente riconoscibili in Europa, con l'ewnte

178 Mosconi, Giurisdizione e riconoscimento delle decisioni iatetia matrimoniale secondo il regolamento
comunitario del 29 maggio 2000, in Riv. Dir. P01, pag.376 e ssg. e spec. Pag. 407.

19 Raiti, Evoluzione e tendenze della cooperazione civileliropa dopo il Trattato di Amsterdam alla luce dgiti
recenti discipline sul riconoscimento e I'exequadetle decisioni, in Gius. Civ2002, I, pag. 261 e ss.
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paradosso che le stesse pronunce potranno circplare
velocemente nei paesi estranei agli accordi comtard
rispetto a quanto non sia prescritto nei Paesulsifi gli
Accordi stessi, e per tale via sarebbe ingiustasment
concesso una modifica unilaterale di Accordi assunt
bilateralmente con altre entitd sovrane. Pare dppor
altresi riconoscere che nello stesso preambolo al
Regolamento, e specificamente al 20° comma, € posto
espressamente il divieto di violare gli impegni
internazionalmente assunti con la Santa Sede peStayi

che hanno concluso concordati prima che le materie
contemplate nel Regolamento fossero ricomprese nel
Trattato CEE. Del resto tale norma ricalca ancaeitolo 2
della Legge 218/95, espressione del principio cadatario,
inteso nel senso di salvezza dei Concordati cofdata
Sede.

Si ritiene pertanto preferibile riconoscere l'apphilita
della prima tesi, e tale analisi dal punto di vistanunitario
vale a riconoscere la permanenza della riserva di

giurisdizione in capo ai Tribunali Ecclesiastici.
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Pertanto volendo operare un parallelo tra la caziohe
delle pronunce portoghesi e quelle spagnole edarzal
sarebbe opportuno ritenere che il capo Ill del Regento
abbia consentito alle stesse pronunce di circaolagdi altri
Stati membri dell’ Unione Europea solo se assigti
provvedimenti statali di exequatur.

Un’altra specifica indicazione di merito si ravviseel
paragrafo 4 dell'articolo 63 del Regolamento, ladgo
attribuisce all’ltalia e alla Spagna il poteresditoporre il
riconoscimento delle decisioni emesse nel paesgdie ai
controlli e secondo le modalita e le procedure asebai
trattati internazionali con la Santa S&fe

Questa considerazione sta ad indicare che talisSialanti
le leggi concordatarie con la Santa Sede possoplicape
tali norme, anche quando si tratti di sentenze yomorate al
di fuori del territorio nazionale.

In ambito europeo, inoltre si & andata diffondenoha
normativa rappresentata dal Regolamento comunitiaio
cui ratio si ravvisa nelle libera circolazione deflersone e

nella volonta di disciplinare rapporti coniugaligtii

180 per a disciplina concordataria spagnaléStanzione, |l matrimonio concordatario nel diritto civile cdgizionale:
I'esperienza spagnola, in Concordato e legge matrirale, a cura di Bordonali e Palazzo, Napoli, 1990, dag..
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Il rinvio normativo e espresso nel Regolamento3d7idel

2001 e n. 2201 del 2003.

La ratio sottoposta a tali Regolamenti € quellaatisentire
efficacemente la libera circolazione dei provveditne
sostanziali dei rapporti giuridici di cui alle dsicni oggetto

del riconoscimento.

| provvedimenti in esame che sono oggetto di esecaz

di riconoscimento si identificano in decisioni inataria

matrimoniale e in materia di potesta dei genitarifggli di

entrambi i coniugf™.

81 ] riconoscimento automatico della sentenza matiiae pronunciata dai tribunali ecclesiastici psseze

contemplata dal testo concordatario, alla streggaanto accadeva nel nostro Concordato del 198Bgeanto oggi
accade in alcuni ordinamenti: nel Concordato stifmutra la Santa Sede e la Repubblica Dominicaglk parte in cui
all'articolo XVI prevede la riserva di giurisdizie a favore dei tribunali ecclesiastici per le eadisnullita dei
matrimoni concordatari, e prevede la trasmissidrtalel pronuncia agli organi giudiziari statuafi,particolare al
Tribunale dominicano competente, che rendera eésedetsentenze matrimoniali ecclesiastiche erdeera
'annotazione nei registri di stato civile a mamgitell’atto di matrimonio, senza che sia prescritiapposito
procedimento a tale fine. Per la lettura del Codatwr in questione si rinvislartin De Agar, Raccolta di Concordati,
pag. 714 e ssg.. Nel Concordato stipulato tra leeS8ede e la Repubblica di Polonia il 28 lugli®3,9entrato in
vigore il 25 aprile 1998, all'articolo 10 punti 3e & esplicitamente riconosciuta I'esclusiva cotepea dell’autorita
ecclesiastica per sentenziare circa la validitantittimonio canonico e I'esclusiva competenza tiibunali statali per
sentenziare circa cause matrimoniali nell’ambitglideffetti definiti dalla legislazione polacca, ntee nulla € disposto
circa la circolazione delle pronunce ecclesiastittadtando il Concordato nel successivo puntol della notifica Il
Concordato ha accolto il principio del dualismo cbasente di mantenere distinti nell’'ambito detesso matrimonio
concordatario il matrimonio canonico dal matrimmaivile. Si vedaRozkrut, Il matrimonio concordatario in Polonia
in lus Ecclesiae2000, pag.715 e ssg.
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Secondo il sistema delle fonti, giova del restondare che
sussiste il primato del diritto comunitario sulitio interno,

e sulla base di tali premesse le norme del regaitome
stesso, saranno prevalenti in linea di principutiascomune
disciplina di diritto internazionale privato contga nella
legge 218/95.

In prima battuta si individuano delle norme dalateare
uniforme circa la competenza giurisdizionale, alefidi
consentire il riconoscimento automatico in unocsttlle
decisioni prese in altri Stati membri.

In secondo luogo non si esclude 'applicazioneledebrme
interne relative alla giurisdizione; difatti se riatio di tale
normativa € tesa a consentire la libera circolaziaei
provvedimenti di separazione e di divorzio e di
annullamento, il legislatore comunitario ha adottdiversi
regimi di circolazione a seconda dei provvedimeh& sono
emessi negli stati membri.

Al fine di consentire tale tipo di analisi, giovdtresi
individuare i requisiti di ordine formale in baseqaali si

riconosce quali siano i provvedimenti che possasee
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riconosciuti applicando la normativa dei regolament
comunitari.

Analogamente pare opportuno senz'altro definire liqua
siano le motivazioni sottese al non riconoscimeok®
differiscono a seconda del fatto che la decisioeeda sugli
effetti del matrimonio o dell'atto matrimoniale @m0
riguardi anche la responsabilita genitoritle

Nello specifico, difatti, I'articolo 15 del regolamto n.
1347 sancisce il divieto del riconoscimento cdesie
nella manifesta contrarieta all’ordine pubblico n&ncato
rispetto del diritto di difesa e nel contrasto gradicati.

Il concetto di violazione dell’ordine pubblico nebntesto
comunitario ha una valenza piu ampia rispetto ttepal
medesimo concetto nell’ordinamento italiano.

Il terzo motivo di non riconoscimento fonda le gaelici

sulla salvaguardia dell’armonia interna dello Stathiesto,

182 Ancel B., H. Muir Watt, La désunion européenne: le Réglement Biuxelles|l », in Rev. Critique 2001;Badiali
G., Coniugi (rapporti personalé patrimoniali tra coniugi) (diritto internazionalprivato processualejn Enc. giur,
vol. VIII, Rome, 1988Baratta R., Scioglimentce invalidita del matrimonio nel diritto internazioteprivatg Milan,
2004, pp. 157Baratta R., Lo scioglimento del vincolo coniugale nel dirittoncunitarig in Carbone S.M.,Queirolo |
(ed. by),Diritto Eﬁ famigliae Unione europealurin, 2008, p. 169 ssBargelli E., L’autonomia privata nella famiglia
legittima: il caso degli accordi in occasione oviista del divorzigin Riv. crit. dir. priv,, 2001, pp. 303 ss..
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che non potra tollerare che un soggetto di diriisulti
essere destinatario di decisioni contrastanti.

In base al regolamento, altresi, il provvedimdnterno di
ostacolo al riconoscimento deve essere emesso [atiee
potrebbe altresi avere una diversita di oggettotitoth >,
Difatti, puo ben accadere che coesistano decistha
producono effetti giuridici che si escludono reogamente.
Tali tipi di contrasti tra giudicati possono ad m@peo
intercorrere tra sentenza di separazione e sugeessi
sentenza di divorzio, oppure tra sentenza di digoe
successiva sentenza di annullamento di matrimonio.

Le conseguenze tra i vari giudizi sono moltepliad
esempio non potra riconoscersi una sentenza dirziovo
nello Stato membro in cui sia stata resa una praaudi
annullamento, considerato che gli effetti si comfano in

termini inconciliabili. Viceversa, nell'ipotesi incui la

183 Baruffi M.C., Osservazioni sul regolamenBsuxelles|l -bis, in Bariatti S. (ed. by)l.a famiglia nel diritto
internazionale privato comunitaridfilan, 2007, pp. 218 sBariatti S., Ricci C. (ed by),Lo scioglimento del
matrimonio neregolamentieuropei: daBruxellesll a Rome lllPadua, 200Monomi A. (ed. by),ll diritto
internazionale privat@ cooperazione giudiziaria in materia civjl&orino, 2009, 477Bonomi A., Il regolamento
comunitario sulla competenzssul riconoscimento in materia matrimoniad@ potesta dei genitorin Riv. dir. int,
2002, pp. 861 ssCarbone S.M., Queirolo I, La famiglia nel contesto dell’azione comunitaria Carbone S.M.,
Chiavario M. (ed by),Cooperazione giudiziaria civile penale nel diritto dell’Unione europedurin, 2008;,Carbone
S.M., Competenza, riconoscimento ed esecuzione dellsialeicin materia matrimoniale in materiaEﬁ potesta dei
genitori sui fiinEﬁ entrambi i coniugi: il Regolamento (CE) n. 13470R0in S. M. Carbone, M. Frigo, L. Fumagalli,
Diritto processuale civil@ commerciale comunitarjdilan, 2004, pp. 53 ss.
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pronuncia di divorzio sia anteriore alla sentenzaudlita
matrimoniale da riconoscere, la natura degli effétt
differenté®,

Tant’é vero che si potrebbe dedurre che la prin@same
resa nello Stato contenga un’implicita statuiziosidla
validita del matrimonio, limitata al giudizio stesse
pertanto potrebbero essere fatti salvi gli effpétrimonial
stabiliti in favore del coniuge economicamente gébole e
riconoscere supremazia alla sentenza di nullitdogua
discorso va poi compiuto in relazione alle sergenz
rigetto in materia di controversie matrimonialijaaluce
della considerazione in base alla quale le stess®ofstato
tra le parti, seppure “rebus sic stantibus”, e ragpgntano
cioe atti di accertamento definitivo della non riemza
delle condizioni stabilite dalla legge in vista dna

pronuncia di separazione o di divorzio.

1834Conti R., Il regolamento 8ruxellesll » in temaﬂ cause matrimonialin Famiglia e diritto, 2002, pp. 653 ss.;
Coscia G., Vellano M, Il matrimonio del cittadino italiano all'estere del cittadino straniero in Italiain Ferrando G.
(directed by)]I nuovo dirittoﬂ famiglia, vol. |, Bologna, 2007, pp. 469 sBavi A. Il diritto internazionale privato
italiano della famigliae le fontiﬂ origine internazionale o comunitarién Riv. dir. int, 2001, pp. 302 ssErzfelder
H., Problemes relatifs au régime matrimonial en draiernational prive francais et allemanBaris, 1978;
Finocchiaro A., Finocchiaro M., Dirittorﬂfamiglia Milan, 1984;Fortino M ., | modeIIiEﬁ separazion@ divorzio in
Europa: uno sguardo alle recenti rifornsfp alcuni Paesi europein Ferrando G. (diretto da)}l nuovo diritto@
famiglia, vol. I, Bologna, 2007, pp. 515 ss.

185 Marella M.R., Gli accordi fra i coniugi fra suggestioni comparstichee diritto interno, in Cicu A., Messineo F
(directed by),Tratt. dir. civ. comm.Milan, 2002 Maresca M., Artt. 64-67, in Bariatti S. (ed by)Commentario -
Riforma del sistema italiarﬂﬂ diritto internazionale privato, (L. 31 maggio 199% 218) in Le nuove leggi civili
commentate1996,.pp. 1483 sdMassetani G.,Sul riconoscimento delle sentenze stranﬂréivorziq in Foro it.,
1997, fasc. V, pp. 82 ss.;
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Ulteriore requisito e rappresentato dalla fattigpesecondo

la quale una decisione di separazione, di divozidli
annullamento non e riconosciuta se incompatibile a@ibra
decisione resa in precedenza in un altro Stato memin

un paese terzo che soddisfi le condizioni per esser
riconosciuta nello Stato richiesto.

Secondo una prima osservazione, la priorita aitéballa
decisione resa in Stati terzi oppure in un alt@dmembro
su quella da riconoscere si potrebbe spiegare se lda
prevalenza da accordare ad altri strumenti inteonah
regolanti la medesima materia.

Secondo un’interpretazione preliminare del datanadivo,
sarebbe opportuno accordare prevalenza al datojtatio
temporale.

A parere della scrivente, invece, al di la del datoporale,

e pertanto del provvedimento reso in data antet¢eden

rispetto ad un altro, € opportuno indagare sulleen@ache e
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oggetto del provvedimento e compiere altresi umgide
circa la meritevolezza degli interessi.

Del resto, tale indagine circa la meritevolezzabrosciuta
nel nostro ordinamento, in quanto ai sensi e peefgtti
del'articolo 1322 c.c., anche in carenza di prewisi
legislative tipiche, le parti possono concluderentiatti
purche rispondano, tra gli altri, al requisito dell
meritevolezza degli interessi da tutelare.

Ad esempio in tema di provvedimenti emessi in uatdst
membro ed aventi ad oggetto la responsabilita geaie,
sara opportuno tenere in considerazione sia tiaste del
minore, la cui tutela vale a circoscrivere ancatapiu la
portata dell’ampio concetto di ordine pubblico, ismincipi
di tutela del medesimo minore contenuti nelle Comeni
Internazionali, quali ad esempio la Convenzioneledel
Nazioni Unite sui diritti del fanciullo all’artido 12, oppure

nei regolamenti comunitari cui si fa riferimeffto

¥ Ammesso che al regolamento comunitario sono riatints caratteri di autonomia e di completezzaalagamente

a quanto affermato dalla Corte di Giustizia coarithento alla Convenzione di Bruxelles nelle ser¢ei1 agosto
1965, causa C-432/93, Raccolta,l-2269), cid non implicherebbe che il regolamerigsso si configuri anche in
termini di esclusivita rispetto alla disciplina tst@ comune
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Fattispecie diversa appare quella relativa allaseone, al
divorzio, allannullamento del matrimonio;ammesse @i
Regolamenti Comunitari siano riconosciuti | canatte
autonomia e di completezza, non appare opportueoilch
Regolamento stesso si qualifichi e si configurtammini di
esclusivita rispetto alla disciplina statale comune

In tale prospettiva, pertanto, bisognera riconascamnche
valore determinante all’'ordinamento interno e an@pi
generali dell’'ordinamento interno medesimo.

Come pud esser coordinata la tematica oggetto della
presente tesi con i rapporti tra Regolamenti Cotaune i
Concordati stipulati tra alcuni Stati membri con Santa
Sede.

La gquestione pertanto, necessita di essere affteomtan
solo al fine di garantire I'esecutivita di tali preedimenti, e
la misura dell’esecutivita degli stessi, ma anchéng di

garantire 'armonizzazione delle varie fonti norivet
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Tale valutazione, a parere della scrivente, non ten@re
conto soltanto del principio della gerarchia ddibati e
pertanto del valore formale attribuito a tali fonbensi
anche degli interessi sostanziali sottesi a tali
provvedimenti-®’

La norma di riferimento per iniziare a compierestahalisi,

si ravvisa all’articolo 63 paragrafo 2 e all'artico40
paragrafo 2 del Regolamento 1347/2000.

Da un lato € espresso il principio del riconoscitogena tutti

gli Stati a cui si applica il Regolamento, delletemze di
nullita matrimoniale pronunciata da un Tribunale
Ecclesiastico che sia stata successivamente delibgito

Stato membro da parte del Concordato.

187 Queirolo 1., Separazione, annullamento, divorgicesponsabilita genitoriale: il regolamento CE 222003 in

Ferrando G. (diretto da)|l nuovo dirittoEﬁ famiglia, vol. I, Matrimonio, separazione divorzio,Bologna, 2007, pp.
1107 ss.; Queirolo Il,rapporti personalie patrimoniali tra coniugi nel diritto internazionalprivatq in Ferrando G.
(diretto da),/l nuovo diritto@ famiglia, vol. Il , Rapporti personalie patrimoniali,Bologna, 2007, p. 891 sQueirolo
l., Schianof]] Pepe L, Lezionif] diritto dell’'Unione europe relazioni familiari Turin, 2008;
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La questione che deve essere risolta deve tener®,co
pertanto, delle modalita attraverso cui avviene |l
riconoscimento, ossia applicando i principi comainjt o
guelli propri previsti nel Concordato stipulato clonStato
membro da cui promana la sentenza di nullita. tecdtra
guestione é quella inerente I'oggetto della delirae, e sul
punto si pud senza incertezza ribadire che l'ogget!
riconoscimento sia anche l'atto di delibaziondal&tato
Concordatario che abbia statuito  positivamente
sull’attribuzione degli effetti alla sentenza eststica.

Se da un lato, peraltro, tali provvedimenti incidosullo
status e producono effetti in tutti gli stati cuiagpplica il
Regolamento, dall'altro ci si chiede secondo quaitieri
possano trovare efficacia ed applicazione i prowvedti
dell'autorita ecclesiastica resi con procedimerdi quali
non siano stati rispettati i requisiti di riconaseinto previsti

dalla normativa regolamentare.
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Infatti potrebbero verificarsi situazioni giuridieh quanto
all’efficacia dei provvedimenti, nettamente discmtl tra di
loro, alla luce delle seguenti considerazioni:

- I Concordato ed i Regolamenti Comunitari
hanno sfere ed ambiti di applicazione differenti;

- Esistono altresi differenti e non coincidenti
contenuti normativi, per cui € possibile che
conseguentemente le condizioni di efficacia impodad
Concordato siano meno rigorose di quelle che pitese
alla successiva circolazione dei giudicati nellamDaita
Europea in base ai Regolamenti, o che comunque i
presupposti del riconoscimento medesimo potrebiner
essere coincidenti.

Pertanto il rischio derivante da status giuridiaudicanti in
ambito comunitario, potrebbe essere evitato creando
un’armonizzazione tra le due normative senza chéditro
si giunga all’'estremismo piu dirompente rappregentad
esempio dal “Caso Pellegrini’, deciso in un’epoca

abbastanza recente dalla Corte Europea dei Diritti
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dell’'Uomo. Il fattore determinante della questioaeparere
della scrivente, fonda le sue radici sul coordinaimead
opera degli Stati, tra la normativa prevista dan€wdati e

la medesima normativa predisposta nelle Convenzioni
Internazionali in materia di protezione dei Diritti
del’lUomo'®,

Da un lato difatti, vi sono i Regolamenti Comuriitahe
sono immediatamente efficaci tra gli Stati memdbai)’altro

lato i Regolamenti Comunitari in esame contengono
esplicitamente la previsione di salvezza di applmae
delle norme contenute nei Concordati stipulatiléré&anta
Sede ed alcuni Stati che abbiano assunto anchelobb
comunitart®.

A parere della scrivente, pertanto, prevalenza di

applicazione dovrebbe essere garantita alle noomeute

'8 Ruggiano M.E.,Dal regolamento (CE) n. 1347/2000 al regolament&)@&. 2201/2003in Dir. famiglia, 2005, pp.
739 ss.Ruscello F, La famiglia tra diritto internoe normativa comunitariain Familia, 2001, pp. 697 ssSalerno F,

| criteri Eﬁ giurisdizione comunitari in materia matrimoniala,Riv. dir. int. priv. proc.2007, pp. 75 ssSinagra A,
Riconoscimento ed esecuzione in Italia degli atfiigdizionali stranieri in materi@ diritto (e famiglig, in Dir. fam,,
1997, pp. 672 ssTomasi L., La tutela deglistatustamiliari nel diritto dell’'Unione europeaRadua, 2007, pp. 321 ss.
¥ Tonolo S, Il libro verde della Commissione europea sulla ggdizionee la legge applicabile in mater&p
divorzio,in Riv. dir. int.,2005, pp. 767 ssTrezza M., Il progetto “Rome III”; verso uno strumento comuatiio in
materiaEﬁ divorzig in Familia, 2001, p. 221 ssTrezza M., Il progetto “Rome III”; verso uno strumento comuatiio
in materiaEﬁ divorzio,in Familia, 2001, pp. 221 ss.;
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nei Concordati, ed altresi dovrebbe essere concagko
Stati membri del Regolamento la facolta di non pdmre al
riconoscimento del provvedimento ecclesiastico reso
efficace in uno Stato membro concordatario, quatata
provvedimento sia stato emesso seguendo un proeethm
che ha violato un diritto fondamentale protetto waa
Convenzione sui Diritti Umani.

Analogamente, appare oltremodo riduttivo ritendne gli
Stati Membri possano giustificare I'inadempimentouda
siffatta convenzione, adducendo l'esistenza di &s&ui
obblighi assunti in sede comunitaria.

E il caso di ricordare la sentenza emessa dallaeCor
Europea dei Diritti del’'Uomd®.

La ratio di tale sentenza si sostanziava sulla untes
violazione da parte dell'autorita giurisdizionataliana del
principio delllequo processo, alla cui garanzia di
ottemperanza in senso sostanziale sarebbe staligatab

I'ltalia, in applicazione e ai sensi e per gli dife

190 Corte Europea dei diritti del’'uomo, 20 luglio 20ellegrini c. Italia,in Riv. Dir.Int, 2001, pag. 1117 e ssg.
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dell'articolo 6 della Convenzione Europea dei dirit
del’Uomo.

Tale sentenza dell’organo di Strasburgo aprivasgemario

di conseguenze giuridiche peculiari, nel senso che
conseguentemente in capo agli altri Stati Comunttaon
Concordatari”’, sorgeva I'obbligo di negare effiaaail’'atto

di delibazione emanato da uno Stato Concordatario i
relazione ad una sentenza ecclesiastica, nel aebeui
procedimento fossero stati violati i diritti di defa.

Tale obbligo, posto in capo agli altri Stati memUdslla
Convenzione non concordatari giustifica tale
comportamento per evitare di incorrere in respaiitab

innanzi agli organi di Strasbura

! Tale sentenza & stata criticataFasarelli, Equo processo e riconoscimento di sentenze strilieaso Pellegrini,

Riv.Dir.Inter.,2001, pag. 955 e ssg.. A parte i dubbi concerd@amipia dizione di giurisdizione utilizzata dallo
scrittore lo stesso nega che I'ltalia abbia violato nelléispecie I'articolo 6 della Convenzione sulla bdsana
concezione restrittiva di equo processo fondatie g@ranzie previste dal paragrafo 1 dell’artic®loma non su quelle
contemplate dal successivo paragrafo 3, applicatidemateria civile e penale solo quando la denisicontestata
produca conseguenze particolarmente gravi pestirtiario, circostanza non sussistente secondtola nel Caso
Pellegrini.L’equo processo € un concetto teorican éliritto inviolabile dell’'uomo per sé, autonomial fondamento
sostanziale delle pretese e delle eccezioni dalti processuali.
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Del resto, la garanzia di salvaguardia delle regole
procedurali e la garanzia di osservanza dei princip
fondamentali tra i quali il diritto di difesa di icall’articolo

6 della Convenzione Europea, € un principio esprass
varie pronunce della Corte di Giustizia delle cortaun
Europee, ed espresso anche nello stesso Regotament
Comunitario n. 1347/2000 articolo 22 lettera a))eld cui
disposizione esplicita il mancato rispetto detttlidi difesa
guale motivo di non riconoscimento.

Sembra, pertanto, che tale sentenza abbia portato i
ridimensionamento del principio dell’automatico
riconoscimento cui si  informa il Regolamento

Comunitarid®

192|n effetti la Corte Europea in ordine al caso &gini muove dal presupposto che i giudici italiprima di
concedere I'exequatur ad una sentenza emanataodatato non contraente della Convenzione EuropeRidgi
del’Uomo avrebbero dovuto verificare che la relatprocedura avesse rispettato le garanzie proalepseviste
dall'articolo 6.
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Peraltro, sembra che gli Stati membri della Conaynit
possano osservare gli obblighi previsti in temaliditi di
difesa dalla Convenzione Europea dei Diritti dediio,
senza rinunciare allautomaticita del riconoscinsemtei
rapporti inter partes, qualora vi sia necessitardcedere ad
annotazione amministrativa delle sentenze di @aultiegli
atti di stato civile.

Negli ordinamenti in cui vi sia la necessita di qggdere
all'intervento dell’autorita giudiziaria amministiva, I'atto
dellautoritd amministrativa non svolge funzione né
costitutiva né natura di delibazione, bensi valenza

meramente certativa.
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Il valore da riconoscersi a tale sentenza si iiam il
seguente: il capovolgimento della concezione ofttesea
del processo civile inteso come mera forma di \aalor
ancillare rispetto al diritto notarile, e pertatdmecessita di
affermare la funzione istituzionale della giurisdie
consistente nella tutela effettiva dei diritti d nepetto del
principio del contraddittoriG®

Difatti se lo Stato moderno evita l'utilizzo di foe di
autotutela quale principio di difesa a favore dmygetti, il
diritto allequo processo e al rispetto del principdel
contraddittorio rappresenta un valore autonomoettspal
fondamento sostanziale delle domande e delle extezi
delle parti processuali, ed al contempo rappresenta

corrispettivo dell’assenza del principio di autetat

193 Trezza M., Il progetto “Rome I1I”; verso uno strumento comuamiio in materia@ divorzio,in Familia, 2001, pp.
221 ss.Zoppini A., L’autonomia privata nel dirittcﬂ famiglia, sessant’anni dop Riv. dir. Civ, 2002;Uccella F.,
La prima pietra per la costruzior& un diritto europeo delle relazioni familiari: ilegolamento n. 1347 del 2000
relativo alla competenza, al riconoscimegtall’'esecuzione delle decisioni in materia matririzde e in material]
potesta dei genitori su figﬂ entrambi i coniugiin Giust. civ, 2001,1l, pp. 313 ss.
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Peraltro, al fine di armonizzare il rapporto intarente tra
le norme contenute nel Concordato e quelle cotgenei
Regolamenti Comunitari, e specificamente la normvaati
prevista nel nostro ordinamento in ambito di risem
giurisdizione, pare opportuno analizzare quantaiseg
Difatti, secondo I'ordinamento comunitario, vigeincipio
del riconoscimento reciproco ed automatico degditust
personali e familiari che gli individui possiedoio virtu
della loro appartenenza ad uno Stato membro elative
ordinamento giuridico.

Ai sensi dell’'articolo 10 del Trattato CEE e espresl
principio e I'obbligo della leale cooperazione ingipio che
impone peraltro agli stati membri di non frappoostacoli
al funzionamento del sistema comunitario (traduosind
negli obblighi di facilitare la comunita nell’adempento
dei propri compiti e di non compromettere la reaz@one

degli obiettivi del Trattato).
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Analogamente, se e vigente il principio del reogoro
riconoscimento tra gli Stati membri della Comunita
Europea, bisogna riconoscere ed affermare che sono
riconosciuti negli altri Stati membri i valori gidici
concretamente esistenti in uno di essi.

In un’ottica interpretativa, appare evidente taleace di
lettura, alla luce della considerazione in basa gliale
valori e principi nellordinamento comunitario sono
elementi inespressi, e spesso tali valori risult@ssere
strumenti utili e necessari per risolvere dal pudtovista
sistematico questioni non risolte mediante l'uitizdegli

strumenti normativi elaborati positivamente daiségore.
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Il riconoscimento reciproco delle pronunce relatiagli
status personali e familiari nell’ordinamento comtano,
deve poi necessariamente uniformarsi al rispetit@miecipi
essenziali di ordine pubblico, anche e soprattuttderoga
e non in sostituzione delle discipline di conflitttatali
complessivamente considerate.

Da cio si ricava che la disciplina regolamentare, gvendo
come oggetto la facilitazione del riconoscimentdlede
decisioni in materia familiare tra gli Stati membfinisce
per incidere sul funzionamento dei rispettivi sistedi

conflitto sui quali quelle decisioni si fondati6.

194 |n tema di riconoscimento automatico delle sergesizaniere, per quelle modificative di status pea$i, dovrebbe
configurarsi un altrettanto effetto automatico asnfativo dei registri di stato civile. Del restoderplessita in ordine
al riconoscimento automatico di tali sentenze fororanifeste a tal punto che il Ministero di Grazidi Giustizia con
una circolare del 7 gennaio 1997 Rivista Dir.inter.priv.e proc.1997, pag. 224, riconosce in capo agli ufficiali di
stato civile una potesta di controllo sulla sentéesizaniera, qualora questa sia sottoposta aligima pubblicitarie
prescritte dall’'ordinamento italiano. Tal controfibesplica in ordine ai requisiti della riconosliié, da esercitarsi
gualora si ravvisino ostacoli al riconoscimento ipnamite del Procuratore della Repubblica.dletsens&.Consolo,
Il procedimento di exequatur dei giudicati straniga vaghezza, irrisoluti aneliti legislativi ercolari di
tamponamentdn Fam. e Dir.,1997, pag. 175 e ssg e pag. 177. Ugualmente c8&aberno,La circolare ministeriale
esplicativa e sull'iscrizione delle sentenze stea@inei registri dello stato civile, in Riv.dir.gm.,1997, pag. 178.
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In altri termini, peraltro, appare innegabile riosnere la
portata del dato normativo regolamentare , in s€@mente
la procedura civile internazionale, nel senso che
presuppone operante, nella singola decisione,asr@tma
contenuta nel Regolamento sia la norma espres$shrita
internazionale privato.

Tuttavia, nonostante tale impostazione, il corallar
dell’applicazione del principio del reciproco riastimento
produce sia conseguenze negative sia conseguesitiggo
La conseguenza positiva e costituita dalla recgrfaducia
intercorrente tra gli Stati membri, cosicche i colit tra i
vari Stati dovrebbero essere effettuati in maniesdrittiva.
La conseguenza negativa e rappresentata dallastaraa
in virtu della quale é fatto divieto di applicare horme
nazionali (anche di conflitto), sia di sindacarediaciplina
di conflitto, oltre a quella materiale, di uno t8tanembro
In cui sia stata costituita una situazione giuadsoggettiva

in capo ad un soggetto.
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Altra conseguenza positiva & rappresentata daligdbn
capo allo Stato membro di riconoscere valore gicwid
allordinamento straniero, allo scopo di attribuire
quest’ultimo effetti analoghi a quelli prodotti talproprie
norme in circostanze corrispondenti.

Le conseguenze determinatesi nello Stato membro di
riconoscimento corrispondano agli effetti che |@atss
giuridico produce nell’ordinamento nazionale
dell'interessato, ed alla luce di cio appare eviden
verificarsi di un fenomeno di reciproca intercantliga
delle valutazioni operate dai singoli stati membrimateria
personale e familiare.

Peraltro, tale obbligo di riconoscimento, sembguardare
situazione che scaturiscono ex lege, e che si pooduper
effetto di un negozio giuridico documentato in uttoa
pubblico, tramite lintervento di un organo pubblic

giurisdizionale o amministrativo .
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Altra peculiarita dell'ordinamento comunitario IEvvisa
nel fatto che tale normativa comunitaria regolamennon
intende risolvere il conflitto tra le leggi deglia membiri,
bensi risolvere il conflitto tra i diversi ordinamnte
privatistici  degli Stati  membri complessivamente
considerati, in relazione alla possibilita che duirate
situazioni giuridiche soggettive trovino applicazoin un
ordinamento diverso rispetto all’ordinamento digore.
L'obiettivo da realizzare e pertanto quello di cemsre la
libera circolazione dei provvedimenti negli Statembri,
sostituendosi alle tradizionali tecniche di cotdlistatuali,
sebbene non appare peregrina, de iure condendo, la
necessita che si profili l'utilizzo di norme di dbtto

uniforme in tale tematica.
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Appare, in ultimo necessario ricordare che il rm&rimento
espresso dalla normativa comunitaria in esame vada
conciliato con l'esigenza di mantenimento dellaraaita
statale e dei principi sottesi ad ogni Stato memlna i
guali spicca il rispetto del principio di ordinelgalico.

Tale limite si ricava implicitamente dal sistema
complessivo, e si sposa con I'esigenza normativeaspetto
dei principi fondamentali di tutela dell'interegsebblico.

Di conseguenza la sovranita statale e le normerierap
ogni ordinamento degli Stati membri troveranno tlega
applicazione tutte le volte in cui si profilano tigpecie
concrete che necessitano la tutela del superideresse
generale statale in materia di status e di retaZamiliari,
interesse da proteggere tanto quanto linteresska de

Comunita Europea alla libera circolazione dellespre.
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