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[.“Introduzione”

Il teatro euripideo: modi e forme

Uno dei piu acuti interpreti della produzione di Euripide, Rivier', ha giustamente
osservato come, mentre ¢ possibile accertare una unitarieta di fondo nelle tragedie
di Eschilo e di Sofocle, la stessa cosa risulta impossibile per Euripide in cui ogni
tragedia ¢ diversa dall’altra. Euripide visse i suoi anni piu fecondi durante la lunga
guerra del Peloponneso, non godette di particolare favore presso i suoi
concittadini, come testimoniano le sue poche vittorie negli agoni, non partecipo
alla vita politica nonostante le sue tragedie abbondino di allusioni alle vicende
della sua patria e questo senso di disagio si riflette abbondantemente nella sua
drammaturgia che ¢ caratterizzata da molteplici sfaccettature tali da rendere
difficile una definizione precisa del suo teatro nonostante la vasta riflessione
accumulatasi nel corso degli secoli su di esso. Le contraddizioni presenti nei suoi
drammi hanno fatto si che spesso si ¢ parlato del suo impegno in un’opera di
costante demistificazione dei valori tradizionali, soprattutto della religione al
punto che una tradizione antica” lo inseriva nell’elenco degli atei in compagnia di
Protagora e di Socrate. A dispetto di questa tradizione possiamo oggi dire che il
carattere variegato del suo teatro non consente una definizione precisa della sua
posizione religiosa: se da una parte ¢ vero che egli non ha piu quella fede ferma
negli déi che era presente nei tragici precedenti, dall’altra non si pud non notare la
tendenza, proveniente dall’ambiente intellettuale del tempo, a mettere tutto in
discussione sottoponendo a critica anche 1 miti e I’immagine che questi stessi
offrono degli dei; tuttavia non bisogna pensare che il suo atteggiamento fosse

dettato da ateismo ma piuttosto da scetticismo nei confronti della tradizione. Gli

" Rivier pp. 100 ss.

* Aristofane nelle Tesmoforiazuse ( rappresentata nel 411) formula, sia pure in contesto parodico,
per primo 1’accusa di ateismo nei riguardi di Euripide: a muoverla ¢ una vedovella che, costretta a
mantenere cinque figli vendendo corone per gli déi nei pressi del santuario, ha ora perduto i suoi
proventi perché Euripide ha convinto gli uomini ch egli déi non esistono. (Thesm. 451: tobg
dvdpag, avaréneikey ok vt o).



dei non sono piu considerati responsabili di qualsiasi cosa possa accadere nel
mondo e anche se molti dei suoi drammi si concludono con ’intervento del dio,
quest’ultimo tuttavia altro non fa che porre fine, in modo artificioso a vicende che
rischiano di non avere soluzione.

L’altra grande caratteristica del teatro euripideo ¢ l’importanza che egli da
all’uomo e alla sua interioritd rappresentando i continui mutamenti dell’animo
umano dinanzi alle situazioni della vita che si trovava ad affrontare: ad Euripide
non sfugge nulla di cid che accade interiormente ai suoi personaggi. Questi sono
ritratti nel turbine delle loro passioni le quali comportano spesso, soprattutto in
personaggi femminili,una profonda instabilita e conflitti emotivi improvvisi (vedi
1 casi di Medea, Fedra, Ifigenia, Elettra), che fanno di loro degli esseri umani
comuni, che agiscono in funzione delle paure e dei lori desideri risultando cosi
privi di quella valenza eroica che aveva contraddistinto i personaggi del teatro
eschileo e sofocleo.

Le tragedie di Euripide, come dice De Romilly® sono radicate nella realta del suo
tempo, ¢ questo realismo si riflette sulla loro psicologia giacché i1 suoi eroi hanno
tutte le debolezze umane. Poche sono le figure idealizzate e tutte femminili, tra
queste si distinguono Alcesti e Ifigenia ma anche la Macaria degli Eraclidi alle
quali va aggiunta quella del giovane Meneceo nelle Fenicie. 1l legame con la
stirpe si ¢ ormai indebolito tanto che nell’Oreste al verso 251 alle osservazioni di
Elettra riguardo alla stirpe di Tindaro, segnata dall’immoralita femminile, Oreste
controbatte con queste parole: 60 vov diddepe 1OV KakdV: £€eott ydp “sii tu

dunque diverse dalle cattive come puoi”.

La tarda produzione euripidea e I’ultimo Euripide

Da quanto detto finora risulta chiaro che nella tragedia euripidea domina lo spirito
dei tempi nuovi volto ad intendere per vie del tutto umane la vita dell’uomo in
aspra polemica con la concezione religiosa tradizionale. Questo diviene piu
esplicito nelle tragedie in cui prevale lo schema drammaturgico di toxn che aveva

comportato una sdrammatizzazione del tragico, quale reso tradizionale da Eschilo

* De Romilly 1996 p. 111.



e da Sofocle, e I’avvio al dramma cosiddetto borghese, che anticipa per molti
aspetti la commedia nuova. Si ¢ avuto difficolta nel passato a considerare tragedie
drammi come 1’Elena, lo lone o anche |’lfigenia in Tauride. Questi drammi, a
lieto fine, denotano la tendenza di Euripide a ricondurre la tragedia alla sua
funzione piu antica di raudid cioé di intrattenimento, non di necessita comportante
temi solenni e ad esito sanguinoso; in questa operazione il poeta si poneva in
contraddizione con la sua prima maniera di far tragedia, conforme alla prassi
eschilea e sofoclea, sia pure con un’accentuata tendenza alla rappresentazione
della evoluzione psicologica dei personaggi, che come abbiamo gia detto, era
difettosa in Eschilo, ma anche in Sofocle. L’esigenza del cambiamento era stata
avvertita da Euripide in una tragedia collocabile, con buona probabilita, fra il 424
e il 421, le Supplici:in questo dramma, che nel suo sviluppo e nel suo o nei suoi
esiti (I’attenzione ¢ infatti portata a piu personaggi), non differisce molto dai
drammi della prima maniera, Euripide inserisce nel discorso un momento di
riflessione che appartiene piuttosto all’autore che al personaggio parlante: ai versi
180-181 il poeta — dice - deve cantare quando ¢ lieto, vale a dire che non deve di
necessita rendere triste il pubblico, perché non ne ha diritto € nemmeno sarebbe
giusto farlo: tév 0’ dpvomolov abTOg Gv TiKTNL PEAN Yaipovta tiktew:“chi
compone inni quando crea deve farlo con festosita”. Da qui la lenta maturazione
verso la tragedia a lieto fine, per quanto segnata da momenti di rischio “tragico”,
che si riesce a scampare grazie a 1Oy, intesa questa non come qualcosa di divino
al di 1a del controllo dell’uomo, ma come 1’intrecciarsi della vicenda drammatica
in molteplici rivoli, che consentono al personaggio di cogliere I'occasione perché
possa salvarsi grazie alla sua intelligenza.

Studi recenti*hanno accertato nell’ultima produzione euripidea un abbandono
graduale dello schema delle cosiddette tragedie di tOyxm e la ripresa di tendenze
arcaizzanti di ispirazione eschilea a cui Euripide guardo in particolar modo verso
la fine della sua vita. TOyn ¢ gia in crisi nell’Oreste che pur resta sostanzialmente
un dramma di toyn ma ¢ del tutto abbandonato nelle Fenicie, la cui datazione

solitamente indicata al 411 va probabilmente abbassata: Criscuolo’ propone di

“Di Benedetto 1971 pp. 239-272 ; Criscuolo 1999 pp. 239-255.
> Criscuolo 2001 pp. 131-151.



postdatarla rispetto all’Oreste. Poiché I’Oreste ¢ databile con certezza al 408, e
dopo la sua rappresentazione Euripide, secondo quanto ¢ possibile dedurre dalle
fonti biografiche, lascid Atene per la Macedonia, indispettito per la reazione non
favorevole del pubblico a questo suo dramma, le Fenicie sarebbero il primo dei
drammi dell’ultimo Euripide. In esso lo schema di tOxn ¢ del tutto abbandonato:
Euripide ritorna alla vecchia maniera; la vicenda non offre alcuna possibilita di
salvezza ai personaggi e in piu il tema prescelto collegava strettamente Euripide a
Eschilo e a Sofocle, e soprattutto, come hanno chiarito le ricerche di Aéli0n6, a
Eschilo, di cui Euripide finisce per essere 1’erede piu vero. Il ritorno al tragico
vecchia maniera spiega drammi quali 1’Archelao e quelli dell’ultima trilogia:
Alcmeone (il secondo), Ifigenia in Aulide e le Baccanti.

All’abbandono dello schema di toym si accompagna nella fase finale della
produzione euripidea un nuovo spazio dedicato alla divinita, ovvero la presenza di
uno schema finale alquanto rigido caratterizzato dall’intervento del deus ex
machina’; tale schema tuttavia non costituisce una novita in Euripide ma una
ripresa della tragedia piu antica rispetto alla quale il tragediografo riutilizza questo
schema in modo nuovo:il deus ex machina nell’ultima produzione non ¢ mai
introdotto al fine di pervenire ad una risoluzione della vicenda drammatica dal
momento che ’azione ¢ sempre terminata prima dell’apparizione del dio (cft.
Medea, Andromaca, Supplici) proprio come nel caso del nostro dramma. Euripide
cerca in questo modo un contatto con la tradizione religiosa relegandola tuttavia
ad un ambito che ¢ esterno allo svolgersi dell’azione drammatica assegnando alla
divinita un ruolo esterno alla vicenda anche quando questa compare nel prologo
con I’unica funzione di informare sui presupposti mitici della tragedia. A tal
proposito Pohlenz® ¢ del parere che prologo ed epilogo avrebbero la stessa
funzione artistica all’interno del dramma: nel primo il dio interviene proiettando
la vicenda nel passato rivelando quanto avvenuto prima e che non puo essere noto
all’uomo; nel secondo egli espone quanto avverra in futuro e che ha bisogno di
essere preannunciato; altre volte fa cenno a qualche celebrazione o usanza

culturale che perpetuera il ricordo degli eventi rappresentati rispondendo cosi a

SAélion 1983 passim.
7 Cfr. per I’argomento: Spira 1960 passim.
¥ Pohlenz 1961 p. 495.



quella tendenza radicata nello spirito greco della ricerca dell’origine e del motivo
di una istituzione di un culto che diverra predominante nell’Ellenismo. Rientra
nell’ambito della tendenza arcaizzante a cui Euripide si rifa negli ultimi anni della
sua vita anche il rigido schematismo del prologo che consisteva principalmente in
un discorso introduttivo rivolto allo spettatore con I’intento di informare
quest’ultimo dei presupposti necessari affinché la vicenda potesse essere in pieno
compresa. Un elemento tipico che contraddistingue in particolare 1 prologhi delle
ultime tragedie ¢ la minuziosita dei dettagli con cui vengono narrate le premesse
mitiche e soprattutto le genealogia dei personaggi.

Tra gli elementi che caratterizzano le sue ultime opere va segnalata inoltre anche
una restrizione del ruolo del coro a vantaggio dell’azione; la parti cantate
esprimono sempre meno lo stato d’animo suscitato dalle singole scene, come
invece accadeva nei tragici precedenti,ma diventano invece fini a s¢ stessi: negli
interventi corali il tragediografo da sfogo a tutta la sua fantasia riflettendo il
desiderio crescente di fuga dal mondo circostante e di rifugio verso mete lontane
attraverso una poetica di evasione e di ispirazione al “bello”. Come fa
egregiamente notare Di Benedetto’ la tendenza verso la poesia bella, il cui inizio
puo essere individuato gia a partire dalle Troiane, caratterizza tutta 1’ultima fase
della produzione euripidea all’interno della quale abbondano i pezzi lirici
caratterizzati dalla ricerca di immagini belle che si accompagnano al desiderio di
terre lontane (si confrontino ad es. i corali delle Baccanti che piu di tutte
rappresentano la poetica dell’evasione). Insoddisfatto da una realta politicamente
e socialmente a lui ostile, Euripide si rifugia in una poesia di evasione
caratterizzata da una dimensione essenzialmente visiva che in parte rispondeva
anche alle nuove esigenze dello spettacolo: con il venir meno, in seguito al crollo
di Atene, della partecipazione collettiva alle manifestazioni nazionali e religiose di
cui fino ad allora le rappresentazioni teatrali erano state parte integrante, la
tragedia mutava di tono e di significato avviandosi a divenire sempre di piu uno

spettacolo rivolto ormai ad un pubblico selezionato.

’Di Benedetto 1971 pp. 239 ss.



I1 passaggio di Euripide in Macedonia

La svolta essenziale che rappresentd il V secolo sullo sviluppo generale della
Grecia non poté non riportare delle ripercussioni sulla cultura finendo per incidere
notevolmente anche sulla vita e sulla produzione di Euripide grazie al quale il
teatro tragico intraprese delle vie del tutto nuove. Come fa notare De Romilly10
I’aria di amarezza, il desiderio di evasione che trapelano dall’opera di Euripide
non sono altro che i segni dell’atmosfera che si respirava alla fine della guerra del
Peloponneso che comportd la scomparsa della lunga egemonia ateniese. Dalle
notizie che su Euripide sappiamo,egli, dopo la rappresentazione dell’Oreste,ando
via da Atene per recarsi in Macedonia presso il re Archelao e che 1i mori nella
novantatreesima Olimpiade nell’anno 406 a.C. Sui motivi che spinsero il
tragediografo ad abbandonare Atene possiamo solo avanzare delle ipotesi: di certo
I’insuccesso riscosso con 1’Oreste presso il pubblico,ennesimo segnale di quella
mancanza di accettazione del poeta da parte dei suoi concittadini, doveva aver
turbato notevolmente Euripide; tuttavia la causa primaria del suo allontanamento ¢
probabile che vada ricercata in una motivazione piu profonda, di natura politica.
Anche se le notizie relative alla sua vita ci descrivono Euripide come un uomo che
giammai prese parte attivamente alle vita politica del suo tempo, le continue
allusioni nei suoi drammi alle vicende della patria testimoniano un
coinvolgimento, seppur solo emotivo, nei confronti della situazione politica e
sociale del tempo; ¢ dunque ipotizzabile che la sua ricettivita riguardo all’esterno
si traducesse in una profonda inquietitudine e disorientamento e si riflettesse nel
desiderio di cercare nuovi stimoli e che proprio questo suo bisogno lo abbia
portato ad accettare dopo il 408, anno di rappresentazione dell’Oreste, I’invito da
parte del re Archelao a recarsi presso la sua corte. Giunto in Macedonia Euripide
si trovo a vivere in un contesto del tutto diverso da quello ateniese: egli passo da
una polis democratica, turbata tuttavia dalla guerra e dalle lotte civili del suo
tempo, alla tranquilla corte di un monarca la cui attivita mirava a rendere il suo

paese non solo uno stato potente ma anche competitivo dal punto di vista culturale

"’De Romilly 1996 p. 135.



attraverso un’intensa ellenizzazione e la cui dinastia si gloriava di discendere

dall’eroe ellenico Eracle.



La tradizione biografica di Euripide: la Vita di Satiro e la Vita

anonima

Notizie sui dati biografici euripidei provengono da un capitolo di Aulo Gellio
(Notti attiche XV 20), un articolo del Lessico di Suida, ¢ da due Vite antiche, una
composta da Satiro e giunta a noi assai lacunosa tramite supporto papiraceo € una
anonima la quale, doveva comprendere un insieme di notizie provenienti da fonti
disparate ed ¢ stata essa stessa fonte a sua volta di Aulo Gellio e di Suida.
Nonostante una tale abbondanza di informazioni spesso i dati provenienti dalla
tradizione biografica dell’autore sono stati tacciati da parte della critica di poca
attendibilita in quanto ¢ opinione comune che possano aver subito 1’influenza di
quell’alone leggendario creatosi attorno alla figura del tragediografo e fondato in
gran parte su quelle allusioni e testimonianze umoristiche provenienti dalla
Commedia Antica.

Una delle biografie euripidee che ha destato maggiori sospetti riguardo alla
veridicita delle notizie in essa riportate ¢ quella di Satiro, un personaggio le cui
notizie biografiche sono piuttosto incerte: da un frammento pubblicato da Cronert
nel 1902 di P. Herc. 558 in cui si legge Xdtvpog 6 Kada[tiavde sappiamo che
questo era originario della zona di Callatis; per quanto riguarda invece la sua
cronologia ci serviamo di un terminus ante quem: dal momento che Eraclide
Lembo fece un’epitome delle sue Vite ( Diog. Laerz. VIII 53) e dal momento che
egli ¢ definito dalla Suda yeyovag &nt [Ttorepaiov tod éktov (181 -146 a. C.)
se si calcola un lasso di tempo ragionevole tra la composizione dell’opera e il
lavoro di Eraclide possiamo datare 1’attivita di Satiro intorno alla fine del III a. C.
E bene precisare come 1’oggetto del nostro interesse in questo contesto sia
esclusivamente un excursus volto a rintracciare quegli elementi tipici che
caratterizzano 1’attivita di biografo di Satiro e che hanno fatto in modo che questa
sia stata tacciata di poca attendibilitd e non una trattazione specifica della sua

opera, gia oggetto di argomento di studiosi molto illustri, i cui frammenti furono
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raccolti nell’ edizione magistrale del Miiller'' tuttavia mancante della biografia
che ha poi dato in seguito a Satiro una maggiore notorieta ossia il flog euripideo.
Quest’opera, riportata in P Oxy 1176, fu pubblicata nel 1912 da Hunt'? nel IX
volume della collezione omonima ed ¢ oggi conservata al British Museum;
attinendoci alla descrizione che del papiro fa 1’editore, esso comprendeva il VI
libro delle Vite di Satiro dedicate ai tre tragediografi maggiori, Eschilo Sofocle ed
Euripide, come apprendiamo dalla subscriptio che ci ¢ giunta integra. Si trattava
di 57 frammenti di varie dimensioni dei quali 1 piu cospicui erano i frr. 37 -39
scritti un un’onciale non molto elegante ma proveniente da una mano molto
pratica e che puo essere collocabile non oltre la fine del II d. C.

La caratteristica principale del papiro consisteva nel fatto che i righi erano
costituiti di 10 lettere all’incirca non superando cosi i 3 cm di larghezza e
nell’ultima parte compariva il titolo, in ¢ evidente I’errore di trascrizione dello
scriba di ANATAPHEIN LUOGO DI ANATPAPHY: Yatdpov / Plwv
<avaypadic> / ¢’ / Atoythov / Zodporréovg / Edputidov intendendo il termine
avaypadn] con il significato di “miva&, index” e dunque traducendo 1’intero titolo
“trattazione ordinata delle vite”. Il testo mostra scarse tracce di correzione e quelle
presenti consistono per lo piu in qualche lettera corretta forse al momento stesso
della stesura del testo il che dimostra che esso non fu mai sottoposto a revisione.
Si trattava di una scoperta di estrema importanza che avrebbe dovuto modificare
il giudizio a volte molto duro da parte della critica sull’opera di Satiro, se solo si
pensa alla posizione assunta da Frey'® intenzionata a sottolineare 1’inconsistenza
di Satiro biografo o a quella assunta da Leo'* che nella sua Biographie
raccoglieva in maniera inappropriata la trattazione di Satiro e quella di Ermippo
Sozione e di Antigono Caristio nel capitolo intitolato “Die Alexandriner”
intendendo con il termine biografia alessandrina una produzione biografica
elaborata dai grammatici priva di ogni tipo di orpello letterario o retorico e per
questo assai diversa dalla biografia nata in ambiente peripatetico. Leo partiva dal

presupposto che I’opera di Satiro, pur non rispecchiando in pieno i parametri della

"Miiller 1870 pp. 159-166.
"2 Hunt 1912.

" Frey 1919p. 6 ss.

" Leo 1901 pp. 118 ss.
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biografia dei grammatici, doveva rappresentare un momento di passaggio tra la
produzione del genere di stampo peripatetico e quella di stampo alessandrino.
Tale tesi ¢ stata col tempo confutata da studiosi come Arrighetti'” il cui intervento
¢ stato volto soprattutto a conferire all’attivita biografica di Satiro una diversa
collocazione nell’ambito degli studi del genere partendo dalla necessita di
individuare il patrimonio biografico che egli si trovo ad ereditare ma facendo
tuttavia attenzione al significato della parola biografia intendendo con questa “un
genere letterario ben definito che ricerchi o esponga, o tutte e due le cose insieme,
1 dati e gli eventi riguardanti la vita di un personaggio per il solo motivo che
questi sono degni di essere ricercati ed esposti”'®.

L’indagine di Arrighetti tende a dimostrare, di contro a quanto sostenuto da Leo e
da altri studiosi'’ sulla sua scia, che nella scuola di Aristotele non vi era nessun
autore che si fosse dedicato al genere biografico vero e proprio secondo la
definizione che di esso ¢ stata appena data ma che provenivano da quella scuola
autori di opere nelle quali per motivazioni di ordine diverso (legate di volta in
volta ad interessi polemici o apologetici, etici o storici-letterari) erano fornite
notizie un po’ piu dettagliate riguardanti la vita di qualcuno; cosi Arrighetti passa
in rassegna varie figure di peripatetici come Aristosseno, Camaleonte, Eraclide di
Pontico per nessuno dei quali era attestata un produzione biografica ex professo
dalla quale avesse potuto trarre ispirazione e attingere il nostro Satiro.

Per quanto riguarda la sua opera noi sappiamo che questa era gia nota
nell’antichita se abbiamo un’attestazione del suo nome in una citazione di
Girolamo che riprende da Svetonio: fecerunt hoc idem apud Graecos Hermippus
Peripateticus, Antigonus Caristius, Satyrus doctus vir, et omnium longe
doctissimus Aristoxenus musicus. (= Aristosseno fr. 10 Wehrly). Dal momento
che, esclusa la biografia euripidea, 1’opera di Satiro ci ¢ giunta frammentaria e
molto lacunosa, conviene soffermarsi sugli elementi che caratterizzano la
biografia del tragediografo senza cadere nell’errore che questi possano essere
attribuiti all’intera sua produzione biografica: tra questi elementi citiamo il

raggruppamento degli argomenti per categorie, il rispetto dell’ordine cronologico,

15Arrighetti 1964 pp. 3 ss.
' Arrighetti 1964 p. 11.
"Dihle 1956 p. 73; W. von Uxkull-Gyllenbard 1927 p. 99.
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ma piu di tutti cio che caratterizza il Blog euripideo rispetto al genere biografico ¢
la forma dialogica in cui questo ¢ composto, la qual cosa rappresentava una novita
dal momento che si trovano alcuni esempi di biografie cosi composte solo nelle
vite dei santi, come ampiamente dimostrato da Stuart'®. Proprio questa sua
caratteristica ha portato studiosi come Frey'® a un giudizio del tutto negativo sulla
biografia di Satiro la cui attendibilita era posta in discussione anche per il fatto
che questa mancava di apportare nuove informazioni al patrimonio di notizie gia
note sulla vita di Euripide tramite altre fonti: la vita del grande tragediografo e la
sua opera infatti erano gia state oggetto di studio da parte di altri autori antichi*
che si aggiungevano alle notizie raccolte nelle liste dei vincitori delle Dionisie.
L’opera di Satiro dovette dunque consistere, come afferma Arrighetti®', in un
tentativo di raccolta di quelle notizie gia note attraverso fonti diverse ma esposte
in ordine cronologico ordinato “sotto il travestimento dell’esposizione biografica
in una forma elegante e gradevole” perché fossero alla portata di tutti e il risultato
a cui egli arrivo fu un tipo di biografia nuovo che raccoglieva in sé i vari modi e le
varie forme nelle quali si erano espressi le precedenti fonti di argomento
biografico.

In diversi luoghi la Vita di Satiro concorda con la Vita anonima® la quale indica
espressamente come sue fonti Filocoro Eratostene ed Ermippo autori di opere che
influenzarono senza dubbio anche Satiro ma che non furono da lui citate nella
Vita euripidea. In riferimento ai dati biografici che maggiormente interessano la
nostra tragedia possiamo notare da una lettura dei frammenti di Satiro e della Vita
anonima che entrambi le biografie concordano nel riferire alcune dati come ad
esempio l’interesse che Euripide ebbe per la filosofia e I’influenza che in
particolare esercitarono sulla sua formazione spirituale le teorie di Anassagora
come ¢ evidente in fr. 228 Kn. = fr. 1 a J.-v.L. del nostro Archelao in cui 1’autore
allude alla teoria fisica elaborata da Anassagora circa le cause delle inondazioni

del fiume Nilo in Egitto.

"8Stuart 1928 p. 180.

" Frey 1919 p. 6.

20 Cfr. in ambiente peripatetico: Aristosseno: rept tpayoSorotdy ( Wehrli IT fir. 113 ss.)e il ept
1BV TPV paymdoroldy (Wehrly VII fr. 179); Eraclide Pontico: tept 1édv map” Edpuridn kol
Yodor\el (fr. 180) ; Dicearco mept povowav aydveov (Wehrly I fr. 73).

! Arrighetti 1964 p. 25.

2Vita Euripidis Schwarz 1, 2, 8-9.
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L’importanza che ebbe la filosofia anassagorea in Euripide ¢ testimoniata dalle
colonne 37 I e 38 I del papiro da cui proviene la biografia scritta da Satiro: fino a
quel momento I’attenzione del biografo si era concentrata sull’1|0oc del poeta e
proprio a proposito di una delle qualita del carattere di Euripide, ossia la sua
capacita di non avvilirsi davanti al biasimo altrui, Satiro aveva trovato 1’elemento
di passaggio per trattare dell’influenza del filosofo Anassagora, forse alludendo a
qualche episodio della vita di Euripide in cui ’autore si mostro indifferente di
fronte alle critiche a lui mosse a causa della sua adesione alla dottrina
anassagorea. Questa notizia ¢ riportata anche nella Vita anonima in cui sono
attribuiti all’influenza di Anassagora le teorie euripidee a carattere cosmologico e
all’influenza di Prodico e di Protagora i suoi interessi per la retorica: moA\a
npoceledpe, TPOAOGYOLS, duoloroYlag pmropelag, dvayvoplopovs, ¢ O
dcovotg yevouevoe, Avalaydpov kal ITpodikov kat [Tpmtaydpov “si cimentod
in molte cose, prologhi, scienze della natura, scienze retoriche, riconoscimento,
dal momento che fu un allievo di Anassagora, di Prodico e di Protagora”.
L’importanza che ebbe la filosofia di Anassagora sulla formazione euripidea ¢
testimoniata anche da altre fonti: la piu antica proviene da Alessandro Etolo in un
fr. conservato da Aulo Gellio XV 20 (Schwartz p. 7); anche la tradizione
scoliastica allude a questo dato ad es. in Eur. ad Or. 982: > Ava&ayopov Ot
pabnte yevépevos 0 Edputidng pddpov Aéyet tov fihov; “Euripide essendo
alunno di Anassagora dice che il sole ¢ una massa rovente; ad Tro. 884:
opudvtat 8¢ £k 1@V’ Avalayopelov Aoywv.

Diodoro Siculo parla dell’influsso del fisico Anassagora sulle teorie euripidee e a
tal proposito in 1 38, 4 riporta il fr. 1 a dell’Archelao(cfr commentario al
frammento p. 33); Diogene Laerzio II 10 ripete la notizia dello scolio all’Oreste
982 sulla natura del sole attribuendo il dato al Ferfonte; sempre Diogene,parlando
di Euripide e di Socrate, cita entrambi come allievi di Anassagora in II 45:
dudodtepot 8’ fikovoay * Avaaydpov, kol ovtog (scil. Socrate) kat Edpuddng
“entrambi ascoltarono Anassagora, questo ed Euripide”.

Il rapporto tra Socrate ed Euripide ¢ oggetto di trattazione nella Vita di Satiro
nella col. 38 IV del papiro della quale purtroppo ¢ conservato molto poco; nelle

poche lettere visibili dei rr. 21-24 1’editore Hunt intravedeva nell’ammirazione di

14



Euripide per Socrate la prima origine dell’impopolarita del poeta. Le fonti antiche
precedenti a Satiro che ci parlano dei rapporti tra il filosofo e il tragediografo sono
rappresentate da alcuni frammenti di poeti comici riportati da Diogene di Laerzio
IT 18, il primo di questi ¢ attribuito da Diogene a Teleclide (fr. 39-40 K): ®puyec
gotl kavov dpapa todt’ Edputdov . .. ... @ kol Tekpdne ta dpvyay’
vrotiOnot “I Frigi, anche questo ¢ un dramma di Euripide . . . sotto il quale
Socrate mise legna da ardere”.
La testimonianza compare anche nella Vita anonima dove Euripide ¢ detto
Ywkpdtovg £taipog e dove al nome di Socrate ¢ aggiunto anche quello di
Mnesiloco forse il suocero di Euripide il che dimostrerebbe che gia nell’antichita
erano state fatte gravi confusioni; del resto questa cosa ¢ comprovata anche dal
fatto che nella tradizione di Diogene ¢ tramandato come autore di questi versi
Mnesiloco, corretto in seguito in Teleclide in base alla testimonianza della Vita
anonima:
dokel 8¢ abt® kol Tokpdtne 6 ddcodog kot Mvnoihoyog cupmeromkévat
wvd, dg dnot Tnrexdeidne:
Mvnoioyog ¢61’ £kelvog Og dpiyet Tt dpana Kovov
Edpuridov kol Lokpdng ta dpuyay’ vrotidnow.
“Sembra che il filosofo Socrate e Mnesiloco abbiano collaborato con lui in alcune
opere come dice Teleclide: <Mnesiloco ¢ quegli che cucina un nuovo dramma di
Euripide e Socrate pone la legna sul fuoco>".
Un altro dato su cui le notizie riportate dalle due biografie coincidono quasi alla
lettera ¢ quello che riguarda la morte del poeta che sarebbe avvenuta in
Macedonia negli anni in cui si trasferi alla corte del re Archelao, narrata da Satiro
nella col. 39 XXI e nella parte finale della Vita anonima con le seguenti parole:
ev ] Makedovigroddpun £ott kahovpévn Opakdv dd 16 Tote Kat®KNKEVAL
gviabOa Oparxag &v tadtn wote 100 Apyeldov Molottkny kbwv MAOev
dromhavnOgica tadtny Opdkeg ¢ £0og Oboavieg Edayov. kol On O
Apyéraog Elnuimoey  adtovg taAdviw Erel odv odk  gyov  Edputidov
£0enfecav dmorboewe tuyely, denbéviog 100 Paciéme xpéve O Votepov
Edpuidng &v doet Tl mpod the morewe Npépet” Apyxehdov 8¢ Ert koviyéolov

EEENDOVTOC TOV OKVAAK®Y ATOAVOEVT®Y DO TAOV KOVIYDV KAl TEPLTUYOVIDV
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Edpuridn, dteorapdydn katafpwbdeic 6 momtig foav 0& Ekyovol ot ordakes
e Vo Opak®dv avorpebeiong kuvoe, 60ev Kal 1 Tapoyia £6TL TUPA TOLG
Makedoot <kvvog dikn>.

“Mori in questo modo nella Macedonia ¢’¢ un villaggio detto dei Traci perche una
volta si erano stabiliti dei Traci. In esso un giorno si smarri una cagna molossa di
Archelao. I Traci secondo il loro uso la sacrificarono e la mangiarono percio
Archelao li multo di un talento. Ma poiché non lo possedevano essi pregarono
Euripide di ottenere loro 1’abbuono pregandone il re. Qualche tempo dopo
Euripide si riposava in un bosco davanti alla citta Archelao era uscito a caccia; la
muta dei cani lasciata libera dai cacciatori s’imbatté in Euripide: il poeta fu
sbranato e divorato. Questi cani erano i figli della cagna uccisa dai Traci, donde
anche c’¢ in Macedonia il proverbio <vendetta dei cani>".

Tale versione coincide con quella riportata da Diodoro Siculo XIII 103, 5 anche se
in quest’ultimo manca il riferimento finale al proverbio macedone: twvég O&
Aeyovot tap’  Apyehdm 1@ Pacél Makaddvav katd v yopav EEer0ovta
KoL Teptecsly Kol dtacracOHfvat “Alcuni dicono che presso Archelao re dei
Macedoni uscito dalla (sua) terra si imbatte in un gruppo di cani e fu sbranato”.

In Aulo Gellio XV 20, 9 la leggenda ¢ arricchita di altri due elementi secondo i
quali la sera della sua morte Euripide rientrava a casa dopo essere stato a cena alla
corte del re e che a lui sarebbe stato posto un agguato: is cum apud Archelaum
regem esset... rediens nocte an eius cena, canibus a quodam aemulo immessi
dilaceratus est et ex vulneri bus mors secuta est “egli (scil. Euripide), trovandosi
presso il re Archelao, ritornando di notte da una cena di quello fu assalito da cani
inviati da qualcuno e a causa di quelle ferite mori”.

Quest’ultima notizia dell’assalto notturno ¢ ulteriormente elaborata da Suida che
introduce un nuovo elemento secondo il quale il poeta sarebbe stato sbranato non
da un gruppo di cani bensi da un gruppo di donne mentre ritornava da una
convegno a ora tarda con Cratero I’amante di Archelao: ot 8¢ otépnoav ody Hro
KUVOV AL DTO YOVOUK®V VOKT®p Oactactivatl Topevdpevoy ampt mpog
Kpatepov tov gpdpevov *Apyxehdov“alcuni narrano che (scil. Euripide) fu
sbranato non da cani ma da donne dal momento che questo rincasava ad ora

inopportuna con Cratere, ’amante di Archelao”.
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La notizia relativa alla morte del poeta ¢ per noi di grande interesse dal momento
che in tutte le fonti biografiche si fa riferimento al fatto che questa sarebbe
avvenuta in Macedonia il cui sovrano doveva essere il destinatario del dramma
oggetto del nostro interesse. Tuttavia, tramite un confronto tra le fonti si nota che
nei frammenti a noi noti della biografia di Satiro, non vi ¢ alcuna allusione al
trasferimento del poeta alla corte del sovrano macedone, notizia invece riportata
con minuziosita dei dettagli nella Vifa anonima:&kei0ev 8¢ €l Makedoviav mapa
"Apyxédaov yevouevog dEtpwpe kol apllouevos adtdl dpapa OHOVHIKDG
gypaye“trovandosi li in Macedonia presso Archelao vi si trattenne e cercod di
ingraziarsi il re scrivendo un dramma che portava il suo nome” e alla quale
alludono anche: Aulo Gellio:cum in Macedonia apud Archelaum regem esset
“trovandosi in Macedonia presso il re Archelao” e da Suida: dardpag &t &’
* ABnvav A0 tpoc * Apyéraov tov Paciéa 1@v Maxedovmy “allontanatosi da

Atene giunse presso il re dei Macedone Archelao”.
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II. L’ Archelao
Il dramma

Gia in passato lo studio dell’Archelao e la necessita di fornire una giusta lettura di
questa tragedia ha portato gli studiosi ad affrontare una serie di problemi in
relazione all’identificazione del luogo e della data di composizione, problemi
strettamente connessi alla necessita di individuare la finalita stessa di questo
dramma e per i quali si ¢ fatto piu volte ricorso, seppur talvolta con atteggiamento
dubbioso da parte della critica, ai dati provenienti dalla biografia dell’autore.
Sebbene generalmente 1’attendibilita delle fonti biografiche sia messa spesso in
discussione da studiosi che, come Lefkowitz* , sostengono la necessita di non
prestare fiducia alle notizie ricostruite sulla base dei dati biografici, lo studio
dell’Archelao richiede inevitabilmente, a mio parere, il ricorso ai dati provenienti
dalla vita del poeta i quali possono suggerire utili indizi. E bene tuttavia precisare
che, se nel caso dell’Archelao il ricorso ai dati biografici risulta indispensabile,
I’atteggiamento opportuno da assumere dinanzi a questa tradizione deve essere di
cautela dal momento che non ci ¢ permesso sapere se e in che misura, nel caso di
Euripide come per gli altri autori antichi, i dati leggendari abbiano potuto
influenzare o anche sovrapporsi al racconto delle reali vicende nel lasso di tempo
che separa la morte del poeta avvenuta nel 406 a. C. e la data di composizione
della biografia.

Il principale indizio per la datazione dell’Archelao ¢ fornito da Vita anonima
(Schwartz 1, 2, 8-9): ¢kelfev 8¢ €l Makedoviav mapd *Apyéraov yevouevoe
détpupe kAl yoapilopevos abtdt dpapa dpovinwe Eypaye “trovandosi i in
Macedonia presso Archelao vi si trattenne e cerco di ingraziarsi il re scrivendo un
dramma che portava il suo nome”.

In questo passo I’anonimo autore ci informa di come Euripide, forse a seguito
dell’insuccesso ottenuto con 1’Oreste, abbia lasciato Atene e si sia recato in
Macedonia presso il re Archelao, e che li abbia composto un dramma che, al fine

di celebrare il suo ospite, fu intitolato con il nome del re medesimo. Accertata per

> Lefkowitz, p. 209.
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I’Oreste 1a data di rappresentazione ad Atene nel 408 a. C. e, prestando fede alla
notizia preveniente dal Marmor Parium secondo il quale la morte del poeta ¢ da
collocare tra il 407 e il 406 a. C., ¢ molto probabile che I’Archelao sia stato
composto all’incirca in questo periodo, tra 1’anno del trasferimento in Macedonia
e la morte del poeta. A questa ipotesi tuttavia non sono mancate obiezioni: ci si €
chiesto infatti come il poeta sia riuscito a scrivere ben quattro drammi (4rchelao,
Ifigenia in Aulide, Alcemone a Corinto, Baccanti) in un lasso di tempo tanto
breve. A questa domanda risponde, seppur solo in parte, I’ipotesi avanzata da
Girard (p. 160) e da Schmid (p. 627), e in seguito sostenuta da Di Gregorio (pp.
281-282) secondo la quale non sarebbe da escludere I’ipotesi che Euripide alla
corte macedone avesse solo completato un’opera iniziata ad Atene quando,
deciso a lasciare la sua citta natale, avesse tentato di sollecitare 1’invito alla
propria corte da parte del re Archelao, un sovrano che, come ¢ noto, amava
circondarsi di giovani intellettuali, lusingandolo con una tragedia che portava il
suo nome e ispirata alla leggenda sulle origini della dinastia macedone.

Tra quanti, non confidando nell’attendibilita della tradizione biografica, mettono
in discussione le ipotesi basate sui dati provenienti da questa, ricordiamo la
posizione di Lefkowitz**la quale sostiene che il dato biografico dell’esilio del
poeta in Macedonia possa essere nato come conseguenza del fatto stesso che
Euripide avesse scritto una tragedia che portava come titolo il nome del re
Macedone e quella di Nauck®al quale il dato biografico sembra essere in
contraddizione con un passo di Diomede Ars Gramm. III in cui si dice che
Euripide non avrebbe acconsentito alla richiesta del re di scrivere un dramma in
suo onore temendo che a questo capitasse qualcosa che fosse proprio di una
tragedia: tristitia... tragoediae proprium; ideoque Euripides petente Archelao rege
ut de se tragoediam scriberet abnuit ac precatus est ne accideret Archelao aliquid
tragoediae proprium, ostendens nihil aliud esse tragoediam quam miseriarum
comprehensionem*‘la tristezza ¢ propria della tragedia; percido Euripide rispose di
no al re Archelao che gli chiedeva di scrivere una tragedia che lo riguardasse e
prego che non accadesse al re alcuna cosa tipica di una tragedia dimostrando che

la tragedia nient’altro & che un complesso di sventure”.E tuttavia possibile opporsi

**Ibid.
* Nauck p. 427.
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alle considerazioni di Nauck dal momento che nel testo di Diomede appare chiaro
che Euripide si sia opposto alla richiesta di scrivere un dramma che narrasse le
gesta del re ma non alla richiesta di scrivere un dramma in suo onore che narrasse
le gesta di un suo antenato omonimo?°.

Alla luce di quanto detto, sia che si voglia considerare come veritiera la tradizione
biografica, sia che invece si intenda essere dubbiosi nei confronti di questa, lo
stato attuale delle nostre conoscenze non permette di andare al di la del campo
delle ipotesi: dove e quando Euripide abbia scritto questo dramma ¢ difficile da
stabilire, tuttavia I’ipotesi, avanzata in seguito agli studi condotti sulla vita del
poeta, che Euripide abbia scritto questa tragedia in tarda eta,trova ulteriore
conferma dalla struttura del trimetro giambico e dall’utilizzazione del tetrametro
trocaico, elementi tipici della tendenza arcaizzante riscontrabile nei drammi

euripidei di ultima produzione®’.

I1 luogo di rappresentazione

Dal momento che nessun dato attesta che la prima rappresentazione dell’Archelao
fu fatta ad Atene, le circostanze della vita dell’autore, per quanto non
rappresentino assoluta certezza, ci inducono a ipotizzare una rappresentazione in
Macedonia. Per quanto riguardo la localita precisa dove sarebbe stato messo in
scena per la prima volta il dramma, tre sono le ipotesi avanzate dalla maggior
parte della critica:

1) Pella, divenuta residenza reale dopo Ege. Tale ipotesi, sostenuta da vari
studiosi**sembra essere tuttavia poco probabile e questo non perché, come
sostiene Harder?, una rappresentazione a Pella presupporrebbe che fosse
stato Archelao a trasferire la corte da Ege a Pella mentre noi non abbiamo
alcun dato certo che il trasferimento sia stato fatto ad opera sua, quanto
piuttosto perché sarebbe smentita dalla stessa lettura dei frammenti. Il

dramma si conclude con ’allusione da parte del poeta alla fondazione di

%% Cfr. a tal proposito: Wilamowitz-Moellendorff 1875 p. 149; Ridgeway 1926 pp.5-6; Schmid
1947 p. 627.

7 Cfr. a tal proposito Zielinski 1925 pp. 5 ss.

*Siegmann 1954 p. 2.; Austin 1968 p. 11; Snell 1971 p.17 e Lowicka 1975 p.264.

** Harder 1979 pp. 126-127.
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2)

3)

Ege per ordine di Apollo: ci si chiede dunque se fosse possibile che il re
Archelao, quando anche fosse stato lui a trasferire la corte a Pella, avesse
permesso tra le prime rappresentazioni la messa in scena di una tragedia
che, scritta da Euripide con l’intento di compiacere al sovrano, si
concludesse con 1’oracolo sulla fondazione della vecchia capitale.

Ege, ipotesi sostenuta da Van Herwerden ’proprio sulla base del
riferimento, all’interno del dramma, alla fondazione della citta per volere
di Apollo. Della stessa opinione erano Ridgeway e Hammond- Griffith®' i
quali basavano la loro ipotesi su due punti fondamentali: in primo luogo
che Ege fosse stata la capitale del regno macedone fino al trono di Filippo
IT (359°. C.) sembra essere testimoniato da Plutarco (vol. II 779), che
attestava in quella localita la presenza delle tombe della famiglia reale; in
secondo luogo I’esistenza di concorsi drammatici che si svolgevano ad
Egetrovava riscontro in una notizia proveniente da Arriano (4n. I 11: kat
1@ 1€ At 1@ Oropme v Buctav iy &’ ’ Apxehdov €t kabestdooy
£0voe Kkl TOv dydva &v Atyaig 1a Oldpma, ot 08 kal Tt Movoaig
A€yovowv Ot ayova erotnoe“[scil. Alessandro] offri a Zeus Olimpio un
sacrificio, una cosa stabilita fin dal tempo di Archelao; alcuni dicono che
egli fece degli agoni anche per le Muse” ).Ma la notizia del festival ¢
probabile sia un errore in Arriano.

Dione, ipotesi avanzata da Girard®® e da Gossens™ e sostenuta anche da
Jouan- Van Looy>*, sembra essere la localita pit probabile dal momento
che si tratta dell’unica sede dove sono attestati concorsi drammatici forse
fondati dallo stesso Archelao in onore di Zeus e delle Muse a imitazione
dei concorsi che si tenevano in Grecia cosi come ¢ attestato in Diod. Sic.
XVII 16, 3:cuvetéreoey &v Alw e Makedoviag kal oknvikovg dydvag,
At kat Moboaig odg *Apyéraog 6 mpofactredons mpdtog katédelée

“fece dei sacrifici prodighi agli déi a Dium in Macedonia e tenne dispute

3% Van Herwerden 1884 p. 318.

3! Hammond- Griffith 1979 p.150.
32Girard 1904 p. 160.

3 Goossens 1962 p. 672.

3% Jouan- van. Lloy 1998 p. 281.
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drammatiche in onore di Zeus e delle Muse che aveva istituito Archelao,

uno dei suoi predecessori”.

L’Archelao, resta comunque uno dei pochissimi casi noti di esportazione del

teatro greco al di fuori di Atene.

La trama

Per quanto riguarda la ricostruzione del testo leggiamo ad oggi trentotto
frammenti, ventinove provenienti da Stobeo, per un totale di centootto versi 1
quali ci consentono di considerare 1’Archelao tra le tragedie frammentarie di cui la
tradizione indiretta, con il contributo di quella papiracea, ha conservato un
numero relativamente consistente di versi soprattutto se si considera che ad oggi
di molte tragedie frammentarie non leggiamo che pochi e brevi frammenti.
Nonostante questo, ¢ tuttavia facilmente comprensibile come risulti ugualmente
complesso anche per 1’Archelao 1a ricostruzione delle linee principali della trama,
lavoro per il quale ci serviamo del contributo della Fabula 219 di Igino (il cui
testo € riportato tra i Testimonia) che,riferendosi al mito di Archelao, si rifaceva al
dramma euripideo.

Il mito narrato nell’Archelao s’inserisce nel ciclo degli Eraclidi discendenti diretti
di Eracle e Deianira i quali, secondo la tradizione, dopo la morte del loro antenato
colonizzarono il Peloponneso.

L’antefatto ¢ argomento di un’altra tragedia dello stesso Euripide, gli Eraclidi in
cui il poeta aveva narrato come Illo figlio di Eracle, cacciato dal re di Tracia,
trovo rifugio ad Atene presso Demofonte per sfuggire alla persecuzione da parte
di Euristeo, nemico di Eracle. Durante la permanenza ad Atene vi fu una battaglia
alla quale partecipo anche Illo che riusci a sconfiggere Euristeo, ma prima dello
scontro si apprese che per propiziare la loro vittoria occorreva il sacrificio di una
vergine e cosi si offri come volontaria una degli Eraclidi, la giovinetta Macaria.

A questo punto termina gli Eraclidi; per il racconto del mito di Archelao ci

serviamo di Igino: quando Illo decise di ritornare nel Peloponneso, un flagello
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s’abbatté sul paese e dall’oracolo fu rivelato il divieto per gli Eraclidi di ritornare
nella patria del loro antenato prima della terza generazione. In seguito, dopo
I’uccisione di Illo e di suo nipote Aristomaco, il primogenito di quest’ultimo,
Temeno, riusci a impadronirsi del Peloponneso grazie al responso dell’oracolo
che gli aveva consigliato di seguire un animale con tre occhi. Temeno aveva piu
figli tra cui Archelao il quale, allontanato dalla sua patria in seguito a una
decisione dei fratelli per una ragione a noi oscura, si reco in Tracia per prestare
servizio al re Cisseo il cui regno in quel momento era assediato dai nemici. Cisseo
accettd di buon grado ’aiuto offertogli da Archelao promettendogli in cambio il
potere e la mano di sua figlia. Con un solo combattimento Archelao riusci a
sconfiggere 1 nemici ma Cisseo, prestando ascolto a cattivi consiglieri, non
mantenne la parola data e fece preparare una fossa riempita di carboni ardenti
perché Archelao morisse. Tuttavia quest’ultimo, informato della situazione da uno
schiavo, dopo aver avuto un colloquio con Cisseo, getto il re nella fossa. In
seguito, consultato Apollo, (forse deus ex machina nel dramma), lascio la citta e
insegui una capra che aveva incontrato sulla strada la quale lo condusse in un
luogo dove I’eroe fondo la citta di Ege.

Secondo la consuetudine euripidea, anche la scena dell’Archelao doveva essere
ambientata dinanzi a un palazzo regale, in questo caso si tratta della reggia del re
Cisseo. Alcune incongruenze presenti nel testo di Igino non consentono di capire
dove fosse situata tale reggia: nei primi righi della fabula noi leggiamo che
Archelao, cacciato per volere dei fratelli dalla sua patria, si rifugio in Macedonia
presso il re Cisseo mentre alla fine del riassunto leggiamo che ’eroe, in seguito al
responso del dio Apollo, fuggi dalla regione di Cisseo, ossia la Macedonia, per
recarsi, come si legge di nuovo in Igino, nella stessa Macedonia ove fu condotto
da una capra e ove fondo la citta di Ege. L’evidente incongruenza, che ¢ stata
spesso sottovalutata dagli studiosi, & attribuita dal Kock® ad un errore di
distrazione del mitografo; da qui alcuni studiosi’®, nel riportare il testo di Igino

nella parte finale si limitano a scrivere profugit omettendo in Macedoniam. 11

3 Kock p. 269.
3% Matthiae 1829 p. 84. Welcker 1839 p. 269; Wagner 1846 pp. 670-671.
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Robert®” ¢ sulla sua scia altri studiosi come Siegmann’*ritenevano che il testo
tradito da Igino fosse sbagliato e che bisognasse correggere il tradito Macedoniam
dell’inizio del racconto pensando che la tragedia fosse piuttosto ambientata in
Tracia e supportavano quest’idea basandosi sul fatto che Cisseo era il nome di un
re legato alla mitologia trace, secondo quanto dimostrato dal
Capelle”.L’intervento di Ridgeway40 in tal senso ¢ stato molto di aiuto nella
risoluzione di questo problema e teso a dimostrare come fosse scorretto dal punto
di vista storico ogni tentativo volto all’individuazione dei confini tra Macedonia e
Tracia: egli come prima fonte cita //. XIV 227-227 in cui a proposito del viaggio
che Era compie per raggiungere Sonno si narra di come la dea, partendo dal monte
Olimpo, sia passata attraverso la Pieria e sorvolandola zona costiera della Emazia
e le montagne della Tracia si sia diretta sul monte Athos che costituiva una parte
della penisola calcidica. In seguito Strabone dira che Pieria, Olimpo, Pimpla e
Leibethron erano distretti ¢ montagne della Tracia al suo tempo inglobate in
Macedonia, che la Macedonia anticamente era chiamata Emazia e che la Pieria era
una parte di essa. Pare, secondo Ridgeway, che non ci siano motivi per dubitare
che il distretto in cui Ege si trovava fosse parte dell’antica Pieria la quale sua volta
aveva preso il nome dalle antiche tribu trace dei Pieri oppure parte della Peonia
che anche rappresentava un’importante provincia della Macedonia e la cui
popolazione era indubbiamente di origine tracia. Tra le altre province della
Macedonia a est del flume Assio e a sud della Peonia lo studioso annoverava
inoltre la Migdonia la cui popolazione, al pari delle altre province, era
inizialmente di origine tracia.

Sulla base di quanto dimostrato da Ridgeway, Di Gregorio®' riteneva che il
problema sollevato da Igino consistesse nel fatto che la regione dove si svolgeva
I’azione dell’Archelao all’epoca in cui il dramma fu composto da Euripide non
fosse ancora macedone ma che invece fosse stata inglobata nella Macedonia

successivamente e che cosi risultasse nel momento in cui Igino scriveva il suo

"Robert 1921 p. 669

¥ Siegmann 1954 p.4.; Webster 1967 p. 255; Austin 1968 p. 11. J. Mette 1964 p. 81; A. Harder
1979 p. 146.

3 Capelle s.v. Kisseus pp. 518-519.

* Ridgeway 1926 pp. 2-3.

*I Di Gregorio 1987 p. 18.
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racconto. Da qui Di Gregorio suggeriva di leggere in luogo di Macedoniam
Mygdoniam,una regione annessa solo in un secondo momento alla Macedonia
come testimonia anche Tucidide II 99, 3-4:

mv 8¢ rapaddraccav viv Makedoviay AléEavdpoe 6 TTepdikiov matnp kol ot
wpdyovol adtod Tnuevidat to dpyoiov dvteg €€ Apyoue TpdTOV EKTHOAVTO KAl
efacitievoay dvaoctioavteg payn ek pev Ieplag [iepag, ot Hotepov Ko 10
[Tayyaov mépav Etpopdvog @knoav Paypnta kot Mo yopla ... £k 0& g
Bottiag kodovpévneg Bottatovg ot viv dpopot Xahkidémv okodow- tg Ot
[Tooviag mapa tov’ A&ov motapov oteviv tva kabfikovoay dvmbey péypt
[TéMne kat Bakdoone éktrioavto, kat mépav’ A&od péyxpt Ztpopdvog tv
Muydoviay keahovpévny’ Hddvag e€ehdoavteg vépovtat.

“E I’odierna Macedonia costiera fu conquistata e sottomessa da Alessandro, padre
di Perdicca e dai suoi antenati, i Temenidi, che anticamente discesero da Argo.
Con una battaglia avevano scacciato i Pieri dalla Pieria, 1 quali poi abitarono
Fagrete e altri luoghi sotto il Pangeo al di 1a dello Strimone... avevano anche
scacciato 1 Bottiei dalla cosiddetta Bottia, i quali ora sono confinanti con i
Calcidesi. E della Peonia conquistarono una lingua di terra lungo il fiume Assio
nell’interno del paese fino a Pella e al mare; al di l1a dell’Assio abitano la
cosiddetta Migdonia fino allo Strimone dopo averne scacciato gli Edoni”**.

Con I’aiuto di Igino e dei frammenti a noi noti proponiamo di seguito un tentativo
di ricostruzione del dramma nel suo svolgimento: questo, secondo una
consuetudine attestata nelle tragedie dell’ultimo periodo euripideo, si apriva con
un prologo di tipo informativo genealogico in cui a parlare era il protagonista
Archelao, che forniva ai lettori delle notizie sulla sua illustre genealogia narrando
le sue nobili origini risalenti ad Eracle.Una volta che il protagonista si era
presentato agli spettatori narrando 1’antefatto subentrava il coro, forse costituito
dai sudditi di Cisseo (oppure un coro femminile), con il compito di chiarire lo
status attuale della situazione fornendo una descrizione della condizione
miserevole in cui si trovava la comunita di Cisseo a seguito della guerra intrapresa

da questo con i nemici confinanti.

** La traduzione riportata ¢ di F. Ferrari p. 425.
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All’intervento del coro seguiva I’incontro e il colloquio tra il protagonista, il
giovane Archelao, e il sovrano Cisseo durante il quale quest’ultimo, data la
situazione di difficolta che non era in grado di fronteggiare, chiedeva all’eroe di
venire in suo aiuto affidandogli il comando delle operazioni. Dal racconto di Igino
noi sappiamo che il sovrano convinse Archelao con la promessa di restituirgli in
cambio del suo aiuto il trono e la mano di sua figlia, tuttavia ¢ probabile, come
sostiene di Gregorio®che in un primo momento Cisseo avesse tentato di
convincere 1’eroe accennando alla gloria che avrebbe ottenuto dopo la vittoria e
poi solo in un secondo momento, dinanzi ad un atteggiamento incerto di Archelao,
si sarebbe impegnato facendogli delle promesse piu concrete. Dinanzi alle
continue richieste del sovrano, Archelao decide di accettare ammettendo la
necessitd per un uomo che aspira alla gloria di condurre una vita non di soli
piaceri ma anche di pericoli. Dopo aver stabilito la composizione dell’esercito,
Cisseo rientrava nel palazzo intenzionato ad avvisare sua figlia delle future nozze
con il giovane eroe; nel frattempo Archelao si tratteneva sulla scena da solo
recitando un monologo dove I’eroe meditava sulla necessita di dar seguito
all’impegno preso con il sovrano al fine di ottenere la fama e quei beni che
sarebbero scaturiti da quella grande prova di coraggio. A questo punto del
dramma doveva entrare sulla scena prima un messaggero che portava la notizia
della vittoria ottenuta da Archelao sul campo di battaglia contro i nemici e subito
dopo il condottiero vittorioso che reclamava i doni a lui promessi dal sovrano in
cambio della sua prestazione militare. Di questa parte pare che non ci sia giunto
alcun frammento tuttavia dal racconto di Igino noi sappiamo che uno dei
confidenti del re aveva tramato un complotto ai danni di Archelao cercando di
dissuadere Cisseo dall’impegno preso con il giovane. Cisseo, una volta convinto
da queste parole, fa preparare una fossa colma di carboni ardenti come trappola
mortale per Archelao.

Diversi studiosi** che si sono occupati di questo dramma ritenevano che la scena
dell’intrigo avvenisse prima del ritorno vittorioso di Archelao e che Cisseo avesse

fatto preparare la trappola sulla strada che Archelao avrebbe dovuto percorrere di

# L. Di Gregorio 1987 p. 27.
* Welcker 1839 pp. 704-706; Wagner 1846 pp.675-676; Kock 1872 p. 270; Hartung 1843 pp.
561-562; Webster 1967 p.256.

26



ritorno dal campo di battaglia. Siegmann®’, sostenendo I’ipotesi che la scena
dell’intrigo fosse da anticipare al ritorno di Archelao, riteneva probabile che la
trappola fosse stata scavata nei pressi della reggia di modo che la scena
successiva, in cui avveniva probabilmente un colloquio tra i due protagonisti, non
richiedesse un cambiamento di scena. Tuttavia da Igino sappiamo che Archelao fu
informato del complotto da un servo dello stesso Cisseo la qual cosa ci fa pensare
concordemente con il Di Gregorio®® che la scena del complotto fosse da inserire
subito dopo il ritorno dell’eroe sano e salvo alla reggia e che la buca piena di
carboni fosse stata scavata nel retroscena, essendo poco probabile un’uccisione al
cospetto degli spettatori, in un luogo non lontano dal palazzo ma che era di
passaggio per il nostro eroe; diversamente Harder®’ riteneva che la buca fosse
stata preparata all’interno della reggia dove il sovrano avrebbe atteso 1’arrivo di
Archelao che non trovandolo dinanzi alla reggia sarebbe entrato per comunicargli
il felice esito della battaglia.

E ipotizzabile a questo punto che sull’esempio di Soph. Ant. (988ss.), dopo
I’arrivo del vittorioso Archelao e dopo la scena dell’intrigo in cui Cisseo si era
convinto di venir meno alla sua promessa, alla reggia arrivasse un indovino per
ammonire il re dei presagi non favorevoli che si sarebbero abbattuti sulla sua casa
in seguito alle sue decisioni. Per quanto riguarda I’identita di questo indovino gia
precedentemente diversi studiosi*® erano del parere che il vate Tiresia fosse uno
dei personaggi dell’Archelao; quest’ipotesi era supportata dal confronto con
Agatarch. de mari Erythr. in Phot. Bibl. 250 in cui leggiamo:obd Edpuidov
KATNYop®d T uev’ Apyeddw meputebewcdtog tag Tnuévov mpdéelg, tov Ot
Tepectav Befrokdta rapeiodyovtog mévie yevedv mAéoveio non accuso
Euripide di aver collocato nell’Archelao le vicende di Temeno ma di aver
introdotto Tiresia che era piu grande di cinque generazioni”

Ad oggi I’ipotesi piu probabile ¢ quella avanzata da Di Gregorio49 secondo il

quale I’indovino in questione non era Tiresia, la cui presenza nell’Archelao era del

s Siegmann 1954 pp.4-5.

*pj Gregorio 1987 pp. 37 ss.

*" Harder pp. 170 ss.

*Ridgeway 1926 p. 6; Klinger 1935 p. 100; Lowicka 1975 p. 269-270; Webster 1967 p. 256.
* Di Gregorio 1987 p. 31 ss.
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tutto anacronistica, ma un altro vate giunto ad avvisare Cisseo del pericolo
incombente a seguito delle decisioni contro il giovane eroe.

Venuto al corrente della trama ordita contro di lui grazie ad un servo, Archelao
decide di vendicarsi uccidendo il re con lo stessa trappola che Cisseo aveva fatto
costruire per lui; tuttavia poco prima dell’uccisione i due si incontravano e
tenevano un colloquio segreto. L’uccisione da parte di Archelao, secondo le
consuetudini del teatro tragico, non avveniva al cospetto degli spettatori ma
veniva narrata da un nunzio, forse in questo caso uno dei servi che giungeva
subito a riferire la notizia nella parte iniziale dell’esodo.

Controversa ¢ la questione relativamente alla fine del dramma: nel racconto di
Igino si legge che Archelao, dopo 'uccisione del re in seguito al responso di
Apollo si reco in Macedonia dietro la guida di una capra e che li fondo la citta di
Ege. Da qui alcuni studiosi’® hanno ipotizzato che ’eroe alla fine del dramma
consultasse un oracolo; altri’'pensavano che sul finire della tragedia fosse un
indovino a rivelare la profezia di Apollo; tuttavia ¢ ipotesi piu probabile che a
questo punto del dramma intervenisse, secondo consuetudine nei drammi
euripidei, un deus ex machina, nel nostro caso Apollo, il quale ordinava all’eroe di
abbandonare quanto gli era stato promesso dal sovrano e lo incitava a recarsi in
Macedonia dietro la guida di una capra”.

Secondo il racconto mitologico a partire da Archelao ci fu la discendenza dei re di
Macedonia 1 quali pretendevano di essere discendenti diretti degli Eraclidi.
Tuttavia al di 1a del mito e dell’etimologia del nome che propriamente significa
“conduttore del popolo” non ci sono testimonianze in grado di provare 1’effettiva
presenza di un personaggio di nome Archelao come fondatore della dinastia reale
macedone dal momento che gli storici antichi non ne parlano mentre i piu recenti
menzionano 1’eraclide Caranos. Se si presta fede ad Erodoto né Archelao né
Carano era il nome del fondatore della casa dei Macedoni ma Perdicca; Hdt. VIII

137: tod 8¢ *Ade&avdpov tovtov £Bdopoc yevétwp Ilepdikkne &ott O

%0 pickard-Cambridge 1933 p. 147; Schmid 1947 p. 628
! Welcker 1839 p. 708; Lowicka 1975p. 270; Klinger 1935 p. 100.
2Sono di questa opinione i seguenti studiosi: Robert 1921 p. 670; Siegmann p.5; Webster 1967

p. 257; Harder 1979 p.174; Di Gregoriol987 p.48 e Hartung 1843 p. 564 (anche se quest’ultimo
pensava che ad intervenire sulla scena fosse Eracle il quale riportava il vaticinio di Apollo).
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Ktnoduevog 1@V Makedovov v topavvida  1pome  tow@de‘settimo
progenitore di questo Alessandro ¢ Perdicca che ottenne il regno macedone nella
seguente maniera” segue nella narrazione di Erodoto il racconto di una leggenda
secondo la quale da Argo fuggirono tre fratelli discendenti da Temeno, Gavane,
Eropo e Perdicca e dal paese degli Illiri passando nella Macedonia giunsero a
Lebea. Li dietro compenso iniziarono a lavorare per il re, I’'uno pascolava cavalli
I’altro pascolava buoi e il piu giovane Perdicca pascolava il bestiame minuto.
Quando la moglie del re si rese conto, che cuoceva essa stessa il pane, si rese
conto che quando cuoceva il pane per Perdicca questo cresceva il doppio di quello
di quello che era, riportd questa notizia al marito il quale subito penso che si
trattasse di un prodigio. Chiamati i tre servi impose poro di allontanarsi dalla terra
ma quelli risposero che sarebbero andati via solo dopo aver ricevuto il salario.
Cosi 1l re accecato dal dio e mostrando il sole disse: i0 vi do questo come
compenso degno di voi”. Gavane e Aeropo rimasero fermi attoniti nell’udire cio
Perdicca invece che si trovava ad avere un coltello disse :< accettiamo quel che ci
dai o re> e circoscrisse con il coltello sul pavimento della casa la parte illuminata
dal sole. Subito dopo essi andarono via e si stanziarono nella regione della
Macedonia.

Dopo questo racconto Erodoto riporta 1’ordine secondo cui nella dinastia
macedone i sovrani si sarebbero succeduti, Hdt. VIII 139: dxo tovtov &1 tod
[Tepdixkew ANEEavdpog dOe Eyéveto’ Apdview aig v’ AAEEavdpoc, Apdving
&t " Adcttew,Adkétew Ot matip Mv Aépomog, 100 Ot Purrmog, Plurov
d¢Apyaiog t0d Ot Ilepdikne 6 ktnodpevoe v dpynv “da questo Perdicca
discese in tal modo Alessandro. Questo era figlio di Aminta e Aminta di Alcete e
di Alcete era padre Aeropo, di questo Filippo di Filippo Argeo di questi Perdicca
colui che conquisto il regno” ;da Thuc. II 99sappiamo che ad Alessandro I
succedette il figlio Perdicca II, padre di Archelao: trv 0¢ rapd O accav viv
Maxkedoviav *Aré€avdpog O Tlepdikiov matip kol ot mpdyovol adTod
Tnpevidaw 10 dpyoiiov Gvieg &€ "Apyove mpdtov éktioavto “e l’odierna
Macedonia costiera fu conquistata e sottomessa da Alessandro padre di Perdicca e
dai suoi antenati e dai suoi antenati 1 Temenidi che anticamente discesero da

Argo”
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Secondo invece fonti piu recenti, (come Plut. Alex. 1T 1:” AAéEavOpog dtt t6) yévet
Tpog Tatpdg pev My Hparheideg dnod Kapdvov) il fondatore della dinastia
macedone sarebbe stato un tal Carano, Eraclide della famiglia di Temeno il quale,
secondo la leggenda,lasciata la sua terra, durante una tempesta avrebbe trovato
rifugio in una citta dove era arrivato seguendo un gregge di pecore e, ricordandosi
di un oracolo che gli aveva predetto che avrebbe fondato una dinastia proprio
grazie alla guida di un gregge di pecore, si sarebbe stanziato li e avrebbe chiamato
la citta con il nome di Ege in commemorazione di quell’evento. Tuttavia ¢
abbastanza certo che si doveva trattare di un personaggio inventato probabilmente
sulla scorta di quanto narrato da Erodoto giacché il nome Carano potrebbe essere
il frutto di un errore di lettura del Gavanes erodoteo derivato dallo scambio di v
con p (cosi Ridgeway™). Dal confronto con le fonti riportate emerge un dato
importante: sia in Erodoto che in Tucidide non vi ¢ alcuna allusione alla leggenda
dell’oracolo che avrebbe predetto la nascita della dinastia macedone in seguito
alla guida di un gregge di capre, la quale ¢ invece menzionata dalle fonti piu
recenti creando cosi un punto di contatto con il racconto euripideo; tal cosa
tuttavia non deve stupire e puo essere giustificata se si pensa al fatto che
Euripide,seppur contemporaneo di Erodoto, vivendo alla reggia macedone ebbe
I’opportunita di conoscere direttamente le leggende nate intorno alla casa reale
che probabilmente sarebbero state rese note solo piu tardi in Grecia.

Notizie sul re macedone Archelao, seppur molto distanti dalla narrazione
euripidea, sono riportate da due testi importanti ma contraddittori: Thuc. IT 100, 2
descrivendo Archelao, figlio di Perdicca, come un re tanto astuto nei preparativi
per una guerra quanto nessuno dei suoi predecessori, afferma: ddha Votepov
"Apyéraog 6 Tlepdikkov viog Paciiede yevduevog ta vov dvia &v T Xdpa
drodoumoe kol 68ovg evOelag Etepe kol T A Stekdounoe Td € KATA TOV
TOAEPOV UTrolg, Kot OTAOLG KO T AN TUPAGKELT] KPELooovL 1| SOumavies ot
ot Baoriel OKkTo ot TpoadTod yevouevol.“Ma in seguito Archelao, figlio di
Perdicca, divenuto re, costrui quei forti che ora sono nella regione, taglio le strade

dritte e preparo altre cose per la guerra mediante forniture di cavalli di armi e altri

> Ridgeway 1926 pp. 4-5.
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preparativi migliori di quanto avevano fatto tutti gli altri otto re che avevano
governato prima di lui”.

L’altra fonte ¢ Platone che in Gorg. 471 a-c, attraverso il personaggio di Polos, fa
un ritratto molto diverso del re Archelao raccontando omicidi e misfatti di ogni
tipo per dimostrare a Socrate che non c’¢ niente che possa impedire a un re
ingiusto di essere felic€: A\ pev O6n ndg 0dk &dikog; @ ye TPoonKe HEV TG
apyne ovdEv, fiv vV Exey, dvtl &k yovaucdg, | v dovdn *Adkétov tod
[Tepdikkov &d0erdod, kal katd pev to Skawov dodrog Mv ° Adkétov Ka,
gPodreto ta dikaa TotEly, £dovhevey AV AdiéTy, kKol Tv &v eddaipwy Kot
ve 10V 6OV AGyov- viv Ot Bavpacing wg dOAog yéyovev, Emel Td péylota
Nduknkev: “Ingiusto! Come non lo sarebbe? Egli non aveva nessun titolo al
potere, in quanto nato da una donna schiava di Alcete, il fratello di Perdicca,
sicché egli stesso di diritto era schiavo di Alcete, e se avesse voluto osservare
giustizia sarebbe stato nella condizione servile rispetto ad Alcete e sarebbe stato
felice secondo te? Invece ¢ caduto in basso fino alla piu terribile sfortuna perché
ha commesso ogni sorta di crimine”.

Non abbiamo informazioni ulteriori che possano confermare la testimonianza di
Platone tuttavia noi sappiamo che il re Archelao mori di morte violenta nel 399 a.
C. dopo aver reso le citta di Pella, capitale del suo regno, e di Egea, importanti
centri di Ellenismo frequentati anche dal poeta Euripide.

Le fonti storiche, discostandosi ovviamente dalla narrazione euripidea, parlano di
un re macedone di nome Archelao figlio di Perdicca mentre in Euripide Archelao,
discendente degli Eraclidi, ¢ considerato fondatore della dinastia macedone.
L’incongruenza pud essere spiegata facendo riferimento alla testimonianza di
Diomede, Ars Gramm. 1II (riportata a p. 11)dalla quale, prestando fede alla
tradizione biografica dell’autore secondo la quale quest’ultimo in vecchiaia si
trasferi in Macedonia alla corte del re Archelao, per richiesta del quale scrisse il
dramma che porta il suo nome, si ¢ dunque ipotizzato che Euripide abbia
inventato il personaggio di Archelao come discendente degli Eraclidi e come
antenato della famiglia reale Macedone ispirandosi ad alcune circostanze della sua
vita per 1 bisogni dettati dal legame col sovrano macedone. Essendo consapevole

tuttavia che una tragedia altro non ¢ che un continuo succedersi di disgrazie e

31



sperando che al re niente capitasse di quello che ¢ tipico di una tragedia, nella
composizione della trama del suo dramma preferi non ispirarsi alla vita del re in
persona ma inventare un personaggio che portasse lo stesso nome del re, antenato
della dinastia macedone, attraverso il quale onorare il suo ospite in Macedonia™, e
nel fare questo si sarebbe ispirato alla leggenda in voga a quel tempo in

Macedonia circa la fondazione della dinastia.

> Cft. a tal proposito Girard 1904 p. 160; Schmid 1947 p. 627; Dascalakis 1965 p. 58; Arrighetti
1964 p. 139.
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Il problema della trilogia

La mancanza di conoscenze da parte nostra sul luogo di rappresentazione del
dramma unita alla scarsita di notizie circa le modalita di rappresentazioni
macedoni, qualora anche si intenda prestare fede alla tradizione biografica, non
consentono di esprimerci con certezza sull’eventualita che 1’Archelao facesse
parte di una trilogia legata, ossia di una trilogia formata da tre tragedie che
rappresentassero tre momenti della stessa vicenda. Zielinski™, poneva I’ Archelao
come la terza tragedia di una trilogia costituita da Temeno e Temenidi ¢
rappresentata ad Atene nel 407 a. C. Le argomentazioni dello studioso erano
basate non solo sul ricorso nelle tre tragedie della medesima leggenda, ma anche
sulla corrispondenza della struttura metrica, elemento addotto a testimonianza,
come gia detto, della tarda datazione dell’Archelao anche da altri studiosi*’e che
proverebbe ulteriormente, a parere di Zielinski, la possibilita che il Temeno e i
Temenidi fossero state composte nella stessa fase di produzione dell’autore.
Contro la tesi di Zielinski si ¢ schierata Harder’ considerando la rispondenza
metrica e la trattazione del medesimo mito nelle tre tragedie argomentazioni poco
valide a favore e affermando a tal proposito: “metre of course is a very uncertain
guide with fragments and so are titles and subject-matter”. La studiosa si avvale
ulteriormente di argomentazioni di natura contenutistica supportate dal confronto
e dalla lettura di due frustuli papiracei le cui colonne riportano dei testi
appartenenti al Temeno e ai Temenidi nonostante per lungo tempo questi siano
stati erroneamente attribuiti all’Archelao.

Per anni la scarsita di versi noti del Temeno e dei Temenidi non ha consentito
argomenti molto validi né a favore né a sfavore dell’ipotesi di una trilogia,
essendo 1’Archelao 'unico dei tre drammi di cui conoscevamo 1’Ahypothesis
riportata da Igino.Tuttavia negli anni sessanta la pubblicazione di P Oxy2455 (ftr.

8-11)58 e di P Mich. inv. 131959, 1 cui frammenti, nonostante le difficolta

> Zielinski 1925 p. 236.

36 Cfr. Zielinski 1925 p. 221; Siegmann 1954 p.2; Webster 1967 pp. 2ss.

> Harder 1979 p. 127.

¥ Cfr. Turner 1962 pp. 39-41; Lloyd-Kones 1963 pp. 440-441; Austin pp. 12, 97-98.
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riscontrate per la loro interpretazione, consentono di conoscere qualche particolare
sulla trama di queste due tragedie, hanno fornito importanti argomenti per
respingere la congettura di Zielinski. Il P Mich. inv. 1319 del III- IV d. C.
riporta, con un testo vergato sul verso e sul recto da mani differenti, resti di una
hypothesis tragica i cui righi terminali coincidono, come dimostrato da Harder® e
da Luppe®con fr. 107 di P Oxy 2455 il cui rotolo contiene gli argumenta di
diversi drammi euripidei i cui titoli iniziano con le lettere comprese tra M ed X.
Si riportano di seguito i testi dei due papiri:
P Oxy 27, 2455 fr. 9
Muévov povodOEA [pov
orépvnoev xpnopod tov Tule]v[ov o¢
exérevoey Vv €1¢” Apyog k[abb]dov Aafewv
abTovg OOMYOV TOV TPLOdOA IOV Ot[a
peptoavtog d¢ 10 O&vhov [t]ny [Teho-
TOVVIIo0V €16 PéPN Tpla, [tv plev’ Apyet-
av oL, le Tri[pelv[og 6] mpec(Bo]raroc,
mv 8¢ Meoonviav Elafev Kpeodov-
MG L Juy 8[¢] Aaxem
viav ot Aptoto]dufov] maidec dducn-
Jtay peta-
7] oadwv mot-

v Apyéraov.

A partire dall’editio princeps di Turner, diversi studiosi®® hanno attribuito il testo
1vi riportato all’Archelao ritenendo che la sua hypothesis trovasse posto nel papiro
dopo quella del Crisippo e dunque al di fuori dell’ordine alfabetico e basando il
loro presupposto sull’enunciazione del nome’ Apyéhaov alla linea 13 del papiro;

tuttavia la motivazione addotta dallo studioso non sembra essere sufficiente a

%9 Cfr. Turner 1968 pp. 133-136; Luppe 1978 pp. 6-13; Harder 1979 pp. 7 ss.; Mette 1982 p. 82;
Luppe 1982 pp. 15-19; Harder 1985 pp. 189-190.

%Harder 1979 pp. 7-11

' Luppe 1978 p. 6.

%2 Lloid Jones 1963 pp. 440 ss.; Austin 1968 p. 12; Mette1982 p. 82.
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dimostrare 1’appartenenza del frammento al suddetto dramma dal momento che si
puo ipotizzare che vi fossero dei riferimenti ad Archelao anche in una tragedia
dedicata alle gesta del padre Temeno che anzi, nell’espressione, seppur lacunosa
della linea 12x]aidwv mot-, forse faceva proprio riferimento alle azioni dei suoi
figli tra 1 quali per coraggio si distinse il primogenito Archelao. A queste
argomentazioni Harder® e Di Gregorio® aggiungevano anche il fatto che, per
motivi di natura alfabetica, 1’argumentum dell’Archelao non poteva essere stato
riportato nel frammento in questione di P Oxy 2455 in cui, come gia si ¢ detto, si

raccoglievano solo argumenta di drammi dal titolo iniziante per M -2

P Mich. inv. 1319:

ovtot pev ovv Pracduevot 1oV Tatépa
tolg  Hpadhéovg ooty cuvkatehoyio-
Onoav. <av> afPacdauevot ¢ 1o 1@V [Teho-
ToVVNol®V otpdrevna n’autovg dtefi-
3 /. ~ 7 / \
Bacav, @ Opéstov naie <Tioapevoc>. Tuevog <O&>
0 1@V  Hparheddv rpecfitatog ektd<t>wmv 10
7 A\ / b/4
otpdrevpa v Bacirelav Ednoev rapa-
ddoey 1L €lg v pdymv apotedoav-
TLTOV VIOV, TO PEV 0DV KpLpa TS 1dyms
bl 4 \ AY ¢ / bl
gyéveto katd 1obg Hpardeldac, dpiotog
A\ bl ’ b 4 < /.
Ot expiveto ~ Apyélaog O TpeoPitatog

Trnueviddv

Nell’editio princeps Turner® considerava questo testo parte dell’ypothesis di un
dramma e proponeva assieme a Mette®® una appartenenza di esso all’Archelao:

diversamente Luppe®’ riteneva che si trattasse dell’hypothesis di un altro dramma

53 Harder 1985 p. 288.

% Di Gregorio 1987 pp. 279 ss.
5 Turner 1968 p.

56 Mette 1982 pp. 5-26.

7 Luppe 1978 pp. 15 ss.
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appartenente alla stessa saga e che probabilmente si trattasse o del Temeno o dei
Temenidi: tale ipotesi & stata sostenuta dallo studioso e da Harder® proprio sulla
dimostrazione, a cui gia abbiamo accennato, della coincidenza fra i righi terminali
del papiro posseduto dall’Universita americana e il fr. 107 del P Oxy 2455.
Esclusa dunque 1’appartenenza all’Archelao dei testi riportati dai due frustuli
papiracei e ritenendo possibile per loro un’appartenenza al Temeno o ai Temenidi,
Harder si opponeva all’ipotesi avanzata da Zielinski dell’esistenza di una trilogia
all’interno della quale furono rappresentati i1 tre drammi in questione, appellandosi
a motivazioni di natura contenutistica scaturite dal confronto tra la trama
dell’Archelao a noi nota da Igino e le notizie riportate nei testi di P Mich. inv.
1319.

Dal momento che in P Mich. inv. 1319]a narrazione verte sulla battaglia fra
Peloponnesiaci ed Eraclidi, durante la quale si distingue per il valore Archelao a
cui spetterebbe il potere assoluto, in seguito ad una promessa del padre che si era
impegnato a consegnare il regno nelle mani del figlio piu valoroso, Harder ritiene
che I’identificazione del P Mich., nel quale dunque Archelao ¢ cresciuto e
combatte prima che Temeno ritorni ad Argo, renda impossibile I’idea di una
trilogia se, come ¢ possibile leggere nell’Archelao fr. 228 a Kn. = fr. 1b J.- v. L.
I’eroe stesso nel prologo sembra affermare di esser nato dopo il ritorno del padre
ad Argo, regione avuta in sorte dopo la vittoria. In realta Harder basa la sua tesi
facendo riferimento al v. 17 del fr. 228 a Kn. = fr. 1b J.- v. L. in cui si legge come
Temeno, non riuscendo ad avere figli, si sia recato ad Argo presso la sacerdotessa
Dodona il cui responso avrebbe rivelato che un giorno il nascituro sarebbe stato a
capo del regno. Tuttavia nulla vieta di pensare che Temeno abbia potuto rivolgersi
alla sacerdotessa anche prima di fare rientro ad Argo in seguito alla vittoria
ottenuta sui Peloponnesiaci, e che Archelao abbia voluto far riferimento nel
prologo al valore da lui stesso dimostrato durante quel combattimento ricordando
agli spettatori inoltre come il volere espresso dal padre e la profezia di Dodona
non si fosse verificata subito a seguito dell’ostilita dei fratelli i quali lo cacciarono

dalla loro citta.

%% Harder 1979 p. 8.

36



Inoltre se teniamo presente che il protagonista dell’Archelao era un personaggio
nato dalla fantasia dell’autore non possiamo del tutto escludere I’ipotesi che
Euripide avesse ulteriormente modificato i dati della tradizione mitografica
attribuendo ad Archelao alcune imprese compiute in realta da Temeno: se
avessero figurato tra gli antefatti dell’Archelao la partecipazione dell’eroe allo
scontro con cui si concludeva I’invasione del Peloponneso ad opera degli Eraclidi
e la prova di valore da lui data sul campo di battaglia sarebbe sembrata cosa del
tutto naturale la decisione di Cisseo di affidare a lui il comando delle operazioni
militari contro i nemici. In questo modo troverebbero anche conferma le parole
riportate dallo storico Agatarchide de mari Erithr. in Phot. Bibl. 250 in cui
sembra che lo storico alluda al fatto che Euripide avrebbe attribuito ad Archelao le
imprese del padre:ovd Edputidov katnyopd t¢ pev’ Apxehdm mepireBeicotog
tag Tnuévov mpdele, tov O0¢ Tepeosiav Befuwkdta napeisdyovtog mévie
YEVEDV TAEOV.

Da qui I’argomentazione di Harder risulta insufficiente a confutare la tesi di
Zielinski, nonostante ad oggi maggior parte della critica tenda a sostenere
I’impossibilita di una eventuale trilogia macedone.

Interessante a tal proposito & lo studio condotto da Di Gregorio®; egli parte dal
presupposto che, ad eccezione di Walker’ il quale considerava 1’Archelao un
dramma basato sulle imprese del vero sovrano macedone e non su quelle del figlio
di Temeno, la totalitda degli studiosi riconosce in Hyg. Fab. 219 1’hypothesis
dell’Archelao, dal momento che di un Archelao figlio di Temeno sembrerebbe
non esservi alcuna allusione oltre ad Euripide se non in Dione Crisostomo che in
Or. IV 70-72 si riferisce ad Archelao chiamandolo mpdyovog di Alessandro e
accennando al suo arrivo in Macedonia senza discostarsi affatto dal racconto di
Igino, la qual cosa lascerebbe pensare che Dione era al corrente dell’invenzione ad
opera di Euripide.

Secondo Di Gregorio sarebbero soprattutto le caratteristiche peculiari del tipo di
argumentum trasmessoci dal POxy 2455 che ci inducono a considerare che P

Mich inv. 1319 non riportasse 1’argumentum della nostra tragedia.

% Di Gregorio 1987 pp. 279-318.
" Walker 1920 pp. 22-23.
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Dal confronto tra i manoscritti di Euripide che riportano altri riassunti completi
dei suoi drammi e papiri non eccessivamente frammentari risulta che gli
argumenta dovevano occupare in un rotolo papiraceo non piu di 30 massimo 45
righe con un totale di 30 parole per riga e che dell’intero argumentum la parte
concernentel’antefatto era ridotta al minimo ricordando i diversi momenti del mito
rapidamente senza indugiare sui particolari. Invece, nota Di Gregorio, se si
trascrive il contenuto di P Mich. inv. 1319 su linee di 30 lettere risultano 11-12
righe che vertono sulla battaglia vinta dagli Eraclidi. Si tratta di uno spazio troppo
ampio dedicato alla narrazione di un antefatto il che ci farebbe desumere che
I’avvenimento narrato in P Mich. doveva costituire un momento della narrazione
descritta e non la descrizione di un antefatto. Sulla base della stessa
argomentazione Di Gregorio confuta anche la tesi di Turner il quale,considerando
che le linee di P Mich. erano seguite dal fr. 9 o dal fr. 10 di P Oxy 2455 che
contenevano brani di hypotheseis di argomento piut o meno simile, credette di
individuare nel fr. 9 un riferimento all’Archelao giacché nell’ultimo rigo si
leggeva il nome del protagonista; tuttavia se si considera che il fr. 9 consta di 16
righi 11 dei quali riguardavano la successione del Peloponneso fra gli invasori
operata da Ossilo appare evidente che le linee del frustulo sono troppe per la
narrazione di un antefatto dell’Archelao.

Per quanto le argomentazioni di Di Gregorio siano da condividere ¢ bene notare
che esse volgono a dimostrare la non appartenenza all’Archelao dei testi riportati
dai due frustuli papiracei ma non risolvono in maniera soddisfacente il problema
della supposta esistenza di una trilogia all’interno della quale la tragedia oggetto
del nostro interesse sarebbe stata rappresentata dopo il Temeno e 1 Temenidi.
Qualsiasi tentativo di risoluzione sembra richiedere necessariamente un ulteriore
studio non solo dei frammenti a noi riportati dal P Mich. e dal P Oxy ma anche dei
pochi frammenti del Temeno e dei Temenidi a noi noti dalla tradizione indiretta
per meglio comprendere le dinamiche delle trame e individuare la possibilita o
meno di eventuali collegamenti consequenziali tra queste. Di certo il fatto che
Archelao comparisse come personaggio almeno in altri due drammi euripidei

vertenti sulla conquista del Peloponneso ad opera degli Eraclidi ha portato alcuni
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studiosi’' ad avanzare qualche dubbio circa il fatto che I’eroe dell’Archelao sia
una figura inventata dal nostro tragediografo. L’incongruenza ¢ spiegabile se si
ammette che Euripide, ormai stanco della realta ateniese e desideroso di ricevere
I’invito da parte del re Macedone a trasferirsi alla sua corte, per accattivarsi la sua
simpatia, si sia dedicato gia a partire dal 413, anno in cui Archelao sale sul trono
di Macedonia, alla saga incentrata sulla figura di Temeno e dei suoi figli con la
composizione dei drammi 7Temeno e dei Temenidi per poi dedicarsi nell’Archelao
alle vicende di un eroe che, discendente di Eracle, grazie al suo valore, arrivava in

Macedonia e li fondava la dinastia degli Argeadi.

! Harder 1979 pp. 132-137; Rusten 1980 pp. 41-42.

39



I Testimonia

1)Vit. Eur.1l (Schwarz 1, 2, 8-9):

txelfev Ot €l Maxedoviav mapd Apyélaov yevopevog Sétpupe Kol
xapiopevog adtd dpapa dumvonwmg Eypaye

giunto li in Macedonia presso Archelao (scil. Euripide) trascorse il suo tempo e,

cercando di ingraziarsi costui, scrisse un dramma che portava il suo nome”.

2) Diom.Ars Gramm. 111 (Keil 1, 488, 20 ss.):

tristitia... tragoediae proprium, ideoque Euripides petente Archelao rege ut de se
tragoediam scriberet abnuit ac precatus est ne accideret Archelao aliquid
tragoediae proprium, ostendens nihil aliud esse tragoediam quam miseriarum
comprehensionem.

“La tristezza ¢ propria della tragedia; percio Euripide rispose di no al re Archelao
che gli chiedeva di scrivere una tragedia che lo riguardasse e pregd che non
accadesse al re alcuna cosa tipica di una tragedia dimostrando che la tragedia

nient’altro € che un riunirsi di tutte le sventure insieme”.

3)ep. V (Gosswein 12 ss.):

AOQ KAl Toag pev Eyketat 6 Kieltwv, moddg 08 6 * Apyéhaog, ekdotote
dpovtilewv Ael Tt Kol TOEWY TV ewbiot®y avaykalovtee, ot €potye obov
obk  &ndn pev odv, od O¢ drovov dokel *Apyéhaog dvarpdccecat TV te
dwpeddv, av Edwké pot edbéme dduopéve kal dtt glotia pe Aaprpdtepov A
gHoL GL\OV EKAOTNG TMUEPOAC.

“Masia Clitone che Archelao, incalzano insistentementeciascuno costringendomi
sempre a preoccuparmi di fare qualcosa delle solite cosicché mi sembra sembra
che senza faticha Archelao si sia fatto restituire i doni che mi diede appena io
giunsi € mi ospitd con molta piu magnificenza di quanto avrebbe fatto nei miei

confronti un amico di sempre”.

4)TrGF 1 DID.B 11, 8-12 (=IG V 2, 118):
* Hpoitat
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‘Hpariét ’ Evpuridov
" Apyehas’ Evpuridov
Ndia v Awdodvn
" Apyxehaw’ Edpuidov.
“La festa in onore di Era, nell’Eracle di Euripide, nell’Archelao di Euripide, nelle

Naie a Dodona; nell’Archelao di Euripide”.

5) Lib.Decl. XXIII, 70 (Foerster 6, 420, 1ss.):

rapt€m T dpapa we NODS Ex® Aoyov Emtidelov eudlv Epawt®, dpapa
"Attucov, dpapa Maxedovikdy, odbk ~Apyéraov Evpuridov, dda POurrov
AnpocBévouc,.

“lo presenterdo un dramma poiché veramente devo fare un discorso vantaggioso
per me stesso, un dramma Attico, un dramma Macedone, non 1’Archelao di

Euripide ma il Filippo di Demostene”.

6) Hyg. Fab. 219 (Guidorizzi s.v. Archelao 146):

Archelaus Temeni filius exsul a fratribus eiectus in Thraciam ad regem Cisseum
venit, qui cum a finitimis oppugnaretur Archelao regnum et filiam in coniugium
dare pollicetur si se ab hoste tutatus esset Archelaus, quia ab Hercule esset
oriundus, namTemenus Herculis filius fuit. (2) qui hostes uno proelio fugavitat ab
rege pollicita petit. Ille ab amicis dissuasus fidem fraudavit eumque per dolum
interficere voluit. (3) itaque fouea miussit fieri et multos carbones eo ingeri et
incendi et super virgulta tenuia poni, quo cum Archelaus venisset ut decideret.(4)
hoc regis servus Archelao patefecit; qui re cognita dicit se cum rege colloqui velle
secreto,; arbitris semotis Archelaus regem arreptum in foveam coniecit atque ita
eum perdidit. (5) inde profugit ex responso Apollinis in Macedoniam capra duce,
oppidumque ex omine caprae Aegeas constituit. Ab hoc Alexander Magnus
oriundus esse dicitur.

“Archelao figlio di Temeno cacciato dai fratelli giunse esule in Tracia presso il re
Cisseo il quale essendo stato sconfitto dai nemici promise ad Archelao di dargli il
regno ¢ in sposa la figlia se lo avesso protetto dal nemico dal momento che era

discendente di Eracle, infatti Temeno era figlio di Eracle. Questo (Archelao) in
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una sola battaglia mise in fuga i nemici e chiese al re le cose che gli erano state
promesse. Ma quello, dissuaso dagli amici, tradi la sua fiducia e volle preparare
per lui un inganno. Infatti ordino che fosse costruita una fossa, che in essa fossero
gettati molti carboni, che fosse incendiata e che sopra fossero posti sottili
ramoscelli perché, essendovi giunto Archelao 1i tagliasse. Il servo sveld
quest’inganno del re ad Archelao il quale saputa la cosa disse di voler tenere un
colloquio segreto con il re. Allontanatisi 1 testimoni Archelao getto nella fossa il
re afferrato prontamente e cosilo uccise; grazie al responso del dio Apollo da li
fuggi conducendolo una capra in Macedonia e fondo la citta di Ege dal presagio

della capra. Da costui si dice che sia discendente Alessandro Magno”.

8) Dio. Chrys. IV 70-72 (Von Armin 1, 67, 19ss.):

X0, Eom (scil. Alessandro), kehetelg £ng OubOépay hafey tov &d’ Hpardéovg
veyovota kot 1@v EXvov fiyepdva kat Maxkedovov BaohéosITave e,
guev, (scil. Diogene)  domep O mpdyovocoov. Ilotog, ¥dm, mpdyovog;
> Apyéraoctiodk admdrog Ny 6 " Apyéraog 0bdE NAOevele Maxedoviav otryag
ENOVDV; TOTEPOV 0DVADTOV £v TopdHpa AoV 1) £V S1dOEpaoiet ToDTO TOLEY;
kol 6° AXEEavOpocaveifn te kol Eyélaoce kal Edn, td TEPLTOV XpNOUOY, @
Aldyevee, Ayelg. 6 deotpudve 1@ mpocdnw, Ilolov €e ypnoudv;odk olda
Eywye, TV dtL admdhog v 6 Apyéraoc.

“Tu, -disse- ordini che io prenda la pelle (indossata) prodotta da Eracle ¢ il capo
degli Elleni e il re dei Macedoni? Certamente-disse- come il tuo progenitore.
Quale progenitore- disse? Archelao. E che Archelao non era un capraio e non
giunse in Macedonia seguendo una capra? Per caso tu pensi che costui abbia fatto
cio nella veste di porpora piuttosto che nella pelle? Alessandro si alzo sorrise e
disse Tu, Diogene, parli dell’oracolo. Quello con volto austero disse quale

oracolo? Io non so (nulla) eccetto che Archelao era un caprai”.
9) Agatharch. in Phot. Bibl. 444b 29 (Henry 7, 144, 4ss.)

008’ Edpudidov katnyopd @ pev CApyeldep meprrebecotocrag Tnuévov

mpaete, Tov 0¢ Tepeosiav Peflordta tapeiodyovtog mévie Yeve®y TAEOV.
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“Io non accuso Euripide di aver trattato nell’4rchelao le vicende di Temeno ma di

aver introdotto Tiresia che aveva vissuto cinque generazioni di piu”.
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II1. “I Frammenti”

Frammento 228 Kn. = Frammentola J.- v. L.

Aavaog 6 mevifikovta Quyatépwy Totnp
Netov Aoy kddetov Tek yane T H0wp,
0¢ £k pelapfPpdToto Mnpodrat poag,
ABomidog yiig, VK’ &v TaKy YLov
€0punn’ dyovtog MAlov kat’ aBépa,
ENO®V ¢ Apyog gikio’ Ivdyov o
[Tehaoyidtag 6 dvopasuévoug to Ty

Aavaode kareiobat vopov £0mk’ &v’  EXAdda.

I1 frammento, di tradizione indiretta, ¢ con certezza attribuibile ad Euripide grazie
alla testimonianza dello ps.- Plut., che in Vit. Decem orat. 837 E (14) riporta il
primo verso, senza titolo del dramma, introducendolo con queste parole:étehevta
(scil. Tsocrate)... mpoewtav Tpelg apyas Opapdtev Edpudidov <Aavaog ...
ToTnp>.

“Mori recitando tre inizi di drammi di Euripide...< Danao ... il padre>".

L’intero frammento ¢ ricostruibile grazie al concorso di diverse fonti:

1-6 Tib. Fig. demosth.XLVIII, mept mapepforie (inciso, parentesi):Kat v
rapepforny elodyet Kaudhog oyfjpa Aé€ewe, kéxpntat 8¢ mapadetypatt 1)
rapd Oovkvdidn[I 26 5:] ot 8¢ Kopivbiot mpookabelopevot (ot 8¢ 160pog 1o
xwplov) Eroldopkovy v oA, Kat 6 “Hpddotoc:[I 6, 1] Kpotsog v Avdog
eV yévog, moig 0t T Alvdrttewm, topavvog O EOvEmV TtV £vtog “Alvog
TOTAUOD, O¢ pEwv ard pecaufpine petadd Xvplov <te> kal [Tadhayovev e&iet
npog, Bopijv  dvepov & tov  Ed&ewov kadedpevov wovtov.  Eviadba
rapepPEPrntat 1 tod rotapod kat Edputddng: < Aavaodg ... tOAwv >. ot yap
TPELG MEPL TOV TOTAROD GTLYOL TEPLTTOL.

“Cecilio introduce la rapepforr} come figura stilistica. Si serve di un esempio

presso Tucidide [ I 26, 5]: <i Corinzi, accampatisi, assediavano la citta- il luogo
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infatti & un istmo>"2. Ed Erodoto dice [ 1 6. 1]: <Creso era di stirpe lidia, figlio di
Aliatte e re dei popoli al di qua del fiume Halys, il quale, scorrendo da sud
attraverso la Siria e la Paflagonia, sfocia verso nord nel mare chiamato Eusino>.
Qui sono state inserite notizie sul fiume. Ed Euripide <Danao...la citta>, i tre
versi riguardanti il fiume sono superflui”.

1-5 Anon. Nil.ITept g 100 avafdoewcll: ( = 647 F 1, 2 Jacoby): Edpuridng o0&
KAl TOV 16mov ddopilet, Aeymv obtwe &v dpdpatt * Apyehdo.

“Euripide anche distingue il luogo dicendo cosi nel dramma Archelao™.

1- 5 To. Tzetz. Il. 1 427:Avalaydpag i d¢ petd tod Anuokpitov / kai tig
avp  Apxéraog opod kot KadeBévng, / Aloytiog,  Edpudidne te
oovtpéxovov  ‘Omwipy .../ 6 & Edpudidneg Aéyet < Aavaodg ... aibépa
>.“Anassagora, poi, con Democrito e Archelao e insieme con Callistene, Eschilo,
Euripide concordano con Omero. ... Ed Euripide dice <Danao...I’etere>".

1 e 6-8 Strab.V 2, 4: xat v [lehordvvnoov d¢ [Tehaoyiav dnowv “Edopoc
I Ofva, kot Edpuridne & &v’ Apyehdo dmotv, dtt <...>.

“Eforo” dice che il Peloponneso fu denominato Pelasgia, ed Euripide
nell’ Archelao dice che <...>"",

2-4 Diod. Sic. I 38, 4. Avaaydpac 8’ 6 dvowog dredrvato g dvafdoewe
oditiav €wvat v mropévny xWova katd iy Adoriav @ kol 6 momtg
Edpuidne pabnmge adv frorottnke: Aéyet yoov <Netovs.

“II filosofo della natura Anassagora dimostro che la causa dell’inondazione fosse
da ricondurre alla neve che si scioglie in Etiopia; con lui concorda anche il poeta
Euripide, suo seguace; dice infatti: < del Nilo... la neve>".

4 Steph. Byz. s. v. AlBoy: kat ABomic 6 adtog (scil. Ebpuidng) &v’ Apyehd.

"In effetti I’inserzione, pit che digressione, ¢ da vedersi in £ott 8¢ 160p0¢ 10 Ywplov, “in effetti il
luogo € un istmo”.

73 Eforo, frammento 113. (IV a. C)

™ Cfr. Thuc. T 3:. Aokl 8¢ pot, 0bSE todbvopa todto Ebpnacd tw eixev, GAAX & pv Tpd
"EAAmvog 10D Asvkadiovog kol tdvo obdE gvan 1) ExtikAnote, abtn katd E0vn 68 da te Kat to
[Tehaoywov ext TAElotov Ad’ Eavtdv TNV Etwvopiay tapéyecbat. “A quanto pare, per quanto
riguarda il periodo anteriore a Elleno, figlio di Deucalione, questa denominazione ( ad Ellade)
neppure eisteva, ma ora un popolo, ora un altro, soprattutto i Pelasgi diffondevano per lo piu un
nome derivato da loro”.
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7-8 Strab.VIII 6, 9: tv 8¢ dxpdérorvi®dv’ Apyelov owican Aéyetat Aavade, Og
1060010V T0Vg PO adtod duvactedoviag £v Tolg TOnolg vrepPoarécbat SOk,
dote kat” Ebpuddny < [Tehaoydtag ... EX ddas.

“Si dice che Danao abbia fondato la citta principale degli Argivi, egli che pare
abbia superato di gran lunga coloro che vi esercitarono il potere prima di lui

cosicché secondo Euripide :< i Pelasgioti...I’Ellade >.

Commentario

l.Aavaocg: secondo una consuetudine attestata nelle tragedie soprattutto
appartenenti alla tarda fase della produzione euripidea, il discorso ¢ avviato da
un’informazione di natura genealogica con la quale, risalendo al racconto
dell’arrivo di Danao ad Argo, Euripide intende celebrare le origini greche del re
macedone Archelao.

Un simile inizio ¢ riscontrabile in Eur. Iph.T 1ss.: [Iéhoy 6 Tavtdielog éc
[Tioav porav/ Bodiow  ‘irrolg, Owondov yapel koépny, / € Mg *Atpedg
£fraoctev’ Atpéwg Ot maicMevéhaog *Ayapépvev te “Pelope figlio di Tantalo
venne a Pisasu veloci cavalle e prese in sposa la figlia di Enomaodalla quale
germoglio Atreo.E da Atreo nacqueroMenelao e Agamennone™.

2.Newov ...00wp: il verso non presenta difficolta metrica (spondeo in prima,
terza e quinta sede). Si dovrebbe intendere: “lasciata 1’acqua del Nilo, la piu bella
che sgorga dalla terra”. E probabile che vada accolta la congettura di Meineke di
scrivere Netwov e intendere kdd\\iotov HOwp come sua apposizione, “lasciato il
Nilo, acqua bellissima (che viene), dalla terra”.

Tek yaueT: ¢ lezione di Diodoro Siculo, dell’Anonimo e di Tzetzes. Gli editori
Harder, Kannicht, Jouan- van Looy, Collard-Cropp la pongono come corrotta.
Nella tradizione di Tiberio si legge ebktaing che potrebbe derivare
dall’adattamento di una dubbia lettura. Per quanto riguarda ’apparente varia
lectio ebktaimeg vanno fatte alcune osservazioni: ebktoioc, legato
etimologicamente ad ebyonat, ¢ in Aesch.4g. 1385 ss.: kal tertwKroOTL / TPLTNV

enevdldmu, 100 katd yOovog [Ag vekpdv Zwtiipog edKtaiay Ydpuy,
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dovegdktatay € apposizione di tpitny (scil.mhmynv) “Non appena egli fu caduto,
un terzo colpo aggiungo, quale dovuto omaggio promesso nella mia preghiera
all’ Ade sotterranco, salvatore dei morti”.

ebktalocecon lo stesso senso che in Eschilo, ¢ anche in Euripide Iph. T.
213:7€tekev, €tpedev ebktatavt “genero ed allevo come offerta votiva”.Questo
luogo di Iph. T. éritenuto corrotto da Diggle e da Sansone che riportano il verso
tra cruces mentre gli altri editori Murray, Page, Nauck, Parmentier e Gregoire
considerano il testo sano.

I1 plurale sostantivato ta evktaia nel senso di “offerta votiva” ¢ in Eur. Or. 213-
214:0 motvia MO 1OV KaK®V, dg €L codn / Kal toiot dueTuyodoy edKkTaia
Beb6¢“Potente oblio dei mali, che dio saggioe benevolo sei per gli sventurati”.

A fronte della maggior difficolta di lettura che emerge dalla lezione di Tiberio, ad
oggi una parte degli editori scrive, tra cruces, £k yaing inteso come un derivativo
da Ydwp e considera le sue varianti £k yaiaced gdkraing forme derivate da questa
sulla base delle seguenti argomentazioni: ¢k yaiac sarebbe da intendere come
I’esito di una correzione dotta da parte del copista intento a stabilire la forma
corretta nei tragici in luogo della forma in ng; ebktaing potrebbe invece essere il
risultato di un banale errore del copista che avrebbe confuso nella traslitterazione
minuscola I' con T. La lezione ebktaing trasmessa dal codice Vaticano gr. 483 del
secolo XIII- XIV, unico testimone in questo caso del testo di Tiberio, ¢
insostenibile anche sintatticamente; sarebbe d’obbligo la forma avverbiale
ebKT®G “con buoni auspici”, ipotizzata da Hartung ma attestata tuttavia per la
prima volta in Giuseppe Flavio B. I. VII 2,1 : £vtedBev 8¢ Mhémv Eml TpuipmV Ko
TAoAG TAG £V TG TAPATAG TOAELS ETENDDV, eVKTAlmg adTov deyopévag “di qui
continuo il viaggio su triremi e ricevendo festose accoglienze in tutte le citta
lungo il percorso in cui si fermava”.Sebbene 1’ipotesi di leggere al verso 2 in
luogo di €k yaing una forma avverbiale possa essere sostenuta dalla lettura di
Apollodoro” II 1, 4 in cui la narrazione della partenza di Danao suggerisce la

possibilita che Euripide intendesse spiegare “come” Danao sarebbe partito

> Apollod. 11 1, 4: cractasdvtmy 8¢ adtdv mept T dpyfic Hotepov, Aavadg todg Atydrtov
radidag dedowcdde, vrobepivne’ ABnvag adtd vady Kateokedase TPATOS KAl Tdg Buyatépas
gvOépevog Eduye.

47


mailto:scil.plhgh@n

dall’Egitto per giungere ad Argo, la congettura di Hartung non ¢ stata accolta
dalla critica che ha giudicato le argomentazioni avanzate dallo studioso poco
soddisfacenti. La lezione £k yoing, tradita da Diodoro Siculo, si giustifica
sintatticamente come un derivato retto da H0wp; in tal caso, se il testo di Diodoro
¢ sano, si impone di scrivere con Meineke Netwov; da qui il verso potrebbe essere
cosi ricostruito: Newov Ay, kdAotov ek yolag HVowp “lasciando il Nilo,
I’acqua bellissima che sgorga dalla terra”. Tra gli editori che accettano la lezione
€K yoing seppur tra cruces Harder, conserva Netwov, a differenza di Meinekee
legge: NéDwov Ay, kd\otov TEk yaiagt VOwp, “lasciata I’acqua bellissima
del Nilo (che sgorga) dalla terra”.

Tale lettura ¢ sostenuta dalla studiosa attraverso I’ipotesi che in questo verso
Euripide abbia fatto riferimento ad una delle teorie riguardanti le inondazioni del
Nilo secondo la quale le sue acque vennero fuori dal centro della terra. Il
riferimento a questa teoria sarebbe evidente, secondo Harder, nei versi seguenti 3-
5 1 quali devono essere considerati un’interpolazione da parte di un anonimo
autore intento a spiegare e a commentare il verso euripideo. Sfugge tuttavia alla
studiosa e a quanti tra gli editori (Diggle, Collard- Cropp, Jouan- van Looy) non
escludono I’ipotesi dell’interpolazione, che al verso 4 1’espressione 1viKk’ dv tak
xwwv sembra alludere alla teoria scientifica elaborata da Anassagora, secondo la
quale la causa del fenomeno delle inondazioni in Egitto sarebbe da ricondurre allo
scioglimento delle nevi in Etiopia. Da qui, se si accetta al verso 2 la lezione &k
yang di Diodoro Siculo dell’Anonimo e di Tzetzes e se nello stesso tempo si
avvalora I’ipotesi dell’interpolazione ai versi 3-5, ¢ necessario ammettere un
errore o una scelta intenzionale da parte del copista il quale, intento a commentare
il fenomeno a cui alludeva Euripide, avrebbe fatto confusione tra le due teorie
scientifiche, oppure, per mancanza di conoscenza della prima delle due teorie,
avrebbe intenzionalmente fatto riferimento a quella elaborata da Anassagora che
aveva avuto grande eco nell’antichita ed era stata molto apprezzata da quanti
tentavano di dare una spiegazione ad un fenomeno del tutto straordinario se si
considera che questo avveniva in una terra come 1’Egitto la cui aridita ¢ piu volte
testimoniata anche in altri luoghi euripidei: Ale. 115-116: €’ &6° €dpag

avodpovg /’ Appoviddag “Alle aride sedi dell’ Ammone”; Bacch. 406ss.:
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Phpovd’ v Exatdotopot / BapPfdapov motamod poat / kapmilovow dvoufpot.
“A Faro dove le acque di un fiume straniero che sbocca per cento foci nel
marerendono fertile senza pioggia la terra e ne nutrono i frutti”.

Se invece, contrariamente ad Harder, si accetta la paternita euripidea per i vv. 3-5,
per risolvere il problema della contraddizione tra le due teorie scientifiche a cui
sembra che Euripide alluda al verso2 e al verso 4, occorre necessariamente una
lettura diversa del verso 2; da qui, in luogo di &k yaing si propone di leggere ¢
yaing e, concordando con Meineke, in luogo di Netiov, Netov intendendo cosi
Kd\otov HOwp come sua apposizione e 1’intero verso in questo senso: “lasciata
I’acqua del Nilo, la piu bella della terra”.

Nei versi successivi ¢ probabile che il tragediografo abbia voluto fare una breve
digressione sul fenomeno delle inondazioni che affascinava il pubblico per
I’eccezionalita delle sue manifestazioni facendo riferimento alla teoria scientifica
piu nota dei suoi tempi alla quale del resto Euripide stesso allude senza dubbio in
un altro luogo della sua produzione: Hel. 1ss.: Netov pev aide koadhumdpOevor
poai, / Og avit Slag yaxddog Arydmtov mEdov /Aevkil TAKEOoNG (LOVOC
Dypaivet yoag ‘Queste sono le correnti dalle belle ninfe del Nilo, che invece delle
gocce inviate da Zeus irriga nei suoi campi la piana dell’Egitto quando si scioglie
la bianca neve”.

Altre proposte emendatorie che si riferiscono a titolo di completezza:

ev yaiag “il solo della terra”West;

ev yoaug, “nelle terre”, Luzac apud Valckenaer;

ekyeavO’* che scorre”, Meineke;

ek xpelag “per necessita”,Munro e Schmidt.

L’identificazione di una regione con il fiume dal quale ¢ bagnata ritorna nella
descrizione della citta di Tebe, rappresentata dalla sorgente di Dirce e dalle acque
dell’Ismeno, in Eur., Bacch. 4-5: popdny & duewpag £k Oeod Ppotnciav /
rapequ Atpineg vapat’ Iopmvod 0° H0wp. “avendo mutato la mia forma divina
nelle spoglie di un mortalemi mostro alla sorgente di Dirce presso le acque

dell’Ismeno”.
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3. 0¢: richiama Neov (Néov Meineke) pur se I’elemento pit vicino Hdwp;
traduzione letterale: “il quale (scil. Nilo) ¢ riempito nelle correnti dalla terra
etiopica che nutre uomini neri”.

pehapfpotolo yig:“terra di negri” riferito agli Etiopi la cui negritudine ¢
menzionata anche da Aesch. Prom. 808:kelotvov dvlov.

La singolarita dell’aggettivo pehdufpotog che, tranne in questo caso, ¢ attestato
in Euripide solo in Phaet. fr. 771Kn. = fr. 1 J.- v. L., 4: yelroveg pehqufpotoe
la presenza del genitivo in owo,che ricorre solo in pochi casi in trimetri giambici
mentre ¢ attestato piu di frequente nei passaggi lirici, ha portato alcuni studiosi ad
un atteggiamento di diffidenza riguardo alla genuinita del testo. Da qui Burges,
per evitare I’hapax, propone di leggere pelapfdrowo da peldpBorog “dalle
zone brune, fertili”.

Tale epiteto ¢ riferito all’Egitto in Anth. Pal. (Filippo), VI 231-232: Atydrtov
nedéovoa perapfdrov, Awvoremie / daipov “Tu che proteggi I’Egitto dalle nere
zolle, dea dalla veste di lino”, ed ¢ attestato in Oppiano, Cyn. III 508: ot pev €act
Kodveot Ovodepol te perdufwlov kat’ dpovpav. Tuttavia, non essendoci
argomentazioni valide per supportare questa congettura, la maggior parte delle
edizioni accoglie la lezione pehapfBpodroro.

poac: Tzetzes; (genericamente con £k) in tal caso pelaufpotowo sarebbe
attributo, di poac. Questo termine ¢ di solito legato ad un genitivo indicante un
flume o un’altra sostanza liquida dicui si compongono le correnti. Sebbene il
sensosia chiaro, non ¢ semplice spiegare I’accusativo dal momento che Tnpovtat
¢ di solito passivo in Euripide; da qui Valckenaer ha proposto di leggere poaic.
Tale congettura, non del tutto arbitraria, ¢ stata respinta dagli editori, la maggior
parte dei quali considera il verbo minpovtoan con significato medio passivo e
accoglie la lezione podc come complemento oggetto interno, sebbene non sia
possibile trovare dei paralleli in Euripide dell’uso di m@inpovtat con 1’accusativo.
Una seconda possibilita a sostegno dell’accusativo podg consiste nel considerare
le “correnti” come un oggetto diretto del medio MAnpovtay; tuttavia in questo caso
I’espressione risulterebbe poco gradevole poiché, come afferma Harder (p. 186)

“it is hard to see how a river can be said to fill his streams”.
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O¢pet: lezione riportata dall’Anonimo, (probabilmente glossa), deve essere
considerata come un dativo di tempo con il significato “d’estate”.

5. 1éBpur’ dryovtoc: “mentre il sole trascina la quadriga” proposta di lettura dello
Schmidt (p. 454) e considerata oggi dalla maggior parte degli editori
(Harder,Austin, Kannicht, Jouan- van Loy), come la piu probabile a fronte di
altre letture difficilmente sostenibili per ragioni metriche:

- teBptrmov dvtog , “essendo una quadriga” ¢ banalizzazione dell’ Anonimo.

- teBputnevovrog, “guidando una quadriga” lezione tradita da Tiberio e accettata
da Collard- Cropp. Essa ¢ tuttavia insostenibile se si accetta che 1 versi 3-5
appartengono ad Euripide, dal momento che essa presuppone una correptio di gv
dinanzi a vocale all’interno di parola, cosa raramente riscontrabile in tragedia. Se
tuttavia, come ritiene Harder, il verso proviene da un interpolatore, non ¢ possibile
scartare I’ipotesi che questa fosse la lezione originale dell’anonimo autore.

- €0put’ ovtog‘spingendo la quadriga”, lezione di Tzetzes, fortemente
sostenuta dal Papathomopoulos (p. 40) inizialmente sulla base del confronto di
questa con 1’uso del neutro ricorrente in alcune espressioni, come ad esempio in
Sofocle, Oed. C. 883: vmépomta... mopevetat “cammina con sdegno” e in
Euripide, Hel. 283: molia mapBevevetar “resta vergine benche anziana”; ¢
tuttavia evidente come questi esempi non siano utili a sostenere la lettura té6puern’
1ovtog dal momento che in essi 1’aggettivo indica una qualita astratta e non un
oggetto concreto come nel nostro caso.

Fa difficolta la congettura del West ( p. 71) il quale propone di leggere: tépBptlov
1vtog la cui traduzione“mentre il sole si sposta verso la zona meridionale del
cielo” presuppone che il sole si trovasse nella posizione tipica della stagione
invernale mentre le inondazioni del Nilo avvengono in estate.

Altre proposte riportate a titolo di completezza:

- 1€0put’ Oxovvtog “trasportando, guidando la quadriga” Grotius;

-té0putn’ €yovtog“avendo la quadriga” Nauck e Voederlein.

E evidente che tra le varie proposte di lettura la pit probabile ¢ quella avanzata da
Schmidt téBputr’ dyovtoc “mentre il sole trascina la quadriga” con un
riferimento alla stagione dell’estate a cui allude anche il verso precedente in cui si

parla delle piene del Nilo, un fenomeno tipicamente estivo. L’immagine della biga
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del sole ritorna anche in altri luoghi euripidei ad esempio in Hel. 342: t€0putna
0’ d\lov, e in Phoen.: 1562-1563: 1é0putra vy’ €0’ dpuoata Aevoowv / deiiov
“potendo ancora vedere il carro del Sole”.

In questi passi tuttavia, dal momento che Elio compiva questo viaggio tutti i
giorni, la parola non pud assumere il significato di “estate” bensi quello di
“giorno”.

6. Ivayov oA non ¢ semplice stabilire a chi Euripide intendesse effettivamente
riferirsi con quest’espressione la cui ambiguita ¢ data dal fatto che nell’antichita
Inaco era sia il filume piu importante di Argo sia il dio- fiume, assurto nel mito a
primo re di Argo. Se da un lato nella stessa produzione euripidea abbiamo esempi
in cui una citta ¢ descritta attraverso il composto wéAlg piu il nome del re
fondatore, risulta tuttavia ambigua, nel caso dell’Archelao, 1’espressione “Danao
fondo la citta del re Inaco”. E dunque probabile che il poeta intendesse riferirsi al
flume di Argo con I’espressione “Danao fondo la citta del fiume Inaco™ oppure
che I’ambiguita fosse voluta da Euripide stesso il quale, come ¢ testimoniato
anche da altri luoghi della sua produzione, (ad es. Suppl. 1214:” [opmvod o W),
si sarebbe servito di un’espressione ormai consolidata nella poesia greca per
descrivere Argo tramite il duplice riferimento al fiume, inteso come 1’elemento
caratteristico della citta e nello stesso tempo I’impersonificazione del fondatore di
questa.

7-8. Ilehaoyidrag ... Aavaodg:in questi versi ¢ presente un’allusione al
cambiamento del nome degli antichi Pelasgi in Danai, un elemento che non deve
essere considerato un semplice dettaglio mitologico dal momento che Euripide,
concentrando [D’attenzione su Aavaovlg, intendeva probabilmente glorificare
Danao e cosi celebrare anche il suo antenato Archelao. Allusioni al cambiamento
del nome di questa popolazione sono presenti anche in altri luoghi: Strab. VIII 6,
9 (cfr. fonte p. 29) e Eur. Or. 933: ndhat [Tehaoyol, Aavdidar detvrepov.Tale
verso era tuttavia espunto dal Musgrave.

In Omero il termine Aavaot significa sempre “Greci” al pari di *Ayxawot e
" Apygloy; anche Eschilo e Sofocle usano il termine Aavaot in senso generale
mentre per indicare gli abitanti di Argo i due tragediografi usano o Ilehacyot o

> Apyeiot. Euripide usa il termine Aavaot sia per indicare genericamente i “Greci”,

52



(come ¢ evidente in Tro. 184: "Hon ti¢ éfa Aavadv kipu), sia per indicare gli
abitanti di Argo come nel nostro testo. Il doppio uso del termine ¢ facilmente
spiegabile se si pensa che durante la spedizione di Troia si credeva che i
comandanti provenissero dal Peloponneso di Argo e che Argo era una cittd molto
famosa.

8. vopov EOMK’ &v’EX\ddw:lezione accolta dagli editori di contro a quella
tramandata daStrabone E6nkev‘ EXAdda.

Sull’espressione tiOnu vopovlebb, a proposito di Soph. 4nt.8: Kot vov 1t 1006’
ad daot tavdue toret / kipuypa Ogval 1oV otpatydv dptime; “E ora cos’é
mai quest’editto che il generale ha proclamato, a quanto dicono, or ora per tutta la
citta?”,sostiene come questa denoti semplicemente I’atto legislativo e come sia
usata in modo molto appropriato nel caso in cui chi impone la legge sia un
legislatore supremo e assoluto. Il fatto che Euripide si serva di quest’espressione
nel nostro contesto potrebbe essere indicativo di come egli intendesse mettere in

luce il potere dell’eroe Danao prestigioso antenato del re Archelao.

Traduzione

“Danao, padre di cinquanta figli,

avendo lasciato le acque bellissime del Nilo,

(sgorganti) dalla terra

{il quale ¢ colmato per le correnti

dalla terra dell’Etiopia dai neri abitanti, quando la neve si scioglie
e in cielo il sole trascina la quadriga,}

dopo esser giunto ad Argo, fondo la citta di Inaco

ed impose la legge secondo la quale (si stabiliva) che in Grecia

fossero chiamati Danai quelli che prima erano detti Pelasgi”.
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Frammento 228 a Kn. = Frammento 1b J.- v. L.

.......... ]. meppe L[]t [
. [.].....o0x Ewavoe Avykéwg ... [L]..
"AlBlag Eyéveto 1od Ot dirtuyov yévole
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Aavdny ....0g1¢ .... Akplolog ntote.
Aavdng 8¢ [Tepoeig eyévet’ £k xpoooppHtmv
otayovev, 0¢ ENBwv ['opyodvoe kapatdpog
Ao’ Eynuev’ Avopopédav tv Kndéwe,
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" Alkailov Ot 20évedov, 8¢ v Apyouvg mdhy
E[o]lxey Muknvae, ratépa & Adkpivng tpltov
"Hiextpbovar Z[e]dg 8 &’ Adkjvng Aéxog
re[o]oy 1o Khew[o]v Hpardhéovg oreipet Oépac.
“Y\hog 8¢ 1008[e], Tuevog 6 Y hov ratpde,
0¢”Apyoc ayxno” Hpardhéovg yeywe dro.
dmondia 8¢ ypduevog Tatnp EROC
Truevog &g dyvie\0e Awdwdvng ttdyag
ékvov Epott e 0’ opmvipov Awdg,
mpoémor[o]c Awdvng eute Tnuéve tdde’
<<® ol TedVKOG £k yovady - Hparxhéovg,
Zetq, o[o] ddmwot maild’, £yo paviedopa,

ov’ Apy[EX]aov ypr) kadely ot ... [

54



Questo frammento costituisce il primo di due frammenti riportati in P Hamb. 118,
edito per la prima volta nel 1954 ad Amburgo ad opera di Siegmann.

Il papiro, di provenienza sconosciuta, ¢ conservato nella Staats-und
Universititsbibliothek della citta. Esso contiene due frammenti, entrambi scritti
lungo le fibre sul retro di un testo giuridico, mostrando chiaramente le
caratteristiche tipiche della scrittura documentaria del III- II a. C.: P Hamb. 118a
che ci tramanda 1 resti di tre colonne, ¢ P Hamb. 118b che ci tramanda 1 resti di
due colonne. Oggi ¢ comunemente riconosciuto che solo il fr.a riporta versi
dell’Archelao, dal momento che il fr.b riporta, nella prima colonna i versi 28- 44
dell’Hecuba mentre per i versi riportati nella seconda colonna si ipotizza che si
tratti di una parte del prologo dell’ Hypsipyle.

Delle tre colonne riportate in P Hamb. 118a la prima colonna contiene i versi 53-
66 dell’ Ifigenia in Tauride. Nella seconda colonna, la lunga genealogia,
terminante con [’annuncio della nascita di Archelao, suggerisce non solo
I’appartenenza di questi versi all’Archelao di Euripide, ipotesi sostenuta da
Siegmann che individuo nella struttura dei trimetri tendenze tipiche delle tragedie
euripidee di tarda produzione, ma ancheil riscontro di un elemento tipico del
prologo tardo - euripideo costituito in buona parte da una lunga sezione
genealogica. Da qui Siegmann (p.1) avanzo I’ipotesi, piuttosto probabile, che i
versi riportati dal papiro di Amburgo si congiungessero a quelli riportati nel
frammento precedente: “da aber bezeugt ist, dass das Stiick mit fr. 228 N? begann,
ist es sicher, dass die Genealogie im Prolog stand”.

L’identificazione delle altre parti dello stesso papiro come appartenenti a prologhi
di altri drammi euripidei consente di ipotizzare come il frustulo papiraceo
derivasse probabilmente da un’antologia di prologhi euripidei, e di confermare
cosi I’appartenenza dei versi riportati nella seconda colonna di P Hamb. 118a al
prologo di un dramma. Quest’ipotesi ¢ ulteriormente sostenuta dagli studi condotti
su P Hamb. 119, i cui testi contengono altre parti di prologhi euripidei ( fr. a col. |
1-13 = Iph. T. 53-65; fr. b col. I = Hec. 28-44); ¢ dunque possibile ipotizzare che
entrambi 1 papiri, 1 quali dimostrano di essere vergati dalla stessa mano, facessero
parte della medesima collezione. Tale congettura fu tuttavia esclusa nell’editio

princeps, curata da Siegmann, il quale, pur avendo riscontrato delle somiglianze
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paleografiche fra i due papiri, escludeva la possibilita dell’appartenenza di
entrambi allo stesso rotolo adducendo a sostegno della sua ipotesi queste
motivazioni: ossia che 1 due papiri erano costituiti da materiale diverso cosi come
era diversa I’altezza delle colonne e lo spazio del margine.

Per quanto riguarda la terza colonna nel nostro papiro lo stato eccessivamente
precario della testimonianza non consente una sicura individuazione del testo
tradito: Gorschen (p. 306) ipotizzava che potesse trattarsi di parte del prologo
dell’fxion ma non ¢ da escludere del tutto 1’appartenenza di questi versi
all’Archelao stesso.

Considerato che col. I 1-14 contiene versi riconosciuti appartenenti all’ Ifigenia in
Tauride, Barrett (apud Austin p.13) ipotizzava che il rigo 15 della stessa colonna
potesse corrispondere al v. 8 di fr. 228 Kn. = fr. 1 a J.- v. L. leggendo a fine rigo
le lettere np. riconducibili alla parola wat]np. con cui terminava il verso 8 di fr.
228 Kn. = fr. 1 a J.- v. L. Tuttavia tale ipotesi non trova conferma dalla lettura del
papiro, piuttosto lacunoso in questo luogo, inoltre 1’analisi della struttura del
papiro evidenzia come lo spazio interlineare a fine colonna sembri essere piu
ampio di quello solitamente lasciato dallo scriba all’interno della colonna stessa a
dimostrazione del fatto che probabilmente questo preferiva iniziare il nuovo

prologo nella colonna successiva.
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Commentario

3..mepw . [.]. .. .:¢ probabile che le lettere leggibili riportino a Ipermnestra,
come suggerito da Siegmann (p. 10) “eine form von' Yrepuotpa liegt nahe, 146t
sich aber nicht verifizieren” e recepito dalla maggior parte degli editori; Austin e
J.- v. L.al pari di Siegmann, non considerano certe le tracce riportate dal papiro
mentre Harder legge senza dubbio mepp. Diggle tralascia il primo rigo riportando
come inizio del frammento. [.].....00k fwavoe- Avykémg ...[.]..

4.00k Eyavoe, Avykéme: in questo luogo Euripide fa riferimento al mito delle
Danaidi le quali uccisero 1 loro cugini, ifigli di Egitto, che le avevano chieste in
matrimonio per cercare un accordo in seguito al conflitto sorto per il regno tra i
due fratelli Danao ed Egitto. Le figlie di Danao, durante la prima notte di nozze,
armate di un pugnale a loro consegnato dal padre stesso, il quale non si fidava
delle proposte di Egitto, uccisero i loro sposi, tutte ad eccezione di Ipermnestra
che salvo il marito Linceo. Il mito ¢ presente in varie fonti:

Apoll. II 1,5:0t 8¢ Ayydrrov maideg ENOOveg €ig “Apyog g te ExOpog
ravoacdat Tapekdlovv kal 1o Ouyatépag adtod yapgv néiovy. Aavaog O&
dua pEv Amotdv adT@V TolG ETayyEAIAGW, dua OF KAl [VIOUKAK®DY TEPL TS
duyflg, dpordYeL Tovg Ydpovg kol dekipov tag kopag I figli di Egitto
giunsero ad Argo e cercarono un accordo per porre fine alla lite. Essi chiesero in
matrimonio le figlie di Danao ma questi diffidava delle loro proposte e serbava
ancora rancore per 1’esilio: tuttavia acconsenti alle nozze e destino per sorteggio le
figlie ai rispettivi mariti”.

Segue nel racconto di Apollodoro I’elenco dei nomi dei figli di Egitto e delle
rispettive spose; poi, terminato il sorteggio, Danao preparo il banchetto nuziale e
consegno alle figlie un pugnale, ed esse assassinarono i mariti nel sonno con
I’eccezione di Ipermnestra poiché, secondo ApollIl 1, 5: adt yap Avykéa
dtowoe mapBévov aduv dvidEavta. “Questa salvo Linceo che ne aveva
rispettato laverginita”.

I secondo libro di Apollodoro ¢ citato come propria fonte dallo scoliasta di 7/. 1

42 il quale riporta il racconto relativo ad Egitto e Danao, e I’insediamento di
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Danao e delle figlie ad Argo con pochi cambiamenti ed omissioni rispetto alla
fonte.

Tuttavia dallo scolio ad Eur. Hec.886 (Schwartz p. 69): mwia 8¢ pdvn tovtov 1
“Yrepuviiotpa Edeloato 100 Avykéme, dno g pifeme didbeotv Eoynrula Tpog,
avtov “di questi la sola Ipermnestra risparmid Linceo, avendo riguardo verso di
luiin ragione della loro unione”, emerge che, circa le cause che indussero
Ipermnestra ad un atteggiamento benevolo nei confronti del marito, dovevano
esistere due diverse versioni. Lo scoliasta anonimo del verso euripideo adduceva
come motivazione 1’amore che Ipermnestra provava nei confronti di Linceo,
mentre secondo Apollodoro, la donna avrebbe ricompensato Linceo per aver
rispettato la sua verginita; tale versione erano nota anche allo scoliasta di Pindaro,
inPind. N. X 10 (Drachmann): ¢rel Otedpdralev adtiv ayviy mapbévov 6
Avykeie “poiché Linceo preservo la purezza della fanciulla”. Alla storia di Danao
ed Egitto e alla strage dei figli di quest’ultimo fa riferimento anche lo scolio ad
Eur.Or. 872 (Schwartz p. 184) in cui tuttavia lo scoliasta non menziona nessuna
delle probabili motivazioni che indussero Ipermnestra a risparmiare Linceo
limitandosi a scrivere a tal proposito: povn 8¢ ‘ Yreppvriotpa £deicato 10
Avykémg, kot obtog Efacihevcey " Apyog “solo Ipermnestra risparmiod Linceo e
questo fu re ad Argo”.

Nelle ripreselatine del mito fu piuttosto il temperamento mite della donna ad
indurla arisparmiare Linceo: in Ov. Her. XIV 47 ss.Ipermnestra, nel ricordare la
notte in cui accadde la terribile strage dei figli di Egitto, parla cosi al suo Linceo:
Admovi iugulo sine me tibi vera fateri admovi iugulo tela paterna tuosed timor et
pietas crudelibus obstitit ausis/castaque mandatum dextra refugit opus “Accostai
alla tua gola - lascia che ti confessi la verita- accostai alla tua gola I’arma paterna
ma paura e pieta si opposero al crudele misfatto e la mia casta mano rifuggi
dall’impresa descritta”; in Hor. Carm. 1II 11, 35 ss., pur essendoci un’allusione
alla purezza della donna, pare sia stato piuttosto un sentimento di paura nel
compiere un gesto tanto crudele e allo stesso tempo di compassione nei confronti
dell’ignaro Linceo a spingere Ipermnestra a salvare il marito: Una de multis face
nuptiali/digna periurum fuit in parentem/splendide mendax et inomne

virgo/nobilis aevom, / surge, quae dixit iuveni marito, /Surge ne longus tibi
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somnus, unde/ non times, detur, socerum et scelestas /falle soreres,/ quae velut
nactae vitulos leaenae/ singulos eheu lacerant. Ego illis /molliornec te feriam
neque intra/claustra tenebo./ Me pater saevis oneret catenis,/quod viro clemens
misero peperci “Una sola fra tutte, degna della fiaccola nuziale, fu splendidamente
mendace verso il perfido padre emeritd di essere una giovane conosciuta in ogni
tempo. Ella che disse al giovane marito: alzati, che non ti sia dato da chi non temi
un sonno troppo lungo; sfuggi al suocero e alle scellerate sorelle che sgozzano
(scil.i loro mariti) come leonesse che hanno preso una per una i vitelli.lo, di
essepiu mite non ti ferird e non ti terrd chiuso in questa prigione. Mi stringa pure
mio padre in dure catene, se per pietd ho salvato da morte il marito”.

Non ¢ chiaro quale versione del mito Euripide intendesse seguire riguardo alla
vicenda di Ipermnestra e Linceo a cui alludono le prime linee della seconda
colonna del papiro; del resto lo stato lacunoso di quest’ultimo non consente di
comprendere quale sia il soggetto di Eéwavce, un verbo la cui connotazione erotica
in riferimento al legame nuziale,ampiamente attestata in diversi luoghi letterari,
(cfr. Eur. Hipp. 14: dvaivetat 0& Aéktpa kod padel yduwy: “rifiuta 1’amore,
rifugge le nozze”) lascerebbe intendere come soggetto lo stesso Linceo il quale
“non tocco sua moglie”. Se questa fosse la giusta lettura, sarebbe allora evidente
come Euripide abbia seguito la versione del mito confluita in Apollodoro secondo
la quale Linceo fu risparmiato alla tragica morte per il rispetto che ebbe della
verginita di Ipermnestra. Tale lettura tuttavia non si adatta facilmente al contesto
che sembra piuttosto suggerire come soggetto digwavoe la stessa Ipermnestra;
inoltre nei versi successivi il riferimento ad Abante, figlio di Linceo renderebbe
del tutto inappropriata I’espressione “Linceo non tocco sua moglie ed ebbe un
figlio chiamato Abante”.

Se invece Euripide credeva all’altra versione del mito, secondo la quale la donna
risparmio il marito, presa da un sentimento d’amore nei suoi confronti, il soggetto
di éyavoe, come suggerisce anche la punteggiatura,potrebbe essere la stessa
Ipermnestra, la quale “non tocco Linceo”. Anche in questo caso tuttavia le lacune
presenti nel papiro non consentono di leggere la parte finale del rigo che potrebbe
concludersi con un aggettivo riferito o a Linceo o a Ipermnestra. Tuttavia, come

nota Siegmann (p.10), in questo caso il verso successivo seguirebbe in modo
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asindetico oppure, per evitare 1’asindeto si dovrebbe presupporre a fine verso un
supplemento comed’ &ro, oppure 8¢ maic ma lo stato del testo difficilmente
giustifica un supplemento di questo tipo.

5. Tov: articolo con valore pronominale dimostrativo, come frequente in epica.
Possiamo confrontare altri luoghi euripidei in cui riscontriamo questo uso: Or. 11:
Tod & Atpedg £dv “da lui nacque Atreo”; Phoen. 8-9:t100 ¢ Adfdaxov / ddvar
Aéyovow‘da lui dicono che sia nato Labdaco”.

Atrruyov: per la frequenza di questo aggettivo in Euripide ¢ possibile confrontare
Med. 1136: dirrvyog yovn“la coppia di figli, i due figli”.

vévole- : ¢ lettura di J.-v. L. i quali considerano di incerta lettura le tracce
riscontrabili nel papiro mentre gli altri editori leggono e scrivono yévol[c-
6.Ilpottoc... matip: in questo verso Euripide fa riferimento alla vicenda delle
figlie di Preto, le quali, colpite da pazzia per aver insultato un dio, furono guarite
da Melampo che chiese a Preto, come ricompensa, una parte del suo regno. Il mito
ritorna in vari luoghi letterari i quali tuttavia divergono riguardo al nome del dio
che provoco la follia alle giovani. La divergenza delle fonti si evince anche da
Apoll.1l 2, 2:ITpottwdt £k XOevePfolag Avoinmn kat *Ipwvom kot *Idtavacsoa.
Abtan 8¢ g Etededdnoay, Epndvnoav, og pev ‘Holoddg dnow, dti tag
Awovicov teletdg od katedéyovio, we OtAkovoaog Aéyel, doOTL O TS
Hpag Edavov Enutéhicay “Preto ebbe da Stenebea le figlie Lisippa, Ifinoe e
Ifianassa. Quando queste giunsero all’eta adulta divennero folli perché, (come
dice Esiodo), non avevano accettato i riti iniziatici di Dioniso; Acusilao invece
afferma che la causa fu il loro disprezzo per la statua di Era”; in Hdt. IX 34si
allude alla follia delle donne di Argo in generale senza menzionare le figlie di
Preto: t@v &v” Apyel yovauk@v paveiséwv. E possibile riscontrare 1 omissione di
questo dato anche in Strab.VIII 3, 19, in cui si fa riferimento solo alla tov
kaBappov tdv IIporidwv, ¢ in  Paus. 1T 18, 4secondo cui il re di Argo a
quell’epoca non era Preto ma Anassagora, figlio di Megapente: ext yap ¢
apyne e Avagayopov 100~ Apyeilov 100 MeyarévBoue pavia taig yova&v
gvéreoey, Exdortdoar OF EK TAOV OKIDY EMAAVAOVIO Qv TV Yopav, &g O
Merdurovg 6 °ApvBdovoe Eravoe cbdag the vocov “Durante il regno di

Anassagora, figlio di Argeo, figlio di Megapente, le donne furono colpite da
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follia, sicch¢ allontanatesi dalle loro case vagavano per la campagna fino a quando
Melampo figlio di Amitaone le guari dal loro male”. Quest’ultima notizia ¢
riportata anche da Diod. Sic. IV 68: Mehdurovg pev pavtg ov tag  Apyegtog
yovaikag paveicas dd v Atovicov uivv £0epdmevoey, vl 0¢ tadtng TS
gvepyeoiag xapw Erafe mapd 100 Pacéwe TV Apyeiov  Avaaydpov 1o
MeyarévBoug ta dvo pépn e Paciielag: “L’indovino Melampo guari le donne
argive che erano impazzite per I’ira di Dioniso; in cambio del suo servigio ottenne
dal re di Argo figlio di Megapente due parti del suo regno”.

Un riferimento al mito ¢ anche in Verg. Buc.VI 48 secondo il quale le ragazze
immaginavano di essersi trasformate in mucche, ma il poeta non allude alle cause
di quella follia né al nome del dio che la provoco: Proetides implerunt falsis
mugitibus agros “Le figlie di Preto riempirono 1 campi di falsi muggiti”.
Tuttavianel commento di Servio al medesimo passo emerge che quest’idea era
stata loro infusa da Era per punirle dell’altezzosita manifestata nei suoi confronti
cfr. in Verg. ad Buc. VI 48 (Hagen-Thilo pp. 74-75): Proetides Proeti et
Steneboeae sive Antiope secundum Homerum filiae fuerunt, Lisippe, Iphianae
Iphianasse. Haec se cum lunoni in pulchritudine praetulissent — vel ut quidam
volunt- cum essent antistites — ausae sunt vesti cuius aurum detractum in usum
suum convertere, illa irata hunc errorem earum inmisit mentibus, ut se putantes
vaccas in saltus abirent et plerumque mugirent et timerent aratra: quas
Melampus, Amythaonis filius, pacta mercede ut Iphianassam uxorem cum parte
regni acciperet, placata Iunone, infecto fonte, solitae erant bibere, purgavit et in
pristinum sensum reduxit.

Tpwov ¢ lettura di Harder e di J.- v. L.;Siegmannlegge tpiocmvcosi anche Austin,
Diggle e Collard- Cropp.

7.6¢ . . . vopdedpatt il verso presenta alcuni problemi di ricostruzione nella
parte centrale danneggiata nel papiro ove ¢ molto probabile che vi sia una forma
verbale. La lettura maggiormente accolta dalla critica ad oggi ¢ &ykatnyev a
fronte di altre forme derivanti da &yiielw, éykatarkielm, &ykabelpyw,
gykatopvocm che non si adattano agli spazi e alle tracce riportate dal papiro. Per
ragioni simili ¢ da considerare poco plausibile ancheéyxka)vrtet, lettura

congetturata da Siegmann e accolta anche da Austin; questa tuttavia mal si adatta
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alle condizioni generali del papiro, trovando inoltre attestazioni nel teatro solo
incommedia (Ar. Ra. 911: mpdtiota pev yap Eva twv’av kabicev £ykalvvag,
“all’inizio metteva in scena qualcuno imbacuccato”), con il significato di
“mascherare”, “avvolgere” piuttosto che di ‘“chiudere dentro”, come invece
suggerisce nel nostro caso il contesto.

gykatflyey ¢ lettura di Harder e di J.-vL. mentre Diggle scrive
senz’altroé¢ykatiyev,considerando certe tutte le tracce riscontrabili nel papiro in
questo luogo.

XoOkéw vopdedpac[u con quest’espressione Euripide, narrando le vicende di
Danae, intende riferirsi alla prigione in cui questa fu rinchiusa, localizzata dalla
tradizione sottoterra. Il mito ¢ narrato da Apoll. II 4, 1:” Axpioiw d¢ rept Taidwv
vevéoewe dppévev ypnotnpualopéve 6 Beog £dn yevéoBar malda £k Tt
Buyatpde, Oc avtov droktevel. Agicag Ot 6 Akpiotog todto, Ko yiiv Odhapov
KOTAGKELAGAS YdAkeov TV Aavdnv Edpovpet “Acrisio interrogo 1’oracolo in
merito alla nascita di un erede maschio e il dio rispose che da sua figlia sarebbe
stato generato un figlio che lo avrebbe ucciso. Per timore di cio, Acrisio fece
costruire una stanza di bronzo sotterranea dove teneva rinchiusa Danae.”

Il racconto di Apollodoro concorda strettamente con quello narrato dallo scoliasta
ad Apollonio Rodio IV 1091(Wendel p. 305): Pepextdne &v té) (v B (3 fg. 10J.)
lotopel, g *Akpiolog youet Edpoudikny v Aaxedaipovog tdv 8¢ yivetat
Aavdm. xpopéve 8¢ adtd tept dpoevog Tadog Expnoey 6 Bedg v [Tvbot, dtt
abt® pev odk Eotal malg dpomv, &k Of g Ovyatpdg, TPOC 0O AVTOV
droréeobat. 68¢ avaywproag € Apyog BA Aoy TOEL YKo &v T adAq
Mo owlag katd yAg, EvOa v Aavdmny €wodyst petd tpodov: v @ adTiv
gdOAACOEY, OT®C £€ AOTNC TS ) YEVITAL.

La vicenda ¢ allusa come motivo consolatorio anche in Soph. Ant. 944ss:€tha kot
Aavdag odpdviov g /ENGEaL dépag £v yahkodétolg /adhdie” kpurTopéva
& &v/ roprpet Bcddpw kateletyOn/ kaitol <kat>yeveq Tipog, @ mol wal,/
Kot Znvog tauedecke yovag xpuoopvtovg “Anche Danae soffridi lasciare la
luce del cielo, chiusa dentro la cella di bronzo, prigioniera di sepolcrale talamo. E

pur era di onorata progenie, o figlia, e in grembo serbava il rampollo di Zeus, che
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pioggia d’ora fecondo”;e in seguito nella letteratura latina in Hor.Carm. III 16,
1:Inclusam Danaen turris aenea“Danae, rinchiusa in una torre di bronzo”.
L’aggettivo ydkeog inteso come materiale di cui € composto un oggetto, ricorre
in molti luoghi della letteratura greca, talvolta con una evidente connotazione di
magia e di splendore soprattutto quando ¢ riferito a edifici di particolare valenza
simbolica come in: /I. VIII 13 ss., riferito alla casa di Ade:fj puv g v pwo &g
Tdprapov Nepdevia,/tire pdk’, 1yt PdOiotov Hro yBovie Eott Pépedpov,/
EvBa oldnpetad te THran kol xdkeog 0bdOg “oppure lo afferro e lo scaglio fra le
nebbie del Tartaro, lontanissimo, dove sotterra ¢ piu fondo 1’abisso,dove sono le
porte d’acciaio e la soglia di bronzo”.Sempre nell’/liadeesso ¢ riferito alla casa di
Efesto in 7I. XVII 369 ss.: ' Hoaiotov & ‘ikave dopov Ottig dpyvpdrela/
adpOitov dotepdevia, petanpent’ dbavdrotot,/ ydhkeov, 6v p’ adTOE TOUOATO
kvAonodilwy “Teti dai piedi d’argento giunse alla casa di Efestoeterna,
risplendente, pregiata fra gli déi immortali, tutta di bronzo, che s’era fatta lo
Zoppo tutta con le sue mani”.

In Od. VII 81ss. I’aggettivo ydikeog € piu volte ripetuto da Omero nella
descrizione della dimora di Alcinoo, 1 cui dettagli denotano I’intenzione da parte
del poeta di rievocare un’atmosfera di magico splendore: dvtap *Odvooede/
" Adkvoov pog dddpat’ e Khutdr Todd 0 ot kip /Eppayictapéve, T
X@keov 00O0V kéohatl. /dd¢ te yap MeAov otyhn méev Mg cenivne/ ddua
Kb’ dyepedec peyontopog’ Alkvooto./ydikeot pev yap totyot Eniéat’
EvOa kol EvOa, /E¢ poyov £E 0000, Tept d¢ BpryKkog kKuavoto“andava ora Ulisse
al palazzo fulgente di Alcinoo;e intanto per via si fermava; molti pensieri volgeva
la mente, sostando alla soglia di bronzo.L’alta casa di Alcinoo dall’animo
grandeuna luce mandava come fossedi sole o di luna. Dalla soglia correvano
avanti, lungo I’internoda un lato e dall’altro, bronzee paretida smalti turchini
fregiate nell’alto”. Anche in Esiodo, come in Omero, [’aggettivo ¢ riferito alle
mura del Tartaro in Th. 726:10v mépt ydhkeov €pkog, EAAata“attorno ad esso
un muro di bronzo si stende”.

In tragedia yd\keoce raramente usato; esso ricorre in Aesch. Choeph. 686-687:
viov yap AéPnrog xadkéov mhevpodpata/ omodov  kékevbev  avdpdg €D

ke avpEvoy “ora nei suoi fianchi di bronzo un’urna tiene la cenere di un uomo
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che fu pianto dagli amici” ad indicare probabilmente I’impossibilita per Oreste,
che si finge morto con la madre, di fuggire dalla sua prigione sepolcrale.
vopdevpat[u il significato ricorrente del termine ¢ “matrimonio”; esso ¢ piu
volte usato da Euripide con quest’accezione: Iph. T. 364-365:" Q) ndrep,
vopbevopar/ vopdedpat’ odoypa mpoc oébev: “O padre, ora io vadoa nozze
scellerate per tuo volere”; Tro. 419-420: €rov O0¢ pouUmpog vade, KAAOV
vipdevpa T otpatnidaty “seguimialle navi, tenero trastullo del mio
comandante”.

E probabile tuttavia che, nel caso del nostro frammento, sia da considerare
I’ipotesi di un significato diverso da quello usuale per il termine vipdevpa che
piu propriamente, come suggerisce il contesto, starebbe per “camera nuziale”, ma
non abbiamo in Euripide esempi dell’uso di questo termine in tal senso.In Sofocle
il terminevopdetovricorre in alcuni passi in riferimento alla tomba come camera
nuziale per le nozze mancate; in Ant. 891 ss. esso ¢ riferito dalla stessa Antigone

alla propria tomba dove si accinge ad andare per volere del re Creonte? () topBoc,

) )

@ vopdeloy, @ Katackadnc/olknole aleidppovpoc, ot mopedopal TPOg Tovg
Enavtie, OV aplipov &v vekpole/ midiotov Hédektan Pepotdacs’ “O tomba,
camera nuziale, cella sotterranea,mia perpetua prigione, dove mi avvio per
incontrare 1 miei cari, di cui il piu gran numero tra i defuntiPersefone accoglie”;
sempre in Ant. 1204-1205 il nunzio chiama la tomba della giovane AtB6ctpwtov
vopdelov “pietroso talamo”. L’immagine, presente nell’Archelao, della camera
nuziale bronzea come di una prigione dalla quale non era lecito fuggire alle
Danaidi (li costrette dalla loro sventurata sorte) cosi come non ¢ possibile per
Antigone fuggiredalla sua tomba, la prigione perenne a cui si avvia allo stesso
modo per una sorte avversa, suggerisce I’ipotesi, gia avanzata da Harder (p. 195)
che in questo frammento dell’drchelao sia da vedere una reminiscenza di
Soph.Ant. 891.

9. 1l verso ¢ lacunoso; nel papiro si legge chiaramente a inizio rigo le prime 4
lettere dava poi dopo a una macchia indefinita all’inizio di una linea e una traccia
alla fine; ¢ probabile che la parola da leggere sia o I’accusativo Aavdany o il
nominativo Aavarn. Segue un vuoto nel papiro circondato da alcune macchioline,

poi fitte tracce verticali, poi una macchia in alto, in seguito si legge chiaramente

64



gpreceduta da una grande traccia, forse B 00, poi I’inizio di una lettera seguita da
una linea verticale lievemente obliqua, forse v oppure y; poi macchie riconducibili
a o. Seguono tracce indefinite di una lettera seguita da una traccia in alto
lievemente curvata. Prima di o, chiaramente leggibile 1 segni nel papiro
riconducono a v.

E probabile che la parte lacunosa del papiro contenesse elementi indicativi sul
legame tra Danae, enunciata a inizio verso, ed Acrisio che si legge chiaramente
alla fine di questo; la lacuna irrimediabile tuttavia non consente di andare oltre il
campo delle ipotesi. Le proposte di ricostruzione del verso da parte degli studiosi
sono state le seguenti:

-Aavany Ovyatpa matp, Siegmann “la figlia Danae (accusativo retto da
gykatfyev) ed in seguito il padre”(riferito ad Acrisio citato a fine versocome
I’altro figlio generato da Abante). A proposito di questa congettura ¢ opportuno
osservare che la forma epica 80yatpa € attestata con il significato di “figlia” in /1.
[12-13:6 yap MO Bodg Emt vijag *Axadv /hocduevog te Boyatpa dépwv v
anepeiol’” drowa. “venne costui allerapide navi degli Achei per riscattare la figlia
portando un compenso grandissimo”.Tuttavia non vi € alcuna attestazione in altri
luoghi euripidei della forma epica Bvyatpa.

- Aavdny dofnbelg xpnounov, Austin “Danae (accusativo retto da &ykatiyev)
avendo Acrisio temuto ’oracolo”. Il verso cosi restituito mette in luce il motivo
per cui Danae fu rinchiusa nella bronzea prigione, ossia perché il padre Acrisio
era stato informato dall’oracolo che Danae avrebbe generato un figlio che sarebbe
stato la rovina del nonno, come noto dal passo precedentemente riportato di Apoll.
114, 1.

Il verbo ¢oféw al passivo, con accusativo della cosa temuta ¢ in Eur. Alc. 1057:
Audqy dofodpat pépy “temo un duplice biasimo”.

Dal punto di vista concettuale questa ricostruzione del verso ¢ plausibile, ben
adattandosi alla vicenda mitologica; tuttavia, come suggerisce Page (apud Austin
p. 14), xpnopov spatium excedit; da qui egli propone di leggere in luogo di
xpnouov, éyw nel sensodi “visione, vista”.Con questo significatodyg ricorre in
Eschilo, accompagnato inoltre dall’aggettivo dofepdc, in Pers. 48: dofepav duv

“terrificante visione”; con lo stesso significato di vista dyng ricorre anche in Eur.
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Or. 726 ssa0\’ g€leop®d yap 16vde dtatov Ppotdv / [Tvidadnv dpouw
otelyovia Pokéwv dro/ NOglav Sywv: “Ma io vedo il pit caro degli uomini
mentre viene di corsa dalla Focide, dolcissima visione”.

-Aavany xolwbele: Snell “Danae, essendosi adirato un tempo Acrisio”. Questa
proposta tuttavia non tiene conto degli spazi e delle tracce nel papiro che
presuppongono oltre al verbo, probabilmente un participio aoristo passivo, anche
un’altra parola.

10. Aavdng... &k xpvooppvtwv: lo stato del papiro, interamente conservato in
questo luogo, ci consente di leggere il verso senza alcun dubbio e di tradurre in
questo modo: “Da Danae e dalle gocce della pioggia d’oro nacque Perseo”.
Tuttavia, la frequenza di attestazioni di ytyvopay, con ¢k nel senso di “generare
da”, attestato in vari luoghi come: 7. V 548: &k 8¢ Awoidfog dtdvpdove maide
vevéoOny “nacquero quindi da Diocle 1 due figli gemelli”, e Eur. Iph. A. 406:
Agiferg 88 mod pot tatpdg £k tadtod yeywe; “Quando mi dimostrerai di essere
nato dallo stesso padre?”, e la mancanza di attestazioni di ytyvopat twocgk
twoc,ha portato Siegmann (p. 10) ad avere alcuni dubbi sulla lettura del verso:
Yiyvoual tivocek tvog,“scheint nicht belegt” .

I dubbi relativi a questo particolare uso di ytyvopon sembrano essere smentiti
dalla lettura del verso stessoin cui, attraverso I’informazione genealogica relativa
a Perseo,secondo la quale quest’ultimo era stato concepito da Zeus avvicinatosi a
Danae sotto le sembianze di pioggia d’oro, Aavdng costituirebbe il genitivo del
nome della genitrice solitamente legato a ytyvopoat mentre £k ypvooppvT®V
otayovav indicherebbe 1’altro genitore.

Prima di Euripide un accenno alla leggenda sulla nascita di Perseo concepito da
Zeus e Danae ¢in Aesch. Pers. 79-80: xpvcoovopov yeveag 1000g0g dme “eroe
pari agli dei, progenie discesa dall’oro”, e in Soph. Ant. 950:kat Znvog
Tapevecke yovag ypuvoopvtove “II rampollo di Zeus che pioggia d’oro
fecondo™.

La storia di Danae, madre di Perseo, fu il tema di due tragedie di Sofocle delle
quali non ci restano che pochi frammenti:Acrisio (frr. 60-76 Radt); Danae (fir.
165-170 Radt). Tale mito sembra essere inoltre I’argomento principale di un

dramma euripideo frammentario Danae (frr.316-330 Kn. = frr. 1-17 J.- v. L.).
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Riferimenti a Perseo,nato da Danaec e da Zeussono anche in Diod. Sic. IV, 9 :
The " Akpioiov totvov Aavdang kot Awde dact yevésBar Ilepota “dicono che
Perseo sia nato da Danae figlia di Acrisio e da Zeus”; in seguito il mito ¢
interamente narrato da Hyg. Fab.63. Tuttavia Apollodoro in merito a questa
leggenda non si esprime con certezza limitandosi a riportare due ipotesi diverse
circa la nascita di Perseo senza citare la fonte a cui risalirebbe un’altra versione
secondo la quale Perseo non sarebbe figlio di Zeus ma di Preto che aveva
violentato Danae, cosi in II 4, 1 afferma: tadtny pév, og €viot Aéyovouwv, EdBeipe
[Tpottog, &0ev adrtolg kal 7 otdolg ekwibn: g O& Eviot daot, Zedg
petapopdmbels €lg xpooov Kkal dd g Opodfic €lg tovg Aavdng elopuelg
KOATovg, cuvABev “La fanciulla secondo alcuni fu violentata da Preto e questo fu
il motivo per cui ebbe origine la contesa tra i due fratelli; altri invece raccontano
che Zeus si trasformo in pioggia d’oro e penetrando attraverso il tetto fino al
grembo di Danae si congiunse a lei”.

xpuoopputmv: 1’aggettivo ¢ attestato per la prima volta in Aesch. Prom. 802 ss:
OOy O dkovsov duoyepn Bewplav:/ 6Evotdpovg Yap Znvog dkpayele Kovac/
[ponag dOAaéa, tov 1 povvdra otpatov/ ’Apuacrtov  rofdupov’,ot
Xpuoodpputov / owkovow audt vapa IThovtwvog ndpov: “ascolta ora un’altra
sgradevole visione: guardati dai cani non latranti di Zeus, 1 Grifi dal becco aguzzo
e dalla turba monocola degli Arimaspi che a cavallo abitano presso la corrente
intrisa d’oro del fiume Plutone”. In seguito esso € in Soph. Ant. 950: kat Znvog,
TaEVECSKE Yovag ¥puoopvtovs “il rampollo di Zeus che pioggia d’oro fecondo™.
11.ctayévov: letteralmente sta per “gocce di pioggia” tuttavia in diversi contesti
il termine € usato in maniera ambigua con la doppia accezione di “seme”. Cfr. in
tal senso Eur.Cris. fr. 839, 3 Kn. = fr. 6, 3 J. -v. L. : f} 0" bypodrovg crarydvag
votiag/ rapadeEapévn tiktet Ovntoie.

Nella letteratura latina cfr. Lucr. Il 991: denique caelesti sumus omnes semine
oriundi;/ omnibus ille idem pater est, unde alma liquentis/ umoris guttas mater
cum terra recepit “infine noi tutti veniamo da un seme celeste, a tutti ¢ padre
comune il cielo da cui la madre terranutrice raccoglie limpide gocce di pioggia”.
0¢ ... kapatopog: “il quale (Perseo), essendo giunta la Gorgone dalla testa

recisa”. In questo verso ¢ evidente il riferimento da parte di Euripide al
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personaggio mitologico della Gorgone Medusa e alla vicenda che ha per
protagonisti quest’ultima e Perseo. Le Gorgoni erano tre, un tempo tutte e tre
bellissime donne, ma una notte Medusa giacque con Poseidone e Atena infuriata
perché si erano accoppiati in uno de suoi templi tramuto la Gorgone in un mostro
alato il cui solo sguardo faceva impietrire gli uomini. Quando Perseo raggiunse
I’eta adulta difese la madre Danae da Polidette che insisteva per sposarla. Allora
Polidette riuni tutti i suoi amici alla presenza anche di Perseo e, fingendo di
aspirare piuttosto alla mano di Ippodamia, chiese ad ognuno di loro di contribuire
con un cavallo a testa al suo dono nuziale. Perseo, il quale, non possedeva né
cavalli né oro per comprarne uno, purch¢ Polidette non sposasse sua madre, si
impegno ugualmente a procurargli qualunque dono, perfino la testa di Medusa.
Atena, nemica dichiarata di Medusa, avendo udito il dialogo tra Perseo e Polidette
aiutd Perseo nella sua impresa per il raggiungimento della quale gli erano
necessari dei sandali alati, una sacca in cui depositare la testa di Medusa e
I’oscuro elmo di Ade. Tali oggetti erano custoditi dalle Ninfee Stigie le quali
abitavano in un luogo noto solo alle sorelle delle Gorgoni, le Graie; cosi
Perseo,essendo riuscito a procurarsi gli oggetti necessari, dopo aver ingannato le
Graie, sottraendo a loro 1’unico occhio che condividevano, vold verso Occidente
fino alla terra degli Iperborei dove trovo le tre Gorgoni addormentate e con ’aiuto
di Atena cheguido la sua mano recise il capo di Medusa.

Il mito ¢ interamente narrato in Apoll. II 4, 2-3:BacOed®vdt e Zepidov
[Tolvdéktneg aderdog Atktvog, Aavdng épacbeic, kat vdpouévou Ilepotme
) dvvdpevog adth cuveOely, cuvekdiet Todg dhovg, ned’ dv kat [epota,
Aeywv Epavov cuvdyew £mt tovg  Irrodapeiag e Owondov ydpove. Tod 8¢
[lepotwe eurovtog kal émt ) kedpodn the Topydvog odk avtepely, Tapa pev
TAV Aomdv 1jtnoev inrovg, mapa 8¢ tod Ilepotwe od hafov tovg trove
enétale g lopydvog kouileww v kedpadfiv. 6 8¢ “‘Epuod kol Abnvag
pokadnyovpévav Ext tag Poprkov mapayivetar Ovyatépacg, TEvow kol
[Tedbpndo kot Aewdd mfloav 6¢ adtaw Knrodg te wat Pdprov, Topydvev
adendad, ypaiat £k yevetng. Eva e OGOAANOV ot TPl Kol Eva 6ddVTA Erov,
Kol tadta mapd pépog fuePov dOMAac.ov kupedoas O Tlepoete, g

drtovy, £dn ddoew Av ddnynowvtar v 63OV v EM g vopdag
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dépovcav.adtat 6t at vopdat rtnva gyov eSO kot v KiPow, fjv dacty
gwvat mipav-[ITivdapoe &¢ kal Hotodog &v > Acmidt &xt tob [epotwe (Ps.Hes.,
Scut. 223-224):

[Tav 8¢ petddpevov €ye <wdpa> dewoilo mehdpov<lopyode™>, dudt 8¢ v
Kiflotg Bée. glpnran 8¢ mapd 10 KelGHaL Kl E6OfTa Kot THY Tpodriv] ™.

Eyov 8¢ xat v < Atdoc> xuviv.  ddmynoauévav 8t 1dv Popridwv, drodovg
16V 1€ 08OVTA KAl TOV OGO POV adTole, KO TApAyEVOUEVOS TPOS TS vipdag,
Kol Ty @v Eorovdale v piv Kifow mepiefdieto, 1 O& mEdOa 1ol
odvpole, Tpooproce, TV O& Kuvily T4 Kedaf) Enédeto. TadTNV Ex@V AdTOS PEV
odg 10ehev EPfrerev, drd M@y Ot ody twpato.Aafav d¢ kol rapdEprod
ddapavtivny dprny, metdpevog € tov  Qkeavov Mke kal katéhafe tag
Topybvag kowmwmpévae. fjoav 8¢ abdtat 20evey Edpuddn Médovea. Movn 8t 7v
Ovn] Médovoar S 10010 Ent v tadtng kedo|v [lepoeve Exépdon. Eyov
Ot at Fopydveg kedahdg pev meptesrelpapévas doriot Opakovimv,0ddvtag Ot
HEYAAOVE S GLMV, KU XEPAg XOAKAS, KOU TTEPUYAS YPLOAS, OU v
gnétovro. Todg 8¢ 1W06vrag AMBovg Emotlovv.ériotag odv adtaig O Ilepoevg
KOWmpEvaLS, katevbuvodong vy xepa  Abnvae, drestpapuévos kol PrAérmv
€lg domda oy, OU 1g v €ova g Lopydvog Eferev, Exapatdopmoev
avLTNAV.

“A Serifo regnava Polidette, fratello di Ditti, il quale si innamoro di Danae ma
non riusciva ad ottenere i favori perché ormai Perseo era diventato adulto; allora
raduno gli amici tra i quali vi era anche Perseo con il pretesto di raccogliere un
dono comune per le nozze di Ippodamia figlia di Enomao. Perseo affermo che non
gli avrebbe rifiutato neppure la testa della Gorgone; Polidette allora dagli altri
volle dei cavalli ma da Perseo non li accetto e gli impose di portargli la testa della
Gorgone. Cosi egli, condotto da Ermes e da Atena, giunse presso le figlie di
Forcide, Enio, Pefredo e Dino. Esse erano figlie di Ceto e di Forcide e sorelle
delle Gorgoni; erano vecchie sin dalla nascita e in tre possedevano un solo occhio
e un solo dente che si scambiavano a vicenda. Perseo se ne impadroni e quando

esse vollero riaverli promise di restituirli purche gli mostrassero la strada che

7 E’ probabile che questo passo sia una glossa marginale penetrata nel testo. La parola koo &
fatta derivare da keloOau “giacere” e da £00ric, “ veste”.
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portava alle ninfe e queste ninfe possedevano calzari alati e la kibisis che si dice
fosse una bisaccia.[] Ma Pindaro ed Esiodo nello Scudo dicono di Perseo
[Ps.Hes.Scut. 223-224]: “tutto il dorso aveva coperto del capo di un mostro
orrendo, la Gorgone e attorno gli correva la kibisis”. La kibisis ¢ cosi chiamata
perché vi si ripongono il cibo ¢ la veste]. Le ninfe possedevano anche il berretto
di Ade; le Forcidi lo guidarono fino a quel luogo ed egli restitui a loro I’occhio e il
dente; una volta giunto presso le ninfe ottenne cid che cercava. Indosso la kibisis,
adatto 1 calzari alle caviglie e si pose in testa il berretto; quando lo portava egli
poteva vedere chi voleva ma risultava invisibile agli altri. Dopo aver ricevuto da
Ermes una falce adamantina,vold verso [’Oceano e trovo le Gorgoni
addormentate. Esse erano Steno, Euriale ¢ Medusa. Solo Medusa era mortale:
ecco la ragione per cui Perseo era stato mandato a caccia della sua testa. Le
Gorgoni avevano il capo avvolto da spire di serpenti, zanne grandi come quelle
dei cinghiali, mani di bronzo e ali d’oro con le quali volavano, trasformavano in
pietra chi le guardava. Perseo dunque si fermo accanto a loro che dormivano e
Atena guido la sua mano mentre egli rimaneva voltato e guardava dentro lo scudo
di bronzo nel quale poteva scorgere I’immagine riflessa della Gorgone, inquesto
modo le taglio la testa”.

Altri riferimenti alla vicenda di Perseo e di Medusa sono in Hes. 7h. 276, in Pind.
Pyth. X1I, in Aesch. Prom. 793-795; Luc. Dial. Mar. XIV, Ov. Met.IV, 772 ss.;
tuttavia tutte queste fonti non si differenziano di molto nella narrazione se non in
relazione al numero delle Graie: secondo una versione della tradizione risalente ad
Eschilo e seguita da Apollodoro le Graie dovevano essere tre: Aesch. Prom.
793ss.: £ot” av Eucn/ mpog Topydvera tedia Kiobivng tva ot Popiidec, vaiovot
dnvana kKépa/ el kukvopopdot “fincheé non sboccherai a Cistene terra delle
Gorgoni dove abitano le Forcidi tra antiche ragazze bianche come cigni”.

Tuttavia esiste un’altra versione della tradizione secondo la quale invece il
numero delle Graie era due; tale versione ¢ seguita da Hes. Th. 273: ®oprot 6’ ad
Knt® ypaiag téke kol mapiove/ &k yevetrfic moade, tag On Ipaiag
Ko éovow/ dBdvatot te Beol yapatl Epyouevotl v dvBpwrol Ilepdpndsd t°
ebmemhov ' Evuod te kporkoremiov “A Forci poi Ceto genero Le Graie dalle belle

guance, canute fin dalla nascita che chiamano Graie gli déi immortali e gli uomini
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che vanno sulla terra, Penfredo dal bel peplo ed Enio dal peplo di croco”,e daOv.
Met. 1V 772 ss.: Narrat Agenorides gelido sub Atlante iacentem/ esse locum
solidae tutum munimine molis;/ cuius in introitu geminas habitasse sorores/
Phorcidas unius partitas luminis usum,;*“Il discendente di Agenore narrd come
sotto il gelido Atlante si trovasse un luogo protetto da solide muraglie e come
all’ingresso abitassero due sorelle, figlie di Forco, che si valevano in due di un
solo occhio”.

Non fanno invece alcun riferimento al numero delle Graie né Pindaro né Luciano.
E importante ricordare inoltre che Eschilo su questo soggetto scrisse un dramma
satiresco, Forch. frr. 261-262 Radt.

['opydvoc: Genitivo raro usato in luogo del piu comune ['opyodc.

Il termine al nominativo T'opyd ¢ attestato per la prima volta in /I. XI 36 a
proposito dell’attrezzatura da guerra di Agamennone: tf] 0’ &émt pev lopyo
Brocupdnic totedpdavavto “gli faceva corona una truce Gorgone”; mentre la pit
antica attestazione del genitivol opyodg ¢ sempre in //. VIII, 349 in riferimento ad
Ettore:Topyode dppat’ Exmv 16¢ Bpotororyod “Apnog “avendo uno sguardo di
Gorgone oppure di Ares massacratore”.

Intragedia il genitivo T'opyodg € in Aesch. Choeph. 1048:” A & dpwat yovaixeg
aide Topydvwv Suknyv “Ah ah! O ancelle. Queste donne ( scil.le Erinni) simili a
Gorgoni”.

In Euripide riferimenti alla vicenda di Gorgone sono in: Alc. 1118 dove
I’espressione di Admeto: [opyov o¢ kapatopmdv “come se dovesse recidere
(scil.il capo di) Gorgone” sembra richiamare la nostra espressione ['opydvog
Kapatépoc; Bacch. 988 ss.: ob yap £E dipatoc/ yovauk®dv Edv, Aeaivag 8¢ tvog
/88 §} Topyovav Avecay yévoe “Nato non ¢ dal sangue di una donna ma di
una leonessa o dalla stirpe discende delle Gorgoni di Libia” .

Per quanto riguarda la forma I'opydvocnei tragici, secondo ThGL: genitivo clarum
est I'opyovg eos, ubi optio esset, maluisse dicere quam I'opyovoc iis quidem in
versuum generibus quibus vitarent brevium syllabarum concursum.Tuttavia, oltre
che nel nostro luogo, il genitivo I'opydvog ¢ attestato anche in altri luoghi di

Euripide: Her. 990: 6 & dyplwnov dppa Topydvog, otpédamv “ma quello ruotando
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Iocchio crudele di Gorgone”; lon. 1015:kteiver, Spakoéviav 10¢ @v TdV
Topydvog “Uccide perche ¢ veleno dei serpenti della Gorgone™.
1L.A®wor . . . Kndééwe: “sposd D’etiope Andromeda figlia di Cefeo”.
Proseguendo, all’interno della narrazione genealogica, il racconto mitologico delle
vicende di Perseo, in questo verso Euripide allude all’improvviso innamoramento
da parte di Perseo della giovane Andromeda, figlia di Cefeo e di Cassiopea. La
donna era legata nuda ad uno scoglio perché venisse divorata da un mostro marino
la cui furia era stata invocata da Poseidone per richiesta delle Nereidi, offese dalla
tracotanza di Cassiopea la quale si era vantata della sua bellezza e di quella della
figlia di gran lunga superiore alla bellezza delle Nereidi. Fonte del mito ¢ Apoll. I
4, 3: Tlapayevouevog 8¢ €lg AlBoriay, Mg Efaciheve Kndeie, edpe tiv 1ovt00
Bvyatépa’ AvOpoutday tapakeyévny fopay Bodacsiep kitet. Kaosotérewa yap
1 Knétwe yoviy Nmpniow fjploe mept kd\hovg, Kal TAGAV £val KPELGomY
Niymoev- 60ev ot Nmpnidee epnjvicay, kat [Toceddv abdtdilg cvvopylodelg,
TP AV T £TL TV Ydpav Exeppe kol ktoc.” Apuwmvog ¢ yprioaviog Ty
e ayny g ovpdopag eav 1 Kaootereiag Buydnp *Avdpouéda rpotedn
1@ Kitet Bopd, 10010 Avaykacshele 6 Kndedg trd tdv AOWnwv Enpale, kol
npoctdnoe v Buyatépa nétpa. Tadtny Oeacduevog 6 [lepoede kal £pacbdeig
dvapricewy dréoyxeto Knoet to kitog, €L péddet cwbeicay adtv adt@ dwoe
YOVAIKOLETL TOVTOLS, YEVOLEV®DV OPKMV, DTOOTAS TO KNTOC €KTEWE KOL TNV
" AvOpopéday ehvoe “Giunto in Etiopia, dove regnava Cefeo, trovo che la figlia di
questo, Andromeda, veniva offerta in pasto a un mostro marino. Infatti Cassiopea,
moglie di Cefeo, aveva sfidato in bellezza le Nereidi vantandosi di essere la
migliore di tutte loro. Percio le Nereidi si erano adirate e Posidone unitosi al loro
sdegno aveva inviato contro quella regione un’inondazione € un mostro marino.
Ammone vaticind che quella sciagura sarebbe terminata se Cassiopea avesse
offerto al mostro marino la propria figlia Andromeda perché la divorasse; Cefeo
fu costretto dagli Etiopi ad accettare e fece incatenare la figlia a una roccia. Perseo
la vide e se ne innamord e promise a Cefeodi eliminare il mostro purché gli
concedesse in sposa la donna che avrebbe salvato. Furono giurati questi patti

allora Perseo uccise il mostro colpendolo dall’alto e liberd Andromeda”.
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E importante ricordare che Euripide scrisse un dramma dedicato alla figura di
Andromeda conservato frammentariamente, Androm. frr. 114-156 Kn. = frr. 1-42
J.—v. L.

Ator’” AvSpouédav: “I’etiope Andromeda”. E qui usata la forma maschile
dell’aggettivo AlBioy in luogo di quella femminile; cfr. Aesch. fr. inc. 329 (Radt):
yovi] tig AtBou.

gynuev: il verbo yapéw ¢ attestato frequentemente in Euripide; per I’aoristo
Eynuev cfr:dle. 956 :30N fiv Eynuev avtdovg dpvyia / tédevyev “Adny: “ma
sfuggi all’Ade dando in cambio per vilta colei che aveva amato”; Tro. 398: I1dapig
&’ Eynue v Ade’ “Paride sposo la figlia di Zeus”; in Or. 1409.1410 il verbo ha
accezione di sedurre: ot 8¢ mpog Opdvoc Eow/ pordvieg &g Eyn’ 6 t6&otag
[Tapie “quelli andarono al trono della donna che 1’arciere Paride sedusse”.

12. §} tputtvyove. . . koépove: “Ella (scil. Andromeda) genero da Perseo tre figli”.
In questo luogo Euripide afferma che i figli di Perseo erano tre, tuttavia questo
dato ¢ discordante con altre tradizioni secondo le quali Perseo ebbe un numero
maggiore di figli. Apoll. II 4 parla di sei figli e una figlia: &yévovto & £§
" Avdpopédac maideg abt®, mpv pev ENOEW gl v ‘EXidda [1épong, dv rapa
Kndet katéhmey arod tobtov Ot todg [lepodv faciéag Aéyetat yevésbay, &v
Muxivaig 6’ Alkoiog kat LOéverog kal”Exetog Mijotwp te kal Hiektpdwv,
Kot Quydatnp Topyodovn, fiv Ilepuipng €ynuev “Andromeda gli diede dei figli:
prima del suo ritorno in Grecia Perse che egli lascio presso Cefeo — da lui dicono
sia discesa la dinastia regale dei Persiani- a Micene gli nacquero Alceo Stenelo
Eleio Mestore ed Elettrione oltre alla figlia Gorgofone che andd in sposa a
Periere”; tuttavia nelloscolio ad 1I. XIX 116 (Erbse p. 602) i figli dell’eroe erano
cinque, lo scoliasta non menziona Gorgofone e chiama uno dei figli Elio invece di
Eleio come fa Apollodoro; nello scolio ad Ap. Rhod. I 747 (Weidmann p. 62, 19
ss), lo scoliasta menziona solo quattro figli: Alceo, Stenelo, Mestore ed Elettrione:
"Hpbodwpog otopsel, 61t [epotmg kat” Avdpoptdag maideg yévovto,’ Alkaiog,
20evélaog, Mnotwp, *Hlextpowv. “Erodoro racconta che nacquero i figli di
Perseo e Andromeda, Alceo, Stenelo, Mestore ed Elettrione”. La divergenza tra le
varie fonti puo essere spiegata secondo Harder (p.197) con il riferimento da parte

di Euripide ad una tradizione precedente a quella nota dai tardi mitografi,
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inoltreva anche considerato che il numero tre in riferimento ai figli era un numero
tipicamente ricorrente nei racconti popolari.

In questi versi Euripide continua la narrazione genealogica citando due nomi dei
tre figli, secondo la tradizione mitologica da lui seguita, che Perseo ebbe da
Andromeda: Alceo, a sua volta padre di Anfitrione e cosi avo di Eracle e Steneloa
sua volta padre di Euristeo.

O¢ 7v’: diversi dubbi sono sorti da parte della critica in relazione al valore di
quest’espressione che dal punto di vista concettuale pud essere riferita sia a
Stenelo che ad Elettrione, entrambi re di Micene dopo Perseo. Secondo Siegmann
(p. 12) I’espressione ha il significato di et qui ed ¢ da riferire ad Elettrione; lo
studioso sostiene la sua ipotesi sulla base della lettura di Apoll. II 4, 6 tramite il
quale apprendiamo che Stenelo divenne re della citta solo dopo la morte di
Elettrione e il bando del nipote di questo, Anfitrione. A quest’ipotesi ¢ tuttavia
possibile sollevare alcune obiezioni: in primo luogo nulla ci vieta di pensare che
O¢ abbia il significato di gui e che sia, come di norma avviene, riferito al termine
piu vicino, in questo caso Stenelo; del resto se ¢ vero che Stenelo si impadroni di
Micene solo dopo la morte di Elettrione, cid non significa che le condizioni della
sua salita al potere non potessero essere riferite da Euripide prima che Elettrione
fosse menzionato. In secondo luogo se considerassimo 6¢ t’ = et qui ci
troveremmo dinanzi ad una costruzione molto particolare in quanto ci sarebbero
date su Elettrione due notizie diverse connesse dal 8¢. E vero che, come sostiene
Denniston (p. 163) 8¢ si puo usare anche nel caso in cui le due qualificazioni non
siano eiusdem generis, ma nel nostro caso i due aspetti sono diversi non solo sul
piano concettuale ma anche sul piano strutturale trattandosi di un nominativo 6¢=
et qui collegato tramite il 6¢ ad un accusativo, ratépa tpitov mentre il 8¢ collega
genericamente due sostantivi nello stesso caso; cfr. ad esempio Aesch. Ag. 1404-
1405: £pog / moolg vekpog Ot tode deflag xepde, “questo &€ Agamennone, il
mio sposo, ora cadavere, impresa di questa mano destra”.

eyelvart’: predicato verbale di 1). Il verbo ytyvopau nell’accezione di “generare” ¢
qui riferito, secondo 1’uso pit comune, alla madre generatrice che in questo caso ¢

Andromeda mentre I’altro genitore ¢ rappresentato da ek [1époemc.
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tputtiyovg: il termine ¢ attestato in altri luoghi euripidei: Or. 1513:” Evdwotarc’
€l ye Aaovg €ie tpurtiyovg Oavelv“Piu che giusto anche se avesse ben tre
gole da tagliare”; Phoen. 1635: 20 8’ éxhumodoa tpurtiyove Oprjvove, vekp@v
“Tu ( scil. Antigone) lascia 1 lamenti per 1 tre morti”.
13. 6¢ v "Apyovce. . . Muknivag: € evidente come la traduzione letterale del verso
“il quale (scil. Stenelo) ottenne Micene, citta di Argo” risulti priva di senso; da qui
¢ probabile che con “Apyovc Euripide intendesse piuttosto riferirsi alla terra
dell’Argolide che alla citta di Argo; tuttavia nella maggior parte delle attestazioni
del termine ”Apyocil tragediografosiriferiva ad “Argo in quanto citta”. Cfr in tal
senso:Iph. T. 668" Apyog €L npdooet kohdg “(scil. si preoccupava) se Argo era
prospera”; 928:10 & " Apyog mpog ot vov arofrérey; “adesso Argo ¢ sotto il tuo
potere?”. A sostegno del fatto che Euripide nel verso in questione si riferisse
all’intera terra dell’ Argolide citiamo un passosempre dall’ Iph. T. 508 ss.in cui ¢
esplicito il riferimento con il termine “Apyoc alla terra dell’Argolide quando
Oreste parlando con la sorella Ifigenia prima del riconoscimento fra i due dichiara
di provenire da Argo ¢ in particolare da Micene: 10 kKhewov”Apyog matpid’ Eunv
gnevyonar mpog Oedv, OMODS, @ EEV’, €1 kEBev yeyade; /Ek TtV Muknvedv
“vanto come patria Argo gloriosa. Oh per gli déi veramente sei nato ad Argo o
straniero? Si, precisamente da Micene”.
Lo scolio al v. 9 dell’Elettra di Sofocle (Papageorgios p. 88) riporta:” Ounpog,
xopilertd 10 “Apyog kat v Mukivny: ot 8¢ vedtepot v advtv Mukivny
“Apyov dactv “E Omero divideva Argo e Micene; i piu giovani invece chiamano
Argo la stessa Micene”.
Nei versi 15-16 Euripide fa riferimento al mito secondo il quale Zeus ed Alcmena
generarono 1’illustre Eracle. Il mito € narrato in Apoll. II 4, 8-9: Adiunivn 8¢ oo
gyévynoe modag, Au pev Hpardkéa, pia voktt mpesfotepov, Apdrrpowve d¢
"Idudréa “Alcmena generd due figli, con Zeus il piu grande Eracle in una sola
notte, con Anfitrione Ificle”. Per il riferimento a questo mito nei tragici cfr: Soph.
Trach. 19: 6 A élvog M\Oe Znvog * Adknvng te maig “Giunse dunque I’illustre
figlio di Zeus e Alcmena”; 644: Ao’ Adxvag képoc, “il fanciullo di Zeus e

Alcmena”.
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16.xg[c]wv: proposta di lettura maggiormente compatibile con le tracce
riscontrabili nel papiro e accettata oggi da Harder e da J.- v. L.; Austin legge
re[c]ov considerando certa la lettura della  mentre Diggle legge interamente
tutte le lettere e scrive ne[c]mv.

Nell’editio princeps Siegmann (p. 12) legge na[p]av riportando il confronto con
Eur. Or. 1313-13147 Q déD\tatan yovaixeg £¢ pécov dovov /8™ Eprudvn napeott
“O carissime donne, ecco Ermione che giunge nel mezzo dell’eccidio” ed Hdt. 1 9,
2: rapéotat...n yovn 1 € &g Kottov;lo studioso tuttavia avanza la possibilita dal
punto di vista paleografico della lettura n[e]owv ¢ Aéyog la quale potrebbe essere
supportata dal confronto con Eur. Hec. 927: ¢ mécoyl’ &g edvav, “come per
adagiarmi sul letto”; Sthen.fr. 661, 9 Kn. = fr. 1,9 J.- v. L.: kpvdaiov €vviig €1¢
Op\lav mecely, “imbattersi in una relazione amorosa segreta”; fr. Inc. 889Kn.:
TEGEWV €¢ €LVI|V KL Yo Aoy A€xoc; “adagiarsi sul letto nuziale”.

Siegmann (p. 12) non esclude altre due possibili letture affermando: “vielleicht
moglich auch po[A\]év ed eX[0]ov”; queste tuttavia sono difficilmente sostenibili
dal punto di vista paleografico dal momento che le tracce sul papiro sembrano
riportare abbastanza chiaramente come iniziale di parola la lettera m.per quanto
ROV trovi un’attestazione in fr. dubia et spuria 1119 Kn.:0xdnpog ¢ Eévoe
OYL0¢ LOADV.

irew[o]v “Hpardéove: 'aggettivo khewode ¢ riferito all’eroe Eracle in altri
luoghi tragici, cfr.Aesch. Prom. 872: td6&owot rhewol“celebre per il suo
arco”;Soph. Trach. 19: 6 Khewoe NAOe Znvoc Alkunvng te maic“venne ’illustre
figlio di Zeus e Alcmena”; Eur. Herc. 12 e 1414: 6 i ewog  Hpardng,.

dénac: “corpo, statura”, sostantivo riferito ad Eracle, secondo una costruzione
molto usata da Euripide per descrivere una persona servendosi di dépag
accompagnato da un genitivo o da un aggettivo, cfr.ad es. Her. 1036 dove 0épag €
riferito proprio ad Eracle: Hpdichewov Oépacg; Or. 107: Quyatpog  Epmudvng
dénac.

In Eschilo e in Sofocle 'uso di dépag pit aggettivo o genitivo per descrivere una

persona era poco noto, possiamo riportare come esempi un solo caso in cui ricorre
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questa costruzione in Aesch. Eum. 84. pntpiov dénag e due in Soph. Ant. 944
Advaag dénag e Trach. 908: owketdv dépag genericamente “uno dei servi”.
Xreipet il verboormelpw ¢ qui usato col significato di “generare” abbastanza
presente in diversi luoghi euripidei. Cfr.: Eur. Bacch.1233 ss.: ndtep, péyiotov
KOUAo TAPeSTL 00L, /Tavimvy dplotag Buyatépag onelpat pokps / Ovntav:
“Padre, tu puoi essere ben superbo delle figlie che hai. Nessuno ne ha generate di
piu valorose al mondo”; Jon. 49-50: 1ov oneipavta 8¢ / odk 01de Poifov, “non sa
che Febo I’ha generato”.Con la stessa accezione che in Euripide oreipw ¢ anche
in Soph. 4i. 1293:Atpéa &’, d¢ ad 6” ¥orepe dvooePécstatov “(scil. non sai) che
Atreo, il quale ti genero (scil.commise) il delitto pit empio?”.
17. In questo verso Euripide, continuando la narrazione genealogica, fa
riferimento ai discendenti di Eracle, Illo e Temeno, specificando come da Eracle
sia nato Illo e da quest’ultimo Temeno. E evidente come il tragediografo nel suo
racconto ometta due generazioni dal momento che le fonti a noi note
comunemente ci informano di un tal Cleodeo nato da Illo padre di Aristomaco il
quale generd Temeno. Tale notizia ¢ riportata da Hdt. VI 52,1: Aaxedapdviot
vap [...] Aéyovot adtov * Apotddnuov tov * Apietopdyov tod Kieodatov tod
“YX\ov, “I Lacedemoni narrano che Aristodemo in persona figlio di Aristomaco
figlio di Cleodeo figlio di Illo”, ed ¢ ripresa in Hyg. Fab. 124.
In effetti Cleodeo ¢ congettura del Gale espunta da Westermann e Miiller, ma non
considerata da Bekker e Wagner. E probabile, come suggerisce Page, che qui vada
letto il genitivo ’Aplotopdyov, in maniera conforme alla tradizione
mitologica.Non ¢ inoltre da escludere, come suggerisce Harder (p. 202), che
Euripide stesso abbia voluto abbreviare la genealogia con I’intento di arrivare
quanto prima a parlare dei personaggi maggiormente significativi nel contesto del
suo dramma; un procedimento simile di abbreviazione della genealogia ¢
riscontrabile in Euripide facendo il confronto tra lon. 62 ss. in cui a proposito
della nascita di Xuto si dice come questo fosse figlio di Eolo:yanwv Kpeovong
allop’ £6¢€ato/ odk Eyyevile dv, AlGhov 8¢ tod Awog/ yeyme Ayaudc,
“ricevette 1’onore delle nozze con Creusa, benché fosse straniero: un Acheo nato
da Eolo, figlio di Zeus”,con Mel. Soph. fr. 481 Kn. = fr. 1 J. — v. L. in cui ¢

evidente come il poeta consideri Xuto ed Eolo fratelli, nati dal padre Elleno: Zetg
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®¢ AéAekTaL TS aAnOeiag Hro/ “EXny’ iy’ O¢ £dedvcev Atolov. La tecnica
di tralasciare generazioni nella narrazione di una genealogia ¢ evidente anche nel
prologo dell’ Oreste dove il poeta vi fa riferimento apertamente con queste parole
al v. 15: > Atpéwg O0¢ tag yap &v pnéow owyd toyag “da Atreo tralascio le
vicissitudini intermedie”.

1000[e]: La maggiorparte degli editori integra la € leggendo t00d[¢] in un punto
dove la lacuna del papiro presenta tuttavia uno spazio piuttosto esteso per essere
colmato solo dalla €; non ¢ da escludere I’ipotesi avanzata da Siegmann (p. 12), e
coerente anche con il senso dell’intero verso, di leggere tott[ov] “paldogr. kaum
moglich” in luogo di todd[e]. Sulla scia di Siegmann anche Harder, pur scrivendo
1009[¢] pone in dubbio la lettura certa del dnel papiro.

18.0¢: pronome relativo riferito non ad Illo, sebbene si tratti dell’elemento ad esso
piu vicino, bensi a Temeno il quale, secondo il mito, fu I’artefice del ritorno degli
Eraclidi ad Argo. L’eroe, rappresentante della terza generazione discendente da
Eracle, fu in grado di ricondurre nuovamente il suo popolo in quella terra dove per
secoli I’oracolo aveva imposto il divieto di entrare ai discendenti di Eracle prima
della venuta della terza generazione. Tale legittimita gli fu conferita proprio dal
fatto che si trattava di un discendente di Eracle nato dalla terza generazione; cosi
si spiegherebbe facilmente anche 1’espressione successiva ‘Hpardiéovg yeymg
dro la quale, se riferita a Illo risulterebbe solo un’inutile ripetizione di to0d[e].
19.4mandiq ypduevoc:in questo verso Euripide allude alla condizione di Temeno
il quale non aveva figli. L’espressione equivale addraic @vpiuttosto frequente in
Euripide, cfr. Med. 490: €L yap 160’ drang ¥ty 671: dnadée eopev; Phoen. 13-
14: £ret & dmoug Mv. Alcuni dubbi in riguardo a questa lettura emergono dalla
mancanza di riferimenti espliciti nelle fonti a noi note al fatto che Temeno non
avesse figli, da qui non ¢ escludibile I’ipotesi di Siegmann (p.13) di leggere
drandiag ypddpevog intendendendo il verbo con il significato di oraculum petens
riscontrabile anche in un altro passo di Euripide, Phoen. 957 in cui parla Tiresia
rivelando il responso dell’oracolo a Creonte per ottenere la salvezza: wevdf] tolot
xpopévolg Aéyov adike“se dice bugie per pieta di coloro che chiedono un

responso commette un torto nei confronti della religione”.
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La mancanza di spazio nel papiro per la lettura di un eventuale ¢ a sostegno di
quest’ipotesi ha portato la maggior parte degli editori ad accettare la lettura
dmondiq xpouevog la quale ci informa tuttavia di una notizia che, non trovando
riscontro nelle altre fonti, sembra essere un’invenzione da parte del poeta volta a
creare 1’opportunita per inserire il riferimento ad un oracolo che avrebbe
anticipato la nascita dell’eroe Archelao.

[Tatnp €pog Truevoce: ¢ evidente da queste parole che colui che parla ¢ il figlio
Temeno il cui nome sara poi reso esplicito al v. 25.

20.rtoyag: la parola allude alla zona montagnosa in Epiro, in cui ¢ situata la citta
di Dodona. Per altri riferimenti a questacitta cfr. /1. 1I 750: mept Awdcdvnv
dvoyelpepov, “intorno alla fredda Dodona”; in tragedia Aesch. Prom. 830-831:
Emel yap MAOeg mpog Moloood yameda /tv addbvetdv ©° dudt Awddvny;
“dopo che giungesti alla piana deoi Molossi e all’erta montuosa di Dodona”;
Soph. Trach. 171-172: @¢ v rohaway dryov addiicat tote / Awddvi dSitcodv
¢k medelddwv £dm “cosi aveva detto la vecchia quercia di Dodona per bocca delle
due sacerdotesse”; Eur. Phoen.982:Xepva Awdwdvng BdOpa “il venerando tempio
di Dodona”.

Siegmann (p. 13), non considerando certa la lettura dell’n, non esclude la
possibilita di leggere ayvac “paldogr. nicht moglich” e supportabile tramite il
confronto con Eur. Andr. 427: ayvov Poucdv “altare sacro”. Questa lettura ¢
accolta da Harder la quale tuttavia scrive ¢ mentre gli altri editori leggono ayvnc.
21-22.téxkvav €pmti in questo passo Euripide allude alla visita all’oracolo di
Dodona da parte di Temeno desideroso di avere dei figli. Il motivo & presente
anche in altri luoghi euripidei, cfr. Med. 667ss.: Poifov maAaoOv EKAT@V
xpnotmplov. /Tt 8 dudarov yijg Oeomapdov Eotdng; /raidwv Epevvdy orép’
Orwg yévorro pot. “Egeo Ho da poco lasciato I’antico santuario di Febo. Medea.
E perché andasti li fino al centro profetico della terra? Egeo Per saper come avrei
potuto avere seme di figli”.Il passo pud essere confrontato con un passo del
Prometeoin cui I’eroe accenna all’episodio delle Danaidi le quali tutte uccisero il
marito durante la prima notte di nozze ad eccezione di Ipermnestra presa dal
desiderio d’amore. E qui probabile chel’espressione sia da intendere non “desio di

figli” bensi “desio d’amore” e cheil poeta alluda, circa le cause della benevolenza
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di Ipermnestra nei confronti del marito, Aesch. Prom. 865: piav 8¢ maidwv
uepog OENEeL “il desiderio d’amore affascinera una delle ragazze”. Il motivo
della visita al santuario ¢ presente anche nello lone, quando, in riferimento alla
vicenda di Creusa e Xutoi quali consultarono 1’oracolo di Apollo, Euripide usa
I’espressione maidwv Epmtt molto per indicare il desiderio dei due di generare
figli. lon. 64 ss.: ypovia Ot onelpac Aéxm/ drexvidg Eott kat Kpeovs™ @v
obveka/ fikovot mpog paviel Ardwvog tade/ Epottaidwv “Pur essendo
sposati da tanto tempo lui e Creusa non hanno figli. Per questo son venuti qui
all’oracolo di Apollo, per il desiderio di generare figli.”

tpoémorog: il termine € spesso usato per indicare il servo di un tempio o piu in
generale D’interprete del volere divino. E probabile che nel nostro passo con
questo termine Euripide si riferisca ad una sacerdotessa dal momento che
troviamo testimonianze di sacerdotesse a Dodona in Hdt. II 55, 3: Awdwvaiwv 8¢
ot €pew e in vari luoghi tragici. Prima di Euripide anche Sofocle allude alla
presenza delle sacerdotesse di Dodona chiamandole tuttavia con il termine
“colombe”, il nome rituale delle sacerdotesse di Zeus del tempio di Dodona. Cfr.
Soph.Trach. 171-172: o¢ v rahodv dnyov adbdijcat tote/ Awddvi Sitoedv ek
reretddwv £d. “Come la quercia antica in Dodona aveva predetto, per voce delle
due Colombe”.

In Euripide stesso il riferimento alle sacerdotesse di Dodona ¢ anche in Mel.
Desm. fr. 494, 15ss. Kn. = fr. 14 J. — v. L., 15 ss.: audt 8 dayva Aododvng
BaOpa/ dmyde map’ epar B0 tag Awog dpévac/ yévog topedet tolg BENovGLY
‘EX\adoc,.

22.€we. . . 14d¢: a proposito delle parole pronunciate dall’oracolo Harder (p. 204)
sottolinea come queste siano rese in oractio recta con lo scopo da parte del poeta
di dare I’'impressione di riprodurre il testo oracolare nel suo autentico contenuto.
Troviamo all’inizio del nostro verso una sorta di invocazione alla persona che
consulta 1’oracolo, Temeno, secondo uno schema riscontrabile in altri luoghi
euripidei piuttosto vicini al nostro verso per forma e contenuto, cfr. Iph. T. 17-18:
") med’ dvdoowv  EXhdadog otpatnyiac/’ Aydpepvov “o tu che guidi I'impresa
ellenica, 0 Agamennone”; e Phoen.17: @ 0Patcwv edinrolg dval “o signore di

Tebe, ricca di cavalli”. Il metodo dell’oractio recta ¢ inoltre utilizzato da Euripide
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anche nel prologo degli Eraclidi in cui 1’eroe Iolao rivela il suo nome in maniera
indiretta, parlando in terza persona al v. 30: Heraclid. 28ss.: Okv®dv tpododvay,
) T @ €t Ppotdv: /'10e60’, Exeldr| racly odk ¥otv matnp,  I6haog odk

Ve ouyyevng yeys “non ho il coraggio di tradirli per il timore che qualcuno
dica: Guardate perché i figli non hanno piu il padre Iolao, loro parente, nn li ha
difesi”.
23.redvkag ek yovdv Hparhéovg: sebbene eéxdpvwm sia considerato da Siegmann
una forma verbale rara, 1 luoghi letterari in cui questo ricorre, non lasciano dubbi
circa la genuinita del testo che € conservato integralmente dal papiro. éxdpvw € in
Soph. Oed. T. 458-459: x&& Mg Edv / yovaukoguiog kol tootg “figlio € sposo
della donna da cui nacque”.

24. In quest’ultima parte del nostro frammento la sacerdotessa annuncia la nascita
di Archelao e, presumibilmente, nella parte non pervenuta, motivava le ragioni
della scelta di quel nome, accennando, attraverso I’etimologia del nome stesso,
alla futura carriera dell’eroe. Quello dell’etimologia del nome era un tratto molto
presente in Eschilo e confluito nel Sofocle piu antico; ritorna poi nel tardo
Euripide ponendosi nell’ambito della tendenza arcaizzante del poeta.

didwotnell’enunciazione di oracoli e di profezie di eventi futuri spesso si trova il
presente; cfr. Aesch. Ag. 126: xpove pev dypet Iptdpov oA dde kérevbog “la
spedizione presente di certo col tempo prende la citta di Priamo™; Eur. Hipp. 47:

“H & edidheng pév, N dpwe drddvtat / Paidpar “Per quanto riguarda Fedra,
certamente in buona fama, ma tuttavia morira”.
eyonavievopat queste parole in inciso sono pronunciate dal dio per accrescere
I’impressione dell’autenticita della profezia. La stessa tecnica ricorre in Euripide
in Med. 93-94: 008¢ rabcetal ydhov, 6dd’ olda, TPV KATAGK YL TIva‘e certo
non cessera la collera, francamente 1’ho visto, se prima non 1’abbia colpito”.

" Apy [EX]aov: solo alla fine della genealogia, quando ¢ annunciata la sua nascita,
I’eroe rivela il nome secondo una prassi tipica delle tragedie della tarda fase di
produzione che, come si ¢ detto sopra, per quest’aspetto si differenziano dalle
prime tragedie in cui il nome del narratore del prologo ¢ menzionato solitamente
all’inizio della rhesis. Cfr. per quanto riguarda quest’aspetto del prologo 1’Elena

in cui il nome della fanciulla viene rivelato ben presto, al verso 22:
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“Exévn&’Exdibnve; Or. 23-24 quando Elettra, riferendosi al matricidio compiuto
dal fratello, pronuncia il suo nome: [1eifet &> Opéonv pntép’ 1 od’ eyeivato/
ktevat “convince Oreste a uccidere la madre che I’ha messo al mondo”. Tale
tecnica caratterizza anche altre tragedie come gli Eraclidi di cui si ¢ gia parlato

sopra.

Traduzione

Ipermnestra

non tocco... Linceo; ( da questo)

nacque Abante; da lui ( nacque) una duplice stirpe:

Preto, padre di tre figlie pazze

il quale rinchiuse in una camera nuziale di bronzo
Danae...(avendo temuto Acrisio 1’oracolo).

Da Danae e dalle gocce della pioggia nacque Perseo,

il quale, essendo giunta ( in Etiopia) la Gorgone dalla testa recisa,
sposo I’etiopa Andromeda, figlia del re Cefeo.

Ella diede a Perseo tre figli:

Alceo, Stenelo, che si impadroni di Micene, citta dell’ Argolide,
e come terzo Elettrione, padre di Alcmena.

Zeus precipitatosi nel letto di Alcmena

genero 1’illustre eroe Eracle.

Da quest’ultimo nasce Illo, da Illo Temeno

il quale si impossesso dell’ Argolide in quanto nato da Eracle.
Dal momento che non era i grado di generare figli,

mio padre Temeno, si reco alle incontaminate insenature di Dodona
preso dal desiderio di avere figli.

La sacerdotessa Dione, omonima di Zeus,

a Temeno parlo cosi:

“ o fanciullo nato dalla stirpe di Eracle,

Zeus, 1o te lo preannuncio, a te dona un fanciullo,

che deve essere chiamato Archelao”.

82



Il problema del doppio inizio del prologo

Oggi ¢ comunemente riconosciuto dalla critica che il fr. 228 Kn. = fr. 1a J.- v. L.
riportato dalla tradizione indiretta, restituisca 1’esordio del prologo, buona parte
del quale, per i1 versi restanti, ¢ riportato dal fr. 228 a Kn. = 1b J.- v. L.
contenuto nel P Hamb. 118 a. Grazie al verso 19 del frammento 228 a Kn. = 1b
J-v. L dmadua 8¢ ypoduevog matp epog Truevoc, nel quale la persona
loquens fa riferimento al padre Temeno, abbiamo la certezza che a pronunciare
I’esordio del dramma fosse il protagonista stesso, Archelao, il quale, secondo la
tendenza arcaizzante tipica dell’ultima fase di produzione di Euripide, richiama
I’attenzione degli spettatori narrando una genealogia molto lunga fino ad arrivare
alla vicenda dell’arrivo di Danao ad Argo, coprendo cosi ben undici generazioni,
probabilmente con I’intento di celebrare le origini greche del re macedone
Archelao.

Tuttavia per lungo tempo 1’opinione degli studiosi ¢ stata divisa tra quanti
riconoscevano 1’inizio del prologo dell’Archelao nel frammento 228 Kn. =ftr. la
J.- v. L. noto dalla tradizione indiretta, e quanti invece, prestando fede alla
tradizione scoliastica, hanno creduto di individuare 1’esordio della tragedia in
Aristofane, Ra. vv. 1206-1208 = fr. inc. 846 Kn. =fr. 846 N*:

Atyvrtog, g 6 MAglotog Eomaptat AGyos, / EDv ool TEVTIKOVTA VOLTIA®
oNi G|

" Apyog katacyodv.“Egitto, come narra una famosa storia,giunto per mare insieme
ai suoi cinquantafigli ad Argo...”.

In Schol. ad Aristoph. Ra. 1206-1208 (Hildesheim ) leggiamo:

" Apyehdov ot £otv 1 dpyn], B¢ Tveg Yevdde,. 0d yap dépetar viv Edpuridov
Adyog 0bdeLS Toodtog. 0b ydp Eoty, dnowv’ Aplotapyoc, tod’ Apyxeldov, €L pn
ab10g petédnkey Hotepov, 6 08 Aptotoddvng 10 E€ dpyfc Keluevov elre.
“Questo ¢ I’inizio dell’Archelao, come alcuni affermano erroneamente. Infatti non
¢ stata riportata alcuna simile locuzione di Euripide. Non ¢ appartenente
all’Archelao, dice Aristarco, a meno che lo stesso Euripide non I’abbia modificato
in un secondo momento e Aristofane abbia riportato 1 versi composti

inizialmente”.
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Sull’identita dell’ Aristofane menzionato nello scolio ¢’¢ stato chi, come Wagner
(p. 671) ha ritenuto che si trattasse di Aristofane il grammatico, tuttavia
quest’ipotesi ¢ oggi superata € comunemente si ritiene che 1’Aristofane in
questione sia il commediografo. Sebbene entrambi i frammenti, per il loro
contenuto, sembrino bene inserirsi nel prologo dell’Archelao, ci si ¢ chiesto
innanzitutto come sia possibile che siano state trasmesse due differenti versioni
dell’esordio del dramma e inoltre quale delle due versioni debba essere
considerata originale. Le ipotesi avanzate dagli studiosi al fine di risolvere tale
questione sono state diverse in particolare Dover (p. 52) ha pensato che i versi
1206-1208 delle Rane fossero un’interpolazione databile al IV d. C..

Considerato poi che dalla lettura dello scolio emerge chiaramente come 1 trimetri
del fr. inc. 846 Kn. =fr. 846 N” non debbano figurare in nessuna delle tragedie
euripidee note agli Alessandrini, e dunque anche ad Aristarco, Wilamowitz (p.
149) ritenne che questi versi appartenessero ad una delle quattordici tragedie
andate perdute al tempo di Aristarco senza perd definire un titolo; mentre sulla
sua scia Hartung (p. 86) riteneva che il fr. inc. 846 Kn. =fr. 846 N’potesse essere
un excerptum delle Danae.

Degna di nota ¢ un’altra ipotesi, avanzata da Stossl (pp. 64-65), secondo la quale i
due trimetri e mezzo riportati in fr. 846 Kn. = fr. 846 N” appartenevano al prologo
dell’Archelao figurando alcuni versi dopo il fr. 228 Kn. = fr. 1a J.- v. L; tuttavia
in questo caso non si capisce come Aristarco possa aver escluso la loro
appartenenza al dramma a meno che Euripide non abbia scritto due versioni
dell’esordio ed Aristofane non abbia citato la prima. In realta & proprio
quest’ipotesi che ha portato molti studiosi a pensare di porre in relazione con il
prologo dell’Archelao sia il fr. 228 Kn. = fr. 1a J.- v. L. sia il fr. inc. 846 Kn. =
fr. 246 N* . Tale possibilita ¢ stata sostenuta con varie congetture: si & pensato
che Aristofane in Ra. 1206-1208, con I’intenzione di mettere in ridicolo 1 versi
con cui cominciava la tragedia, abbia potuto citare a memoria liberamente (cosi
Schmid p. 627), oppure che Aristofane abbia modificato di proposito il testo per
accentuare la parodia del dramma (cosi Welcker p. 700); infine che il

commediografo abbia riportato i versi rielaborandoli sulla base delle poche notizie
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a lui note del dramma rappresentato non ad Atene ma in Macedonia (Wagner p.
672).

Per quanto sia noto 1’uso da parte degli autori antichi della citazione mnemonica,
nonch¢ la tendenza da parte di Aristofane alla parodia del teatro euripideo, tutte
queste ipotesi, presupponendo alla base del luogo di Aristofane alcuni versi
recitati con una certa liberta o comunque rifatti, sembrano essere poco probabili.
Ad oggi I’ipotesi piu seguita ¢ proprio quella che, considerando 1 versi riportati
nel fr. inc. 846 Kn. = fr. 846 N* non un rifacimento aristofaneo bensi dei versi
euripidei che sarebbero stati rimaneggiati ¢ modificati in un secondo momento
dall’autore stesso, riconduce entrambi i frammenti al prologo dell’Archelao. Tale
congettura, avanzata da Valckenaer (p. 162) con queste parole “huius quoque
tragoediae duplex fuisse videbitur recensio”, ¢ stata sostenuta in seguito dalla
maggior parte degli studiosi, in particolare da quanti accettano di prestar fede alla
tradizione biografica: (Welcker 700; Koster pp. 88-90; Bergk p. 95 ; Romer p.
356; Harder p. 180; Di Gregorio pp. 310-316). Alcuni studiosi tuttavia si sono
solo limitati a considerarla probabile: Nauck (p. 636); Wilamowitz-Moellendorf
(p. 149); Pohlenz (p. 200). L’esistenza di due redazioni del prologo e la sua
ignoranza da parte dei grammatici alessandrini sarebbe facilmente spiegabile se,
accolta la notizia del trasferimento di Euripide in Macedonia, si supponga che il
poeta abbia scritto, quando ancora si trovava ad Atene, un abbozzo provvisorio
del prologo, successivamente modificato dall’autore stesso una volta trasferitosi
alla corte del re Archelao. La citazione nelle Rane della redazione non definitiva
dipenderebbe dal fatto che all’epoca di Aristofane, mancando notizie dettagliate di
quel dramma che eccezionalmente era stato rappresentato in Macedonia e che
proprio per la singolarita del luogo di rappresentazione era molto discusso, ad
Atene si conservava solo il ricordo dei versi ivi composti.

Pertanto I’ipotesi piu seguita dagli studiosi si serve del contributo della tradizione
scoliastica grazie alla quale sappiamo che gia Aristarco riteneva che all’origine
del problema del doppio inizio del prologo dell’Archelao vi fosse una revisione
d’autore.

Del resto, se da un lato ¢ certamente comprensibile che Egitto con i suoi cinquanta

figli e Danao con le sue cinquanta figlie avrebbero potuto essere confusi da un
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commentatore, non ¢ cosi facile da credere che, se vi fosse stato un dramma
euripideo che iniziava con Egitto e i suoi figli, Aristarco non sarebbe riuscito a
trovarlo, soprattutto considerando come i cataloghi ellenistici di opere letterarie
diano comunemente le parole di apertura dei drammi cosi come i titoli. Etuttavia
anche difficile credere che i versi 1206-1208 delle Rane fossero stati inventati da
Aristofane, dal momento che tutte le altre citazioni dalle Rane sono da drammi
euripidei identificabili. Da qui la conclusione di Aristarco ¢ inevitabile, ma ¢
probabile che richieda una modifica: I’alterazione del prologo non sarebbe stata di
Euripide, cosi come pensa ad oggi la maggior parte degli studiosi (se fosse stato
cosi essa sarebbe avvenuta probabilmente durante il suo soggiorno in Macedonia
alla corte di Archelao, ma ¢ poco probabile che la tragedia, scritta da Euripide in
Macedonia, fosse stata subito dopo nota ad Atene e parodiata da Aristofane), ma

andrebbe ricondotta al IV secolo (Harder pp. 180 ss.).
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Frammento 229 Kn. = Frammento 2 J.- v. L.

Baoiied ydpoag the rorvPfadrov,

Kisoed, tediov mupt papuaipet.

Il frammento (229 Kn. =2 J.- v. L.) ¢ tramandato da Dionigi di Alicarnasso a
scopo di esemplificazione metrica in comp. verb. XXV 22 e introdotto da queste
parole: 16 8’ &Ml toVtw mapadapPavopevoy k@ ov £ dvaraiotev chykettat
PLOUDY Kol Tpodryet HEXPL TOODY OKT® 1O adTd oxfua dae®dlov:, Hrotov T
rapd Evpuidn 1@de 'Pacred. . . nappaipet’ “Il verso riportato a tale scopo €
composto da anapesti e prosegue conservando lo stesso schema fino a otto piedi,
simile a questo verso in Euripide”.

Dionigi testimonia 1’appartenenza del frammento ad Euripide ma non da il titolo
del dramma; fu Musgrave (p. 607) ad attribuire il frammento all’Archelao sulla
base del riferimento al personaggio di Cisseo, la cui presenza nel dramma ¢
testimoniata da Hyg. Fab. 219; lo studioso si espresse a tal riguardo con le
seguenti parole: Cissei personae locum in Archelao fuisse docebit Hyginus.

E ipotesi sostenibile quella proposta da Matthiae (pp. 85-86) ed accettata ad oggi
da molti studiosi: Welcker (p.702), Wagner (pp. 672-673), Siegmann (p. 4), Mette
(pp. 83-84), che questo frammento provenga dal medesimo contesto del
frammento successivo poiche entrambi costituiti da anapesti e relativi allo stesso
argomento cio¢ la descrizione da parte di un personaggio, il corifeo, dello stato
miserevole in cui si trova la comunita a seguito di una guerra. Il frammento ¢
attribuito al corifeo concordemente da Hartung (p. 560) e Schmid (p.628) il quale
dissente tuttavia da Hartung nell’attribuire all’Archelao anche il fr. 230 Kn. = fr. 3
J.- v. L.. L’esigenza, riscontrata in diversi luoghi tragici, di rendere fin da subito
note al pubblico le condizioni difficili in cui versavano gli abitanti della comunita
in sede dell’azione drammatica, (si pensi al caso ad es. dell’Edipo re, in cui, ai
versi 14-57 il sacerdote espone ad Edipo la situazione di difficolta che i cittadini
di Tebe sono costretti fronteggiare) fa ritenere che il frammento provenga dalla
parodo di cui potrebbe costituire la parte iniziale: il coro pare sopraggiunga per

informare Cisseo della situazione di pericolo che incombe sulla sua citta e per
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invitarlo a prendere dei provvedimenti. Welcker (p.57) e sulla sua scia altri
studiosi, Siegmann (p.4), Mette (pp.83-84), Harder (p.138) pensano ad un coro
costituito da sudditi di Cisseo, probabilmente vecchi, ma non ¢ da escludere che si
tratti di un coro femminile se si pensa che il paese di Cisseo era assediato dai
confinanti e che dinanzi alla reggia potevano sostare inoperosi solo coloro che non
erano in grado di portare armi. Tale proposta, avanzata da Harder (p. 138), puo
essere sostenibile per il confronto con Aesch. Sept. 78 ss. in cui, dopo la preghiera
rivolta da Eteocle agli déi perché proteggano la citta, entra il coro costituito da
ragazze tebane. L’immagine tuttavia del coro che, appena entrato nell’orchestra, si
rivolge al re, ha indotto Hartung, e in seguito Siegmann, a supporre la presenza di
Cisseo dinanzi al suo palazzo gia da prima dell’ingresso dei coreuti nell’orchestra.
Se perd da un lato anche in altri luoghi tragici il personaggio a cui il coro si
rivolge inizialmente si trova gia sulla scena: (cfr. ad es. Soph. El. 121 ss.; Oed. T.
151 ss.; Eur. EL 167 ss.; Med. 134 ss.; ecc.) non possiamo escludere del tutto
I’ipotesi, avanzata da Di Gregorio (p.21), che i coreuti, entrati nell’orchestra, si
rivolgessero al sovrano appena andato via dalla scena proprio come accade
nell’Ifigenia in Tauride (125 ss.), in cui il coro composto dalle ancelle della
protagonista si rivolgono a quest’ultima appena allontanatasi dal tempio di
Artemide. Proposta isolata e non seguita da opportune argomentazioni ¢ quella di
Webster (p.255), secondo la quale i due versi del frammento sono da considerare
provenienti dalla parte finale della parodo oppure dalla chiusa di uno stasimo; in
tal caso annuncerebbero il ritiro del re dallascena. Da quanto detto, concordando
con la maggior parte degli studiosi, riteniamo che il frammento provenga
dall’inizio della parodo recitata probabilmente da un coro femminile con I’intento
di avvisare il re dell’incombente situazione di pericolo; ¢ tuttavia opportuno
specificare come lo stato attuale delle nostre conoscenze e ’esiguita dei versi a
noi noti non ci consentano di esprimerci con certezza su tale questione e ancor
meno ci consentano di esprimerci sull’effettiva presenza o meno del sovrano
dinanzi alla sua reggia nel momento iniziale della parodo. Questo problema ¢
strettamente collegato a quello della struttura della parte precedente all’ingresso
del coro, ossia alla struttura del prologo. Siegmann (p.8), come gia accennato nel

commentario al fr. 228 a Kn = fr. 1b J.- v. L., riteneva probabile un prologo
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costituito da due scene: una iniziale in cui il protagonista Archelao dava
informazioni su di sé ed esponeva gli antefatti della vicenda e una seconda scena,
separata dalla precedente in cui, allontanatosi Archelao, il re Cisseo teneva un
ampio monologo in cui illustrava al pubblico la situazione di pericolo in cui si
trovava la citta. Tale ipotesi troverebbe conferma dal confronto con i prologhi di
altre tragedie come ad es. quello dell’Elena, anch’esso costituito da due scene: la
prima fino al verso 67 costituita da un monologo della protagonista, la seconda,
dal verso 67 fino all’ingresso del coro, costituita da un dialogo tra Elena e Teucro
entrato sulla scena dopo il monologo della donna.

Tuttavia I’idea che Archelao vada via dalla scena subito dopo 1’esposizione degli
antefatti si scontra con una evidente difficolta: ci si chiede dove sia potuto andare
il protagonista appena arrivato in una localita sconosciuta e non ancora accolto dal
sovrano, a meno che non si pensi, come suggerisce Di Gregorio (pp.23-24), che
questo si sia nascosto all’arrivo del re per spiare dapprima la situazione. Hartung
(p.560) e Harder (p.212) concordano con I’ipotesi del prologo a due scene,
eipotizzano, per la seconda scena, un colloquio tra Archelao e Cisseo; anche
questa ipotesi tuttavia va incontro ad alcuni dubbi dal momento che presuppone
che Archelao, nel presentarsi al re che che ancora si trovava nella reggia quando il
protagonista illustrava la sua genealogia, avesse dovuto ripetere, seppur solo in
parte, delle cose appene dette.

La notevole varieta della proposte avanzate fino ad ora dagli studiosi
testimonial’oggettiva difficoltda e I’'impossibilita di andare oltre il campo delle
ipotesi in ogni tentativo ricostruzione della struttura non solo del prologo ma

dell’intera tragedia.

Commentario

l.xodpac: si intende la Tracia, la regione del re Cisseo, sulla base del confronto
con Hyg. Fab. 219: Archelaus Temeni filius a fratribus eiectus in Thraciam ad

regem Cisseum venit.
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rolPadrov hapax: dal significato “con grandi zone, fertili” probabilmente
coniato sull’epico épifwioc/ (EptBcdhaict) usato in riferimento alla Tracia in /1.
X1 222: d¢ tpddm &v Oprikn eptPdraxt “(scil.Ifidamante)che fu cresciuto nella
fertile Tracia”.

2 Kwoet:il sovrano di Tracia Cisseo. Prima di Euripide un riferimento al re di
Tracia ¢ in /1.XI 221 ss.:” Idddpac * Avinvopidne, g te péyag te, / d¢ tpadn
gv Opjkn eptdraxy, tépt wv/ Kisote tév y° 0peye dopotg Eve Tutbov
govta / pmtpordtwp “Ifidamante Antenoride, animoso e d’alta statura, che fu
cresciuto nella fertile Tracia, madre di greggi lo prese in casa, quand’era piccolo,
il nonno materno Cisse”. Nella tradizione manoscritta omerica tuttavia la grafia
oscilla tra Kiooflg, comunemente accettato dalla maggior parte degli editori e
Kiwooete lezione riportata nei manoscritti b e fp . Virgilio cita il tracio Cisseo in
Aen. V 535: Tracius olim / Anchisae genitori in magno munere Cisseus; Servio
nel commento al medesimo passo ad Verg. Aen. V 535 (Hagen-Thilo p. 632) nel
commentare il verso virgiliano si riferisce a Cisseo definendolo re di Tracia:
Cisseus, rex Thraciae, secundum Vergilium, pater Hecubae.

redlov Tupt pappaipet: “la pianura risplende per il fuoco™; ¢ probabile che vi sia
qui riferimento alla pianura che circondava la citta di Cisseo.

pappaipet: prima di Euripide il verbo pappoipw con il significato di “brillare,
risplendere”, ¢ usato in riferimento alle armature lampeggianti in //. XII 195:
gvtea pappaipovta “le armature splendenti”. Successivamente esso ritorna con la
stessa accezione in altri luoghi letterari in riferimento a svariati oggetti: in Alceo
fr. 357 (Lobel-Page), esso € riferito alle stanze di un palazzo: pappaipet 0¢ uéyag
dopog yddkw “la grande stanza risplende di bronzo”. Sempre in riferimento ad
una costruzione ¢ in Bacchilide fr. 20, 13 (Irigoin): ypvo® & Erédavti te
pappaipovcty oot “i palazzi risplendono di oro e di avorio”. In tragedia, cft.
Aesch. Sept. 401: dotpolot papuaipovoav “(scil.notte) sfavillante di stelle” e
Eur. Jon. 888-889: ypvow yoaitav/ pappoipov “con 1 capelli sfavillanti
d’oro”.Nel contesto del nostro dramma I’espressione mTopt pappoipet puod essere
diversamente interpretata: Welcker (p. 702) e Bothe (p. 80) ritengono che si tratti

delle luci delle sentinelle notturne dei nemici; tuttavia, come fa notare Van
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Herwerden (p.326), questa proposta presuppone che la scena fosse ambientata di
sera e la cosa sembra essere poco convincente. E invece pitl probabile, tenendo
soprattutto conto dell’accezione che ha il verbo poappaipw in luoghi letterari
precedenti e contemporanei ad Euripide, e soprattutto del confronto con il passo
omerico, che I’espressione faccia riferimento alla luce lampeggiante, causata dal
sole, che si riflette sulle armi dei nemici: a tal proposito Harder (p. 208), ritiene
che “pappaipeuy is exactly the right word to describe such sparkling light”.
L’immagine di una pianura raggiante per le armi ¢ presente in altri contesti
letterari: Il XX 156-157: t&v & drav £mAiodn nedlov kol eldureto Yok /
avdpdv MO’ tmnwv- “Tutta la pianura se ne riempi e lampeggiava di bronzo”e in
Eur. Phoen. 110-111: katdyodkov drav / medlov dotpdrtet “tutta la pianura
lampeggia, ricoperta di bronzo”. Harder non esclude la possibilita che in questi
versi vi siano delle reminiscenze di altri luoghi tragici sia dal punto di vista
contenutistico sia dal punto di vista delle tecniche scenografiche: nei Sette a Tebe
78ss. il coro femminile entra in scena in preda al terrore descrivendo i rumori e le
immagini che osserva dall’alto dell’Acropoli. In questa tragedia, pur se le donne
del coro che narrano le vicende della guerra, non si trovano fisicamente in
posizione sopraelevata, tutto lo spazio scenico dell’orchestra ¢ immaginato come
coincidente con I’acropoli di Tebe, piu alta della piana sottostante; in questo modo
Eschilo sperimentava una convenzione scenica, ripresa poi da Euripide, in grado
di coinvolgere il pubblico nell’immaginare la vicenda extrascenica che si svolgeva
nel campo di battaglia.

Nelle Fenicie invece Euripide, pur ispirandosi al modello eschileo, lo modifica in
maniera significativa sia perche affida la visione dell’esercito e la descrizione
delle emozioni che da esso derivano non al coro ma ad Antigone, invitata dal
servitore a salire sul punto alto della casa per osservare 1’esercito degli Argivi
intorno alla pianura di Tebe, sia perché¢ a differenza di Eschilo, la protagonista si
trova qui realmente nel punto piu in alto della scena consentendo agli spettatori
con questa tecnica scenografica di immaginare lo spazio extrascenico costituito
dalla piana di Tebe dove I’esercito si preparava alla battaglia, Phoen. 101-102:

okomet 8¢ medla kol map’  Topmvod podc/ Alpkng te vapa morepicv

91



otpatev’6oov “Guarda la pianura e I’immensita dell’esercito nemico presso le
correnti dell’Ismeno e la fonte di Dirce”.

Quest’espediente dell’osservazione dei guerrieri dall’alto doveva essere gia
utilizzato da Omero in /. III 161 in cui Elena dall’alto delle mura di Troia, su
richiesta di Priamo, riconosce i guerrieri achei pronti a schierarsi per la battaglia.
Che Euripide avesse tratto ispirazione da Omero per questo espediente
scenografico era una cosa gia nota all’ antico scoliaste che definisce appunto
questo espediente con il termine teyookomia “osservazione dalle mura”, cfr.ad
Eur. Phoen. 88(Schwartz 1 260): 1 8¢ £€00og 100 mapbHévou €kadv 6Tt g
“Onpikig teyookomag e EAévng £k 100 EvavTiov EKEL yap YOV TG YEPOVTL
deikvovowv. “L’uscita della ragazza ¢ una ripresa al contrario dell’osservazione

dalle mura di Elena: la infatti la donna da indicazioni al vecchio”.

Traduzione

“ O Cisseo, re della regione dalle fertili zolle, la pianura lampeggia di fuoco”.
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Frammento 230 Kn. = Frammento 3 J.- v. L.

00 yap drepBely kKdATOg dikpav
duvdpesd’ Ett yap Bd et Tevia

kakOv £xOotov, dedyet 8’ SXPoc.

Il frammento (230 Kn. = 3 J.- v. L.) ¢ riportato da Stob. IV 32 b. (nella sezione
rept teviag) 39 con ’esplicita menzione della fonte: Ebputidov’ Apyeidov.

Riguardo alla sua collocazione nel dramma, sono stati illustrati gli elementi
principali nell’introduzione al frammento precedente (Collard-Cropp unificano i

due frammenti che sarebbero separati da una lacuna).

Commentario

1.0mepBely kKbpatog dkpav: si tratta molto probabilmente delle parole del coro
intenzionato a mettere in luce la situazione di difficolta che la popolazione si
trovava a vivere, attraverso 1’immagine dell’onda marina intesa metaforicamente
come l’onda delle avversita. Tale metafora marinara, assai diffusa nella lirica
arcaica, (cfr. Alceo fr. 326 Lobel-Page vv. 1-5 : dacvv<v>étnu t@dv avépmv
otdow’/ 10 pév yap EvBev kdpa koaivdetay,/ 10 8 EvBev. “Appeg & Ov 10
péocov/ vai popripefa ovv pehaiva xelpmvt poyOevieg peydde pndrar “Non
intendo 1’insorgere dei venti. Di qui rotola un’onda, di qua un’altra, noi in mezzo
siamo trascinati con la nave nera, messi a dura prova dalla tempesta”) ¢ spesso
ricorrente anche in tragedia cfr. ad es. Aesch. Eum. 832: xolpa kelovod
Kdpatog mKpoOv pevog “assopisci il pungente vigore del tuo nero flutto”; Sept.
758: Kakdv & donep Oddacoa ko’ dyet “Quasi un mare di sciagure suscita
onde”; Soph. Oed. C. 1746: Méy’ dpa mérharyog ENdyetdv Tt “un mare grande di
dolori ¢ il vostro destino”. In Euripide ¢ diffusa I'immagine in contesti in cui
Kdpa € spesso accompagnato da termini come kak®v 0 cvpdopag anche in casi

in cui il riferimento politico & assente: cfr. Hipp. 822 ss.: xak®v 0, & tdhag,

93



TEAAYOS €160p@ /10600T0v dote 1ot Ekvedoat T,/ 1M’ EkrepAcat KO
ode ovpdopag “Vedo un mare sconfinato di mali tanto che non potrd mai
venirne fuori a nuoto né superare la cresta dell’onda”; in fon. 927-928, la metafora
dei mali che si abbattono sull’animo di un uomo come una tempesta su una nave
riflette 1’angoscia del vecchio dinanzi al racconto delle sventurate vicende di
Creusa: Kakov yap dptt kdp’ dneCavildv dpevi, / mphuvnOev aipet )* do
omv AOy®v Vo “stavo appena smaltendo un’ondata di mai ed ecco che un’altra
mi solleva da poppa nel sentire le tue parole”; Or. 279:£k kKopdT®y Yap avdg ad
yoo v’ ope “dopo la tempesta vedo di nuovo la bonaccia”.

OmepBelv: “prevalere”; il verbo non compare mai prima di Euripide in questo
senso, ha in questo contesto il significato di “arrivare fino alla cresta delle onde”,
ossia mantenere la barca con la prua verso le onde in modo che essa possa arrivare
fino alla cresta e cosi non affondare. Ricorre in Pind. Pyth. V 25 (Maehler): mavtt
pev Beov aitiov vreptiBepev “porre il dio come causa di ogni cosa” e in Hdt. III
155: €L pév tot bmepetiBea ta Epedlov Tomoew “se ti avessi comunicato quello
che intendevo dire”.

dxpav: si intende “la sommita dell’onda” in riferimento metaforico alle avversita.
II termine ricorre in Teognide e in Eschilo, in contesti che sembrano richiamare
concettualmente il nostro passo nell’intenzione da parte dell’autore di mettere in
luce la situazione di disagio che la popolazione era costretta a vivere; cfr. Thgn.
619 ss. (Young): mOAN &v dpupyaviot kuhivdopan dyvouevoe kip/ dipny yap
revinv oy VrepedpdpopeveA lungo mi aggiro nella difficolta afflitto nell’animo.
Non siamo riusciti ad evitare 1’estremita della miseria”77; Aesch. Eum. 560ss.:
veaa 8¢ dapwv e’ dvdpt Bepud, / tov odmot” adyodvt’ Wav dpmyavols /
Sdvaug Aaradvov 00d” trepbéovt’ dxpav: “e il dio si prende gioco di quest’uomo
orgoglioso vedendolo privo di vanteria annientato da affanni invincibili e incapace
di superare la cresta. Ride di gusto il demone contro I’'uomo violento, non avendo
visto mai nessuno debole vantarsi in incomprensibili sventure né superare la
cresta”. In questo passo intendiamo dxpoav con il significato di “cresta dell’onda”

e l’intera espressione “non avendo mai visto alcun debole atto a sorreggersi

77 Per quanto riguarda le reminiscenze di Teognide in Euripide confronta A. Garzya, Euripide e
Teognide, Riv filol, e istr.class. 36, 1958, pp.225-239.
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sull’onda”; diversamente Groneboom (p. 746) e Van Nes (pp. 34-35) intendevano
dxpav come “promontorio e traducevano il verbo vrepBetv con significato di “
sorpassare, girare”.

2. Bd\\eu il verbo, il cui significato piu frequente ¢ “fiorire”, ¢ qui usato per
indicare la nascita di qualcosa di funesto come in Eur. Phoen. 811 - 812:
dvodaipwv 8 Eple A/ BdAet madwv / OWdwmdda katd ddpata Kal
mo v “ma un’altra sciagurata contesa dei figli germoglia nella citta e nella casa di
Edipo”. In un contesto dalla medesima accezione negativa 60\ ¢ anchein Soph.
El. 258 ss.: ratpe)’ Opdoa mpat’, od dpan tdd’ &v,/ dy® kat’ fpap kol kat’
g0dpOVNV ael/ BN ovta padrov 1 katadBivovd’ op®; “Ed io le vedole sventure
nate dalla morte di suo padre ogni giorno ed ogni notte crescere sempre piu
rigogliose anzicche languire”. Al pari di 6@ anche dvBéw, suo sinonimo e il
sostantivo dvBog sono talvolta usati in contesti che hanno un’accezione negativa.
Cfr. ad esempioSolone 4, 35 (West): adaivet & dtng dvOea pvopeva “dissecca i
germogli nascenti dalla svenutra”. Per 1’uso in tragedia cfr. Aesch. Ag. 659-660:
OpdReY dvBodv TEAayog Atryaiov vekpolg / avOpdv T Axaidv vavtikolg T
gpeumiolg “noi vedemmo la distesa del mare Egeo fiorire di cadaveri di Achei
guerrieri con spezzate navi”; Choeph. 1009: pipvovtt 08 kot td@Bog avOeL “anche
per chi rimane il dolore fiorisce”; Soph. Trach. 997 ss.: fiv i m0t” £y® Tpoctdely
0 tdhag / ddehov docote, 160’ dxiintov / paviag dvog katadepybnval “non
avessi mai visto con 1 miei occhi il fiorire inesorabile della follia™.

mevia: con questo termine Euripide si riferisce alla situazione di poverta
verificatasi a seguito della guerra nella citta del re Cisseo. Il tema della poverta
causata dalla guerra ¢ anche in Isoc. de pac. XIX 6: 6 pev tolvov morepog
ATAVIOV THAS TOV EPNIEVOV ATECTEPTKEV" KAL YAP TEVEGTEPOLE emotnoe“E
dunque la guerra ci ha privato di tutte le cose dette; infatti ci ha resi piu poveri”.

3. &\Pog: “prosperita, abbondanza”. E qui chiara I’intenzione da parte del poeta di
mettere in evidenza il contrasto tra la poverta causata dalla guerra, a cui fa
riferimento nel verso, e la ricchezza determinata da una condizione di pace. Anche
in altri luoghi Euripide pone I’accento sul contrasto nevia — 6XPoc; cfr. Suppl.

176-177: Zodov d¢ reviav t’eloopav tov SXPlov / mévitd t’Eg todg mMAovoilovg
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aroPrérey “Ed ¢ saggezza che 1’uomo felice volga gli occhi al povero, ed il

povero al ricco”.

Traduzione

“Perché non possiamo superare la cresta dell’onda; ancora infatti fiorisce la

poverta, male odioso mentre ¢ lontana la prosperita”.
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Frammento 231 Kn. = Frammento 4 J.- v. L.

< A> fudv 1t Ofjta Tuydvetg ypetlav Exwv;

< B> natépav yap £60dv EAtidag idwg yeyde.

Il frammento (231 Kn. = 4 J.- v. L.) ¢ riportato da Stob. IV 29¢ (nella sezione
rept ebyevelag) 42 con la glossa: Evputidon’ Apyelda.

Per quanto riguarda la posizione di questi due trimetri nell’opera, ¢ probabile che
facessero parte di una sezione dialogica in cui uno dei due personaggi parlanti
invitava il suo interlocutore a prestargli soccorso in una situazione di difficolta
sottolineando in particolare la preziosita dell’intervento da parte di quell’'uomo
nato da nobile stirpe.

Il tema della richiesta di soccorso dinanzi alla quale colui che I’aveva ricevuta
mostra stupore ed il sottolineare da parte del richiedente le nobili origini del suo
interlocutore, fanno pensare che i due protagonisti del dialogo siano Archelao e il
sovrano Cisseo in una scena in cui il sovrano probabilmente sollecitava
I’intervento dell’eroe contro i nemici che gli avevano mosso guerra. Se
quest’interpretazione ¢ corretta ¢ evidente come il primo verso sia stato
pronunciato da Archelao e il secondo da Cisseo: all’eroe, il quale domanda a
Cisseo il motivo per cui si sia rivolto proprio a lui, il sovrano risponde di avere
particolare fiducia e di aspettarsi atti valorosi da parte di un uomo discendente da
nobili padri; del resto che Archelao avesse origini illustri¢ ampiamente chiarito
nella lunga genealogia narrata nella sezione prologica secondo la consuetudine
euripidea.

Di Gregorio (pp. 26-27) ha provato a ricostruire la scena ipotizzando che il nostro
eroe, al sopraggiungere del re, avesse lasciato la scena; tuttavia non potendo
entrare nella reggia, dal momento che non si era ancora presentato al sovrano,
questo non doveva essersi allontanato del tutto ma si era forse nascosto in un
punto da dove aveva potuto ascoltare dapprima il re poi il coro che si lamentava
della situazione di disagio che vi era in citta. Se cosi fosse non ¢ improbabile

pensare che questi due trimetri fossero stati recitati nell’episodio iniziale quando,
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subito dopo la parodo, Archelao lasciava il riparo dietro cui era nascosto e si
portava dinanzi alla reggia dove si incontrava con il sovrano il quale,
probabilmente informato dal coro sulle nobili origini dell’eroe, gli affidava il
comando delle operazioni militari contro 1 nemici promettendogli in cambio il
potere e la mano della figlia.

Per quanto riguarda poi I’interpretazione del frammento e 1’assegnazione dei versi
ai due personaggi, Welcker (p.703), Austin (p. 15), Harder (p.211), Di Gregorio
(p.27),ritengono probabile che il primo verso fosse pronunciato da Archelao e il
secondo da Cisseo; altri studiosi esprimono opinione diversa: Nauck (p.429) e
Lowicka (p.267) attribuiscono il primo verso a Cisseo ¢ il secondo ad Archelao;
altri ancora invece ritengono che entrambi i versi siano pronunciati da Cisseo, cosi
Matthiae (p.86); Hartung (p. 559); Siegmann (p.8), Wagner (p. 673), Webster (p.
255) e Mette (p. 84).

Entrambe le interpretazioni sembrano improbabili: ci si chiede, nel caso in cui
Cisseo avesse pronunciato solo il primo verso ed Archelao il secondo, perche il re
avrebbe dovuto rivolgersi all’eroe facendo allusione, con un atto di modestia,
all’improbabile vantaggio che Archelao avrebbe potuto ricavare dalla loro
conoscenza quando invece, era cosa nota che proprio Archelao avrebbe ottenuto
un tornaconto significativo se avesse accettato la proposta del re di prestargli aiuto
contro i nemici. Inoltre ¢ difficile pensare come il verso 1 possa essere stato
pronunciato da un personaggio diverso da Archelao, giacch¢ il verso inizia con
Nuov in posizione di rilievo, il che denuncia, alla richiesta di aiuto, una certa
sorpresa da parte di chi parla, del tutto comprensibile nel nostro eroe, un povero
esule giunto in una terra sconosciuta, € piuttosto improbabile nel sovrano della
citta.

Se invece considerassimo I’ipotesi che entrambi 1 versi fossero stati pronunciati da
Cisseo, anche quest’interpretazione si scontrerebbe con una difficolta oggettiva:
nel secondo verso del frammento il personaggio parlante allude all’edyévewa del
suo interlocutore, da qui risulta chiaro come, essendo la tragedia stata composta a
gloria degli Argeadi, i matépeq €o00Aot non potevano non essere quelli di
Archelao, capostipite della dinastia, la cui nobile stirpe, che risaliva addirittura

all’eroe Eracle, era inoltre stata a lungo illustrata nel prologo.
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Commentario

Lfuov. . . €xov;: Pordine delle parole a inizio verso, in cui judv precede tt
dMta, sembra finalizzato a dare enfasi al pronome in maniera da sottolineare la
sensazione di stupore avvertita dal personaggio parlante dinanzi alla richiesta di
aiuto ricevuta dal suo interlocutore. In tragedia sono pochi 1 passi in cui troviamo
dfjta posposto; in questi tuttavia & possibile notare come la parola precedente
abbia sempre una certa enfasi: cfr. Soph. 4i. 1360: Tow06d’ érawvele dfta oo
ktaoBot dovcg; “ti rallegri dell’acquisto di siffatti amici?”. In Euripide
’espressione assume la stessa enfasi in EL. 834: Puyadoc dfita detmaivelg ddhov,
| TO ewe dvacowv; “come, tu temi 1’inganno di un esule mentre sei al potere
della citta? ”.

xpelav Exmv: I'espressione solitamente regge il genitivo; un simile contesto ¢ in
Eur. Suppl. 114-115: Onoed, 00g wkétneg Kal toreme fkm c€ev. / Tt ypfna
Bnpodv Kot Tivog ypelav éxwv; (Adrasto) “O Teseo, io tuo supplice dalla citta
giungo presso di te”. (Teseo) “Che beni vai cercando e di chi hai bisogno?”.

E probabile inoltre, come ritiene Harder (p. 212), che prima del verso 1 del nostro
frammento il personaggio parlante, rivolgendosi al suo interlocutore, esprimesse
una frase del tipo “Voglio chiederti una cosa” alla quale appunto seguiva
I’espressione di sgomento dinanzi alla richiesta di aiuto proprio a lui rivolta.
2.yap: poiché il secondo verso ¢ recitato da un altro personaggio in risposta alla
domanda appena formulatagli, ¢ possibile intendere il y&p come risposta al tt. Un
esempio simile in Euripide ¢ riscontrabile in Hel. 1229-1230: Tt keprtopeis pe,
10v Bavovia &’ odk £qe; /TTiet yap €1 ob 6¢) Tooet dpebyovod pe Elena“Perché
mi prendi in giro e non lasci in pace il morto?” Teoclimene “Perché tu vuoi
restare fedele a tuo marito e continui a sfuggirmi’.

tatépwv €cOl@v: come abbiamo gia affermato ¢ difficile pensare che con
I’espressione natépec, €o0lot Euripide intendesse riferirsi agli antenati di
qualunque altro personaggio se non a quelli di Archelao sulla cui nobile origine si
era gia soffermato nella lunga genealogia dei frr. 228-229 Kn. = fir. la e 1b J.-v.

L. e sulla quale piu volte ritornera anche nei frammenti che successivamente
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saranno presi in esame tanto che potremmo affermare come Leitmotiv di tutta la
tragedia sia proprio I’intenzione di illustrare le nobili origini dell’eroe.

exmidag didwe: si deve intendere “dare speranza”; in Euripide ¢\rig piu il verbo
SOwue € in Ino fr. 404 Kn. = fr. 14 J.- v. L.:10 T ebyeveg / rody didwowy
EATY” e ApEovot yrc.

Espressione simili, dallo stesso significato si trovano in Euripide con il sostantivo
e\l accompagnato da verbi come dépw ed €xw; cfr. Hel. 1037-1038 : ecdépere,
vap Eamidag /g oM T dpdowv ypnotov &g kowdv ye vev “Mi fai venire la
speranza che farai qualcosa di utile ad entrambi”; Med. 1032:"H v m00’ 1
dvomvog gyov EAmdag “Quante speranze, infelice, in voi avevo riposto™.
L’intero frammento ¢ incentrato sull’esaltazione della nobile stirpe da cui
discende 1’eroe Archelao e sul presupposto che da un uomo nobile non ci si possa
aspettare che nobili azioni. Tuttavia non sempre la nobile nascita implica
necessariamente 1’dpet e allo stesso modo si puo essere “nobili” nell’animo pur
non essendolo di nascita; quest’ultimo concetto ¢ ribadito piu volte da Euripide,
ed ¢ particolarmente chiaro in alcuni passi come: El. 367ss.: obk £61” axpifee
obdEv €1g edavdplav: / Exovet yap tapaypov al docete Bpotdv. / Hdn yap dov
dvdpa yevvaiov Tatpog / 10 1moEv dvta, xpnotd TV £K KAK@Y Tékva “non esiste
un criterio sicuro per giudicare gli uomini; c’¢ infatti confusione nella natura
umana. Mi ¢ capitato di vedere figli inetti da padri straordinari e da padri vili figli
valorosi”; Hel. 728ss.:’ Eyo pev €inv, kel médpuy’ dpwe Adtplg, / &v tolot
yevvatotow Mpumuévos/ dodhrotot, Tobvop’ odk Exwv ExetBepov/tov vodv O¢:
“10 sono nato servo ma vorrei che mi si mettesse tra gli schiavi nobili: il mio nome

non ¢ libero, ma il mio animo si”.

Traduzione

< A.>: “Quale vantaggio, infatti potresti avere proprio da me?

<B>: Il fatto che tu sia nato da nobili antenati mi riempie di speranze”.
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Frammento 232 Kn. = Frammento 5 J.- v. L.

€V TOLG TEKVOLS YAP APETT| TAOV EVYEVDV
Enappe, KPELGOWV T7 £€6TL TAOVGLOV YAILOV!
<AVT|P> TEVIG YOP OVK EKELY’ ATMWAECEY

70 TOV TATPOS, YEVVOlOV<- X - [] ->.

Il frammento (232 Kn. =5 J.- v. L.) € trasmesso da Stob. IV 29¢ ( mept edyevelag)
44 con I’esplicita menzione della fonte: Ebpuridov (edpuidd M, 100 avtod A)
PApxendaw<>M, A; &v tadtd S.

Il tema affrontato dal frammento ¢ quello della nobile discendenza secondo cui, a
prescindere da una condizione di ricchezza o di poverta, le nobili qualita dei
genitori si trasmettono nei figli e costituiscono un punto di forza maggiore che un
ricco matrimonio. La tematica s’inserisce bene nell’ambito dell’elogio di
Archelao e della sua nobile stirpe ed ¢ probabile che 1’allusione al matrimonio
vada intesa in riferimento alle nozze tra la figlia del re Cisseo ed Archelao, un
uomo valoroso che ha derivato dalla sua progenie la ebyévewa, benché povero in
quanto esule.

La tradizione codicografica di Stobeo pone tuttavia alcuni dubbi: se nei codici M
ed A il frammento € tramandato interamente, in S mancano 1 versi 3-4; tale dato,
unito inoltre al fatto che dal punto di vista contenutistico questi versi
dell’excerptum sembrano non necessariamente dover essere collegati ai versi
precedenti, ha portato alcuni studiosi ad ipotizzare un errore nella tradizione
codicografica di Stobeo. Wagner (p. 673) e Van Herwerden (p. 238) avanzavano
I’ipotesi che 1 versi 1-2 appartenessero al frammento precedente al quale
potrebbero bene collegarsi anche considerando la comune tematica affrontata
della nobile discendenza. Musgrave (p. 551) ipotizzava invece che i versi. 1-2 e 3-
4 dell’excerptum costituissero due frammenti indipendenti collegati solo
successivamente dalla tradizione di Stobeo o in maniera accidentale, o in maniera
che I’espediente rispondesse ad una determinata finalita: non ¢ da escludere infatti
che le due citazioni fossero parti di uno stesso discorso e fossero state riunite per

rispondere a determinate finalita antologiche.
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Commentario

2.8 appe: ¢ correzione di Nauck, accolta ad oggi dalla maggior parte degli
editori, dinanzi ad un evidente guasto della tradizione di Stobeo: i codici S ed M
riportano ¢v ¥lafe mentre A riporta £ afe. 1l contesto del frammento suggerisce
di correggere con una forma del verbo Adpnm o con un composto di questo con il
significato di “risplendere, brillare”. L’emendamento eévéhape, di Valckenaer
(che crea anapesto in prima sede) tiene conto di &v ¥lafe della tradizione
stobeana. Dindorf proponeva Aélaure, sul confronto con Eur. Andr. 1024ss.:
000’/ Et mop EmPadpov v Tpoia Beotow / AMraprey kamve Bucddet “non pit
brilla il fuoco sugli altari degli dei a Troia col fumo dell’incenso”.

Cobet: dtéhapuye.

Kpeloowv: ¢ la lezione riportata dai codici S ed M ed accettata dalla maggior parte
degli editori in quanto potior dopo il femminile apetr} a fronte del neutro
Kpelooov riportato da A e recepito da Nauck; tuttaviase si amplia I’ambito di
riferimento si notera che in diversi luoghi euripidei 1’uso del neutro risulta piu
adatto ad esprimere ’idea del paragone, cfr. ad es. Suppl. 488 ss.: moAépov
Kpelooov €lpnvn Ppotole “noi uomini (scil. conosciamo) quanto la pace sia
migliore della guerra”.

TA0VGLoL Yapov: “matrimonio ricco” nel senso di “marimonio con una persona
ricca’.

3. La parte iniziale del verso ¢ lacunosa di due sillabe: ¢ probabile che sia andata
persa una parola prima o dopo mévng, riportato dai codici M ed A ma omesso in S.
Tra le varie congetture avanzate dagli studiosi, al fine di colmare la lacuna, la piu
plausibile sembra essere quella di Harder (p. 214) secondo la quale il verso
originario doveva contenere <Aavnp> TEVNC Oppure TEVNG <AVNp>0ppure TEVNS
<avnp> (cosi Collard- Cropp) dando in questo caso luogo ad una tipica
espressione euripidea; cfr. a tal proposito EL 253: TTévng avnp yevvaiog é¢ t° €
gboefne “¢ povero ma buono e mi rispetta”; Suppl. 420ss.: [ardvoe & dvrp

Tévne, / €L kol yévowto | duadne, Epywv Hro/ odk av ddvarto mpoc T
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Kolv’dmofAérewv “un poveretto che lavora la terra, anche se non fosse ignorante,
non potrebbe dedicarsi alla politica perché deve lavorare”.

Altre proposte di lettura:

Nauck: <yevoc>; Hartung: mévng yap <dv tig> ; Cobet: mévng yap <adv 60’>.
vyap: la presenza del yap in questa parte del discorso lascia presupporre che la
frase sia inserita in un contesto in cui precedentemente si era affermato, se anche
con parole diverse, lo stesso principio o un principio pressocche simile. Da qui,
non ¢ da escludere che proprio la presenza di yap sia un elemento a favore
dell’ipotesi, sorretta dalla tradizione manoscritta, che i versi 3-4 siano collegati ai
precedenti costituendo un unico frammento di contro all’ipotesi di cui si ¢ gia
detto in precedenza, che si tratti di due frammenti tra di loro non collegati.

4.70 T0V Tatpog yevvailov: “la nobilta dei padri”; in questi versi Euripide affronta
un argomento sul quale piu volte ritorna nei suoi drammi anche se con toni
diversi, ossia il rapporto tra ricchezza e la nobilta intesa come nobilta d’animo
collegata alla nobilta delle origini, un valore trasmettibile di padre in figlio. Dal
nostro frammento si evince come per ’autore un uomo possa dar prova di
possedere nobili sentimenti pur essendo povero, sprovvisto di beni materiali. La
stessa opinione ¢ espressa da Euripide in un frammento dei Temenidi il cui tono
richiama molto da vicino i nostri versi: fr. 739Kn. = fr. 12 J.- v. L.: $eb dev, 10
dOva Tatpog ebyevodeg dro/ Gonv Exet dpdvnow d&lond te. / kv yap mévng
AV TOYXAVY, XPNOTOS YEYDS /Tuv Exet Tv’, dvapetpoduevog 0 tag / 10 tod
TATPOS yevvalov Taderelf tpomy. “ahime il nascere da un padre nobile ha un
vantaggio considerevole; qualora uno si trovi ad essere povero pur essendo
valoroso ha comunque un qualche onore essendo in qualche modo valutato
diversamente; la nobilta del padre reca vantaggi all’indole del figlio”.

Prima di Euripide, seppure in una situazione diversa, Sofocle definisce “nobile” lo
straniero Edipo tramite le parole del coloneo in Oed. C. 75-76: éreinep €U
vevvailog, Mg Wovty, My tob daipovocg““Tu sei nobile a vederti fuorché nella
sorte”. Tuttavia, per quanto riguarda il rapporto ricchezza - nobilta d’animo e di
origini in Euripide spesso emerge anche una visione opposta a quella appena
esemplificata secondo la quale senza la ricchezza materiale anche la nobilta delle

proprie origini si perde risultando vana. Nel prologo dell’ Elettra ad esempio il
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marito contadino, narrando le vicende della casa della sua nobile sposa, riconosce
di aver avuto 1’onore di unirsi in matrimonio con lei solo perché Clitemnestra ed
Egisto temevano un matrimonio con un uomo di rango elevato il quale avrebbe
potuto decidere di vendicare [’offesa subita da Agamennone, mentre il
matrimonio con un uomo piu debole non li avrebbe esposti ad un rischio tanto
grande, cosi in EL 35 ss.: ratépov pgv Muknvaiov dro/ yeydow: od &1 100t
v’ EEeéyyopan/ hapmpol yap £¢ yévog Ye, ypnudtov Ot O/ mévnrteg, EvOev
NOYéver ardoAvtar “1 miei avi erano Miceni, questo € certo; nobili di stirpe ma
ma poveri di sostanze per cui I’origine si perde”. La stessa concezione cinica della
ricchezza riemerge ai versi 438 ss. delle Fenicie attraverso le parole di intesa di
Polinice, il quale afferma che la ricchezza ¢ un bene fondamentale senza la quale
anche I’edyévela non ha alcun valore: TTédwa pgv odv duvn0év, N dnwg £pd-/
T xpruat’ avBpodrolot tyudtata, / ddhvapiv e Meloy 1@V v avBpdmotg
Exel.] ‘Ayo pebireo dedpo poplav dywmv/ Aoyymy: mévng yap obdEy ebyevig
avip “E un detto vecchio tante volte ripetuto, etuttavia lo diro: la ricchezza ¢ la
cosa che gli uomini onorano di piu, e tra gli uomini ¢ cido che possiede il piu
grande potere. E in cerca di essa che sono venuto qui conducendo una miriade di
armati: un uomo nobile se € povero non ¢ nulla”. 11 tono di questo discorso, giunto
alla fine di un dialogo incentrato sull’affermazione dell’indubbio legame che ogni
uomo ha con la propria patria e sulla riluttanza da parte di Polinice stesso a
muovere le armi contro Tebe, ha fatto nascere in molti studiosi dubbi
sull’autenticita di questi versi considerati da espungere in diverse edizioni. A
favore dell’autenticita di questi versi si € schierato Erbse (pp. 3-4) e piu di recente
Mastronarde (pp. 270-271) il quale argomenta la sua opinione insistendo sul fatto
che la ricchezza, al pari del potere e della nobilta, deve essere considerata tra i
valori che caratterizzano il personaggio di Polinice e dei quali quest’ultimo non

riesce a fare a meno.

Traduzione
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“E nei figli infatti che risplende il valore dei nobili antenati, ed & piu forte di un
matrimonio facoltoso; infatti il povero non la perde (intendo dire) la nobilta del

padre”.
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Frammento 243 Kn. = Frammento 6 J.- v. L.

oAyov dkpov d6pv

KPELOOOV GTPATIY® [PLOV OTPATEVUATOC,

Il frammento(243 Kn. = 6 J.- v. L.) ¢ tramandato da Stob. IV 13 (nella sezione
repl otpatey®dv) 10 con I’esplicitazione della fonte: Evpuridng’ Apyehdo.

In questi versi Euripide sostiene che un piccolo esercito ma valoroso puo
prevalere anche su un esercito pil grande. E probabile, come suggerisce Welcker
(p. 704) che il valoroso d6pv menzionato nel frammento si riferisca all’esercito di
Archelao grazie al quale egli, abile stratego, riuscirebbe a sconfiggere lo
otpdrtevpa nemico (da identificare con 1’esercito dei nemici del re Cisseo). E
bene tuttavia sottolineare come la brevita del frammento, per giunta incompleto al
primo verso, non ci consenta di andare oltre il campo delle ipotesi per quanto
riguarda 1’identificazione sia del personaggio parlante sia del momento del

dramma in cui queste parole vengono pronunciate.

Commentario

1.&uov d6pu: qui ddpv viene usato in senso traslato con il significato non di
“lancia” ma di “schiera”. L’intera espressione ritorna in Euripide in Heraclid. 815
in cui perod dopv ¢ inteso con il comune significato di “lancia”: N0y tdAIN G’
£yyde dudiuov dopdg “ed egli non ebbe il coraggio di avvicinarsi alla lancia di
quel valoroso”. L’espressione euripidea richiama da vicino I’espressione omerica
& &uqpa dodpe inserita nell’epiteto formulare piuttosto frequente €iieto O
v dovpe ddw “ed egli afferro le due lance robuste™, in cui tuttavia 6pv non
¢ usato come in Euripide con un significato collettivo ma con il suo proprio
significato di “lancia”. Tale espressione ¢ in /. XI 43 in riferimento ad
Agamennone, XVI 139 in riferimento a Patroclo, ¢ in Od. XXII 125 in riferimento

ad Odisseo. Il termine assume un significato collettivo in Aesch. Eum. 772-773:

oA v [Hadhddog / tudow aiel mvde cvpudyw Oopt “miei cittadini
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onoreranno sempre la citta di Pallade con una alleanza pronta alla guerra”; Soph.
Oed. C. 1525: dopde t £maktod yertdvwy “in luogo della lancia soccorritrice dei
nemici”. Al pari di 06pv anche altri termini tipici del linguaggio militare (domic,
mENTY, ayr}) sono talvolta usati in Euripide con un significato collettivo; cft.
Phoen. 78: o)y dBpoicac domd’’ Apyeiwv dyer“avendo raccolto un immenso
esercito di Argivi”; 441: ayo pebike dedpo poplav dywv/ Adyyxnv: “io sono
venuto qui conducendo una miriade di armati”.

2.xpeloocov: in Euripide sono frequenti le espressioni in cui kpeiocov serve ad
esprimere |’idea del paragone, come gia esemplificato nel commento al
frammento precedente. Cfr. ancora a titolo d’esempio Iph. A. 1394: Ei¢ vy’ davnip
KPELGO®Y YOVOLKOV Popledv 0pav ¢dog “un solo uomo merita di vedere la luce
del sole piu di migliaia di donne”; Med. 965: ypvoog 8¢ Kpeloowmy puplmv AdymV
Bpotoig “per i mortali ’oro vale piu di mille parole”; Or. 805-806: w¢ dvip
dotig tpomoct cuvtayt, OBvpaiog @v / puplewv Kpeloowv opoipmy dvdpt
kektnobat diog “poiché un uomo dal carattere similare, pur se estraneo, ¢ un
amico preferibile a infiniti consaguinei”. Anche in Eschilo abbiamo alcuni esempi
di questo uso di «kp€ioowv; cfr. Coeph. 372: Tadra pév, @ wai, kpeiosova
xpuvoov “questa brama, o fanciulla, ¢ superiore all’oro”; 905: kot Lovta yap vwv
Kpelooov’ 11yno® matpos “superiore al padre mio lo giudicasti finche visse”.

In Sofocle I’idea del paragone ¢ talvolta espressa da kpelooov accompagnato pero
dal secondo termine di paragone introdotto da 7j, cfr. Oed. C. 577-578: ta O¢ /
kéPOM map’ adtod Kpelooov’ §j popdn ko] “i vantaggi che possono venire da
questo (scil. dal corpo) valgono di piu di un bel corpo”;Oed. T.1367: kpeioowv
yap Noda ke’ dv 7 CdV TudAOg “per te era meglio morire che vivere cieco”.
otpatny®: ¢ correzione di Grotius in luogo del genitivo otpatnyod riportato dai
codici S M A ed accettato da Nauck. Se accettiamo questa correzione ¢ evidente
che il frammento pone 1’accento sull’importanza che ha per un comandante una
schiera sia pure poco numerosa ma di valore rispetto ad un esercito imponente ma
poco coraggioso. Se invece si accettasse la lezione dei codici il senso sarebbe in
parte modificato, la traduzione dei due versi sarebbe: “un piccolo valoroso

esercito ¢ migliore di un comandante di un grande esercito”, un’espressione dal
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significato poco chiaro. Dal punto di vista contenutistico il dativo otpatny® si
adatta meglio al senso dell’intero frammento ed ¢ per questo che la maggior parte
delle edizioni concorda con il Grotius nel rifiutare la lezione dei codici
considerando il genitivo otpatnyov riportato da questi come 1’esito di un caso di

assimilazione con ppilov otpatevatog che seguono.

Traduzione

“Una piccola valorosa schiera vale per un condottiero di piu di un grande

esercito”.
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Frammento 244 Kn. = Frammento 7 J. — v. L.

OALyoL yap GO0 KPELGOOVES TOANADY KAK®DV.

I1 frammento (244 Kn. =7 J. —v. L.) ¢ trasmesso da:

- Stob. IV 10 (nella sezione &rawvoe téAune) 11 con la glossa Edputidov (tod
avtob A)’ Apxehda.

- Or. Flor. VII 3 con ’esplicita menzione della fonte: £k tod’ Apyehdov.

I1 contenuto del frammento, e il fatto che esso provenga dalla sezione di Stobeo
“L’elogio del coraggio” induce a credere che il verso sia stato pronunciato a
proposito della costituzione di un esercito, forse quello con cui Archelao avrebbe
dovuto sconfiggere i nemici di Cisseo preferendo ad una schiera numerosa ma
composta di persone vili un piccolo gruppo di coraggiosi. Essendo la tematica del
verso molto affine a quella del frammento precedente, non ¢ da escludere che
entrambi provengano dallo stesso contesto; tuttavia, anche in questo caso non ¢
facile stabilire chi avesse pronunciato queste parole: Lowicka (p. 267) assegna 1
versi al re nella scena in cui quest’ultimo chiedeva aiuto al giovane contro i suoi
nemici; ¢ piu probabile invece, come ritiene Welcker (p. 704), che i versi siano
stati pronunciati da Archelao stesso in risposta al re che forse lo consigliava sulla

scelta dei soldati che avrebbero dovuto seguirlo in battaglia.

Commentario

1.0Atyou: Nauck suggerisce mavpot in luogo di OAtyou che crea regolare anapesto
in prima sede, dal momento che 0Atyoc alnominativoplurale risulta essere molto
raro in tragedia (unica attestazione in Euripide sarebbe questa). Tuttavia, a
sostegno della lezione stobeana,bisogna considerare non solo che anche ravpog in
tragedia ¢ poco diffuso, trovando in Euripide poche attestazioni, tra cui una al
dativo plurale in Hel. 539: vavayov ékrecovia ouv tadpols dirholg “¢ scampato
al naufragio con pochi compagni” e una all’accusativo singolare in Med.1087 ss.:
ravpov 8¢ yévog [. . . ] 10 yuvaukédv “un certo numero di donne” ma soprattutto

che anche in altri luoghi euripidei d0Alyoc ¢ impiegato per indicare un piccolo
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gruppo in contrapposizione ad uno piu grande. La tematica del frammento
richiama molto da vicino Eur. Erecth. fr.356, 2 Kn.= fr.10, 2 J.-v. L.: dA\lyovg
EMAV®D POV TiToA 0VS Kakovg “i0 lodo pochi uomini piuttosto che molti
malvagi”, in cui viene esplicitamente dichiarata la preferenza per un piccolo
gruppo di persone piuttosto che per una folla di persone dall’animo poco nobile.
Tuttavia, a differenza del nostro frammento, in cui ¢ probabile che le parole siano
pronunciate con un significato militare, il tono del frammento dell’ Eretteo
sembra essere di tipo moralistico. Interessante sembra essere 1’ipotesi di Goossens
(pp. 668 ss.) il quale credeva che il frammento in questione, con 1’opposizione tra
OAlyol e moahot, potesse celare il tentativo da parte di Euripide di riferisi ai
contrasti politici che vedevano come protagonisti I’oligarchia e la democrazia, e
di conseguenza I’ammissione da parte sua di una preferenza per lo stato di
“oligarchia”. Sebbene in Tucidide il riferimento ai due schieramenti politici trovi
di frequente espressione nella contrapposizione di questi due termini OAlyot e
moxot (fr. ad es. Thuc. VIII 97, 2: petpila yap 1 te €¢ ToVC OALYOLS KAl TOVS
todhovg Evykpaolg Eyéveto “avvenne infatti una moderata mescolanza di
oligarchia e democrazia”), per I’affinita tematica con il frammento precedente e
per la presenza di questo stesso nella particolare sezione di Stobeo incentrata
sull’elogio del coraggio ¢ piu probabile leggere in questo verso un’ammissione da
parte del personaggio parlante di una preferenza di un esercito composto da poche
persone ma valorose rispetto ad uno pit numeroso ma anche piu vile nel momento
del bisogno.

goblhot ... kakov: se accettiamo che la parole del frammento abbiano significato
in un contesto militare, anche il contrasto tra £cO)lot e kaxot va letto nel
medesimo tono intendendo con i1 primi uomini valorosi in guerra e con i secondi
uomini codardi. Si potrebbe rimandare anche ad un significato morale o ad un
significato sociale come sostiene Citti (pp. 260 ss.) il quale ipotizza che il
frammento faccia parte di un gruppo che comprende anche i frr. 230-231 -256 Kn.
= frr.4- 5- 30 J.- v. L. incentrati sul tema della ebyévela. Nel primo caso ¢
possibile fare un confronto con /on. 1621-1622 in cui il coro conclude la tragedia
con una massima popolare: £¢ T€hog yap ot uev £66rot Tuyydavovew a&imv, / ot

kakot 8, donep redpdkac’, obrot” ed mpalelav &v “i buoni alla fine ottengono
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cose di loro degni; ma i cattivi, cosi come sono, giammai avranno bene”. Il tono di
questa massima ritorna anche in altri luoghi euripidei: cfr. Phrix. fr. 835 Kn. = fr.
19 J. -v. L.: “Ooctig 6¢ Ovntdv oietat todd’ fuépay / kakdv 1t Tpdocwmy T1ode
Beodg AednOévay, / dokel Tovnpa kKol dok®V dAioketat, / dtav ooy dyovoa
toyxdvy Awkn “chi dei mortali pensa che pur compiendo un giorno qualcosa di
male possa sfuggire agli déi, pensa cose malvage ed ¢ preso da questa convinzione
ogni qual volta la giustizia non agisce”. Nel secondo caso invece cfr. Hipp. 986-
987 dove il termine OAiyot € accostato per opposizione ad &ydov:’Eyo &
dxoppog €1¢ Gyrov dodvar Adyov,/ €ig flkag 8¢ kKdAtyovs coddtepog “Sono
inesperto nel parlare dinanzi ad una folla numerosa, piu abile nel farlo dinanzi a
pochi coetanei”. Tuttavia per le stesse motivazioni addotte di contro all’ipotesi di
una lettura politica del frammento, si ritiene poco probabile anche 1’ipotesi
avanzata dal Citti di una possibile interpretazione morale o sociale di questo

VErso.

Traduzione

“Pochi valorosi sono migliori di molti codardi”.
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Frammento 233 Kn. = Frammento 8 J. —v. L.

ool &’ €uov, @ T, TG THAG EK TV TOVOY

BNpav OpAS YOP TATEPA GOV TIUWDEVOV.

I1 frammento (233 Kn. = 8 J. — v. L.) ¢ tramandato da Stob. III 29, (nella sezione
repuproroviag) 13(omesso in S), con la glossa: Ebpuidov Apyehdm.

Non vi ¢ alcuna certezza a riguardo della collocazione del frammento nel dramma
n¢ a riguardo dell’identificazione del personaggio che avrebbe pronunciato queste
parole; tuttavia I’espressione o moi lascia intendere che a parlare sia una persona
adulta, un anziano che si rivolge ad un ragazzo. L’ipotesi piu probabile ¢ che si
tratti di Cisseo il quale si rivolgerebbe con queste parole al giovane Archelao nel
tentativo di esortarlo alla guerra contro i suoi nemici dalla quale avrebbe ricavato,
oltre che vantaggi economici, che gli avrebbero permesso di uscire dallo stato di
miseria in cui di solito riversava un esule, anche onori e fama al pari del suo
illustre padre Temeno grazie al quale gli Eraclidi avevano fatto ritorno nel
Peloponneso.

Non ¢ tuttavia da escludere che i due trimetri fossero stati recitati in un altro
momento del dramma: secondo quanto suggeriva Welcker (p. 707), Cisseo
avrebbe pronunciato queste parole successivamente in un colloquio segreto con
Archelao dopo la scoperta da parte di quest’ultimo del suo tentativo di ucciderlo.
Un’altra ipotesi ¢ quella avanzata daWebster (p. 257) il quale riteneva che le
parole del frammento fossero riferite in oractio recta da Temeno al figlio in un

punto non precisabile della tragedia.

Commentario

1. €urov: Harder (p. 216) ritiene che questo aoristo sia usato in qualita di presente
e riporta come esempio Med. 271 ss. in cui 1’aoristo ha valore di presente: X¢& trv
oxvbpomov kal mocet Bupovpévny, / Mrdewav, eumov Mode yig EEw mepav /
dvydda“A te torva in volto e sdegnata contro tuo marito, a te Medea ordino di

andartene in esilio fuori da questa terra”. Poiche tuttavia non sono noti n¢ i versi
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che precedevano n¢ quelli che seguivano I’excerptum, ¢ piu prudente considerare
la forma verbale un vero e proprio aoristo e pensare che nei due versi venisse
ribadito quanto probabilmente era stato detto poco prima.

EK TOV TOVOV: €K € qui usato con valore strumentale; tale uso di ¢k ¢ molto
comune cfr. ad esempio: Hes. Op. 308:"EE £pyov 8’ dvdpeg mordpmhot t’
adveot te““dalle opere gli uomini traggono 1’abbondanza delle greggi”;
Anacreon. fr.329 a, 2 (Page): Molg ¢k novov yévorr odddua tdvde “non vi
sarebbe alcuna liberazione da queste fatiche”; Alceo. fr.350, 4 (Lobel- Page):
deOhov péyav, gbpioao O’ ek tovwv “un grande premio in seguito alle fatiche
otterrai”.Il tono del nostro fammento richiama molto da vicino un altro frammento
euripideo, Herecht. fr. 364 Kn. =fr. 20 J.- v L. in cui &€k ¢ usato con lo stesso
valore? Ek 1dv movev 1ot 1dydd’ ab&etan Ppotolg “certamente dalle fatiche si
accrescera il bene per gli uomini”.

2-3.tag toyag . . . Onpav: il verbo Bnpdw ¢ qui usato con il significato di
“perseguire”. Per lo stesso valore di questo verbo cfr. Aesch. Prom. 858-859:
fi&ovodnpedovteg od Onpacipove / yapnove“questi verranno alla caccia di
nozze rifiutate”; Soph. Ant. 92: ° Apynv 8¢ Onpav ob wpéret tdiyava “ma in
ogni caso non si dovrebbe tentare 1’impossibile”; Oed.T. 540 ss.” Ap’ odyt LdpOY
£oTL TOVYYEIPNUA 6oV, / dvey te TAfovg Kol GV Tupavvida / Onpav, “ma
non ¢ insensato il tuo progetto di dar la scalata al potere senza 1’appoggio delle
masse o almeno degli amici?”. Per Euripide, cfr. Bacch. 839: Zodwdtepov yoiv 1y
Kakolg, Onpav kaxd‘ed ¢ piu saggia che di cercare guai per procurarne’;
Hel 1238: Tt yprijna Onpoo’ wétie opéxOng epod; “Cosa vuoi da me con questa
supplica?”’; Suppl. 115: Tt xpripa Bnpodv KAl tivog ypelay éxwv; “cosa cerchi, di
cosa hai bisogno?”.

Tag toyag: il termine toyn indica genericamente la Fortuna, intesa sia in senso
positivo che negativo. Il significato preciso da assegnare al termine dipende dal
contesto in cui questo ¢ inserito; molti sono i1 luoghi euripidei in cui esso assume
ora ’'uno ora I’altro significato, ad esempio indica la cattiva sorte in Med.
198:0ewali te thyat sddhovot ddpovg “casi terribili si abbattono sulle case” ed

ancora toyn ha la stessa valenza negativa in Hipp. 268: Paidpac, Opduev 1acde
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dvotivoug thyag “Noi vediamo le terribili sventure di Fedra” mentre in E7.648 il
termine ¢ evidentemente usato per indicare la buona sorte anche se in riferimento
ad un’azione poco nobile in s¢ dal momento che in questo punto del dramma il
vecchio servitore dialogando con Oreste fa riferimento alla buona sorte nella
speranza che questa lo aiuti ad uccidere Egisto:Kat puv éxetva vy’ 1 toxm Onoet
K@ “la sorte ci verrain aiuto”. L’ambiguita del termine che pud dunque avere
due opposti significati emerge chiaramente in alcuni passi in cui non ¢ precisato
se ci si riferisca alla buona o alla cattiva sorte come in Alc. 137: tivae toxmv
axkovoopay; “quale esito dovro udire?; ed ancora in Antiop. fr.211 Kn. = fr. 33 J.
- v. L. Euripide sottolinea come possano essere diverse, ¢ dunque ora positive, ora
negative, le sorti degli esseri umani: ¢ed dped, Bpoteiwv Tudtev doat Ty /
doat te popdat téppa 8 odk €imot tig dv “ahimé quante sono le sorti delle
vicende umane, quanti i diversi aspetti (scil. di esse)”; in Skiron.fr. 684 Kn. = fr. 3
J.- v. L., 1-3. Euripide riflette sul fatto che non sempre alle buone azioni degli
uomini segue, come ci si aspetterebbe, altrettanta buona sorte nella vita: ded tov
Bpoteimv dg dvdpadrot Thyat / oL pev yap £d mpdocovst, tolg O cupdopal /
oKAnpal tdpecy gvoefodoy €lg Beole “come sono diseguali le sorti degli
esseri umani, alcuni si comportano bene invece a coloro che sono pii verso gli dei
capitano dure sventure”; il tema della cattiva sorte assegnata agli uomini dalla
divinita ritorna in Euripide anche in Andromed. fr. 140 Kn. = fr. 30 J. v. L. :®
AoV, B¢ oot Tag whxas pev doibevelg / Eday’ 6 douwv, péya dpovodot
& ot Aoyol“o infelice in questo modo a te la divinita diede una sorte
insignificante, mentre le parole consigliano grandi cose”.

Nel caso specifico del nostro frammento ¢ tuttavia opportuno leggere in tag
1Oy ag (accusativo di Bnpav usato nel senso di ““ cercare, perseguire”) una valenza
positiva assegnando ad esso il particolare significato di “successo ottenuto in
seguito al duro lavoro”; allo stesso modo tag toxag puod essere tradotto anche in
EL 996-997 in dipendenza stavolta del verbo Oepamévw:Tae oag 0& toyag

Oepamevectany / kopdg “¢ giunto il momento di rendere onore ai tuoi successi”.

Traduzione
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“Ragazzo, ti ho detto di perseguire le fortune che seguono alle fatiche; vedi che

tuo padre ¢ onorato”.
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Frammento 236 Kn. = Frammento 9 J. —v. L.

oLV UPLOLOL TA KON YUYVETAL TOVOLS,

Il frammento (236 Kn. =9 J. — v. L.) dall’evidente tono sentenzioso, ¢ confluito
nei Monastici attribuiti a Menandro = 252 Jaekel ed ¢ riportato da:

-Stob. III 29 ( nella sezione mept dpromoviac) 44 con I’esplicita menzione della
fonte: Ebputidov’ Apyehda.

-Ars. XLVII 9 e XXXVI 24 con la glossa: Evpuridov’ Apyehdo.

La natura gnomica del frammento non consente di esprimerci con certezza circa
I’individuazione della persona logquens e circa I’esatta collocazione all’interno del
dramma. E probabile che esso si collochi nella scena dell’incontro tra il re ed
Archelao nella quale si inseriscono anche i frr. 233-237 Kn. = frr. § — 10 J.-v. L.
in cui si discute dell’importanza per un uomo di dimostrare il proprio coraggio nel
saper affrontare le fatiche. Qui ¢ probabilmente Cisseo a parlare invitando 1’eroe a
battersi per lui contro i suoi nemici: da quell’atto di coraggio Archelao avrebbe
ottenuto buona fama, il potere e la mano di sua figlia. Tale tematica ¢ affrontata
anche nel fr. 240 Kn. = fr. 13 J.-v.L. in cui si allude al fatto che solo un uomo
coraggioso e non chi dimostra di essere vile puo tendere alle grandi imprese, da
qui Di Gregorio (pp. 31-31) nella ricostruzione del dramma avanza I’ipotesi che il
fr. 236 Kn. = fr. 9 J.-v. L. sia immediatamente successivo al fr. 240 Kn. = fr. 13 J.-
v.L.

Commentario

1. ouv: ¢ lezione di Stobeo e di Arsenio accettata all’unanimita dagli editori
laddove invece il monastico menandreo riporta &v; si tratta di due lezioni
alternative dal momento che ’uso strumentale di é&v ¢ noto fin da Omero; per il
valore strumentale di oUv in tragedia cfr. Aesch. Pers. 755: Tthovtov €ktijow ovv
oy “‘conquistasti la ricchezza con la lancia”; Eur. Suppl. 323: &v yap toig

novolowy adetar “(scil. La tua patria) nelle fatiche crescera”; fr. 1051 Kn.
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(fabula incerta): ovv tolot dewvolg abetat KAEog Bpotoig “cresce per gli uomini
la gloria assieme ad azioni rischiose”.

poptlotot movole: ’espressione ritorna in Eur. Or. 689:moévolg poptoot “con
infiniti travagli”,1662-1663: popiowot / Tovolg “per mezzo di infinite prove”. In
Euripide I’argomento ¢ affrontato anche in Andromed. fr. 134 Kn.= fr. 19 J. - v.
L.: ebdetav Exafov odk dvev ToM@Y tévev “ottennero una buona fama non
senza molte fatiche”; Erecth. fr. 364 Kn. = f1.20 J. - v. L..’ Ex t®@v movmv tot
1qyd0’ adbEeran Bpotoig “dalle fatiche si accresceranno i beni per i mortali”;
inoltre riflessioni simili sul tema ricorrono anche in altri luoghi della letteratura
greca, cfr. ad es. fr. com. adesp. 532 (Kock): dravta ta koA To0 TOVOHVTOC
yiveton “ogni cosa bella nasce da chi affronta travagli”; Xen. Mem. 11 1, 28: tov
vap Svimv dyafdv kol KeA®dv 0vdEV dvev mvou kal mpedeiag Oeot Stddacty
avOpamotg “delle cose belle e buone che ci sono infatti nessuna gli déi concedono

agli uomini senza fatica e impegno”.

Traduzione

“E con fatiche immense che si ottiene il bene”.
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Frammento 237 Kn. = Frammento 10 J. —v. L.

veaviay yap dvdpa ypm ToApay ae
000g1g Yap BV pdbupog edrAeng aviip,

GO\ ot TovoL TikTovot Ty gbavdplav.

I1 frammento (237 Kn. = 10 J. — v. L. ) ¢ riportato da piu testimoni:

-Stob. IV 10 (nella sezione” Erawvoc toAume) 4 con I’esplicita menzione della
fonte: Evpuridov Apyehdov.

-Or.Flor.IX 22 .

-Ars. XXXVI 98 e L53.

Per quanto riguarda la collocazione del frammento il cui tema ¢ incentrato
sull’importanza per 1’'uomo di dimostrare il proprio valore e di ottenere cosi una
fama gloriosa attraverso una condotta di vita dedita alle fatiche, molti studiosi
sono del parere che esso sia la continuazione immediata del fr. 233 Kn. = fr. 8 J.-
v. L. pronunciato dal re Cisseo che si rivolgeva al giovane protagonista nel
tentativo di convincerlo a combattere contro i suoi nemici. E piul probabile invece,
come sostiene Lowicka (p. 267) che tra il fr. 233 Kn. = fr. 8 J.- v. L e il fr. 237
Kn. = fr. 10 J.- v. L. vadano inseriti anche i versi riportati dal fr. 236 Kn. = fr. 9J.-
v. L. 1 quali, pronunciati dal sovrano, sembrano appartenere al medesimo
contesto. Diversamente Webster (p. 703) ipotizzava che questi versi fossero
pronunciati dallo stesso Archelao in un discorso di tipo autocelebrativo
anticipando quanto riportato anche in fr. 240 Kn. = fr. 13 J.- v. L. dove a parlare ¢
con certezza il protagonista il quale, accogliendo la richiesta di aiuto del re, si
diceva pronto a fare il possibile per la sua citta; ¢ poco probabile tuttavia che
Archelao all’interno della medesima sezione del dramma si ripetesse con parole
pit 0 meno simili.

Occorre inoltre sottolineare che la tematica qui affrontata dell’importanza per
I’uomo di raggiungere la gloria desiderata tramite una condotta di vita coraggiosa
e dedita alle fatiche, ritorna anche in altri frammenti del medesimo dramma (fir.
236-239 -240 Kn. = frr. 9- 12- 13 J.- v. L.): si ipotizza, sulla scia di Di Gregorio

(p- 24) che su questa tematica Euripide ritornasse piu volte nella parte iniziale del
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dramma: in primo luogo infatti il sovrano si sarebbe servito di queste
argomentazioni per convincere Archelao a prestare servizio presso di lui e solo in
un secondo momento, al fine di ottenere quanto da lui richiesto, avrebbe promesso

all’eroe in cambio della sua prestazione il potere e la mano di sua figlia.

Commentario

Lveaviav yap dvdpa: ¢ lezione di Stobeo e di Arsenio in luogo di veaviav via
tramandata da Orione. Per quanto la lezione di Orione sia concettualmente e
metricamente equivalente a quella di Stobeo, la maggior parte degli editori
accoglie quest’ultima che appare piuttosto come espressione poetica rispetto alla
piu prosaica forma participiale. Sull’uso dell’aggettivo veaviag ¢ inoltre possibile
notare che mentre in Omero esso ¢ sempre connesso ad avnip (cfr. ad es. Od. X
278: venvimt avdpt £owkdg “simile a un ragazzo alla prima peluria”), negli autori
successivi ricorre con o senza tale sostantivo; in Euripide veaviag talvoltae
accostato ad d&vijp come ad es. in Andr. 603-604: ECekdpacev/veaviov
net’ avdpog €1g ANV ¥O6va “se ne andod con un giovanotto in un’altra terra”; EL
343-344:yovaudt 1ot / adloypov pet’ avdpdv Eotdvan veavidv “per una donna &
sconveniente fermarsi a parlare con uomini giovani”; talvoltaricorre senza avnp
come ad es. in Alc. 698:1] 100 kAo c0d mpovBavev veaviov; “la quale (scil.
Alcesti) ¢ morta per te, il bel giovanotto che sei?”; Ion. 316: IToig & dv ddixov
vaov 1 veaviag; “sei arrivato al tempio da bambino o da ragazzo?”.

ToApay aet: ¢ lezione di Stobeo e di Arsenio laddove Orione riporta toipav
novelv. Anche in questo caso la lezione di Stobeo non ¢ preferibile, come sostiene
Harder (p. 220), se si considera che in Euripide ’infinito toApav non ¢ mai
combinato con un altro infinito da esso dipendente ma usato o con un accusativo
(cfr. ad es. Hec. 751: toapav avdyxn“bisogna osare”) o in senso assoluto. Vi
sono tuttavia luoghi euripidei in cui I’infinito dipende da altre forme del verbo
toaudw cfr. ad es. Alc 552:”Adpnte, toauqe Eevodoxely; “Admeto, hai il

coraggio di dare ospitalita?”.
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2. paBvpog: ¢ lezione di Stobeo e di Arsenio; Orione diversamente tramanda
aBvpoc. La maggior parte degli editori accoglie paBupoc che ¢ attestato in
tragedia in Soph. El. 958: Ilot yap pevelg pdBopoc “Fino a quando resterai
inerte?” e solo in questo luogo in Euripide mentre il sostantivo paBupia ricorre
due volte in Euripide: Cyc. 203: tig 7 paBopia; “Che divertimento ¢?”; Med.
217:01 8’ &d’ ovyov T0doe/ dhoKhelav Ektioavto kat pabopiav “restandosene
quieti nelle loro case, si procacciarono cattivo nome e mollezza”.

Per quanto riguarda invece 1’aggettivo dBvpog tramandato da Orione in questo
frammento non ricorre in nessun luogo euripideo ma ha un’altra attestazione in
tragedia in Soph. Oed. T. 319: Tt & Eotwv; d¢ dOvpog eloePtag “Che dici?
Perché questo scoramento?”.

2-3. ebKeng . . . ol movou si evince da questi versi I’intenzione da parte di
Euripide di far riferimento alla tematica dell’associazione tra la fama e la gloria
come conseguenza positiva delle fatiche che ogni uomo deve saper affrontare con
coraggio nella vita. Tale tematica, che ricorre anche in altri luoghi dell’Archelao,
¢ frequente nella tarda produzione euripidea, cfr. ad es. Licym. fr. 474 Kn. = fr. 2
J.-v.L.: Ilévog yap, g Aéyovow, ebrkdielag matp “Come si suol dire, il
travaglio ¢ padre della gloria”; (il frammento ¢ diversamente attribuito alla

Melanippa nell’edizione di Nauck).

Traduzione

“Infatti ¢ necessario che un giovane mostri sempre coraggio. Non ¢’¢ nessuno che,
vivendo con noncuranza, acquisti buona fama, ma al contrario sono le fatiche che

generano il coraggio”.
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Frammento 238 Kn. = Frammento 11 J. —v. L.

ovk Eotwy dotig M0éwe (ntdv frody

gbrhelav 1T’ Extroat’, AANA (pT| TOVELY.

Il frammento (238 Kn. =11 J.-v.L.) ¢ trasmesso da Stob. III 29 (nella sezione nept
dOwomoviag) 14 con D’esplicitazione della fonte: Edputidov (t<0d> avt<od>S)
" Apyendov ( Apyxehae A).

In questi versi la persona loguens mette in luce il concetto, secondo il quale il
raggiungimento della fama da parte di un uomo pud avvenire esclusivamente
tramite il coraggio dimostrato nel saper affrontare le fatiche e i sacrifici e non
tramite la ricerca di una vita fatta di piaceri. Tale tematica ¢ affrontata anche in
altri frammenti di questo drammae in particolare nel frammento precedente il tono
delle parole sembra essere pressoccheé simile al punto che Wilamowitz (p. 188
ss.) escludeva I’appartenenza di questo frammento all’Archelao sostenendo
I’improbabilita che 1’autore abbia scritto la medesima cosa due volte. A sostegno
della sua idea il Wilamowitz riportava anche delle argomentazioni di carattere

linguistico che saranno oggetto d’argomento nel commentario che segue.

Commentario

1.Bwodv: si tratta di un infinito ricorrente solo in questo caso in tragedia dove
invece ci si aspetterebbe ’infinito Bidvar attestato ad es. in Soph. Oed. T. 1488:
owv Pudvat cdmd npodc AvOpwdTwy xpewdy “(scil. pensando) come voi dovrete
vivere tra gli uomini”. In luogo del tradito 110éwe, {nt®dv Prodv ci sono state varie
proposte di correzione tutte tese a superare le difficolta di frodv :

Nauck 1d¢og i Plov; Gomperz dovile {niadv Biov; Cobet Hiovyov CnA®dv
Blov; Vitelli fdovae {ntdv Plov sulla base del confronto con altri luoghi
euripidei comeHipp. 383: fdoval modhal Blov; Med. 194: niipovto Plov teprvag

axodg' “(scil. gli antichi) inventarono i canti che danno godimento alla vita”.
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2. &’ ekmjoar’: € correzione di Nauck in luogo di €loextioat’ presente nei
codici S e A di Stobeo e attestato oltre che in questo luogo solo in Giovanni
Crisostomo. Harder (p.222) non accetta la correzione di Nauck ritenendo che €ic’
avrebbe dovuto essere posizionato prima e non dopo eVKAelwv come invece
suggerisce lo studioso, e per sostenere la sua ipotesi si avvale del confronto con
Ino fr. 417 Kn. = fr. 18 J. —v. L., 4: {n1®v ta Mielov’, €t ndvt’ dnwiecev

“cercando di ottenere di piu, perse tuttavia ogni cosa”.

Traduzione

“Non c’¢ nessuno che cercando una vita fatta di piaceri raggiunga per questo

buona fama, al contrario ¢ necessario affrontare fatiche”.
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Frammento 239 Kn. = Frammento 12 J. —v. L.

¢ ’ € \ PIRN ¢ ’, s 3 ’,
0 & 110V oV 1 kakn ©” dvavdpia

v 9 3 Pl 7 > 7 3
o1’ ooy oVte TOALY AvopOBwoeLey Av.

Il frammento (239 Kn. = 12 J. — v. L.), riportato in due luoghi dell’Antologia
stobeana e in un passo di Orione, non pud essere assegnato con certezza
all’Archelao dal momento che le fonti sono discordanti sulla sua provenienza e lo
stesso Stobeo i attribuisce a due drammi diversi: in Stob. III 8 (nella sezione mept
deMlag) 13 i due versi sono assegnati all’Archelao in quanto preceduti
dall’esplicitazione della fonte! Evputidov” Apyehdw , mentre in Stob. III 29 (nella
sezione mept dpiomoviag) 22 essi sono assegnati all’Eretteo e preceduti da un altro
Verso: £k Tdv movav tot Tdydd’ adbetan fpotoic.
Allo stesso modo in Or.Flor.VII 2 il frammento ¢ attribuito all ’Eretteo e sono
riportati 1 due versi precedutidal riferimentoal dramma da cui provengono:
"Evputidov £k 100 Epeybéimc.
A lungo si ¢ discusso circa I’attribuzione di questo frammento considerata
I’impossibilita che gli stessi versi fossero ripetuti in due diversi drammi; a tal
proposito Hense (su Stob. 8, 13), escludendo I’appartenenza di essi all’Eretteo,
avanza due probabili soluzioni per spiegare la doppia attribuzione di questo
frammento da parte delle fonti e cosi suggerisce: aut intercidit Archelaoi ecloga
. aut iam in fonte Orionis Stobaeique communi duo Archelai versus com
Erechthei illo... male fuerant coniuncti. Questa seconda soluzione ¢ stata accolta
dalla maggior parte degli editori dell’Archelao tuttavia non ¢ mancato tra gli
studiosi chi ritiene che questo frammento sia ascrivibile all’Eretteo come Harder
(p. 222) che pur riportando i due versi nell’Archelao, ritiene che non sia da
escludere la possibilita di una loro diversa attribuzione: “but we cannot really
exclude the possibilita that the attribution to Archelaos on Stobeo III 8,13 is
wrong”.
Per quanto riguarda invece la collocazione di questi versi all’interno del dramma
la generalita degli studiosi concorda nel ritenerli recitati da Cisseo e tratti dalla

parte iniziale della tragedia in cui il sovrano chiede aiuto al protagonista; molti
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studiosi 1i collocano subito prima dei frr. 233-237 Kn. = fir. 8 - 10 J.- v. L. in
quanto anche questi recitati dal re e incentrati sulla medesima tematica tuttavia
non ¢ da escludere la possibilita che questi fossero pronunciati da un altro
personaggio forse lo stesso protagonista, come suggerisce diversamente Di
Gregorio (p.23) e che siano da collocare dopo e non prima 1 versi riportati nei fir.

233-237Kn. =frr. 8 ¢ 10 J.- v. L..

Commentario

1.6 & MOVg olwv: notiamo che questa disposizione dell’articolo prima
dell’aggettivo, ricorre due volte nel medesimo verso e in Euripide ¢ presente
anche in Or.807-808:° O péyac 6XPog & ©” dpetd / péya dpovods” dv™ EXrada
“o0 ingente fortuna ed eccellenza superba nell’Ellade”.

awwv: ¢ lezione di Stobeo a fronte di dywv riportato da Orione che ¢ il risultato di
una lettura sbagliata.

La tematica qui affrontata della necessita per I’'uomo di condurre uno stile di vita
dedito al lavoro come unico modo per ottenere una fama gloriosa di contro a
quanti amano piuttosto una condotta di vita rivolta ai piaceri ¢ frequente nella
produzione euripidea. Al concetto del “vivere dolcemente” Euripide fa riferimento
in Cyc. 451 ss.: Myov/ og o Kooyt tdpa xpry dodvat tdde, / povov &
Exovta Plotov Ndéwe dyew “dicendo che non deve dare questa bevanda ai
Ciclopi ma tenersela per sé e vivere felice”; ed ancora la contrapposizione tra i
due modi di vita ¢ esplicitata in un passo delle Supp.881 ss.: Irroptdwv 101660’
£dv / mollg, dV £TOMMG’ VBV 0b IO 1dovag / Movedv tparésbat mpog 10
pakBakov Plov, / dypode d& vaiwv, orkmpd M dooet ddode / Exaipe mpog
1&vOpsloy, g 17 dypag v / inrolg te xaipwv tééa T Evieivay xepoty, / mdret
Tapacyely ocopa xpnowov B mv “nacque il famoso Ippodemonte. Ancora
ragazzo ebbe subito 1’ardire di volgersi non ai piaceri delle Muse ma ad una vita
dedita al piacere perd, poiché abitava nei campi ed era abituato per natura alla
durezza della fatica, si compiaceva della sua forza virile, andando a caccia,
rallegrandosi coi cavalli, tenendo 1’arco, volendo presentare alla citta il suo

valente corpo”.
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dvavOpia: € la lezione riportata nel primo luogo dell’antologia stobeana e quella
considerata piu probabile a fronte di dtoipia riportata da Orione e dallo stesso
Stobeo nella sezione mept d\omoviag e forse derivante da un adattamento del
frammento da parte degli antologisti al contesto dell’antologia in cui i versi
vengono riportati.

2.toMv avopBaoetev: ¢ correzione di Valckenaer laddove le fonti riportano
diverse lezioni: Stob. III 8, 13 SMA :dé v 0pBddoetev av; Stob.III 8, 13 Brux.;
yaay OpOdoetey dv; Stob.II1 29, 22: olit” oukov obte flotov 0ddEV dPelEL.

La proposta di correzione di Valckenaer ¢ ad oggi accolta dalla maggior parte

delle edizioni sulla base della considerazione che in tragedia abbiamo altre

)

attestazioni di avopBow associato a woie; cfr. ad es. Soph. Oed. T. 46:10°, ®
Bpotdv dpiot’,dvopbwoov oAy “Tu che sei il migliore degli uomini risolleva
la cittd” ; 51: AN’ dodpareiq v’ dvopbmwoov TdAy “ma risolleva la nostra citta
che possa vivere in sicurezza”; e in Eur. Erechth. fr. 370 Kn. =fr. 22 J. —v. L.,95:
Yot &, j mortwg Mod’ EEavapbucac Pdbpa“a te le fondamenta della citta

risollevata”.

Traduzione

“Una vita trascorsa nel piacere o una vile fiacchezza non potrebbero mai

risollevare le sorti né di una casa né di una citta”.
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Frammento 240 Kn. = Frammento 13 J. —v. L.

Ene 8 &p’ od
poy BV dkanov; tig & duoyBog edihenc;

T1g TV peyiotmv de\Og BV dpéato;

Il frammento (240 Kn. = 13 J.- v. L.) ¢ tramandato da Stob. IV 10 (nella
sezionéErawvog téhume) 8 con esplicita menzione della fonte Edpuridov
" Apyxerdov (Evputidov : S; tod avtod: A).

Ancora una volta la natura gnomica del frammento non consente di andare al di la
del campo delle ipotesi per quanto riguardo il contesto nel quale esso era inserito
all’interno del dramma; a tal proposito Welcker (p. 702 ss.) riteneva possibile che
1 versi fossero pronunciati da Archelao il quale, con queste parole, avrebbe
dichiarato di essere pronto ad affrontare ogni tipo di fatica per aiutare il sovrano e
la popolazione che gli avevano offerto ospitalita. Tale ipotesi sarebbe avallata in
particolare dal tono delle domande retoriche di cui ¢ costituito il frammento e in
particolare da quella iniziale in cui 1’enfasi con cui viene pronunciato épe lascia
pensare che chi parla sia intenzionato a rivendicare con decisione il suo diritto ad
affrontare 1 pericoli, nella consapevolezza che solo 1’audacia cosi dimostrata ¢ in
grado di concedere il piu bel dono che un uomo possa desiderare, la fama.

Harder (p. 225), rinviando ai frr. 249-250 Kn. = fir.18 e 20 J.-v. L., pronunciati
con ogni probabilita da un personaggio che metteva in guardia Cisseo da
Archelao, presentandolo come un uomo pericoloso, postula pure per il nostro
frammento un contesto in cui le qualita dell’eroe erano oggetto di discussione. Di
Gregorio (p. 309) diversamente ritiene che 1’excerptum sia inseribile in un’altra
scena: in attesa dell’incontro con la figlia di Cisseo, Archelao, rimasto da solo,
avrebbe meditato sui rischi dell’impresa riconoscendo alla fine che la sola strada
per conseguire la gloria non era altro che una dimostrazione di coraggio dinanzi
alle prove difficili che si trovava a dover affrontare. Secondo Badham (p. 13) il

verso 3 potrebbe costituire un frammento a sé.

Commentario
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1.&p’: la traduzione piu probabile ¢ quella che assegna ad dpa il significato di
“quindi, allora”.

2. &uoyBog “senza fatica” ricorre in Soph. Trach. 147: &0\ fidovaig duoyOov
e€aipet Plov: “ma cresce nel piacere di un’esistenza serena”; e Mysios fr. 410
Radt: dupoyBog yap oddeic 6 0 fikiot” Exwv/ pakdpratocnessuno € esente da
fatica; colui che possiede pochissimo ¢ piu felice”. In Euripide questa forma non
¢ attestata altrove mentre dpoy6t ricorre in Bacch. 194:°O 0gog apoy6t keloe
vav fiynoetan “il dio ci guidera fin lassu senza fatica”.

3.0pé&aro: il verbo ricorre in Euripide con il significato di “tendere, protendere”
in Phoen. 103-104:Opeye vov dpeye yepauav véq/ yelp’ “stendi, la tua vecchia
mano alla giovane” e con lo stesso significato in Soph. Oed. C. 846:” Opeov,
Tall, xepag “tendi le mani o figlia”. Nel nostro frammento wpéEato seguito dal
genitivo t®v peylotwv ¢ piuttosto da intendere con il senso metaforico di
“arrivare a, anelare a”, mai attestato in Euripide ma ricorrente ad es. in Aristot.
Met. 980 a.21: mavOec dvOpmmot tod €dévat Opéyovtatl dpHoet “tutti gli uomini

mirano naturalmente al sapere”.

Traduzione

“E quindi non dovrei anche io affrontare le mie fatiche? Chi mai senza fatica
acquistd buona fama? Chi mai essendo vile poté tendere alle piu grandi

conquiste?”.
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Frammento 260 Kn. = Frammento 14 J.—v. L.

Erave’ 600VPOVS MIEDVAS <=« = >

Il frammento (260 Kn. = 14 J. —v. L.) ¢ trasmesso da Schol. ad Pind. Pyth. 11 57
(Drachmann II, p. 42, 12) : obtm yap KAl TEPATAS TOVS KATd TEAXYOS [Afotac)]
Aeyopev, kuplwg 08 tovg v 00@ KakovpyodvtacTap’ O & kol 6dovpodg,
abtovg Aéyovow. Edpuidneg v " Apyxehdyp < Eravs’ kih.> kol Lodorkiflg £v
Awyél (cfr. Aig. Radt fr. 22: [1dg 670° 600vp®dv ounvog EE£BNe Aabwdv) “E cosi
noi chiamiamo predoni anche i briganti che vanno per mare, ma propriamente
quelli che compiono delle ingiustizie per strada; per cui si dice che questi siano
anche dei guardiani della strada. Euripide nell’Archelao< . . > e Sofocle
nell’Egeo<...>.

Riguardo alla persona /oquens e alla collocazione del frammento sono state
avanzate diverse ipotesi, tuttavia la brevita e la lacunosita dell ‘excerptum non
consentono di esprimerci con certezza: secondo Welcker (p.708), Wagner (p. 676)
e Van Herwerden (pp. 317 ss.) il frammento sarebbe recitato da Archelao stesso in
riferimento alle sue imprese. Van Herwerden, sulla base del nostro frammento ed
anche della testimonianza di Dione Crisostomo IV 70-72 in cui leggiamo 7} 0Ok
amdrog v 6 " Apyéiaog oddE MAOev €l Maxedoviav otyag Elabvmv
“Archelao non era un capraio e non giunse in Macedonia seguendo una capra”,
sosteneva la tesi secondo la quale Archelao sarebbe giunto in Macedonia come
capraio e avrebbe liberato dai briganti tutte le strade dove egli passava. Tuttavia,
come fa notare Harder (p. 263), il nostro frammento si riferisce esclusivamente
all’intenzione da parte del personaggio parlante di mettere fine alla pericolosa
diffusione del brigantaggio non presupponendo affatto che questa persona sia
necessariamente al contempo un capraio cosi come intende Van Herwerden.
Diversamente Hartung (p.561), Lowicka (p.268) e Goossens (p. 672) ritenevano
che il verso in questione si riferisse ad una delle imprese di Eracle. Tale ipotesi
trova sostegno non solo nella legittimita del fatto che Eracle, in quanto lontano
antenato di Archelao, avesse un ruolo all’interno del dramma, ma anche perché

Eracle era ricordato come [D’antico protettore dei viaggiatori. Tuttavia se
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prendiamo in considerazione la figura di Eracle nel mito cosi come anche in
tragedia (si pensi all’Eracle di Euripide) questo personaggio ¢ rappresentato
sempre come un eroe che combatte contro mostri mitologici piuttosto che contro 1
furfanti che infastidiscono 1 viaggiatori.

Un’ulteriore proposta, avanzata da Girard (p.161), ritiene che il verso del nostro
excerptum si possa riferire piuttosto a Teseo, 1’eroe ateniese la cui storia tuttavia
presentava delle somiglianze abbastanza evidenti con le vicende di Archelao per
quello che possiamo conoscere in relazione alla trama del nostro dramma:
entrambi sono dei ragazziche compiono un viaggio, arrivano in altra citta dove
offrono il loro aiuto a vantaggio del re del luogo, cosi in Paus. II 1, 4 si allude alla
famosa storia secondo la quale il giovane Teseo mentre si recava ad Atene,
affrontd ogni tipo di furfante che rappresentasse un pericolo per i viaggiatori:
gkdOnpe yap Onoedg 1@V kakoOpywmy v 000V v &g’ Adnvag £k Tpolfivog
“Teseo liberava dai briganti la strada da Trezene verso Atene”.

Per quanto riguarda inoltre la collocazione del frammento all’interno del dramma,
Di Gregorio (p. 24 ) avanza I’ipotesi che tale excerptum possa seguire il fr. 237
Kn. = fr. 10 J.- v. L. qualora ¢ravo’ sia da considerare prima persona singolare e
sia pronunciato da Archelao; in questo caso la scena puo essere cosi ricostruita: a
Cisseo che incoraggiava Archelao ad affrontare le sue fatiche, 1’eroe rispondeva di
averne gia preso coscienza, avendo gia sostenuto prove dure come quella della
riconquista del Peloponneso e la lotta ai briganti che tendevano insidie sulle

strade.

Commentario

1.£€ravo’: la lacunosita del frammento non ci consente di capire se £éravo’ sia da
intendersi come prima o terza persona singolare; qui Tavw costruito con
I’accusativo della persona puo essere tradotto con il significato di * porre fine” .

680vpove: prima di Euripide il termine, composto da 686¢ “strada” e da ovpog
“guardiano” ¢ testimoniato con la stessa accezione in un frammento sofocleo
riportato dallo stesso scolio a Pindaro in cui ¢ riportato il nostro frammento

dell’Archelao: Soph. Aig. fr. 22 Radt: tddg 010 6dovpdv T dpotog T EE£PNG
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AaOcdv; in Euripide esso ricorre anche in un altro luogo, lon. 1616-1617:
Yreiyed’, Eyopan 8 Eyw. / A&l v’ fjudv 60ovpdc‘Andate, io vi seguird; una
scorta degna di noi”. E tuttavia evidente come nei due luoghi euripidei il termine
sia utilizzato con una sfumatura di significato sensibilmente diversa: nel primo
caso “il guardiano della strada” ¢ inteso come colui che presta attenzione alla
strada, ai viandanti innocenti, perché riesca a cogliere la possibilita di intentare
contro questi delle imboscate per lui redditizie; contrariamente, nel secondo caso,
il guardiano della strada ¢ inteso come un protettore, colui che tiene d’occhio la
strada per proteggere i viaggiatori da eventuali pericoli.

Mpeovag: prima di Euripide il termine ricorre in Soph. Ai. 572-573: Kat téua
Tevym T dyovapyot tveg / Ooovs’ ’ Axauole, b’ 6 Avpewv ende “le mie
armi non devono proporle ai greci, i banditori dell’agone, tanto meno colui che ¢
stato la mia rovina”. In Euripide oltre che nel nostro frammento Avpewv con la
medesima accezione ¢ in Hipp. 1068-1069 Octig yovauk®v Aopedvag fidstat /
E&voug kopilwy Kol Luvoukotpog kakdv “presso chi gode di ospitare corruttori
di donne e complici di cattive azioni”.

Per la parte finale del verso giunto lacunoso il Radt proponeva di leggere

<¢umoépwv> ma questa proposta non ¢ stata seguita da altri editori.

Traduzione

“Ho messo fine al brigantaggio rovinoso™.
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Frammento 246 Kn. = Frammento 15J. —v. L.

vEaViag Te Kol TEVNG 60006¢ 0 apar

o0t €1g Ev ENOOVT dEL EvBuicemc.

II frammento (246 Kn.= 15 J.-v. L.) ¢ trasmesso da Stob. IV 11 (nella sezione nept
vedmrog) 9 con [D’esplicita menzione della fonte Edpuridov ’Apyehds (
" Apxerdov M;’ Apyeha S).

La maggior parte degli studiosi, Welcker (p.704), Van Herwerden (pp. 335 ss.) ,
Webster ( p.256), Lowicka ( pp. 268 ss.) colloca questi due versi nella scena
dell’intrigo assegnando al termine évBunoewg il significato di “stato d’ansia”,
termine usato nel linguaggio medico; 1 versi sarebbero cosi pronunciati dal
servitore di Cisseo intenzionato ad esortare il re a liberarsi di Archelao il quale
non era ancora ritornato dal campo dopo la vittoria; secondo le parole pronunciate
dalla persona loquens 1’eroe rappresentava un pericolo per il re e per il suo potere
dal momento che, aiutato dalla sua giovane eta e dalla sua intelligenza, avrebbe
potuto spingersi a fare qualsiasi cosa pur di arricchirsi. Quest’ interpretazione,
avanzata per primo da Welcker, ¢ tuttavia in evidente contraddizione con quanto
riportato dal fr. 249 Kn. = fr. 18 J.- v. L. considerato anch’esso dallo studioso
appartenente alla stessa scena: in quest’ultima si fa notare al sovrano che se ’eroe
sara privato di quanto promessogli restera nell’indigenza e non sara pericoloso
perché chi vive nella miseria ¢ sottomesso e incapace di agire mentre la ricchezza
unita alla nobilta dei natali rende temibile ogni uomo. Il frammento tuttavia puo
avere anche un’altra interpretazione se assegniamo ad &vBOumolg il diverso
significato di “considerazione, stima”: in questo caso 1 versi sarebbero
pronunciati nella parte iniziale del dramma da un amico del re o dal re stesso in
procinto di affidare le operazioni militari contro i suoi nemici ad Archelao
considerato un giovane meritevole di attenzione proprio in virtu dei suoi tratti
tipici ossia la veavia, la mevia e la codla. Di quest’opinione ¢ anche Di
Gregorio (p. 23) secondo il quale il frammento non appartiene alla scena

dell’intrigo essendo difficile pensare che in essa si parlasse di Archelao, vincitore
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e futuro re, come di un uomo povero e capace di tutto pur di arricchirsi ma
piuttosto alla fase iniziale del dramma quando Archelao appena arrivato in terra
straniera si presentava al re come un uomo nella sua poverta.

Non ¢ da escludere che a pronunciare queste parole sia stato il coro intenzionato a

richiamare 1’attenzione sull’eroe.

Commentario

l.veaviag: si tratta di un termine molto ricorrente all’interno del dramma in luoghi
in cui ¢ ipotizzabile che esso sia riferito al protagonista Archelao; cfr. ad es. fir.
233;237,1 e 254,1 Kn. = fir. 8; 10,1 ¢ 23,1 J.- v. L..

névng: il riferimento alla poverta ¢ ricorrente anche in altri luoghi del dramma in
cui ¢ ipotizzabile che 1’autore intendesse riferisi ad Archelao, cfr. frr. 232, 3 e 249
Kn.= frr.5,3 e 18 J.- v. L.l frequente richiamo all’interno del dramma alla
gioventu e alla poverta e il loro probabile riferimento ad Archelao ci portano a
considerare questi come tratti caratteristici e distintivi del protagonista ai quali si
aggiunge anche la saggezza come esplicitato in questo frammento tramite
I’aggettivo codoc.

2.€1¢ €v eABovT’: si tratta di un’espressione molto ricorrente in tragedia per
indicare che alcune cose tendono a confluire in unita; in Euripide cfr.: Heraclid.
403: Xpnopdv & dowdode mdvtag €g &v d\icag “dopo aver riunito tutti gli
indovini”; Ion. 1016:Ec &v & wxpabévt’ abdtov §| yoplg dopelg; “le porti
mescolate insieme o separate?”; Iph. T. 1015-1016*Aravta yap/ cuvbelg t1ad’ €ig
£v vootov EATlm AaPEivise metto insieme tutti questi pensieri, mi vieni in mente
la speranza del ritorno™.

evBuoeme: per quanto riguarda I'uso di questa parola in tragedia,l’unico
esempio ¢ quello presente nel nostro verso anche se la mancanza del contesto di
riferimento rende difficile, come gia detto, definire il significato da assegnare in
questo luogo. Tale termine infatti, appartenente generalmente al linguaggio
prosaico, puo avere un duplice significato: “considerazione, riflessione” e in tal
senso in prosa possiamo confrontare Thuc. I 132, 5 e “preoccupazione” in questo

caso, pur non essendoci ulteriori riscontri in luoghi tragici del termine, 1’aggettivo
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corrispondente £vOOmoc, gia in Od. XII 421: Mr 01 tot keéwdg ye Ay
evBiog €otm “non ti prenda per lui troppo affanno”, ricorre in tragedia con il
significato di “preoccupante” in Soph. Oed. T. 739: Tt & &ott oot todT,
Owinovg, £vOHov; “quale pensiero o Edipo ti opprime?” e in Eur. Herc. 722:

Emeldn oot 168 £ot” EvBOov “dal momento che tu non hai questo timore”.

Traduzione

“Un uomo giovane, povero e insieme intelligente; queste tre condizioni,

ricondotte a una, sono meritevoli di stima”.
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Frammento 247 Kn. = Frammento 16 J. —v. L.

Tt 8’ obk av €in ypnotog SAPlog yeywe;

Il frammento ¢ tramandato da Stob. IV 31 a (nella sezione nept @ovtov) 17 con
I’esplicita menzione della fonte:” Evpuridov’ Apyerdov. (om. S).

La brevita e la natura gnomica del frammento non consentono di esprimerci con
certezza né in relazione alla sua collocazione nel dramma né in relazione
all’identificazione del personaggio parlante; Welcker (p. 705) riteneva che il
frammento provenisse dallo stesso contesto di fr. 247 Kn. = fr. 15 J.- v. L. e che
fosse da assegnare al medesimo personaggio, ossia a un confidente di Cisseo il
quale, dapprima,in fr. 246 Kn.=fr. 15 J.- v. L. avrebbe cercato di dissuadere il
sovrano dal concedere la figlia in sposa ad Archelao, uomo povero ma intelligente
e giovane che avrebbe potuto servirsi di queste sue doti per arricchirsi anche a
scapito dello stesso Cisseo, € poi in fr. 247 Kn. = fr. 16 J.- v. L. avrebbe
consigliato al re di scegliere per la ragazza un marito gia ricco rassicurandolo del
fatto che anche un uomo ricco puod essere meritevole di attenzione. Al pari di
Welcker, Lowicka(p. 269) inseriva il frammento nella scena dell’intrigo
assegnandolo tuttavia ad un terzo personaggio che si sarebbe pronunciato a favore
di Archelao sostenendo come questo sarebbe stato ugualmente un uomo di valore
anche dopo esser diventato ricco. Sulla scia di Welcker e Lowicka anche Di
Gregorio (p. 37) ritiene che il frammento sia da attribuire alla scena in cui il re
viene persuaso a rompere la promessa fatta ad Archelao; lo studioso tuttavia,
nell’ordine di successione dei frammenti, ritiene che il fr. 247 Kn.= fr.16 J.- v. L.
debba seguire il fr. 248 Kn.=fr. 18 J.- v. L.e ricostruisce cosi la scena: il
confidente avrebbe esortato il re a non cedere la tvpavvig all’eroe il quale in
questo modo avrebbe ottenuto la ricchezza, una dote che, unita ai suoi nobili
natali, lo avrebbe fatto diventare un uomo temibile e pronto a tutto, mentre se
fosse rimasto povero sarebbe stato sempre un uomo umile e sottomesso. Harder
(p- 239) non esclude la possibilita che la persona loquens non si riferisca

necessariamente ad Archelao, ma che il verso possa essere genericamente la
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replica alle considerazioni di qualcuno che manifestava dubbi sulle qualita morali

dell’vomo ricco.

Commentario

1.xpnotoc: “onesto, perbene”; ’aggettivo ¢ attestato in numerosi luoghi euripidei
con la medesima accezione, cfr. Alc. 109 ss.: Xp1| t@v dyabdv Staxkvatopévov/
nevOely botie/ xpnotog arn’ dpyme vevopotat “Quando soffrono i buoni bisogna
che si addolori chiunque dal principio ¢ ritenuto buono”; Heraclid. 1ss.: I1do
70T’ £otl 1001’ Epot dedoypévov: / 6 pev dikanog tolg Téhag tEduk’ dviip,/ 60’
gc 10 képdog MW Exwv dvelévov/ morel T dYpNOTOS KOU GUVAAAAGOEWV
Bapie, / abtd 8 dpiotog” “Da tempo ho questa convinzione: il giusto & nato per
il prossimo, chi invece ha un desiderio sfrenato del denaro ¢ dannoso alla patria e
difficile da trattare perché ¢ buono solo per s¢”; Iph. A. 380: avrp yap xpnoTog
ad€io0at YAl “un uomo virtuoso ama il riserbo”; (xpnotog ¢ qui lezione di
Stobeo mentre i codici L P presentano alioypog odk ); 983-984:° AX odv Exet
ol oxAna, kv drwbev 7 / avijp 6 xpnotdc, Svotuyodviag wderey “E pur
vero d’altra parte che un uomo veramente nobile ricava onore dal soccorrere chi
soffre anche se ¢ estraneo ai suoi guai”. Con lo stesso significato che in Euripide il
termine ricorre in Sofocle in riferimento a degli esseri umani in Ant. 520: AD\’
oY O XPNOTOG TA KAKD A€W 1oo¢“ma i giusti non devono ottenere gli stessi
onori dei malvagi”; Oed. C. 1014:  O&gvog, dvaé, xpnotoc: “lo straniero, o re,
un uomo onesto”; Oed. T. 609-610: OV yap dikaov obte T10dg Kakove patnv/
¥pnotovg vopilewv obte Tovg XpNoTovs kakovg “non ¢ lecito considerare alla
cieca buoni 1 malvagi e 1 malvagi buoni”. In Eschilo xpnotog ¢ invece attestato
una sola volta al neutro sostantivato in Pers. 228: ¢ktehotto o1 ta ypnota-“che
vada tutto per il meglio”.

€in: lezione di M; 7 lezione di A.

O\ Prog: “prospero, ricco”; 1’aggettivo ¢ attestato con la medesima accezione in:
Od. X111 41-42: xat O ddpa, td pot Beot Odpavimvee/ SAPla ronjoetav: “e i

doni cari, e gli Uranidi mi concedano di godere di questi (doni) prosperi”; Hdt. I
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30, 1: xehevoavtog Kpolcov tov Xolwva Oepdroviec mepu]yov Katd ToLG
Bnoavpovg kal Eredeikvocay Tdvta Edvia neydda te kol S Pa “per ordine di
Creso alcuni servi condussero in giro Solone a vedere i tesori e gli mostrarono
tutto quello che c’era di grande e di magnifico”; Plat. Prot. 337d: oAPidtatov
owov “una casa ricchissima”. In Euripide 8\og € usato con il significato di
“ricco” oltre che nel nostro passo anche in Suppl. 554: & © X Pog viv nvedpa
detaivov Mgty “il ricco temendo che il vento forte lo abbandoni”; a proposito
di questo passo ¢ bene considerare che il Murray propose di attribuire i versi 549
ss. ad Adrasto e di collocarli dopo I'infinito dedopkévar del verso 179 dove il
Kirchoff aveva ipotizzato che ci fosse una lacuna.

L’aggettivo 6X\Prog ¢ tuttavia frequentemente attestato anche con il significato di
“felice”, cfr. ad es. Od. XI 449-450: 6¢ mov vOv ye pet’ avdpdv Cet aplOud /
S\ Ploc “il quale (scil. bambino) immagino che adesso sieda felice tra gli
uomini”’; XVII 419-420: kal yap £ycd mote owkov v avOpadmoloy Evatov/ SAProg
adveldv Kal oA dkL ddokov A, “beato ero anche io fra gli uomini, un tempo
abitavo una casa ricolma”; Bacchilide. Ep. V 50 (Maehler): " OXBrog @dtive Oeoc/
Hopdy te KOA@Y Eropev/ obv T Emlhe Toxa ddveov Protav dudyew: “beato
chi dal cielo fu reso partecipe di gloria e con invidiabile fortuna ebbe una vita
agiata”. In tragedia frequenti sono le attestazioni di &\Biog con questo
significato, cfr. ad es. Aesch. Ag. 941: Toig & OXPloig ye kal 10 vikaoHat Tpénet
“alle persone felici ¢ conveniente anche il lasciarsi vincere”; Suppl. 526: S\fe
Zed “Zeus felice”;Soph. EL 159-160: kpomtq ©° dyéwv &v fifa /6XPog “in
nascosta gioventu penando vive felice” ;0ed. T. 929-930:” AD\” 6\ Pia te kat Edv
OPlowg del yévorr® “Possa essere felice e i suoi cari con lei”; Eur. Iph. 4. 161-
162: ®vntdv 0 A Plog £ téhog 0vdele/ 00’ eddaipwv-“nessuno degli uomini
¢ felice o fortunato fino al termine dei suoi giorni”; Iph. T. 693-694: Xb &’ S\ Prog

2 <6

€L kabapd t°, od vocodvt’, Exelc/ néhadp’ “ma tu sei fortunato, tu hai una
casa immacolata”; Med. 714-715: OVtweg épwc ool Tpog Bedv tehecdopoc/
vévorro maidwv, kadtog dAPlog Bavolg “cosi per volere degli déi possa amore

finalmente darti dei figli perché tu muoia contento”.

136



Allo stesso modo anche il sostantivo &Xflog, pud avere il duplice significato di
“ricchezza” e “ felicita”, cfr. ad es.: Aesch. Eum. 537: kot rorbektog SAfog “la
tanto invocata felicita”; Pers.: 251-252: @¢ &v waq munyn katédBaptat tordg /
S\ Bog “come in un sol colpo ¢ distrutta la felicita”; Soph. Ant. 951 ss.:” ADN &
popdia g ddvaote dewva/ obt” dv viv EXPog olit” “Apne,/ ob mopyoc, ody
aikturol kehawal vaeg exdvyotev “Il potere del fato ispira sgomento; non vale
a sfuggirlo ricchezza, né armi né mura né navi che solcano il mare”; Oed. T. 1282-
1283:° O mpv mahawdg, 8 EAPog 7v mdpoBe nev/ Exfog ducaiwe: “la loro antica
felicita era ancora fino a ieri vera”; Eur. lon. 966: Otunot, dépwv odv 8ABog wg
xewaleton “Ahime quale tempesta scuote la prosperita della tua casa”;

Med. 598-599: M1 not yévorro Ampog evdaipmy Plog/ 1md” 8XPog dotig v
eunv kviCot dpéva “io non vorrei una vita felice piena di dolore né una ricchezza

che tormenti il mio cuore”.

Traduzione

“Perché non sarebbe meritevole di attenzione una volta divenuto ricco?”’.
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Frammento 248 Kn. = Frammento 17 J. —v. L.

ovk g€ott [leviag tepov, aioyiotg Beov.
O YAp OVTIWOS OLTIveS dpovodoL ey,

dpovodot 8T obdevie tet ypnudrov Vrep.

Il frammento (248 Kn. =17 J. —v. L.) ¢ tramandato da Stob. IV 32b(nella sezione
nepl meviag) 41 con D’esplicita menzione della fonte: Edvpuidov Apyeidov (
" Apyenag S).

Questi versi contengono un’amara riflessione sulla ricchezza da parte della
persona loquens la quale farebbe allusione a quanti, seppur dotati di intelligenza,
escono fuori di senno ogni qual volta subentrano interessi di natura economica.
Stabilire a che punto preciso del dramma sia collocabile questo frammento, e da
quale personaggio sia stato recitato non ¢ facile, tuttavia sulla base delle
informazioni che possediamo relativamente alla trama sono state avanzate le
seguenti ipotesi: Welcker (p.705) ipotizzava che il personaggio parlante fosse il
confidente di Cisseo che con queste parole intendeva probabilmente convincere il
re a non mantenere la promessa fatta di concedere, una volta ottenuta la vittoria
sui nemici, in sposa la figlia ad Archelao che era un povero esule ma di cercare
per la ragazza un marito fiero e ricco. Tale proposta ¢ sembrata poco convincente:
ci si ¢ chiesto per quale motivo il servo, dopo aver alluso nel primo verso alla
sconvenienza della poverta, avrebbe dovuto subito dopo attaccare coloro che, pur
avendo una buona dose di senno, agiscono poi al contrario in ordine all’interesse
economico. Musgraveriteneva invece che il solo verso 1 andasse assegnato al
confidente del re, che con queste parole avrebbe inteso rassicurare Cisseo del fatto
che, data la condizione di poverta di Archelao, questo non avrebbe avuto i mezzi
necessari, né avrebbe trovato qualcuno disposto ad aiutarlo per vendicarsi
dell’offesa subita da Cisseo per il rifiuto della figlia e difendere i suoi diritti.
Anche quest’ipotesi tuttavia sembra poco probabile: se anche ammettessimo che il
primo verso fosse stato recitato dal confidente con I’intenzione appena enunciata,

ci si chiede per quale motivo Cisseo, recitando i 2 versi successivi avrebbe dovuto
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esplicitamente pronunciarsi in maniera negativa contro quelli le cui azioni sono
dettate da interessi economici per poi comportarsi alla fine del dramma proprio
come essi appoggiando I’idea di far uccidere Archelao al fine di evitare la
vendetta per il rifiuto. Per contro Harder (pp. 241-243), pur accettando I’idea che
1 versi siano stati pronunciati da due persone diverse, riteneva che tra il primo
verso e 1 due seguenti, fosse caduto almeno un verso che avrebbe dovuto costituire
il collegamento logico tra le due sezioni; a tal proposito la studiosa suggerisce
un’espressione, piuttosto generica, del tipo “e credo che sia proprio cosi”.

Se strictu sensu, quella della lacuna resta solo un’ipotesi tesa ad agevolare
I’interpretazione, si puo ritenere, sulla scia di Musgrave, che il frammento faccia
parte di un dialogo; in particolare il primo verso, contrariamente aMusgrave,
sarebbe da assegnare non al confidente del re, ma a quello di Archelao, del quale
invece sarebbero i versi 2-3 in allusione a Cisseo: Archelao alluderebbe con le sue
parole a quanti si comportano proprio come Cisseo che aveva dimostrato senno
nel momento in cui gli aveva chiesto aiuto contro i nemici ma che si era poi tirato
indietro al momento della ricompensa . Non ¢ tuttavia da escludere che i tre versi
siano pronunciati dal solo Cisseo all’inizio del dramma, nel momento in cui
tentava di convincere Archelao ad aiutarlo contro i nemici, lasciando intendere
con queste parole tutta la sua comprensione per la difficile sua condizione di
esule, e che, egli, da persona ben pensante, una volta ottenuto 1’aiuto, avrebbe
saputo ricompensarlo.

Il frammento presenta alcune difficolta testuali ed interpretative per il
superamento delle quali ¢ opportuno il confronto con altri luoghi della produzione

euripidea.

Commentario

l.obok €ot Ileviag tepov: letteralmente “non vi ¢ un altare della dea Penia”;
I’espressione, al di fuori di un contesto, si presta a diverse interpretazioni. Penia
era la dea della poverta la cui personificazione non trova riscontro altrove in
tragedia, ma ¢ invece attestata in Hes. Th. 593: obhopévng [1eving o0 sdvpdopot,

o Koporo “compagni non di rovinosa indigenza ma di abbondanza”; in Alceo
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364.1 (Lobel-Page): dpydieov Ilevia xdiov doyetov, & péyav ddpvat A@ov
" Anoaviat oov adehdéan “terribile malanno, intollerabile, Poverta, che doma un
grande popolo con la sorella Necessita”; in Thgn. 1 173 ss. (Young):”Avdp’
dyabov mevin mdviwv dduvnot pdiota,/ kol yrpwe molovu, Kiopve, kat
Nrdhov/ fiv 01 xpn dedyovra kal £ Pabukrtea téHvtov/ puttely kal tetpéav,
Kopve, kat’ MaPdrov./ kol yap dvip reviy dedunuévog odté 1 eumdv/ oo’
gplat dvvartay, yYrhdooa 8¢ ot dédetan “uomo valente poverta soggioga o Cirno
ben piu che vecchiezza canuta o febbre di quartana. Pur di sfuggirla buttati tra le
fauci del marino abisso o giu da scoscese rupi, o Cirno. Uomo schiacciato dalla
poverta nulla né dire né fare puod, ma la lingua gli ¢ legata”; nel Pluto di
Aristofane Penia ¢ il personaggio che ammonisce Cremilo sull’importanza che ha
per I’'uomo il lavoro e tenta di farlo ravvedere circa la sua decisione di restituire al
dio Pluto la vista della quale, per volere di Zeus, era stato privato perché non
potesse lasciar prosperare solo i buoni distinguendoli dai cattivi . Altre attestazioni
della personificazione di Penia sono in Menand. Dyscol. 209 ss.: Ilevia, t o’
Nuele miwodt” Ededpopev;/ Tt tocodtov My Eviekexde obtw yxpdvov/
gvdov kdbnoat kol ovvowkele; “Dannata e stra maledetta poverta! Perché ti
abbiamo incontrata in tutta la tua grandezza? Perché da tanto tempo ti ostini a
condividere la nostra mensa e il nostro tetto?”; in Plat. Symp. 203 b: &redn ¢
£detmynoav, Tpocattjcovca oov On edwylag obong ddiketo 1 [Mevia, kol v
rept tag Ovpac. [... ] 11 odv Ilevia EmPovievovoa S v adtig dmopiay
radiov rowjoacBat £k 100 [1dpov, katariivetod te map’ avt® Kol Ekinoce OV
"Epwta. “Dopo che ebbero banchettato, siccome c’era stato un grande pranzo,
giunse a mendicare Penia ¢ se ne stava sulla porta. [... ] Penia, tramando per la
sua indigenza di concepire un figlio da Poro si stese accanto a lui e rimase incinta
di Amore”.

L’assenza di luoghi in tragedia di personificazioni di Penia, lascia qualche dubbio
circa la sua presenza in questo luogo; ¢ possibile che Euripide, riferendosi a Penia,
rappresentante di una condizione molto odiata dal genere umano, abbia voluto,
con I’ammettere 1’assenza di un santuario in suo onore, denunciare la mancanza di
un suo culto nell’ Atene del tempo; tale cosa sarebbe indice di un mancato rispetto

da parte degli uomini nei confronti della divinita ma soprattutto di disprezzo di
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una condizione che altrove il poeta sembra apprezzare. E possibile confrontare
altri passi euripidei in cui il contesto suggerisce che 1’uso di epov piu il genitivo
della cosa serva al tragediografo per indicare il rispetto o meno di questa cosa
affermandone o negandone [I’esistenza: in Hel. 1002-1003 il parlante usa
quest’espressione: £veott 8 epov g Olkng Epot péya / &v ) dpdoer “c’¢ un
grande altare della giustizia nel mio cuore”, per rivelare che ha molto rispetto
della giustizia.

aoylotng Beov: ¢ la forma riportata dai codici S M A ed accolta dalla maggior
parte degli editori; tuttavia, non essendoci attestazioni di questo superlativo
riferito ad una divinita, Bergk, e sulla sua scia Blaydes, suggeriva di leggere
exOilotng, epiteto presente in Euripide in riferimento alla divinita come in Hipp.
1301ss., in cui esso ¢ riferitoad Artemide: tfc yap £xOiotng Oedv/ iy, doast
rapbéverog M0oviy/OnyOeica kévipolg “ferita dal pungolo della dea che piu di
tutte ¢ a noi nemica, a cui ¢ gioia la verginita”.

La forma stessa del genitivo singolare 0god (0edc come Oed) lascia adito a
qualche perplessita essendo ampiamente attestato nella lingua greca 'uso del
partitivo plurale dopo un superlativo (ci aspetteremmo qui Oedv). Ad avvalorare
questi dubbi vi ¢ in Euripide ’immagine frequente di un confronto tra gli déi con
la prevalenza di qualcuno: cfr., ad esempio, Alc. 790-791: Tipa 8¢ wo v
TElotov ndiotny Bedv, / Korpwy Bpotoiowy: “onora quella che ¢ di gran lunga la
piu dolce degli dei, Cipride, per i mortali”. Per quanto riguarda invece le
attestazioni di alioyiotog, prima di Euripide cfr.: ZI. I 216: aicyiotog 8¢ dvnp
o “Ihov MAOe: “venne avanti 1’uomo piu spregevole sotto Troia”; Aesch.
Prom. 958-959: tpitov d¢ 1OV viv kolpavodvt’ Exdyonal/ dicylota Kol Tdyiota
“e come terzo vedro ’attuale signore cadere nel modo piu vergognoso e rapido”;
Soph. Oed. T. 366-367: AehnOévar o€ dmu ovv 1ol d\tdroe/ aioyied’
opdodvT’, 00d” Opav v’ €1 kaxod “io dico che tu vivi in un’unione incestuosa
con i tuoi e non vedi I’abisso infame in cui sei precipitato”. In Euripide
aoylotoc, giammai riferito a divinita,e attestato in Bacch. 1307: dioyiota Kot
Kakota katBavovd’ opad “io lo vedo morto della morte piu vergognosa e vile”;

Hipp. 692: m\noet te macay yolav aoyiot®v Aoymv “riempira tutto il paese di
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discorsi infamanti; Med. 695: OY nov tetd Mk’ Epyov aicyiotov tde; “E
davvero ha osato un’azione tanto infame”.

2. o . . . dpovodot: seppur in contesti diversi in Euripide pucéw ¢ accostato a
dpovéw anche in And. 666-667: Eit’ £ya pgv 0d dpovd/ uedy ta puy dikana, cot
&’ veott voig; “Secondo te io non ho senno perché odio le ingiustizie, e invece tu
ce I’hai?”; si tratta di un verbo molto frequente in tragedia in contesti che tendono
al sentenzioso; per Euripide cfr. ad es. Bacch. 424-425: woel & @ iy tadta
e, /katd ddog viktag te dhac/ edbaiwva dwaliv “odia colui al quale non
sono a cuore queste cose ossia di trascorrere nella letizia la vita di giorno e
durante la notte amica”. Talvolta il verbo ¢ usato per sottolineare disapprovazione
nei confronti di qualcosa che ’autore giudica scorretto dal punto di vista morale:
cfr. Hipp. 413-414: Mio®d 0& kol tdg caddpovag pev &v Adyole,/ AdOpa &
TOAHG 0V KaAAG kektnuévae: “odio anche quelle persone che sono oneste a
parole poi di nascosto hanno ardimenti disonesti”’; con lo stesso significato e in
contesti simili esso ¢ usato in altri luoghi tragici, cfr. ad es.Aesch. Prom. 1068-
1069: todg wpodotae yap oy Epabov,/ kodk £ott vécog tHod Hvuw’
arértvoa padov “ho imparato ad odiare i traditori e non vi ¢ male che io
aborrisca piu di questo”, vale a dire di kakdtng che ricorre a 1066;Soph.Ant. 495-
496: Mio®d ye péviol xdtay v Kakowot tig / ahovg Erelta ToDTO KOAAOVELY
08¢\ “ma quello che piu detesto ¢ il malfattore colto sul fatto che vuol farsi bello
della sua colpa” .

Svimg;: il termine, abbastanza raro in tragedia, € attestatoin Eur. Her. 610: q\0eg
vap Svtog dopat’ €ig” Adov, tékvov; “ma giungesti davvero alla dimora di Ade
o figlio?”; Iph. A. 1622: €yet yap 6vimg &v Beole op\iay “vive ormai fra gli déi
veramente”’; (si tenga tuttavia conto che questo verso come l’intero esodo del
dramma, dal verso 1578, ¢ spurio).

3. ¢povodot pév, dpovodot &’F oddevoct: ’espressione richiama da vicino
Bacch. 332:Nbv yap mét te kal dpovdv obdev dpovelg “e tu dunque mentre
credi di ragionare in realta non ragioni”. Il verbo ¢povéw assume in questo
contesto il comune significato di “avere facolta mentali, essere assennato’;cosi

anche in altri luoghi euripidei: Alc. 565: Kat 1) pév, oy, dpdv 1dd’ od
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dpovely dokd“‘e agendo cosi credo, a qualcuno potrd sembrare insensato™; Dict.
fr.347 Kn. = fr. 18 J. —v. L.: o¢ &v y £pot kpivott av od KaAd dpovely/ dotig
TaTpwoS YNG atpalov opovg EAANY erouvel “cosi a me sembra che non sia
assennato colui che disprezzando i confini della terra paterna ne lodi un’altra”.
Tale accezione del verbo ¢ ulteriormente accentuata in espressioni in cui esso¢
accompagnato da €0 come in Eur. Hipp. 313-314: OpQc; dpovelg pev €b
dpovodoa & od Bérelg / maldde T’ OvRloal kal cov Ekodcat Plov “vedi, tu
ragioni ma pur ragionando non vuoi salvare i tuoi figli e la vita”. Di frequente
quest’espressione assume anche il significato di “essere ben disposto nei confronti
di qualcuno” come in Alc. 210:00 ydp T TAvteg €0 dpovodGL Kopdvolg “non
tutti sono ben disposti nei confronti dei sovrani”.

&’ toddevog tet: quest’espressione nel verso, pur metricamente corretto, appare
inspiegabile e va pertanto segnata corruzione (cosi in Austin, Harder, Collard-
Cropp, Jouan-van Looy.) Vari sono stati i tentativi di sanatoria condizionati dalla
generale interpretazione del frammento, se debba essere letto, cosa piu probabile,
come un attacco alla ricchezza oppure se sia da intendere piuttosto come una
critica alla poverta. Sono di questa seconda opinione 1 seguenti studiosi:

Welcker: dpovodot 8’ obdevoe v’ dypnudteov Yrep “non usano il loro buon
senso, quando si tratta di poveri”. (o0devdg genitivo in diretta dipendenza da
rep).

Duentzer: $ppovodot &’ o0dev 1®dv ye xpnudtwv Vrep “per nulla sono assennati
in riguardo alla ricchezza”. Anche Collard-Cropp propendono per questa
soluzione che ¢ coerente con la condanna della poverta espressa da Stobeo e
parafrasano (p. 249): “but have no thought at all for material possession” .
Munro:$ppovodot 8 od, déov ye, xprudtev Hrep “odio coloro che sono uomini di
intelligenza ma non la usano, anche se dovrebbero, per la ricchezza”.
Quest’ultima ipotesi ¢ tuttavia poco probabile considerato che 1’uso assoluto del
participio 0¢ov sembra essere confinato alla commedia e ai testi in prosa. Cfr: ad
es:Aristoph. Lys. 1237: Khiertaydpag ddswv Oéov “avrebbe dovuto cantare
Clitagora”; Isoc. Paneg. X1 5: dorep opolmwe déov dudotépoug Exewv “come se

entrambi dovessero essere uguali”.
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Tucker: 00d¢v dote xpripat’ edropely “odio coloro che sono intelligenti ma che
non non si servono di questa dote cosi tanto da accumulare ricchezze” . Anche in
questo caso la proposta di correzione sembra piuttosto essere in linea con la
sezione stobeana di condanna della poverta.

Tra coloro che invece ritengono di leggere in questo verso ’accusa da parte di
Euripide alla brama di denaro ricordiamo:

Grotius e Wackefield: dpovodot 0” oddev dg ye xpnudtwv Vrep “ho in odio le
persone che sono assennate ma che non si servono affatto di tale dono se non al
solo scopo di far ricchezza”.

Hermann: ¢povodot 8’ oddév, Tnjv ye “odio coloro che hanno intelligenza ma
non ne tengono in alcun conto se non per fare soldi”.

Schmidt: Tovodot 8” 00dév @i¢ ye xpnudtwy Yrep non si affannano per nessun
altra cosa come per il denaro”(dpovovor del v. 3 sarebbe duplicazione meccanica
di dpovovor del verso precedente).

Questa seconda ipotesi sembra essere avvalorata dal confronto con altri due
luoghi della medesima tragedia in cui assistiamo ad un attacco da parte di
Euripide nei confronti della ricchezza: in fr. 249 Kn. = fr. 18 J.- v L. il confidente
del re esorta Cisseo a guardarsi bene dal rendere la dovuta ricompensa ad
Archelao il quale in questo modo da uomo umile e bisognoso sarebbe diventato
ricco e potente, doti che andavano ad aggiungersi alla sua nobilta di origini: pr
movoov Ofe: evdetotepog yap dv / tarewog £otat kéwvo & loyvel nEya/
Tobtog Aafdv <te> todtov ebyeviig avijp “non renderlo ricco; infatti se €
bisognoso restera umile; ma questo da potenza, la ricchezza, qualora chi la
possieda sia un uomo nobile”, ed ancora in fr. 235 Kn. = fr. 31 J.- v L. la
ricchezza ¢ identificata con I’ignoranza e con la vilta; a parlare ¢ probabilmente
Archelao il quale, dopo essere venuto a conoscenza della trama ordita ai suoi
danni, durante un colloquio segreto, si rivolgeva al re con queste parole:
TAOVTELS; O MAoDTog & duabia dedv 0° dua “sei ricco? Ma la ricchezza (&)
nello stesso tempo rozzezza e cosa vile”. Questi passi mettono in luce 1’intenzione
del tragediografo, ormai stanco della degenerazione morale ampiamente diffusa
ad Atene, di scagliare attraverso la sua opera dei veri e propri attacchi contro

I’eccessiva brama di denaro degli uomini del suo tempo i quali, secondo quanto
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detto al verso 1 dello nostro frammento, mancavano anche di fare ossequio, con
un culto appropriato, a Penia; considerata inoltre I’improbabilita delle sanatorie
avanzate per il verso 3 studiosi come Nauck, (p. 59) e Harder, (p. 243), hanno
sostenuto 1I’ipotesi che nel verso non ci sia alcuna corruzione: 0bdevdg potrebbe
essere inteso come genitivo di stima (per un’espressione simile cfr. Soph. Oed. C.
584: dUobdevog mou ) con oggetto sottinteso una parola come codiav e il te
potrebbe essere pleonastico, o mirato a rafforzare il valore di contrapposizione del
precedente &¢ (cfr. Denniston pp. 497-536); se cosi, potrebbe intendersi: “ho in
odio coloro che sono dotati di senno ma non ne hanno alcun conto in riguardo alla
ricchezza”, che ¢ il senso a cui porta anche la proposta di Hermann: $povodot 6’
00dév, Ty ye “odio coloro che hanno intelligenza ma non ne tengono in alcun
conto se non per fare soldi”.

Un tono ugualmente polemico e aggressivo caratterizza tuttavia ulteriori attacchi
alla ricchezza scagliati dall’autore in altri luoghi della sua produzione: in fr. 776
Kn. = fr. 4 J.- v L. del Fetonte, 164 ss. (la cui datazione tra il 415 e il 409
proposta dallo Zielinski su criteri metrici ¢ ad oggi accettata dalla maggior parte
degli studiosi tra i quali Pohlenz, Webster e Schmid; per Wilamowitz si
tratterebbe di una delle prime opere di Euripide mentre Diggle la colloca intorno
al 420) si sostiene che la mente dei ricchi ¢ resa cieca dall’eccessiva brama di
ricchezza:0ewdv ye, tolg Thovtodot 1odt0 O’ Epdutov/ orauoiow gvat: Tt Tote
1008 Eraitiov;/ &p’ SAPog adrolg 8Tt TVPAOC cLYNPETEY TVOAAS EYOoVoL TAG
dpévag Tral g toyneT “ questa € una cosa terribile, innata negli uomini ricchi,
I’essere rozzi; ma qual’ ¢ la causa di ci0? La fortuna, in quanto cieca, va in aiuto a
questi che hanno la mente cieca”, ed ancora nel fr. 641Kn. = fr. 8 J.- v. L. del
Poliido (la tragedia ¢ databile intorno alla fine del nono decennio del secolo
secondo le argomentazioni addotte dallo Schmid che la colloca tra il 416 e il 409;
Webster la data intorna al 421-406 mentre Cropp-Fick al 412)alla ricchezza ¢
associata una limitata capacitd intellettuale: [Thovtélg, Ta 0’ Aha ) doket
Eovigvar / &V 1@ yap S Pe davhdtng Eveoti tig / mevia O¢ codlav Eraye O
T0 ovyyeveQ™ tu sei ricco ma nello stesso tempo a me sembra che non comprenda
le altre cose colui che vive nella prosperita mentre alla poverta ¢ toccata in sorte la

saggezza per il fatto che entrambe le cose sono connaturate (I’una all’altra)”;
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mentre in  fr.580, 3ss. Kn.= fr. 5J.- v. L., 3ss. del Palamede (dramma
rappresentato nella trilogia troiana del 415) il tono chiaramente sarcastico lascia
intendere come in realtd non possa essere piu saggio colui che ha maggior
disponibilita di ricchezze: Tovtov d¢ mdvieg, ol te povokig dhol doot te
XopLs LOot, xpnudtov Vrep/ poxBodow, d¢ &’ dv mielot’ Exn coddtatog “tutti
gli amanti dell’educazione letteraria e quanti vivono invece lontani da essa si
danno da fare in vista di un aumento delle loro ricchezze e colui che possiede di
piu ¢ anche piu saggio”.

Il tono cambia sensibilmente nelle Fenicie, dramma in cui ’attacco alla ricchezza
da parte di Euripide ¢ inserito all’interno di un discorso di piu ampio respiro
lasciando intendere anche le prese di posizioni dell’autore nei confronti della
situazione politica dell’ Atene del suo tempo; ai versi 549ss.Giocasta, rivolgendosi
al figlio Eteocle, desideroso di ottenere il potere assoluto, allude alla vacuita della
ricchezza che gli potrebbe venire dal raggiungimento del suo obiettivo : tt v
pavvid’, adwiay eddaipova tuag vrépdev, kol uéy’ fiynoar t6de./
repPrénecOat tiiuov; kevov pev odv. / | moAAd pox0sty O Exwv Ev
dodpaowy/ Bodrn; 11§ Eott t0 Miéov; Svor’ Exet ndvov/ Erel 1 ¥’ dprodvta
wava tolg ye oaydpoowy “Perché onori a dismisura il potere, fortunata ingiustizia
e lo ritieni una gran cosa? E un onore essere ammirato da tutti? No ¢ piuttosto un
vacuo piacere. Oppure vuoi vivere molto tribolato pur avendo molti beni nella tua
casa? Ma cos’¢ mai il di piu? E solo un nome perché alle persone sagge basta il
necessario”. L’attacco da parte di Giocasta ad un potere di tipo totalitario, tanto
desiderato da Eteocle, emerge ancora alcuni versi prima quando la donna
pronuncia tali parole auspicando piuttosto un futuro di uguaglianza tra gli uomini:
Phoen. 536ss.: “loomta typav, 1] ¢wovg del oo/ morelg te mOAESL
CULLAYOVS T& LI OLS / GLUVOEL 1O Yap Toov pdvvov &vBporolg €dv, / t6)
TAéovt & alel morépov kabiotatat / tobhaccov £xOpag 6” Muépac katdpyetat
“meglio figlio mio ¢ onorare I'uguaglianza che sempre tiene avvinti gli amici agli
amici, le citta alle citta gli alleati agli alleati. Cio che ¢ uguale ¢ giusto per gli
uomini, mentre I’elemento piu debole ¢ sempre ostile al piu forte e da avvio alla

contesa’.
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Il confronto tra il nostro frammento e questi luoghi appena citati, i quali sono tutti
ascrivibili, al pari dell’Archelao, all’ultimo periodo della produzione euripidea,
(non bisogna infatti dimenticare che appartengono a questa fase anche le Fenicie 1
cui studi recenti sembrano smentire la datazione tradizionale al 411 e propendono
a postdatare il dramma rispetto all’ Oreste del 408) e in particolare proprio la
lettura dei due passi delle Fenicie in cui 1’attacco alla ricchezza ¢ accompagnato
da riflessioni di natura prettamente politica, ci da buone ragioni per affermare che
la critica ai ceti piu abbienti sia da considerarsi un vero e proprio Leitmotiv
dell’ultimo Euripide il quale esprimeva tramite essa tutto il suo dissenso nei
confronti dei gruppi oligarchici affermatisi al potere. E opportuno tuttavia rilevare
che tale motivo, se per ovvie ragioni politiche ¢ maggiormente ricorrente
nell’ultima fase di produzione dell’autore, trova comunque espressione anche in
drammi precedenti; particolarmente significativo al fine della nostra analisi ¢ il fr.
61b Kn.= fr. 20 J.- v. L. dell’ Alessandro in cui il poeta riflette sul fatto che non
esistono elementi in grado di fare delle distinzioni tra gli uomini giacch¢e il
principio fondamentale alla base della vita ¢ quello dell’'uguaglianza, in
considerazione della comune matrice da cui tutti siamo generati: idtov 00O&v
Eoyopev,/ Wa Ot yova 1O T’ edyeveg <méduke> kol 10 dvoyevég, / vopw O
yadpov adtd xpaivel xpdvoe. / 1o dpdvipov edyévela kol O covetdy, 6 <dE>
0eog Sidwotv, oy 6 Thodtog “niente di proprio noi avemmo e chi ¢ nobile ¢ di
ugual nascita a chi ¢ ignobile, ma il tempo per convenzione ha reso il nobile
orgoglioso; I’intelligenza e la saggezza fanno la nobilta e il dio lo concede, non la
ricchezza”. Da questo frammento si intuisce chiaramente che la posizione
polemica di Euripide nei confronti della ricchezza e dei ceti piu abbienti nasce,
prima ancora che da un malcontento nei confronti della situazione politica, da
principi di natura morale secondo 1 quali in primo luogo la ricchezza non deve

essere considerata un criterio di discriminazione tra gli uomini.

Traduzione
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“Non c’¢ un altare della poverta, la dea piu sconveniente. lo infatti ho in odio
coloro che sono dotati di senno, ma non ne hanno alcun conto in riguardo alla

ricchezza”.
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Frammento 249 Kn. = Frammento 18 J. —v. L.

) Thovoov Bie: Evdeéotepog yap BV
Tanewog Eotar kewo & oyvel péya,

Th0VT0¢ APV <te> T0VTOV EVYEVII AVip.

Il frammento (249 Kn. = 18 J. — v. L.) ¢ citato da Stob. IV 31 a (nella sezione
repl ThovTov) 19 con la glossa Ebputidov’ Apyehds.

Come gia anticipato nel commentario al fr. 247 Kn.=fr. 16 J. — v. L., anche questi
versi sono generalmente attribuiti alla scena in cui Cisseo ¢ persuaso a rompere la

promessa fatta ad Archelao.

Commentario

l.py @ovoov Ong: “non renderlo ricco”; se si € concordi nell’assegnare il
frammento alla scena in cui avverebbe il dialogo tra il re e il suo confidente,
sembra plausibile che a pronunciare queste parole sia stato il confidente di Cisseo
e che il personaggio oggetto del comando, descritto nel resto del frammento come
un uomo nobile e povero, sia da identificare con Archelao i cui tratti caratteristici
erano proprio la poverta e la nobilta delle origini come si evince da altri luoghi di
questo dramma. Diverse allusioni ai nobili natali dell’eroe sono evidenti oltre che
nella descrizione della lunga genealogia del prologoanche in frr.232 e. 243 Kn. =
frr. 5e 6 J. v. L. di cui gia si ¢ parlato in precedenza.

gvdetotepoc: “piu bisognoso™; il comparativo di maggioranza di £vOen|g € raro in
tragedia; ¢ assente in Eschilo, attestato in Euripide solo in questo luogo e in Soph.
Phil. 524 con il significato di “inferiore”: A\’ dioypa pévtot cod ye
wevdetotepov “Per me sarebbe una vergogna essere meno pronto di voi”. Con lo
stesso significato che in Sofocle esso ¢ attestato in Hdt. VII 48, 7: Et ydp tot
a0t daivetat Evdetotepa elvat ta uEtepa Tprypata “se dunque ti pare che
le nostre forze siano sufficienti”; cfr. anche Plat. Phaed. 75 b2: xal adtod

gvdetotepd oty “(scil tutte le cose) sono inferiori a questo”; Thuc. I 10, 3:6uwg
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Ot daivetan kot obtwg Evdeeotépa “Tuttavia anche in tal caso essa (scil.la poesia
di Omero) appare inferiore”; II 11, 2: Atkatov odv Muag mite 1@V TATépmy
XElpove daivesHat ite UAY adTdY the 86Eng Eveestépoug “E giusto dunque
non apparire peggiore dei nostri padri, né inferiori alla nostra fama”. Per quanto
riguarda £vdeng esso trova numerose attestazioni in Euripide ora con il significato
di “bisognoso”, cfr. ad es. Adlc. 632: OO ydp T OV OBV £VIenS
tadnoetar‘giammai sara seppellita avendo bisogno di qualcosa di tuo”; Med.
461- 462: i T dxpriu@V oLV tékvolow Ekréone/ it £vOere tov“‘perché
non sia cacciata con i figli senzarisorse e bisognosa”; ora con il significato di
“inferiore, peggiore” cfr. Heraclid. 170: Ko tobto moAAG 100 mapodvtog evoete,
“e questo ¢ di gran lunga peggio del presente”; ora con il significato di
“mancante, incompleto”, cfr. Hec. 835: ‘Evog pot pdbog &vdeng £tt “non mi
resta che dire una cosa”; Phoen. 385: AN’ &fepodra, pmdev Evdetg
At “Chiedi pure senza tralasciare nulla”.

2. tarewog: I’aggetivo con il significato di “umile, povero” ¢ assente in Sofocle,
mentre ¢ attestato in Aesch. in Prom. 320: o0 & 0obdénm tamewog ovd’ €ikelg
Kakolg “ma tu non sei ancora umile e non cedi ai mali”; 908: €otat tanewvog
“(scil. Zeus) sara umiliato”; esso trova numerose attestazioni in Euripide, cfr. ad
es. Andr. 979: Kdyo tanewog dv toyaug toig oitkoBev “ed io, reso misero dalle
sventure familiari”; Hec. 245: “Huym 0& yovdtowv 1@v Epdv tarewog dv; “e da
poveretto hai abbracciato le mie ginocchia?” Iph. A. 339: d¢ tamewog Noda
“come eri umile”; Or. 1411-1412: taxewot / €CovO’ “sedevano dimessi”; Syl
Sat. fr. 688 Kn. =fr. 2 J. v. L.¥ Hxwota dadrog, NG Tav TodvavTiov: 10 oI
oepvOg KoL Tamevog 008’ dyav / gboykog e av dodrog (10 oyfina Herwerden;
npoc, oxnua Nauck; mpdoynua A) “per nulla mediocre, ma anzi il contrario: un
atteggiamento rispettabile né da poveretto né troppo forte, come invece (avrebbe)
uno schiavo”; Tel. fr. 716, 3-4 Kn. = fr. 37, 3-4 J. - v. L.:Ta tot péyota
TOANAKLG Beog Tamely’ €0nie “cose grandissime spesso il dio rese misere”. Con
lo stesso significato di “umile” quest’aggettivo ricorre in Hdt. VII 14, 1: oVtw
KO TATEWVOS OTIO® KOt A0S €oeat “cosi in breve tempo sarai di nuovo un

poveretto”; Xen. An. 11 5,13 olda pgv yap iy Muooig Avrmpovg dvrag, odg
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volil®w dv ovv 1M Tapovor Ouvduel tarewvovg LUy mapacyelt “So che
disturbano i vostri sonni i Misi 1 quali credo di poter ridurre a vostra completa
soggezione con le forze di cui io dispongo”.

E evidente da queste parole ’intenzione da parte dell’autore di mettere in luce la
connessione tra la poverta e I’umilta, un tema al quale Euripide allude anche in
altri luoghi della sua produzione, cosi in Andr. 164-165: 06t 6> Gvtl t@V TP
M Plov dpovudtev/ TtHSat tamewny tpoorecsly T £pov yévo“devi scordarti
del tuo stato di un tempo e prostrarti alle mie ginocchia”; Alcmeo. fr. 94 Kn. =
fr.13 J- v L: tamewvd yap xp1| tovg Kak®de rerpayodtac/ Aéyew, &g dykov &’ odk
dve Prérewv toyme “€ necessario che coloro che si sono comportati male
pronuncino parole umili, piuttosto che levare il loro sguardo lontano, verso il
punto piu alto della fortuna”. Questo tema, gia ricorrente in Thgn. I 173-178
(Yong) ritorna in seguito anche in Plat. Rep. VIII 5537 Id@v 8¢ ve, @ dthe, tadta
Kot Ty Kol drorécag ta dvra, Ogioag oot eDOVG EnL KEYaAT)Y DOLL £k TOD
Bpdvou tod £v ) Eawtod Youxf dotylav te Kal to Bopoeldie EkElvo, Kal
TATEWMOELG VIO TEVIAS TPOS YPNUATIGUOV TPATOUEVOS YAIOYPMOS KOU KOT
oLuKpOV delddpevog kot Epyaldpevog xprnata Euiiéyetan “Cio visto e patito e
perduta la roba, o amico, i0 penso che impaurito egli subito fa ruzzolar giu dal
trono dell’anima sua 1’ambizione e 1’elemento irascibile e fattosi piccino e voltosi
per la poverta al commercio, tenacemente € a poco a poco risparmiando e
lavorando raccoglie ricchezze”.

3. loyxvel péya: la stessa espressione ¢ in  Andr. 332: todto & oylel péya.
Questo verso e 1 due precedenti sono considerati nell’Andromaca interpolati sulla
base delle seguenti argomentazioni: Didimo 1i riteneva sconvenienti se
pronunciati da Andromaca, cfr. Schol. ad Eur. Andr. 330 (Schwarzp. 277):
Advpog pépdetat tovTolg Mg mapd T KabestdTA GeEPVOTEPOL YAp oL AdyoL Ty
katd PapPapov yovaika kot dvotvyodoav; Stobeo FL 104, 14 1i riporta
attribuendoli a Menandro con una leggera variante testuale al v. 330; il Koerte
inoltre riteneva che il v. 332 mal si legasse ai versi precedenti.

I verbo oxb® ¢ frequente in tragedia, ricorre in Aesch. Eum. 621: dpxog yap
ottt Znvog 1oxvel Miéov “non ¢’¢ un giuramento che possieda una forza che

sovrasti Zeus”; Prom. 510: pmdgv pglov oyvoewv Atdg “Avrai un potere per nulla
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inferiore a Zeus”; Soph. Ai. 502: Atlavtog, 0¢ péyotov ioxvoe otpatod “la
donna di Aiace, 'uomo piu forte dell’esercito”; 1409: I, ob O¢ matpde v,
doov oy belg “e tu, ragazzo, per quanto consentono le tue forze”; El . 697:d0vaut’
v 008’ &v oydwv duyelv “nessuno per quanto forte riesce a sfuggire”; numerose
sono le attestazioni in Euripide: Andr. 1109- 1110: Kéavtad0” Opéotov pvbog
oybwv péyal edaived’ “allora si vide quanto avesse attecchito il discorso di
Oreste”; Hec. 1187-1188: ’Aydupepvov, avBpodmoowy odk &xpfnv note/ tdv
TPAYRAT®V TV YADooav 1oxvew miéov: “Agamennone, tra gli uomini la lingua
non dovrebbe mai prevalere sui fatti”; Hel. 514: dewfg dvdykng obdev oydewy
m\éov “niente ¢ piu forte dell’ineluttabile necessita”;.

3.<te>: integrazione di Gesner, accettata comunemente dagli editori, senza la
quale il verso sarebbe insostenibile metricamente; non avendo tuttavia un vero
valore combinante il<te>va qui inteso come pleonastico.

ebyevne: “nobile”; in questo verso Euripide allude alla nobilta delle origini
considerandola come un bene capace di procurare all’'uomo un notevole potere
soprattutto se ad essa ¢ associata la ricchezza. In tragedia sono molto frequenti le
allusioni alla nobilta della nascita intesa come un valore distintivo dell’uomo, cfr.
ad es. Aesch. Pers. 441-442: Tlepodv doounep Noav dxpaiiot dpvow,/ Yoy
dplotol  Kevyévelav ekmpenels “quanti tra i Persiani erano nel pieno vigore,
migliori per coraggio e insigni per stirpe”; Soph. Ant. 37-38: Otrtwe Exel oot
0T, kot Oel&etlg taya/ €it’ ebyevng médurag €it’ E6OAdY kakn “Ora sai tutto,
sta a te dimostrare se la tua natura ¢ nobile o tradisci il sangue degli avi”; Phil.
874:> ADN gbyevi|g yap 1) dvoig kd edyev@dv “ma la tua natura ¢ nobile e nobile
¢ la tua origine”; Eur. Alc. 332: ovk €0ty oVtmwe oVte TATPOS eVYEVOLS “non
esiste (scil. donna nata) né da un padre cosi nobile”; lon. 240: 10 oy’ W&V T1g
el TEdukev evyevg “osservando 1’aspetto di una persona in genere si capisce se ¢
di nascita nobile”; Iph. T. 609-610:° Q) M’ dplotov, g &’ edyevodg tvog/
piing méduvkag “Animo sublime! Certo da seme nobile sei nato”; Phoen. 1623-
1624 10 yap Epdv mot’ edyevee/ odk @v mpodoinv “non tradird la mia antica

nobilta”. Per quanto riguarda il rapporto tra la nobilta delle origini dalla quale
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deriva la nobilta dell’animo e la ricchezza, al quale piu volte allude Euripide nella

sua produzione, si confronti il commentario al fr. 232 Kn.=1{r.5 J.-v. L.

Traduzione

“Non renderlo ricco; infatti se ¢ bisognoso, restera umile; ma questo gli conferisce

potenza, cio¢ la ricchezza, qualora chi la possieda sia un uomo nobile”.

153



Frammento 250 Kn. = Frammento 19 J. —v. L.

Topavvid’ 1] Bedv devtépa voriletan

10 | Oavely yap odk Exet, ta & AN Exel.

Il frammento (250 Kn. =19 J.-v. L.) ¢ tramandato da Stob. IV 6 ( nella sezione
6t k@ \oTov 1| povapyia) 5 (assente in S), conl’esplicita menzione della fonte:
Edputidov’ Apyende

La gnome piuttosto generica contenuta in questi versi non consente di esprimerci
con certezza né a riguardo della loro collocazione all’interno del dramma né per
quanto concerne 1’individuazione della persona loquens . E probabile, come
sostiene Lowicka (p.269), e con lei la maggior parte degli studiosi, che il
frammento sia stato pronunciato da Cisseo il quale, intenzionato ad uccidere
Archelao, si giustificherebbe con queste parole per la sua volonta di mantenere il
potere regale; in tal caso il frammento si collocherebbe nella parte finale del
dramma durante il colloquio segreto tra i due. Harder (p. 244-245) ritiene che non
vi siano elementi sufficienti per affermare se la persona loquens condivida o meno
I’opinione espressa nel frammento a proposito della tvpavvig il cui concetto
richiama Hec. 354 ss.. dtomowva & 1 dbotmvog *Idotaowv 1 / yovall
rapbévolg 17 dndPrentog péta, /ton Beotot Ty 10 Katbaveély pdvov-io ero
signora fra le donne dell’lda e ammirata fra le fanciulle, uguale agli d¢i, tranne
che per la morte”. L’idea della tirannnia paragonata alla natura divina ritorna
anche in Tro. 1169 dove perd non vi ¢ riferimento ad alcun segno di distinzione:
Mg Wobéov tupavvidog “il potere che gli uomini fa simili agli déi”. Platone,
probabilmente sulla base della lettura di passi euripidei contenenti questo
concezione positiva della tirannide, in Rep. VIII 568 b fa riferimento al fatto che
Euripide celebrava la tirannide come una cosa pari agli déi con queste parole: Kat
d¢ 1660e0v 7, b1, TV Tupavvida Eykmmdlet kol ETepa TOAE, Kol 0DTOG Kol
ot &\ \ot Tountat “e celebra anzi la tirannide come cosa pari agli déi, e molte altre
lodi ne fanno lui e gli altri poeti”. Vi sono tuttavia una serie di passi euripidei in
cui 1 personaggi rifiutano la tirannia e usano toni di rimprovero e biasimo verso

questa forma di governo; cfr. ad es. Hipp. 1013ss.> A0\’ &g tupavvely 1100; tolot
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cadpoov/ fikota y’, €L 1 10 dpévac OtEdBopev/ Bvnrdv dootoy avdavet
povapyla “Ma dirai che comandare ¢ piacevole? No certo per chi ha senno se ¢
vero che il potere assoluto ha distrutto il cervello a quanti tra i mortali esso piace”;
Ion. 621 ss.: Topavvidog 0t g pdnv avovpévne/ 10 pev tpdommov 100, Tav
dopotot 08/ Mmmpd “quanto al potere regale poi, lo si loda a torto; il suo aspetto
esteriore ¢ seducente, ma all’interno dei palazzi si cela il dolore”. L’atteggiamento
contraddittorio da parte di Euripide nei confronti della tirannide trova una
giustificazione nel carattere estremamente variegato del suo teatro che risente di
volta in volta delle situazioni che il poeta si trovava a vivere: nel caso del nostro
frammento ¢ probabile che le parole benevole da lui espresse su questa forma di
governo siano da intendersi come il riflesso dell’intenzione da parte del poeta di
rendere omaggio al re Archelao alla cui corte Euripide era giunto in seguito ad
una insofferenza nata proprio nei confronti della polis ateniese, ormai dilaniata dai

dissidi interni dovuti alla lunga guerra del Peloponneso.

Commentario

1.topavvid’: accusativo probabilmente dipendente da una forma verbale presente
nei versi precedenti a noi non pervenuti; si tratta dunque di un frammento
riportato sintatticamente incompleto cosa che accade raramente in Stobeo; per
altri esempi di frammenti riportati in questo modo cfr. Eol. fr. 29 Kn. = fr. 22 J.-
v. L.; Alemeo. fr. 93 Kn.=fr. 14 J.-v. L.

Oedv devtépa: “seconda solo agli dei”; abbiamo in questo caso 1’uso di devtepog
seguito dal genitivo partitivo, poco diffuso in tragedia dove invece sono piu
frequenti i casi in cui devrepog ¢ utilizzato con significato “seguire” cfr. ad es.
Soph. Phil. 1442-1443: o¢ t@a mdvta dedrep’ fysitan matnp / Zebe “Per
Zeus padre, ogni altra cosa € secondaria a questa”; Eur. Hipp. 508: dgvtépa yap 1
XAPLS “ne seguira un piacere”.

2. 10 pn| Baveuwy: Pinfinito sostantivato di Ovriokw ¢ comune in Euripide, cfr. ad
es. Alc. 694 in cui ricorre con valore finale: o yodv avadde dtepdyov to

Bavely “tu infatti lottavi spudoratamente per non morire”; Heraclid. 595-596: 10
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yap Oavew / kak®dv peyotov ddpuraxov vopiletarla morte infatti € considerata

il rimedio maggiore dei mali”.

Traduzione

“La tirannide che ¢ considerata seconda solo agli dei; perché, anche se non gode

dell’immortalita, possiede molte altre cose”.
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Frammento 251 Kn. = Frammento 20 J. —v. L.

Kpeloowyap obte dodhov obt’ EXedBepov

TpEhELY £V OLKOLG AGHANES TOLE CAOPOOLY.

I1 frammento (251 Kn. =20 J. —v. L.) ¢ trasmesso da Stob. IV 19 (nella sezione
neptl Ogomot@dV kol dovAwv) 11 con I’espilcita menzione della fonte: Edbpuridov
" Apxeraw (O Apyxerdov M).

E probabile, come sostiene Di Gregorio (p.37), che il frammento appartenga alla
scena del complotto in cui il confidente persuadeva Cisseo ad allontanare dalla
sua casa Archelao il quale si era mostrato a lui superiore nel momento in cui era

riuscito a sconfiggere 1 nemici laddove invece il re aveva fallito.

Commentario

1. kpeloow: ¢ correzione di Pflugk a fronte della lezione kpelocov riportata dai
codici S M A esostenuta fra gli altri solo da Ellis (p. 257) il quale attribuisce a
questa parola il significato pit ampio di una cosa “piu forte”. La correzione di
Pflugk si basa sul confronto con Eur. Antiop. fr. 206, 5-6 Kn. = fr. 36, 5-6 J. - v.
L. : 6O\’ &ye 1 mpdypota /kpeloom vopilm tdv Aoymv det tote “io ritengo che
1 fatti siano sempre migliori delle parole”e sulla considerazione che, per quanto
I’uso del neutro astratto non sia estraneo alla lingua letteraria, esso ¢ difficilmente
difendibile in questo luogo giacché maggiormente ricorrente in espressioni in cui
a KPEGOoOV con €0Tl sottinteso segue una costruzione infinitiva ; per costrutti di
questo tipo cfr. Eur. Hipp.186: Kpgiooov 8¢ vooeiv 1 Oepanevev: “E meglio
essere malati che infermieri”; Med. 290: kpélocov O0¢ pot viv mpdg o
aney0¢cbay, yovan “per me ¢ meglio incorrere nel tuo odio, o donna”.

obte dodhov olit’ ElevBepov: per la struttura del verso confrontiamo a titolo di
esempio, Eur. Hel. 257 : yovn) yap ob0”EXanvic otite BapPapog “una donna né

greca n¢ barbara”. Un’espressione molto simile a quella del nostro frammento ¢ in
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Thuc. 1T 78, 4 : kat d\\og 00delg v &V 6 tel el oVte dodhog obt’ ErevOepog
“e non c¢’era nessun altro all’interno delle mura ne schiavo n¢ libero”.

2. tpédewv &v olkole: Harder (p. 246) intravede in quest’espressione un implicito
riferimento all’aneddoto, spesso ricorrente nella letteratura, degli animali
domestici che, dopo essere stati allevati in casa, in seguito si rivoltano contro i
padroni proprio come narrato in //. XXII 66-67 in cui 1 cani di Priamo divorarono
il re dopo la sua morte: adtov &’ v mopATOV pe Khveg TpdToL Bvprow/
wunotat gpvovowy “me per ultimo i cani sulla soglia di casa trascineranno

voraci”.

Traduzione

“Per le persone di buon senso non ¢ di sicurezza crescere in casa uno che sia

migliore di loro, schiavo o libero che sia”.
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Frammento 241 Kn. = frammento 21 J. — v. L.

EY® O& TOV 60V KpaT® dvactéval O ®.

Il frammento (241 Kn. =21 J. — v. L.) ¢ testimoniato da: Schol. ad Eur. Phoen.
1149 (Schwartz 1371, 17): dudifolrov nétepov Tag Kpatag ey 1} T00¢ KpATOS,
el ko &v’ Apyerdw...“E dubbio se abbia detto tdg kpatac o todg kpatac; dal
momento che nell’Archelao”.

In questo verso leggiamo 1’intenzione da parte della persona loquens di donare al
suo interlocutore una corona al fine di rivestirne il capo; ¢ molto probabile, in
considerazione di quanto conosciamo relativamente alla trama del dramma, che a
ricevere la corona fosse Archelao per mano del re Cisseo. Si discute tuttavia circa
la modalita e il momento in cui avverrebbe la consegna della corona, a tal
proposito sono state avanzate due ipotesi: secondo 1’uso, testimoniato anche dalle
riproduzioni vascolari, di incoronare i guerrieri prima della partenza, Schmid
(p.628) ipotizza che Archelao ricevette dalle mani del re la corona poco prima di
partire per la battaglia.

Van Herwerden (pp. 334 ss.) e sulla sua scia Webster (p. 257) e Lowicka (p.270)
ipotizzano invece che Cisseo abbia pronunciato queste parole con I’intenzione di
incoronare 1’eroe appena tornato dalla battaglia; tale ipotesi trova riscontro in
diversi luoghi euripidei in cui si allude all’uso ricorrente di offrire una corona di
alloro ai vincitori, cfr. ad es. EL 872: octéum 1 adehdpod kpdta 10D vikndopov

“voglio cingere il capo di mio fratello vittorioso”.

Commentario

1.tov oov kpat’: il termine ¢ qui usato per la prima ed unica volta in Euripide al
genere maschile; altrove, ricorre al femminile: Hec. 652 ss.: ToAtdv T° €T KpaTaL
pamp / tékvev Bavoviev / ti0stal yépa dpdrtetat te Tapetdyv “e la madre di
figli caduti, sul capo canuto si mette le mani”; EL 140: Otc t16de tedyoc ES

ano kpatog “toglimi questa brocca dal capo”, mentre in Bacch. 1139 - 1140 ¢ al
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neutro: kpata O’ dOAov,/ drep Aafodoa Tuyxdvel witnp yepowv “la testa del
disgraziato che la madre ha preso tra le mani”.

avaotéyat: il verbo, con la medesima accezione di “incoronare” ricorre in
Euripide in altri luoghi: cfr. Hipp. 806-807: Aottt dfta tol6d’ dvésteppot
Kapa / Mextolot phrotg, dvotuyng Oewpog dv; “Ahime, perché dunque ho il
capo cinto di foglie intrecciate, visto che sono uno sventurato teoro?”; Herecth.
fr. 360, 47 ss. Kn. = fr. 14, 47 ss. J.-v.L.: tplavay ... 00d& Opii€ avactéyet Aewq

/ oteddvoiot “Né il popolo trace incoronera mai il tridente”.

Traduzione

“Io desidero rivestire il tuo capo con una corona”.
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Frammento 253 Kn. = Frammento 22 J. — v. L.

odg 6 pobog, pa| AEy’ €' 10 yap Aéyew

g0 O oV Eotwy, €L dépet Tva BAdSny.

Il frammento (253 Kn.= 22 J. - v. L.) ¢ riportato in due passi dell’Antologia
stobeana:

-Stob. III 34 (nella sezione mept 10 evKAPOC A€yewv) 2 con I'esplicita menzione
della fonte: Ebputidov’ Apyehdw;

-Stob.III 13 (nella sezione wept rappnotac) 9 cod. L (assente in SMA).

La natura gnomica del frammento rende ipotetico ogni tentativo di collocazione
all’interno del dramma. Di Gregorio (p. 42) ritiene che esso possa essere
attribuito, insieme ad altri (frr. 255 — 252 e 256 Kn. = frr. 24 -32 ¢ 33J.- v. L.))
all’indovino; si potrebbe cosi ipotizzare che, in un contesto in cui il sovrano si
serviva dell’arte del Adyoc per giustificare il suo mutato atteggiamento verso
Archelao e il misfatto orrendo che stava per compiere ai suoi danni, adducendo
come motivazione possibile la salvaguardia del regno, I’indovino avesse
pronunciato queste parole invitando il re a mettere da parte quei bei discorsi che

possono pero recare danno ad altri.

Commentario

l.am\odg 0 poboc: si tratta di un’espressione ricorrente in qualita di apposizione a
dichiarazioni o a comandi brevi; in tragedia cfr. ad es. Aesch. Coeph. 554:
*Amode 6 Boc “E semplice il mio piano”; in Euripide oltre al nostro
frammento un’espressione simile ¢ in Hel. 979: kaxéwov | ‘ne Ol Oavewv:
amiovg Aoyog “quello bisogna che muoia, semplice ¢ il mio discorso”; Phoen.
469:Amhodg 6 pdlog the dAnPeiag Edv “E semplice il discorso che si basa sulla
verita”. Sulla base del confronto con il gia citato verso 469 delle Fenicie Van
Herwerden (p. 40) ipotizzo che nel nostro frammento il verso precedente

terminasse con tg cnOeiag £€dv ma sembra poco probabile che una frase fosse
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cosi tagliata in due otiyot. In seguito ipotizzo che nella parte iniziale del verso
fosse sottinteso invece dell’indicativo <¢oti>1’imperativo <éotw>in questo caso
I’espressione andrebbe tradotta “che sia semplice il tuo discorso” vale a dire
“parla semplicemente”.

u A£y” €0 vi € qui un riferimento all’abilita oratoria in cui si intravede un
influsso proveniente dalla Sofistica; la tematica dei danni che I’abilita nel parlare
puo arrecare o nascondere ¢ frequente in Euripide cfr. ad es. Hipp. 503: Mn pot
ve TPOg Oedv- €0 Aéyelg ydp, aioypd Oé- / mépa mpofic Tdvd™ “no per gli déi
non andare oltre, tu hai ragione ma dici cose turpi”’; Iph. 4. 1115-1116: Toig
ovopaowy pev ed Aéyelg, 1a & Epya cov / odk 0ld’ drwg xpn I dOvopdcacay £d
Aéyew “a parole dici bene, ma le tue azioni non so proprio con quali parole potrei
qualificarle”; Med. 576 ss.:” lacov, €0 ntv 10068’ Ekdomoag Adyovs/ Suwg &’
gpotye, KEL Tapd yvaumy epd, / Sokele mposdoe, onv droyov obd dikaa dpav
“Giasone, bene e amabilmente tu hai parlato; ma a me sembra che tu tradendo la
tua sposa non faccia cosa giusta”.

2. €0 dépet Tva PraPnv: la mancanza del contesto non consente di capire se il
danno a cui qui ci si riferisce sia subito, secondo quanto suggerisce Grotius (p.
140), dallo stesso personaggio parlante o in maniera generica da tutti coloro che
ascoltano, come invece suggerisce Matthiae (p. 92) e come ¢ riscontrabile ad es.
inBacch.1303: tovyap cuvijye mdvtag &g piav PAdPnv “e io dio vi trasse tutti
nella medesima rovina”.

Altre proposte: Snell fAdpnv twva (probabilmente sulla base della considerazione
che di norma ti¢ € posposto cfr. ad es. Or. 240);Bothe di Tt PAdPnv “recare

danno a qualcuno”.

Traduzione

“Ci0 che ti dico di fare ¢ semplice: non essere troppo eloquente. Infatti 1’essere

eloquente ¢ pericoloso, se apporta qualche danno”.
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Frammento 254 Kn. = Frammento 23 J. —v. L.

<A>TONN, @ tékvov, 6hddrovoy dvBpaTovg Oeot.

<B.>10 pQotov guag, ditidoacdot Ogoie,.

I1 frammento (254 Kn. =23 J. — v. L.) ¢ tramandato da varie fonti:

-Plut. aud. poet. IV 20 D: émov pev odv adtol 1@ tdéval cOveyyvs EkdaveELS
TOLOVGL TAS AvTNoYiag, OEL @) feltiovt cuviyopely dorep £v To0ToLg <TOAN .
.. Beote>. ( edputidov p ™M),

-Tust. M. mon.V 108 C: kot ev’ Apyehdem <o\’ . . . Beoic>.

-Plut. Stoic. repugn. XXXIII 1049 E:grawvetl ( scil Crisippo)rddv <t0> t0D
Edputidov Aéyovtog <€l Beot Tt dpdowy  aioypdv, obk glowy Oeot>(Bell. fr. 286b
Kn.=f1.10 J.- v.L.) kat<mOAX’ . . . BeoVe>.

Dalla prima testimonianza di Plutarco e dal contenuto dei due versi riportati nel
frammento si evince che questi dovevano essere recitati da due interlocutori: il
primo probabilmente lamentava la sua triste condizione accusando, al fine di
autodifendersi, gli déi di esserne i fautori e il secondo approvava quanto detto dal
primo. Welcker (p. 707) e Van Herwerden (p. 337) ritenevano che il primo verso
fosse recitato da Cisseo adirato nei confronti degli déi perché era stato costretto a
rompere la promessa fatta ad Archelao e dunque collocavano il frammento alla
fine del dramma; Webster (p. 256) e Lowicka (p. 267) erano concordi nel ritenere
che Cisseo avesse pronunciato il primo verso ma ipotizzavano che il sovrano fosse
adirato perché aveva perso la battaglia contro i nemici collocando cosi questi due
versi all’ inizio del dramma. Nonostante queste siano le due ipotesi piu accreditate
tra gli studiosi, Harder (p. 252) non esclude altre possibilita:

-Cisseo potrebbe non autodifendersi ma essere difeso da un’altra persona, come lo
schiavo, che pronuncerebbe il primo verso;

- la dichiarazione riportata nel primo verso potrebbe essere di conforto a colui a

cui ci si rivolge il quale a sua volta nel verso 2 rifiuterebbe tale conforto.
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Considerato che @ tékvovsembra riferirsi ad Archelao (cosi come in fr. 246 Kn.
=15 J.-v.L.) non ¢ da escludere che Cisseo, rivolgendosi con un tono di autodifesa
al giovane che lo rimproverava delle sue cattive azioni, abbia recitato queste
parole con I’intenzione di accusare gli dei dei suoi misfatti e che Archelao gli
abbia risposto come fosse cosa piu facile accusare gli dei piuttosto che prendersi
le proprie responsabilita. Se questa ¢ la giusta interpretazione il frammento
potrebbe collocarsi o all’inizio del dramma subito dopo la sconfitta subita da
Cisseo ad opera dei nemici oppure, cosa piu probabile, sul finire del dramma
quando, concluso il colloquio segreto avvenuto tra i due protagonisti, Archelao

riferiva al re di aver scoperto la trama da lui ordita ai suoi danni.

Commentario

l.odddhovow: considerato che molto probabilmente la persona loquens qui
pronuncia un discorso autodifesa, il verbo puo essere tradotto con il significato di
“mandare in rovina, far cadere”; con quest’accezione o)\ ricorre in Eur. Alc.
33-34 in riferimento alla divinita come nel caso del nostro frammento: Motpag
doMw / obhavtt texvn; “avendo giocato le Moire con arte ingannevole?” ;
Andr. 222-223: dON’Ey® v ony xdapw, / oot kot Suvipwv, €L Tt o ohdAlot
Kompig “amavo con te la tua grazia, se pur Afrodite ti avesse in qualche modo
sviato”; Med. 197-198: ££ v Odvartot / dewal te thyat odpddhovot dérovg
“derivano da questi affanni morti improvise, ree fortune e rovina di case”; allo
stesso modo il verbo assume quest’accezione in riferimento alla divinita anche in
Soph. Ai. 450 ss.: Nov 0’ 1} Awog yopydrig ddduatog Oed / {dn 1 &x” adtoig
X€p’ emevBOvovt’ epmy / €odpnanv “la dea che ha lo sguardo indomabile della
Gorgone, mi ha ingannato e mi ha scagliato addosso la follia proprio quando
dirigevo la mia mano contro di loro”, in Aesch, Eu.717 ricorre non in riferimento
alla divinta: 1§ xat Tatip t cdpddhetan fovievudrwv “ha quindi il padre errato
nel proposito suo”.

2. otdcacBat Beove: con quest’espressione la persona /loguens allude
all’abitudine, comune per gli esseri umani, di incolpare gli dei dei propri

insuccessi e delle proprie cattive azioni; questa tematica ¢ molto frequente nella
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letteratura greca a partire da Omero, cft. ad es. //. III, 164 ss.: Beot vO pot aittiot
gwow “gli déi sono dunque colpevoli”;Od. 1 32 ss.” Q) momo, olov & vv Bgovg
Bpotot dttidmvtar / €€ Nutwv ydp dact kax® Eppevarot 8¢ kot adtol / odijo
atacBo\ow dréppopov dhye’ €xovov “Ahime vedete come gli uomini altro
non sanno che incolpare gli déi; danoi essi dicono vengono 1 mali, mentre con la
loro stoltezza si fanno dolore da soli oltre il destino”; anche in Euripide 1’accusa
nei confronti degli dei ¢ una tematica molto ricorrente: talvolta, come nel caso del
nostro frammento, essi vengono accusati per autodifesa, cfr. ad es. Cyc. 285
quando Odisseo si difende accusando gli déi del cattivo esito della spedizione
contro Troia: Ogod 10 Tpaypa dév’ attid Bpotdv “¢ colpa degli déi; di niente
10 accuso 1 mortali”; talvolta invece I’accusare la divinita ¢ un espediente per
confortare qualcuno come in Hipp. 1325 ss. in cui Artemide consola Teseo
affermando che bisognava biasimare non lui ma la dea Artemide: Aetv £éxpalac,
AN dpag / £t Eotl kol oot TdVOe cuyyvadung Ty / Korpig yap 110N’
dote ylyvesBot 1ade, / Mnpodoa Bopdy “Signora, che io muoia! Facesti cose
terribili, ma tuttavia anche per te ¢ possibile ottenere il perdono per queste cose.
Cipride infatti volle che cid accadesse per soddisfare la sua ira”.

Il motivo in realta ¢ diffuso in altri luoghi di Euripide e prelude ad una radicale
riforma della sua concezione religiosa. Laddove in alcune tragedie la polemica
religiosa ¢ fitta ed amara (cosi nell’Andromaca 1161 ss., contro Apollo a
proposito dell’assassinio di Neottolomeo compiuto nel tempio stesso di Delfi con
la complicita del dio) in altre- e con maggiore accentuazione nelle tragedie
dell’ultima produzione- incolpare gli dei diviene incosciente alibi per gli uomini;
I’esempio piu clamoroso ¢ nel famoso passo dell’esodo dell’Eracle 1341 ss. in cui
I’eroe smentisce che il dio possa essere cattivo: £yad 8¢ tovg Oeodg obte Aéktp’ &
) B¢ / otépyewv vorilw, deoud ' EEdmtewv xepowv / obt’ NElwoa ot
obte meloopat,/ 000 A ov Eov deordtny tedukévar. / Agitan yap 6 Oede,
ginep €01’ Gvimg Oede, / 00devie: doddv 6lde dhotnvotr Adyot. “io non credo e
mai mi persuaderd che gli déi amino congiunzioni matrimoniali non giuste o
cingano catene nelle loro mani, né che I'uno sia signore dell’altro. Il dio, se ¢

veramente dio, non ha bisogno di niente: queste sono infelici favole dei poeti”.
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Traduzione

“ <A> Ragazzo, gli déi mettono spesso gli uomini in situazioni di rovina.

<B> Hai detto la cosa piu agevole, accusare gli dei”.
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Frammento 255 Kn. = frammento 24 J. — v. L.

doKeig T TV Oedv Evvetd vikioewy ot
Kal v Atkny ©ov pdakp’ drwkicOat fpotdv:
€ 9 ) /. b b € 4 9 ¢ -

N & &yylg £oty, oy Opouévn & Opd

Ov xp1| kKoAGCew T° 0Wev: AN 0K oleOa ov

omdtav ddve porodoa Storéon Kakove.

Il frammento (255 Kn. =24 J. —v. L.) ¢ interamente riportato da Stob. I 3 (nella
sezione wept dikng) 47 sine lemmata; i versi 1-3 sono riportati da Or. Flor. V
lcon I’esplicita menzione della fonte: £k 100’ Apyehdov’ Edbpuridov.

Questi versi affrontano il tema dell’impossibilita per i mortali di sottrarsi alla
punizione divina la quale giunge all’improvviso per rovinare coloro che, dopo
essersi macchiati di colpe gravi, peccano ulteriormente di ¥fpic sperando di
trionfare sull’intelligenza divina e di sfuggire alla dovuta punizione dei loro
misfatti.

Dal momento che la persona loquens nel pronunciare questo ammonimento si
rivolge a qualcuno che aveva avuto un comportamento malvagio, ¢ opportuno
ipotizzare, come sostiene la generalita degli studiosi, che questo qualcuno sia da
identificare nell’infido Cisseo; da qui diversi sono stati i tentativi di individuare la
scena del dramma in cui ¢ possibile collocare il frammento:

Webster (p. 256) riteneva che si trattasse della scena del complotto e cosi anche
Lowicka (p. 269) la quale tuttavia non attribuiva questi versi ad Archelao bensi ad
un personaggio intenzionato a difendere Archelao;Welcker (p.1597) e Van
Herwerden (p.338) collocavano questi versi all’interno di una discussione
avvenuta tra Cisseo ed Archelao nel momento in cui il sovrano veniva meno alla
promessa fatta a quest’ultimo. Tuttavia, secondo Welcker, da Hyg. Fab. 219,
emerge un dato che rende insostenibile quest’ipotesi dal momento che il
raccontodi Igino lascia pensare che il re rompa la sua promessa non con una
dichiarazione ma con la costruzione stessa della trappola di morte per

Archelao;Scheneidewin (p. 77) e Hartung (p. 563) ritenevano che questi versi
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fossero pronunciati durante una discussione segreta tra Archelao e Cisseo

immediatamente prima della punizione del re.

Commentario

l.ta t@v Bedv Euverd: “intelligenza divina” ¢ la lezione riportata da Orione
mentre in Stobeo leggiamota Oedv ov Evuvetd (ob om. P) improbabile, come
sostiene Harder, per 1’ordine delle parole e perché ne derivebbe la sinizesi di Oswv
dopo una sillaba breve in posizione rara. L’unico luogo certo euripideo in cui
troviamo la sinizesi di Oedc e che pertanto pud essere addotto a favore della
lezione stobeana & Andr. 750: & wpécfu, Oeot cot dotewv €D KAl TOLGL GOLG, “O
vecchio, gli déi si comportino benevomente nei tuoi confronti e nei confronti dei
tuoi cari” mentre in altri luoghi come in Her. 1228: ¢épet 1d vy £k Bedv TrodpAT
008’ dvoivetan “(scil. 1'uvomo nobile) sopporta i colpi del destino senza esporsi”
(dove ta y ek Bedv ¢ congettura di Headlaw contra ta tov Bedv ye di LP) le
sinizesi risultano da congetture.

La presenza del plurale in luogo del singolare t0 ocuvvetdv attestato invece in
Euripide in Or. 1180: £rel 10 cvvetdv ¥’ olda of) Yoy mapdv “poiché io so che
I’intelligenza non ti manca” ha portato alcuni studiosi come Blaydes e Walker a
considerare il testo sospetto. A sostegno tuttavia della lezione tradita possiamo
constatare come in Euripide sia piuttosto frequente 1’uso di un aggettivo neutro al
plurale; cfr. ad es.: Jon. 450-451: €L 1d 1@V Oe®dv kaAd / pupodped’ “se noi
imitiamo le belle imprese degli d&i” ; Iph. 4. 1370: t& & adHvad’ Ml kaptepely
oV pddov “ma non ¢ facile resistere all’inevitabile”.

2. mv Aiknv: la personificazione della divinita della Giustizia, a cui Euripide
allude in questo verso, ricorre per la prima volta nella letteratura greca in Hes.
Th.902 doveAikn ¢ citata come figlia di Temi e sorella di Ore, Eunomia ed Eirene
per essere poi molto frequente in tragedia: cfr. ad es. Aesch. Coeph. 244: Kpdtog
e Kol Atkn 6OV 1@ tpltg / Taviev peyloteg Znvt cuyyévorrd pot “Kratos con
Dike e insieme col terzo, piu potente di tutti, Zeus mi possa assistere”’; Soph. Ant.

538:A0\° obk édoet 10016 ¥’ 11 Atkn 6° “No, Dike non te lo permettera”; Eur.
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Hipp. 1171-1172: euné 16 1pome Atkng / Eraucev adtov portpov ocybvavt’
eng; “ Parla! In che modo la clava della giustizia divina ha colpito colui che mi ha
disonorato?”; Med. 7647 Q Zed Atkn te Znvog H\ov te ddc“O Zeus, o Dike
figlia di Zeus, o luce del Sole!”.

nov pakp’: lezione di Grotius in luogo di paxpav della tradizione florilegica ¢
accolto dagli editori restituendo cosi correttezza metrica al verso. La lezione
pakpay (scil. 686v) potrebbe essere sostenuta espungendo con Schneidewin Tov e
inserendo y’dopo paxpaval fine di creare il longum (cosi anche Maas). La forma
elisa tuttavia ha solo questa attestazione in Euripide; altrove ¢ variante di lettura:
in Med. 1351: Maxpav v £EEtevan 10168’ Evavtiov dove pakpday Gv si trova
in BV mentre pakpav &> av e pdkp’ av in LP; la lezione stobeana pakpdv ricorre
di frequente in Euripide associata a verbi che hanno significato di “fermarsi” per
indicare la distanza che separa una cosa da un’altra; cfr. ad es. Eur. Iph. T. 629:
pakpdy yap PapBdpov vaiet x0ovog “lei vive lontano da questa terra barbara”;
Med. 1157-1158: kal mpwv £k SOp®V / pakpav drelval tatépa kol Taidag “non
ancora si erano allontanati dalla casa il padre e i figli”’; in Sofocle, poaxkpdv ricorre
con valore temporale in associazione con il verbo drowém in Oed. T.99:° Qv
obvey’n Kopwbog €€ epod mddan pakpav drgpreito “mi sono stabilito da molto
tempo lontano da Corinto”.

angpkeloban : il verbo con il significato di “trasferirsi, andare ad abitare lontano”
ricorre per la prima volta in Od. XII 134-135: notvia ptnp / Opwakinv g
viicov an@kioe TNAOOL vaiewv “I’augusta madre la crebbe e la mando ad abitare
lontano a Trinacria, isola verde”; in Euripide esso ricorre in vari luoghi con la
medesima accezione, cfr. ad es. EL 1008: ayypddwtdv 1ot )’ drdykicag dopwmy
“Come, mi hai cacciato da casa come una prigioniera”; Hipp. 628-629: mpooheic
yap 6 onelpag te kot Opéyag matp / depvae drngkie’ “infatti colui che 1’ha
generata e allevata, il padre, la manda ad abitare in un’altra casa aggiungendo
anche una dote”.

3.&yy¥c: la tematica espressa in questo verso della Giustizia divina che conosce da
vicino gli sbagli dei mortali sembra richiamare un altro luogo euripideo,

Andromed.fr. 151 Kn. = fr. 34 J.- v. L.: m}v tot Atknv Aéyovot moid’ evat Awog
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[&yyie te vaiew g Bpotdv auaptiag “dicono che la Giustizia sia figlia di Zeus
e che abiti vicino agli errori degli uomini”; un simile concetto ¢ espresso sempre
da Euripide in Antiop. fr. 222 Kn. = fr. 41 J.-v. L. mjv tot Alknv Aéyovot moid’
gwat Xpovov, detkvoot & fudv dotig Eott ) kaxde: “dicono che la Giustizia
sia figliadi Crono e che dimostri chi di noi non sia malvagio”.

€yyvg inoltre ricorre frequentemente nella letteratura greca in contesti in cui sta
ad indicare la vicinanza di una o piu divinita; cfr. ad es. Hes. Op. 249-250: &yyvi¢
yap &v avOpadroloy E6vieg / abdvarot “essendo gli dei vicini agli uomini”.

ovy Opwpévn & Opa: seppur in un contesto diverso due forme di 6pdw all’interno
di uno stesso verso ricorrono anche in un altro luogo euripideo: Bacch. 1050: w¢
opauev oy Opadpevot “volevamo vedere e non essere veduti”.

4.010ev: O ok owoOa: la frequenza all’interno di uno stesso verso, come
accade in questo caso, di due forme diverse dello stesso verbo ¢ diffuso nella
letteratura greca soprattutto in contesti di natura sentenziosa; per la tragedia cfr.
ad es. Aesch. Ag. 340: ol tav Endvteg adbig avBadolev dv: “essi, dopo aver
conquistato, non saranno certamente a loro volta dominati”; Soph. Oed. C. 1025:
PANN EEudmyod Yyl & g Exov Exn kol o’€le OnpwvO’ 1 Toyn “ma
muoviti; renditi conto che se prima hai preso ora sei preso tu; la sorte ti ha accolto
nella tua caccia”.

Con D’espressione “non vista, essa tuttavia vede” Euripide fa riferimento ai due
caratteri distintivi della Giustizia, il suo essere invisibile e nello stesso tempo la
capacita di vedere ogni cosa. Al primo di questi tratti si allude anchein Solone 4
(West) 15ss.: 000t dvidocoviat cepva Alkng Oéuebla/fiorydoa covolde ta
yuyvopeva mpd T Eovia, / 1@ O ypdve Thviwe MAO’ dmotelcopévn “Né
salvaguardano 1 venerandi fondamenti di giustizia che silenziosa conosce il
presente e il passato e col tempo arriva poi a punire”.

Per quanto riguarda invece la capacita di vedere ogni cosa Euripide vi allude in
altri luoghi come in EL771 : Atkn te mavO’ 6padg e in Oed.fr. 555 Kn. = fr. 18].-
v.L. : &N 1 Atk ydp xal katd okdtov Préret “ma Dike guarda anche
nell’ombra”.

5. 0motav . .. doréory : Wecklein e Van Herwerden, considerando improbabile

e difficoltosa una costruzione del periodo secondo la quale olo0a avrebbe retto
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una subordinata introdotta da 6nétav quando invece ci si sarebbe aspettato un
semplice futuro,mettevano in discussione I’attendibilita del testo stobeano di
conseguenza proponevano di modificarlo il primo leggendo £€w¢ in luogo di
omotav e il secondo ipotizzando una lacuna dopo il v. 4. La generalita degli
studiosi tuttavia oggi considera plausibile la lezione del manoscritto secondo la
quale, come ritiene Harder (p. 257), la costruzione data dalla tradizione avrebbe
la funzione di esprimere la speranza, 1’attesa che avvenga qualcosa; secondo un
uso frequente in epica (e a tal proposito il Schweizer [p. 312] riporta molti esempi
tratti dai poemi omerici) e piuttosto rara nella letteratura classica greca ma
ammissibile nella tarda produzione euripidea permeata di elementi epico-ionici.
adve porovoa: “giunta all’improvviso”; € evidente come in quest’espressione, in
cui si allude al fatto che la dea Giustizia era solita punire i colpevoli
all’improvviso, Euripide intenda far riferimento ad un altro dei tratti caratteristici
della divinita ossia la sua abitudine a sopraggiungere a tardi: il tragediografo
rifletteva su come molte volte la punizione per gli uomini sopraggiungesse dopo
anni dalla loro cattiva azione quando questi ormai non piu se ’aspettavano, e in
questo senso collegava I’idea di “‘arrivare tardi” a quella di “arrivare
all’improvviso”. In diversi luoghi della letteratura greca e latina ricorrono
riferimenti a questa caratteristica della Giustizia cfr. Aesch. Choeph. 935:” Epohe
pev Aka Ipuapidoug xpéve “Dike si ¢ lanciata contro i Priamidi dopo tanta
attesa”; Bur. Heraclid. 941: €0¢ o 7 Aucn ypove; “finalmente la dea della
Giustizia ti ha colpito?”’; Hor. Carm. 1ll 2, 31: raro antecedentem scelestum /
deseruit pede Poena claudo “e rara la vendetta azzoppata lascio d’inseguire la
colpa”.

Da questo frammento emerge una concezione di piena fiducia negli deéi intesi
come garanti della giustizia; tale concezione era la guida ispiratrice di un altro
dramma di gran lunga precedente all’Archelao, ossia gli Eraclidi, la prima
tragedia tra quelle a noi pervenute, scritta dopo I’inizio della guerra del
Peloponneso.

In questo dramma Euripide, rivelando un atteggiamento sostenitore della politica
attuata da Atene in rapporto al modo di gestire la guerra e indicando Zeus come

garante del successo della giustizia si esprime con queste parole ai vv. 759 ss.:
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dewov pev T g Muki-/vag eddaimova kot dopog / rolvaivetov dian /
vy Egpat xBovi kevBetv / kakov O’ @ wOAg, € Eévoug / wrfpag
rapaddoouey / kerevopaow “Apyove./ Zebe pot cdppayog od dofod-/ pa,
Zetg, pot Ydpw evdikme Exer/ obmote Bvatdv / fiocove dadpoveg £k vy’ £pod
davovvtat “o terra e tu notturna luna e voi raggi del sole sfolgorante portatemi la
fausta notizia. Risuoni la vostra voce in cielo, vicino al trono di Zeus e nel tempio
di Atena dagli occhi glauchi. Ho accolto i supplici € devo in nome della mia stirpe
recidere con la spada lucente il rischio che incombe sulla nostra patria. E terribile
che Micene una citta prospera e famosa per virtu guerriere covi rancore contro il
mio paese. O mia citta sarebbe una vergogna cedere alle ingiunzioni argive e
consegnare gli stranieri che invocano protezione. Zeus ¢ mio alleato, nonho paura,
10 godo giustamente del suo favore. Per quanto mi riguarda i mortali non
prevarranno mai sui celesti”.

Nello stasimo finale, ai vv. 901 ss. Euripide, a questa concezione politica fa
seguire 1’invito ad onorare gli de¢i la cui guida ¢ indispensabile per 'uomo che
agisce secondo giustizia mentre chi al contrario si comporta in modo errato e non
conforme alla legge divina altro non ¢ che un uomo privato del senno: £xeic 686V
W’ @ TOMG, dikawov: 00 / xp1) Tote T000’ AdécOay, / Tinav Bsove 6 & 1 ot
da-/oxamv Eyydg paviay Ehad- / vel, detcvopévev Exéyymv / 1dvd’ Erionua
vap tot / Bede mapayyédet, TdV adikwv mapat -/ pdv dpovijuartog atel “O citta
tu hai scelto la retta via, il venerare gli dei e non devi abbandonarla. Chi ti dice di
allontanartene va verso la follia. Esistono prove evidenti, il dio manda chiari
segnali, toglie per sempre il senno agli ingiusti”.

Una simile concezione religiosa e ’immagine di Zeus come garante della giustizia
in grado di punire chi si comporta in modo scorretto e oltraggioso richiama la
teodicea di Eschilo del quale Euripide puo essere considerato 1’erede piu diretto; a
questo concetto Eschilo fa riferimento ai vv. 367 ss. nell’Agamennone ai vv 367
ss. Eschilo allude a Zeus come garante assoluto della giustizia al di sopra degli
altri deéi:Awog Mhayav Eyovow euely: / mdpeott o016 Yy EEyvedoat / o
Empalev ig Expavev. Ok Eda tig / Beovg PBpotdv d&odebat pédew / dootg
abiktwv xdplg / Taboid 6 & odk eboePric “Che Zeus colpisce essi possono

attestare: di questo vero € concesso trovare la traccia. Egli volle in quel modo che
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il termine addusse. Vi fu chi sostenne che i numi pensando indegno curarsi di
quanto 1 mortali calpestano 1’incanto di norme inviolabili. Pietd non possiede chi
crede cosi”.

Sempre nell’Agamennone la tematica della punizione divina si associa al tema
della ereditarieta delle colpe di padre in figlio e al tema della Sorte che provoca
notevoli cambiamenti nella vita degli esseri umani, cfr. vv. 758ss.: 10 dvooefec
vap Epyov / netd pev mhelova tiktey, / odetépat &’ €wota yévvan /cikav & dp’
e00LOwV / kadNmaug [Totpog et “I’empia azione, trascorso del tempo, ne
genera ancor di piu, che simili sono alla propria progenie; invece il destino di case
viventi in perfetta giustizia splendidi figli sempre possiede”.

II riconoscimento della potenza della Moira la cui azione non ¢ in contrasto con
quella del grande padre degli déi Zeus ma si associa ad essa facendo in modo che
le vicende umane subiscano continui cambiamenti accomuna i due grandi
tragediografi, Eschilo ed Euripide; con questa riflessione si chiudono le Eumenidi
di Eschilo e ad essa Euripide fa piu volte riferimento nei suoi drammi. Nel gia
citato dramma degli Eraclidi in cui ai vv. 608ss. il coro spiega il ruolo nella Moira
nella vita degli uomini e 1’alternarsi delle loro vicende con queste parole: obtiva
dnut Bedv dtep GAProv, ob Papdrotpov, / dvdpa yevésHar/ obdE tov adtov det
uBefdavar dépov / edruyian mapa 8’ Mhav O / popa dtwkel OV pEv ad’
VYMADY Bpaydv ducoe / 1ov & dtav evdaipova tedyet / pdpoa 8’ odtt
duyely B, od codt-/ at g Andoetat, A pdtay 6 Tpd-/ Bopog del ToGvov
£el/ AN o0 1 TporecwV ta Oedv dépe 1O’ / Drepdhyet / dpovtida Aomar
“sono convinto che nessuno al mondo ha buona sorte o triste senza 1’intervento
divino. L’agiatezza non ha fissa dimora, e il destino soppianta destino.
Impoverisce il ricco, premia I’emarginato. Non puoi eludere il fato per quanto
accorto tu sia, e chi ci prova si affanna inutilmente. Sopporta il decreto del cielo
senza abbatterti, non cedere piu di tanto al dolore”. Ed ancora ai versi 900-901 ss.
al ricordo della vittoria sugli Ateniesi che aveva avuto come garante Zeus stesso,
segue un accenno alla Moira: Tol\& yap tiktet Moipa tehesotldd -/tep’ Aty te
Xpovovu maig “il destino che tutto compie e il tempo figlio dell’eternita generano

infiniti eventi”.
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Il confronto fra questi passi riportati dagli Eraclidi e il frammento oggetto del
nostro interesse dimostrano che, a distanzi di anni dalla composizione dell’una e
dell’altra tragedia, Euripide fa riferimento allo stesso tipo di concezione religiosa
secondo la quale ¢ il Destino a regolare la vita degli uomini e gli deéi sono 1 garanti
della giustizia pronti a punire colui che sbaglia differentemente da quanto da lui
espresso nelle cosiddette tragedie di tOkn composte invece nella fase centrale
della sua produzione in cui si nota la tendenza da parte dell’autore a porre al
centro del dramma ’uomo e le sue passioni in corrispondenza di una sempre piu
accentuata demistificazione dei valori tradizionali, e della religione.

Anche questo frammento dunque in conclusione pud essere considerato spia
dell’evoluzione spirituale dell’ultimo Euripide col ritorno a tematiche e concetti in
linea con la tradizione delle tragedie eschilee; il concetto che risulta sul nesso
colpa- punizione ¢ tipicamente eschileo; basti pensare alle Coefore in cui questa
concezione ¢ espressa in modo particolarmente chiaro; a titolo d’esempio cfr. 1
versi 400ss.: A vopog pev doviag otaydvag / youévag &g médov do
mpocatelv / adipa, fod yap Aoryov’ Epwvic / mapa 1édv mpotépmv dOmévmy dny
| €tépav endyovs’ av ex’ dtm “Ma ¢ legge che gocce di sangue a terra versate
ancora altro sangue richiedano: I’Erinni reclama sventura e, spinta da chi fu

vittima un tempo, maledetta rovina fara seguire a rovina”.

Traduzione

“Tu credi di poter un giorno trionfare sull’intelligenza divina e che la Giustizia
abiti da qualche parte molto lontana dai mortali; essa ¢ invece vicina; non vista,
essa vede e conosce colui che bisogna punire, ma tu non puoi prevedere quando,

giunta all’improvviso, decida di rovinare 1 malvagi”.
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Frammento 259 Kn. = Frammento 25 J. — v. L.

Opyq 8¢ dahAn TOAN Eveot” doyrjpova.

Il frammento (259 Kn. = 25 J. — v. L.) ¢ riportato da Stob. III 20 (nella sezione
TepL Opyne) 12 con I'esplicita menzione della fonte: Edputidov’ Apyehde.

Per quanto riguarda I’individuazione della persona loguens e ’esatta collocazione
del frammento all’interno del dramma diverse sono state le ipotesi avanzate: Di
Gregorio (p. 44) ritiene che I’excerptum faccia parte di un gruppo di frammenti
(tra 1 quali anche i frr. 257 e 258 Kn. = frr. 34 e 37 J.-v.L.) in cui il personaggio
che parla cercherebbe di calmare 1’indignato Archelao deplorando la sua collera e
mostrandone la sconvenienza; tuttavia non ¢ da escludere I’ipotesi che queste
parole siano pronunciate dal protagonista che si rivolgeva al sovrano nel corso del
colloquio segreto che aveva con lui o anche da un ulteriore personaggio, che nella

scena dell’intrigo si opponeva a Cisseo.

Commentario

1.6pyn: il termine la cui accezione ¢ “collera” ¢ molto frequente in tragedia;
prima di Euripide esso ricorre in diversi luoghi fra i quali Aesch. Prom.189 - 190:
mv O atépapvov / otopécag opynv “moderando 1’indole implacabile”; Soph.
Oed. C. 855: Opyq xapw doidg 1j 6” det Mpoivetan “dando via libera all’ira che ¢
sempre la tua rovina”; Trach. 727-728.7 AX\’dudt 1ol cdadeiot )’ & Exovsiag
[ dpyn mémepa “ma verso chi ha sbagliato involontariamente il rimprovero ¢ mite,
cosi deve essere per te”; in Euripide, Bacch. 647:0pyq & vnd0eg fiovyov moda
“calmati, I’ira ha lesto il piede e tu frenalo™; Hel. 80: opyn 6 €& padhov 1 pe
xpnv: “'ira ha causato il mio sfogo”; Iph. T. 987: Aewn tig Opyn daOveY
enéleoe “una terribile ira divina avanzava”.

dav\n: benché I'aggettivo davrog ricorra frequentemente in Euripide nelle sue
varie accezioni, in questo caso la mancanza del contesto in cui inserire il

frammento non consente di esprimerci con certezza circa il significato preciso da

175



attribuirgli: se consideriamo il legame con la parola successiva doynuova intesa
come “cose di cui vergognarsi” ¢ probabile che davAir abbia significato di
“cattivo, ignobile” cosi come in altri luoghi euripidei, cfr. ad es. Andr. 870:
davhotg yovaukog BapBdpov tewsbelg Adyoig “persuaso dalle chiacchiere inutili
di una donna barbara”. Non ¢ tuttavia da escludere il significato di “poco conto,
da nulla, trascurabile” ricorrente in Eur. Suppl. 316-317: kal cvog pev aypiov
[dydvoe Hww dadrov abAfoac movov “e quando combattesti con il feroce
cinghiale fu un combattimento da poco”.

acynuova: in questo contestol’aggettivo assume significato di “indecoroso”, non
¢ attestato né in Eschilo né in Sofocle mentre in Euripidericorre solo in un altro
luogo in riferimento ad una cosa “indegna” dal punto di vista morale: Hel. 299:
"Aoyfuoveg pev ayydvar petdpotot‘impicearsi non ¢ dignitoso”; si discute
tuttavia circa 1’autenticita di questo verso, Hartung e Murray espungevano dal
verso 299 al 302 mentre il verso ¢ considerato euripideo da Nauck, Page e da
Jouan van Looy.ll verbo corrispondente doynuovéw ritorna in Hec. 407-408:
doynupoviicait’ek véou Ppayiovoe/ oracBeis” “(scil. vuoi) offrire indecoroso

spettacolo strappata (a me) da un giovane braccio?”.

Traduzione

“Da una collera sciocca nascono molte azioni di cui vergognarsi”.
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Frammento 262 Kn. = Frammento 26 J. — v. L.

T srorodpat Tag thyag TtdvT Ppotdv
d¢ €0 peETOAAGoGoVeY" Og Yap &v odar)

€1g, OpHOV E0TN Y ® TPLV EDTUY DV TTVEL.

Il frammento (262 Kn. =26 J. —v. L.) ¢ tramandato da:

-Stob. IV 41 (nella sezione dtt dPéPatog 1 1@V avBpodrwv edrpadia) 31 con
Iesplicita menzione della fonte:” Evpuridov (omesso in S)’ Apyehdov.

-Or. Flor. VIII 2 con I’esplicita menzione della fonte:ek 100  Apyehdov
" Evputidov.

Il frammento ¢ generalmente considerato parte di una riflessione pitt ampia cui il
coro da voce nelle battute finali del dramma sull’instabilita della condizione
umana che porta ogni uomo a dover affrontare le alterne vicende della vita: ¢ cosi
probabile che con queste parole il coro si rivolgesse al sovrano che, una volta
felice e potente, sul finire del dramma era costretto a soccombere cadendo nella
trappola che lui stesso aveva costruito per Archelao; ¢ tuttavia anche ipotizzabile
che il coro facesse con queste parole allo stesso Archelao il quale, dapprima
perseguitato dalla sfortuna, in un secondo momento si risolleva al punto da essere

scelto dagli déi come fondatore di un nuovo regno.

Commentario

l.rahav: I'uso di questo avverbio ha portato Van Herwerden (p. 130) a pensare
che il narratore fosse una persona dotata di una lunga esperienza di vita e dunque
ad ipotizzare un coro costituito da anziani.

okorovpat: ¢ lezione di Stobeo mentre Orione tramanda oxommpev da qui
Schneidewin propone: okon® pev.

10g toyag Ttdvt Bpotdv:e lezione di Stobeo che rende il verso imperfetto dal
punto di vista metrico in quanto mancante di una sillaba; diversamente Orione

cod. Paris. 1985: 1d¢ thyag tag tdv Ppotdv; sebbene la lezione di Orione
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risolvi il problema relativo alla metrica, il verso presenta un ulteriore motivo di
discussione dal momento che in tragedia il sostantivo Bpotot non si accorda mai
con ’articolo a meno che non vi sia anche un aggettivo o un pronome; da qui vari
sono stati i tentativi di correzione da parte degli studiosi ora tesi a sostituire ilt@v,
come nella proposta di Nauck: tag toyag &y® Ppotdyv, ora invece tesi a sostituire
Bpot®v come proposto daHense tag &dnuépov tixag e da Busche: tag
Bpotnolag thyac; significativa a tal riguardo la proposta di lettura avanzata da
Papageorgios la quale risolverebbe sia il problema metrico che quello relativo alla
presenza del sostantivo Bpotdv: tag toyxag mdvtov Ppotdv; la proposta di
Papageorgios puo essere avallata dal confronto con Eur. Alc. 782: Bpotoig dract
KkatBavew odpeietan “Tutti gli uomini devono morire”.

2.0¢ &b petadhdocovotyv': ¢ la lezione riportata da Orione e dai codici M ed S di
Stobeo mentre abbiamo la variante petafddrovow inStob. A.

petoAAdoom € usato qui in modo intransitivo con il significato di “modificarsi,
essere soggetto a un cambiamento”; la mancanza di attestazioni in tragedia
dell’uso transitivo di questo verbo che ¢ invece frequentemente riscontrato in
prosa (cfr. ad es. Hdt. I 77, 3 e Thuc. VIII 70,1) e la presenza di occorrenze del
verbo petafdd\w in Euripide e in contesti simili (cfr. ad es. lon. 1512:"Q)
petafarodoa poptovg 170m Ppotdv “[scil.O sorte capricciosa] quanti uomini hai
cambiato”) spiega la presenza della variante petafBd\rovow nel cod. stobeano A.
ev:a lungo si ¢ discusso sul significato da attribuire a quest’avverbio all’interno
del contesto del nostro frammento giacche non ¢ chiaro cosa voglia dire e a cosa
ci si riferisca con ’espressione “cambiano bene”; da qui la lezione €d ¢ stata
spesso considerata sospetta dagli studiosi alcuni dei quali hanno avanzato altre
proposte di lettura; Hense: o¢ Oeoy; Munro: det ; Bothe, Van Herwerden : 6cov.
Tuttavia ¢ opportuno conservare la lezione tramandata dalla tradizione e spiegare
Pespressionecdy, €0 petadrdccovoty  contestualizzandola  all’interno  della
tramadel drammaa noi notatramite il racconto di Igino: alla fine della tragedia le
sorti dei due grandi protagonisti si erano invertite come conseguenza delleloro
stesse azioni; il desiderio di cupidigia e la mancanza di ogni sentimento di
riconoscenza avevano fatto si che Cisseo si procurasse da solo la sua stessa fine

attraverso un inganno nato a discapito di Archelao il quale, diversamentte dal re,
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dapprima perseguitato dalla sventura dopo aver dimostrato di saper affrontare la
vita con coraggio e di non sottrarsi alle fatiche, era stato premiato non solo con la
salvezza rispetto al piano di Cisseo che lo voleva morto ma anche perché era stato
scelto dagli déi come fondatore di Ege, preludio, per lui, di un futuro splendido.
Da qui I’espressione o¢ €0 petad\docovoty puo essere spiegata con un’allusione
da parte del coro al fatto che le cose per il protagonista erano cambiate in meglio e
dunque ¢ puo essere tradotta cosi: “(scil. le vicende dei mortali) in che buon
ordine si succedono”.

3.€1l¢ 0pBov €otn: la stessa espressione ricorre in un altro luogo euripideo: Suppl.
1229-1230: pdvov o0 pe / &g 0pOov iotn: “tu mettimi solo sulla retta via”.

La tematica del nostro frammento, incentrato sulla mutevolezza delle sorti umane,
richiama da vicino un luogo sofocleo in cui ricorre inoltre il termine, per altro
assai diffuso in tragedia,0pBov: Soph. Oed. T. 50: otdvteg T’ &g 0pBOV Kal
necovieg Votepovci sollevammo e ricademmo di nuovo”.

mvet 1l verbo, il cui significato generico ¢ “cadere”, ¢ usato in questo contesto
metaforicamente con il significato di “essere finito, perire”; ’'uso metaforico di
v € frequente in tragedia cfr. ad es. Aesch. 4g. 1532: witvovtog otkov-“‘ormai
sta ruinando questa famiglia”; Eum. 516:0n mtvet dopog Aikag “Iedificio di

Dike rovina”.

Traduzione

“Da tempo osservo le vicende dei mortali, in che buon ordine si succedono; infatti
colui che ha sbagliato, si ¢ rimesso sulla via della rettitudine e quello una volta

fortunato, cade”.
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Frammento 263 Kn. = Frammento 27 J. —v. L.

E0TL <TL> KO Tapd Odikpuot
/, C AY ~ (%4
ketpevov oL Ppotoig dtav

dvdpa GOV oTevdym Tig £V OlKe.

Il frammento (263 Kn. =27 J. -v. L.) ¢ riportato da Stob. IV 54 (nella sezione nept
révBoue) 7 con la glossa: Ebputidov’ Apyehda.

A lungo si ¢ discusso circa I’interpretazione e la collocazione di questi versi
all’interno del dramma: I’idea piu plausibile ¢ quella espressa da Welcker (p. 706)
secondo il quale il frammento dovrebbe essere parte di un canto del coro, che
dopo la sconfitta del nemico invasore, gioisce della vittoria nonostante il dolore
per i caduti sul campo. Webster (p. 257) e Lowicka (p. 270) attribuivano invece il
frammento alla figlia di Cisseo la quale si lamentava per la morte del padre;
tuttavia noi non abbiamo alcun elemento per essere sicuri del fatto che la figlia del

re avesse un ruolo all’interno del dramma.

Commentario

L.kat mapd ddkpuot: I’espressione “anche oltre le lacrime” determina 1’idea
espressa da Welcker della gioia per la vittoria nonostante la sofferenza di quanti
hanno perso in battaglia un proprio caro. Si tratta di una tematica ricorrente in
Euripide, cfr. ad es.: Andr. 91-92: Xapet vov: iugic §’, olonep Eykeipecd’ det /
Oprvoist kol yoowot kot daxpbuacv“E allora va, noi alzeremo fino al cielo i
lamenti i pianti ei gemiti”; El. 126: dvaye morbdaxpuv ddovdvintona il triste
piacere del canto”; Tro. 608:” Q¢ MOV Odxpua tolg Kak®de rerovOoot “Che
dolcezza sono le lacrime per gli infelici”.
2. éotL <> kelpevov: I'espressione v Olk® KeWEVOV puod essere equiparata a v
dopotg Kkelpevov in cui kélpat= Oviokwe un esempio € in Or. 1357 ss.: tov
“EXévag ddvov / kaBopaktov &v dopotg ketpevov,da qui Schmidt (p. 340) ha

proposto di interpretare keipevov come Bavovta e di porlo dopo oike, ma cio €
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improbabile per ragioni metriche essendo preferibile mantenere alla fine del verso
la clausola spondaica olka.

2-3. 6tav / avdpa drov otevayn tig £v Oika: in questa proposizione temporale
sono chiarite le condizioni per le quali anche coloro che sono rattristati a causa
della morte di una persona cara riescono a risollevare il loro animo . Van
Herwerden (p. 340) insiste sull’importanza dell’espressione &vOpa dov e dello
stesso parere ¢ anche Mette (p. 89) ritenendo che con d&vdpa dpov si debba
intendere non “un uomo caro” ma “un uomo amato” per cui il conforto verrebbe
dal ricordo di un rapporto d’amore o di affetto ormai finito. Schmidt (p. 456)
diversamente pone I’accento su &v olkw ritenendo plausibile affermare che ci
possa essere ancora qualcosa di dolce nel dolore di una morte quando si ha la

possibilita di piangere in casa propria il corpo di una persona cara.

Traduzione

“C’¢ qualcosa di dolce che giace anche nelle lacrime degli uomini quando

qualcuno piange in casa un proprio caro”.

181



Frammento 264 Kn. = Frammento 28 J. — v. L.

T Yap 0VK OpOdC TPaccolEV’ OpOMC

101G TPAGGOVGLY KakOV TAOeV.

Il frammento ¢ tramandato da Stob. I 3, 35 con ’esplicita menzione della fonte:
Edputidon’ Apyxerdw.

La generalita degli studiosi concorda con I’ipotesi avanzata da Welcker (p. 709) il
quale riteneva che i versicontenuti in questo frammento fossero pronunciati dal
coro nella parte finale del dramma in allusionealla disfatta di Cisseo: in essi infatti
si afferma che, quando si compiono azioni riprovevoli, si finisce con il caderne
giustamente vittima proprio come era capitato al sovrano che veniva gettato nella
fossa di carboni da lui stesso preparata inizialmente per Archelao. Anche sul
piano metrico, come fa notare Harder (p. 271), quest’ipotesi sembra interessante
se consideriamo che questi anapesti potevano essere usati per le ultime parole
pronunciate dal coro prima della sua uscita dall’orchestra; in questo caso,i versi
finali del dramma bene si adatterebbero al contesto dell’intero dramma
diversamente da quanto accade in molte delle tragedie euripidee consevateci, 1 cui
versi finali sono commenti assai generici e per lo piu di tono moraleggiante, (cft.

ad es. Hel. 1688 ss. e Hipp. 1462 ss.; )

Commentario

1.Ta mpaccopey’ . . . toig tpdocovoty: cfr. il commentario a v. 3 di fr. 255 Kn. =
fr. 24 J.-v.L. per I'uso, frequente in Euripide, di due forme dello stesso verbo
all’interno dello stesso verso.

0pO®C... OpOdg : West (p. 71 ss.) esprime dei dubbi sulla presenza di 0pBad¢ con
queste parole: “I Know no passage where an evaluative comment such as 6p0ad¢
or dukalilwg is added ” e propone di correggere 0pOGv oppure OpO1v.

2qA\0ev: aoristo gnomico con valore di presente. Secondo Harder (p.172) 1’uso

dell’aoristo in luogo del presente ¢ motivato dal fatto che il tragediografo fa qui
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riferimento a quanto appena accaduto nell’opera come lascia intendere il ydp con

cui si apre il nostro frammento.

Traduzione

“Le azioni ingiuste fanno giustamente ricadere il male su coloro che le

commettono”.
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Frammento 234 Kn. = Frammento 29 J. —v. L.

TatpOg O avdrykn mouot telfecat AoYo.

Il frammento (234 Kn. =29 J. —v. L.) ¢ riportato da Stob. IV 25 (nella sezione
Ot xp1 100G YOVElG The kabnkovong tye katadlodobat Tapd TV TEKVEY
KOl €1 &v dracwy adtolg rewotéov) 19 con I’esplicita menzione della fonte:
Edputidon’ Apyxerdw.

La natura gnomica del frammento rende ipotetico ogni tentativo di posizionarlo
all’interno del dramma; tuttavia il riferimento ai figli in esso contenuto lascia
supporre che la persona loquens si riferisse alla figlia di Cisseo costretta dal padre
alle nozze con Archelao. E probabile I’ipotesi del Di Gregorio (p. 24) secondo il
quale, nel suo tentativo di ricostruzione della trama, il re, nella prima scena con
Archelao, in cambio del suo aiuto, gli prometteva il trono e la mano della figlia la
quale sarebbe stata obbligata ad accettare dal momento che ogni figlio ¢ in dovere
di ascoltare le parole del padre. Webster (p. 256) contrariamente, pur attribuendo
il frammento al sovrano, lo inserisce in un colloquio tra il re e sua figlia, anche se

non ¢ chiaro in quale momento dell’opera questo colloquio sarebbe collocabile.

Commentario

l.tatpog . . . Aoyw: iperbato che assegna ai due termini un’enfasi maggiore. Per
casi di iperbato simili in tragedia cfr. Aesch. Ag. 1246: * Ayapépvovog o¢ ¢’
enoyecbot popov “dico che assisterai alla morte di Agamennone™; Eur. Andr.
981: odv 8¢ otepnbelg WOV dkwv yduwv “privato delle tue nozze fui
costretto malvolentieri ad andare via”.

nelfecba Aovm: generalmente quest’espressione ricorre con il plurale di Adyoc, a
tal proposito cfr. Eur. Iph. 4. 1239 - 1240: ¥xw oéBev / pvnueiov, €L my to1g
guolg melon Ao0yolg “mi resti almeno questo segno di te, se non ti lascerai

convincere dalle mie parole”; Hipp. 1443: mapoBe ool emel@opmy Aoyolg
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“anche in passato io ubbidivo alle tue parole”; Med. 801-802: avdpoc “EXinvog

Aoyolg / mewobeis’ “fidandomi delle parole di un greco”.

Traduzione

“I figli devono obbedire alle parole dei loro genitori”.
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Frammento 242 Kn. = Frammento 30 J. — v. L.

dépet Ot Kal ToDT” 0VYL LUKPOV, EVYEVIS

AVT|P OTPATN YDV EVIKAER T EY®V dATLY.

Il frammento (242 Kn. = 30 J. - v. L.) ¢ trasmesso in due luoghi dell’Antologia
stobeana:

-Stob. IV 13 (nella sezione mept otpatnymv) 11 con I’esplicitazione della fonte
Edputidng’ Apyenda.

-Stob. IV 29c¢ (nella sezione mept ebyevelag) 43 introdotto dalle seguenti parole &v
a0t (scil.” Apyendw).

Il frammento probabilmente ¢ da inserire nella scena dell’incontro tra Archelao e
Cisseo quando quest’ultimo, colpito in maniera favorevole dalle doti di Archelao
che consistevano nella nobilta delle sue origini e nella sua gloria, decide di
affidarsi a lui e alla sua abilita militare per liberarsi dai nemici che da tempo lo
insidiavano. Di Gregorio (p. 37) fa notare che per la persona loquens ¢ meritevole
di attenzione non tanto il condottiero che ha nobili natali e buona fama ma I’ avnp

ebyevng che unisce in sé la virta militare e la gloria.

Commentario

1.0¢épeu: ¢ la lezione riportata nel luogo stobeano della sezione nept otpatny®dv ed
accettata dalla maggior parte degli editori a fronte della lezione €yet riportata
nella sezione mept evyevelac. La lezione dpépet puo essere sostenuta sulla base del
confronto con altri luoghi euripidei, Hel. 1064: obdev 7 oxfulg dépet “il piano
fallisce”; Hipp. 329: 10 pévtot mpary’epot tyu)y dépet “la cosa eppure mi porta
onore”; Suppl. 596 - 597: apetn &’ 00dev déped Ppotoiowy (dépet L?; Aeyeu LP)
“il valore agli uomini non serve a nulla”. La variante €yet, pur essendo usata in
contesti simili al nostro, presenta nella maggior parte dei casi come suo oggetto un
sostantivo astratto, cosi come accade in Eur. Andr. 244: Kaxel td v’ oioypa

KvOAd’ aoyvvny £xet. “la come qua I’infamia disonora”.
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obyt lezione riportata nella prima citazione stobeana mentre nella seconda ¢
riportata la negazione ov che rende difettoso il metro.

kpov: lezione riportata nella prima citazione stobeana mentre nella seconda ¢
riportata oLuKpov.

2.e0khea U Exwv datwv: Harder (p. 227) riscontra in quest’espressione un
esempio di composita abundantia, una costruzione frequente in Euripide e
contenente, in questo caso, un sostantivo ed un aggettivo ad esso riferito e simile
nel significato, frequentemente composto con 0. Un altro esempio di questo tipo
di composizione in Euripide ¢ in Hipp. 773-774: tav v’ ebdo&ov dvOar- /povpéva

oapav “avendo scelto fama gloriosa”.

Traduzione

“Anche questo apporta non un piccolo vantaggio, un generale virtuoso che gode

di una fama onorata”.
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Frammento 235 Kn. = Frammento 31 J. —v. L.

TAOVTELS; O TA0DTOG & dpadia ded\dv B dpa.

I1 frammento (235 Kn. =31 J. —v. L.) ¢ trasmesso da Stob. IV 31 c (nella sezione
repl ThovTov) 69 con ’esplicita menzione della fonte: Ebputidov’ Apyehde.

Il frammento contiene un attacco alla ricchezza, identificata con I’ignoranza e la
vilta e, come sostiene la maggior parte degli studiosi, ¢ probabile che sia stato
pronunciato da Archelao che si rivolgeva a Cisseo durante il colloquio segreto tra
1 due dopo che Archelao era venuto a conoscenza della trama ordita ai suoi danni.
Altra ipotesi ¢ quella di Lowicka (p. 269) secondo la quale ad apostrofare
duramente Cisseo sarebbe stato Tiresia nella scena in cui il sovrano era dissuaso

dal mantenere la promessa fatta all’eroe.

Commentario

l.Movtele: si tratta di un’affermazione rivolta a qualcuno, probabilmente Cisseo
che in quel momento si trovava in una condizione di agiatezza economica; i1 vari
editori hanno posto dopo questa parola un segno di interpunzione a seconda
dell’interpretazione del frammento: Nauck trascriveva dopo la parola una virgola,
Austin e Jouan - van Looy ritenevano che si trattasse di un’interrogativa
riportando cosi il punto interrogativo; altri, come Harder e Collard-Cropp
ritenevano che si trattasse piuttosto di un’affermazione esclamativa trascrivendo il
punto in alto.Harder (p. 217) inoltre non esclude 1’ipotesi che quest’espressione a
inizio verso sia da considerare come una condizionale parattatica e che M\ovtelg
sia da intendere come € M\ovtelg cio¢ “supponi che tu sia ricco”. Anche in
questo caso, a parere della studiosa, la parola sarebbe seguita da un segno di
interpunzione.

0¢é: qualunque sia D’interpretazione del precedente mlovtéilc questo O0¢ & da

considerare con valore avversativo.
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duadia de\ov: I’espressione richiama da vicino un altro luogo euripideo, Phoen.
597: deiov & 6 Modtog kal dLOYvLYOV Kakdy “la ricchezza ¢ male vile e
legato alla vita”; il legame tra I’essere ricchi e I’essere stupidi e codardi ritorna
anche in Plat. Gorg. 477 b 7: Tadtnv odv odk &dudiay kKod£lg kot dpadioy kol
deday kol 1 towadta; “E si trattera dell’ingiustizia, dell’ignoranza, della vilta,
e cosi via, ti pare?”.

0’ auoe: Nauck riteneva che qui si fosse verificato un caso di corruzione giacched’
apa ¢ lezione presente nei codici S A mentre il codice M riporta 6’ abpa che non
da senso; ¢ tuttavia opportuno rilevare che 0’ aua che lega due elementi ¢ la
lezione giusta ricorrendo in Euripide gia in altri luoghi: Andr. 702: €L 1o pa
mpooyévorto  Pfoddnolg 0’ dua  “se riuscissero ad unire l’audacia e
’intenzione”;Hec. 819: elfewv & tic, Bodrotto tuyydvew 0 dua “per convincere

ed ottenere quello che si vuole”.

Traduzione

“Sei ricco? Ma la ricchezza ¢ all’insieme rozzezza e cosa vile”.
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Frammento 252 Kn. = Frammento 32 J. — v. L.

EK TAV OkaimV Yap vopot tadéiuata
peyda dépovet, tavia & avhporog<l - >

148’ ot ypipat’, fiv tig eboefr Oedv.

Il frammento (252 Kn. = 32 J. - v. L.) ¢ tramandato da Or. Flor.IIl 1 con
I’esplicitamenzione della fonte: £k tod’ Apxehdov Evpuidov.

La natura gnomica del frammento e le incertezze riguardanti il testo a causa della
lacuna al verso 2 dove manca una parola comportano non poche difficolta
nell’interpretazione e nell’individuazione all’interno del dramma della
collocazione di questi versi i quali sembrano anelare all’importanza per il genere
umano delle leggi portatrici di progresso ed esalatrici dei valori dell’sboéPeta.
Harder (p. 247) ipotizza che il frammento (insieme al fr. 250 Kn. = fr. 19 J.-v. L.)
facesse parte di una discussione sulla Tupavvig e che fosse probabilmente recitato
dall’indovino il quale, facendo riferimento a Cisseo, tiranno empio ed ingiusto,
ribatteva insistendo sui valori della giustizia ¢ dell’sboéfewa. Tuttavia, pur
considerando plausibile 1’idea di una critica da parte dell’autore nei confronti di
questo tipo di governo, bisogna considerare che la presenza dell’indovino
all’interno del dramma ¢ solo supposta e che i versi potevano essere recitati da un
altro personaggio, forse il protagonista stesso che sul finire del dramma, additava
al sovrano le cause della sua stessa rovina nella mancanza dell’ossequio della

giustizia e delle leggi divine.

Commentario

l.ex: ¢ correzione di Meineke laddove il manoscritto riporta €L con i puntini
sottostanti i quali indicano incertezza da parte dello stesso scriba nei confronti di
questa lezione. Ranke (apud Schneidewin p. 74) proponeva di leggere ouitenendo
che la lezione errata del manoscritto fosse dovuta ad un errore di trascrizione

tuttavia la maggior parte degli editori ha accolto la correzione apportata da
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Meineke considerando convincente in questo luogo 1’uso strumentale di €k che
implicherebbe I’idea che “grazie alla giustizia le leggi producono progresso”.
vopou: ““ le leggi”, ¢ evidente in queste parole I’associazione del concetto di legge
a quello di giustizia, una tematica molto comune a partire da Hes. Th. .901 in cui
Awcn ¢ intesa come sorella di Edvopia ed Eipnvn; cfr. ad es. Gorg. 82B 11
(Weidmann): vopovg [ ... Jte ypamtodg ddraxag te tod ducaiov “leggi scritte,
custodi della giustizia”.

tabEfuata: € proposta di Schneidewin accolta dalla maggior parte delle edizioni
pit recenti mentre Austin e Gomperz accettavano la lezione t’ ad&fpata
riportata dal manoscritto di Orione. ad&jpa ricorre in Euripide solo in un altro
luogo, Hyps.fr. 764 N. = col. 4 fr. 1, 2 J.-v. L.: ab&fpa to ooOv in cui, in
riferimento al piccolo Ofelte, figura come termine medico legato al concetto di
crescita. Nel nostro frammento 1’idea della crescita naturale non sembra plausibile
ma la presenza al terzo verso del termine yprjuat’ lascia pensare che con ad&rua
Euripide intendesse far riferimento all’ “incremento dei beni”.

2. vari sono stati i tentativi da parte degli studiosi per cercare di colmare la lacuna
al verso 2 dove manca un’intera parola; si doveva trattare molto probabilmente di
un verbo di cui mavta costituiva il soggetto o il complemento oggetto.

Tra le proposte ricordiamo:

-Gomperz : <Bpde> “germogliare , essere colmo”; il verbo, costruito di frequente
con il dativo, ¢ generalmente ¢ usato in contesti che si riferiscono al mondo
vegetale (cfr. ad es. Il. XVII 56: Bpoet &vOel Aevk® “¢ pieno di bianchi fiori”);
nel caso del nostro frammento fpdw potrebbe essere usato in modo assoluto come
in Aesch. Suppl. 966: dyaBotiot Bpooig “é colmo di beni” tuttavia in connessione
con avBpwroig ne deriverebbe una traduzione del tipo “¢ abbondante di persone”
che non si adatta al contesto del nostro frammento.

-Walker: <tco> “tutte le cose (sono) uguali per gli uomini”; in questo caso, la
caduta di <{oca> sarebbe avvenuta in seguito al fenomeno di aplografia. Nel caso
in cui si accettasse la proposta di Walker e si ricostruisse in questo modo il verso
la frase potrebbe essere intesa in due diversi modi: I’autore intenderebbe riferirsi

o “ad un’equa distribuzione dei beni” o “all’equita dei diritti umani”. In entrambi i
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casi il concetto espresso si adatterebbe bene al contesto in cui a parlare sarebbe un
personaggio intenzionato ad opporsi ad un governo di tirannide.

-Stadtmuller: mavta 6 dpBodran Ppotoig “ (scil. le leggi) ogni cosa conducono
agli uomini); si tratta di una proposta poco convincente sia perch¢ si allontana dal
testo del manoscritto sia perché in questo caso avOpwnolg, sarebbe da intendersi
come una glossa volta a spiegare Ppotoig che tuttavia era anch’esso un termine
molto comune e pertanto non necessitava nel manoscritto di una glossa
chiarificatrice.

-Una proposta di lettura, abbastanza convincente ¢ quella avanzata da Harder la
quale integra in questo modo il verso: mavia & davBpddrolg
<épv>traducendo“Tutto viene dalla giustizia per gli uomini”.

3.140” ot xprjnat’: Meineke e Mette, tenendo conto dello spazio mutilo al verso
2, erano del parere che tra il verso 2 e il verso 3 fosse caduta una parola che
introduceva il dato dell’edboéPewa; del resto il verso 3 segue i primi due in maniera
asindetica. Diversamente Gomperz (p.182) riteneva che non necessariamente si
dovesse pensare ad una lacuna tra i due versi dal momento che spesso nella
cultura greca i due valori del rispetto della legge e il rispetto per la religione erano
associati e ritenuti equivalenti; a tal proposito cfr. ad es. Eur. Bacch. 993 ss.:’tt®
dika bavepdc, it EWndopog / dovedovoa Aadv dwaprds /tov dgov dducov
"Exiovog / yovov ynyevijv “Giustizia venga, palese venga con la sua spada,
trapassila gola, uccida 'uvomo che non ha dio, n¢ costume né legge il figlio di
Echione nato dalla terra”.

Beov: Nauck sostituiva Bedv con Beovg considerando Oedv una corruzione dettata
da esigenze monoteistiche; tuttavia vi sono altri casi in cui questo sostantivo
ricorre al singolare in senso generico cfr. ad es. Eur. 4lc. 514:Ax’ odv tékvav
ooV Tnpovnyv gipyot Bede “Il dio tenga lontano il male dai tuoi figli”.

gvoef: il richiamo all’eboeBéwa si connette al frammento seguente e rientra nella

nuova dimensione ideologica dell’ultimo Euripide.

Traduzione
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“Grazie alla giustizia le leggi comportano grandi progressi, tutto agli uomini

<...>, in questo consiste la ricchezza, che qualcuno renda onore al dio”.

193



Frammento 256 Kn. = Frammento 33 J. — v. L.

LOUKAPLOG, O0TLS VOOV EX @V T Beov

KAl kEPAOC AHT@ TOVTO TOtELTAL HEYAL.

Il frammento (256 Kn = 33 J.-v. L.) ¢ riportato da Or. Flor. III 2 con I’esplicita
menzione della fonte: £k 100 adt0d dpduarog (scil. Edbputidov’ Apyehdw).

Hartung (p.563) e Webster (p. 256) consideravano questi versi provenienti dallo
stesso contesto del frammento precedente, il quale, sebbene la mancanza di una
parola al verso 2 renda [D’interpretazione poco chiara, si conclude con
I’affermazione da parte della persona loguens che la vera ricchezza consiste per
I’uomo nella vicinanza e nell’ossequio agli déi. Tuttavia, per quanto I’ipotesi di
questi due studiosi sia plausibile, la natura gnomica del frammento rende
difficoltoso ogni tentativo di collocazione all’interno del dramma. La stessa
interpretazione del frammento sembra essere oggetto di discussione da parte degli
studiosi per la presenza di alcuni elementi di ambiguita: secondo Nestle (p.52) in
questo frammento le parole di Euripide intendono riflettere 1’idea omerica
secondo la quale tutti gli uomini hanno bisogno degli déi (cfr. ad es. Od. 111 48:
Tavteg 8¢ Bedv yatéovs’ dvOpwrnot “dei numi celesti hanno bisogno tutti i
mortali”); rispetto ad Omero tuttavia in Euripide si aggiunge un elemento di
razionalitd ponendo 1’accento sulla consapevolezza che gli uomini hanno
acquisito dell’importanza del rapporto con il divino: solo gli uomini che hanno
senno onorano gli déi e considerano questo un vantaggio per sé stessi. Il
frammento cosi rifletterebbe la concezione della pietas euripidea, elemento che
contraddistingue le tragedie dell’ultima fase della produzione e anticipa i1
pakaplopot esalatati nelle Baccanti; tuttavia se I'ipotesi di Nestle ¢ giusta, ¢
opportuno rilevare che da queste parole emerge un tono opportunistico, dal
momento che chi le pronuncia sembra ammettere implicitamente I’importanza che
ha per gli uomini ottenere i favori che seguono ad un atteggiamento di rispetto nei

confronti delle divinita.

Commentario
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l.paxaploc: 'aggettivo ¢ testimoniato per la prima volta in Pind. Pyth. V 46:
Maxkdprog, d¢ £xelc/ kol redd péyay kapatov/ Aoywv deptdtmv/ pvapn T “te
beato che pure dopo grande travaglio hai monumento di altissime parole”; in
tragedia non abbiamo attestazioni né¢ in Eschilo né in Sofocle, tuttavia come
sostiene De Heer (p.52) il paxdprog euripideo € un uomo che gode di una
beatitudine molto vicina a quella degli déi ma posta ad un gradino inferiore
rispetto a quella divina si tratta cioedi un uomo che, per qualche motivo in
particolare, ¢ stato elevato al di sopra degli altri uomini ma non si trova ancora al
livello degli d¢i; con quest’accezione pakdplog ricorre in Euripide in Bacch. 72-
73 Q) ndkap, 6ot eddaipmy / tedetag Oedv €0wg “beato colui che ha il
demone amico e conosce i riti degli d&i”; in un diverso contesto cfr. Or. 86: oV o1
pakopla pakdplog 0’ 0 6og moote “proprio tu felice e felice il tuo sposo™; Tro.
1168 ss.: Et pgv yap £0avee mpd morewe, fifng toxov/ yduov te kal g
1o00¢0v opavvidog, / paxdplog MO’ dv, €1 T 1vde pakdplov “Se tu fossi
morto in battaglia per la patria, e avessi gustato prima il bene di gioventu, d’amore
e del potere che gli uomini fa simile agli dei, forse saresti stato felice se in cio
consiste la felicita”; il concetto secondo il quale ¢ sereno colui che vive nel
rispetto degli déi ritorna in un luogo frammentario, fr. 793, 1057, Secondo Mac
Donald (p. 296) invece con l’aggettivo paxaploc, Euripide, sviluppando un
concetto nato in ambiente socratico, intende riferirsi a uno stato di felicita
interiore come ¢ testimoniato da altri luoghi in cui 1’aggettivo ricorre, cfr. ad es.
Ion. 623-624: ti¢ yap poakaplog, tig gvtuymne; “chi ¢ felice, chi sereno?”; Tro.
311-312: pakdpog 6 yapétae/ pakoapia 8’ &ye Paciuxolg Aéktpole/ kat’
“Apyog & yapovpéva “Benedetto lo sposo, benedetta sono io la futura sposa in
Argo al talamo di un re”.
volv Eymv: “avere buon senso”; il concetto secondo il quale dall’esercizio
corretto delle proprie qualita mentali deriva la felicita ricorre gia in Thgn. I 173
(Young): & pdxap, 6otig Of pv €xet dpeciv: “beato colui che possiede in cuor
suo la conoscenza”; dal contesto emerge 1’idea secondo la quale il buon senso per

un uomo onesto deriva dalla devozione sincera che costui ha nei confronti della
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divinita per cui, come sostiene Mac Donald sarebbe proprio 1’associazione del
buon senso e della pietas a rendere un individuo pokdproc.

2.xépdoc;: il termine che significa propriamente““vantaggio” deve essere inteso qui
in senso astratto; nella stessa accezione esso ricorre in numerosi luoghi euripidei,
cfr. ad es. Alc. 1033: ooy pov Tapsivan képdog v 168’ edrdeég “sarebbe stato un
disonore lasciar perdere questo prestigioso guadagno”; Hipp. 96: képdog ye cov
wox O Ppay el “vantaggio con poca fatica”; Med. 145: i 6¢ pot Civ £t képdog;
“ quale vantaggio io avrei nel vivere ancora?”.

avt®: non essendo possibile capire con certezza dalla tradizione manoscritta se la
lezione sia avt@) oppure adt®, 1 vari editori optano ora per I’una ora per 1’altra
forma; tuttavia se ci atteniamo al senso e alla sintassi del frammento, il contesto
sembra richiedere un’interpretazione del tipo “¢ beato colui che considera un
vantaggio per sé stesso I’atto di onorare gli déi” da qui ¢ evidente che avt® ¢
lectio potior.

noteltat: considerato il contesto in cui abbiamo un coinvolgimento personale del
soggetto esplicitato in avta, ¢ opportuno qui tradurre Totéw con il significato di
“rendere”; per ’'uso di questo verbo con quest’accezione in Euripide cfr. Bacch.

440: tobpov edtpeneg motovpevog “ha reso piu facile il mio compito™.

Traduzione

“Beato colui che avendo senno onora il dio e considera questo un grande

vantaggio per sé”.
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Frammento 257 Kn. = Frammento 34 J. — v. L.

TOAAOVG 8 6 Bpog 6 péyas direcev Bpotdv

f T d&uveoia, 600 KAK® TOLG XPOUEVOLS.

II frammento (257 Kn. =34 J.-v. L.) ¢ riportato da Stob. III 20 (nella sezione mept
opyfie) 11, (assente in A), con I’esplicita menzione della fonte: Edpuridov
" Apyenaa.

Considerata anche in questo caso la natura gnomica del frammento e la generalita
del concetto in esso espresso, non ¢ semplice stabilirne la collocazione all’interno
del dramma; se tuttavia affidiamo a Bvpog il significato di “ira” e consideriamo
che Stobeo inserisce il frammento nella sezione wept 6pymng € lecito supporre che
il frammento appartenga allo stesso contesto del {r.259 Kn. = fr. 25 J.- v. L. in cui
la persona loquens afferma che da una collera eccessiva possono nascere le azioni
di cui vergognarsi, ¢ che sia stato pronunciato dal protagonista durante il
colloquio segreto con Cisseo.

Welcker (p. 706) da invece a Bvuog il significato di “ambizione” attribuendo
queste parole al confidente di Cisseo intenzionato a spronare il re a liberarsi di

Archelao.

Commentario

1.8vpoc: considerata la sezione stobeana in cui ¢ incluso il frammento, il
significato piu opportuno da attribuire a Bvpog ¢ quello di “ira”. Il termine ricorre
in un contesto simile a quello del nostro frammento in Eur. Med. 1079-1080:
oo 8¢ kpeloowv 1AV Eudv Povievpdtwy, / donep HEYIoTOV AdiTlog KAK®DY
Bpotoig “ma piu forte della mia volonta ¢ I’ira, che € causa per gli uomini di
grandissimi mali”, Hipp. 1328: Konpig yap 1{0eX’ &ote yiyvesbar tdde /
mwmpovoa Bouov Cipride infatti volle che ci0 accadesse per soddisfare la sua ira”

2. &&vvesia: il termine, che non compare mai prima di Euripide e in Euripide solo

in questo luogo, pud essere tradotto con il significato di “mancanza di senno,
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stupidita”. L’influenza socratica secondo la quale la sapienza nell’antichita era
considerata una virtu e il fatto che alla fine del frammento 1’a&vvecia e il Bonog
siano considerati d0o kakw, ha spinto alcuni studiosi tra i quali Harder (p. 261) a
considerare I’ipotesi che avvesia potesse avere anche una connotazione in
relazione alla rettitudine dei comportamenti. Non ¢ da escludere I’ipotesi che il
termine in questo contesto indicasse la mancanza di buon senso come
conseguenza di una collera smodata; quest’idea ritorna in Euripide anche in Hyps.
fr. 760 Kn= (nell’ ed. J. - v. L. incluso in sezione “fragmenta libraria sedis
incertioris”): £€w yap Opync mae dvnp codwdtepoc “lontano dalla collera ogni

uomo ¢ saggio”.

Traduzione

“Una collera smodata e la mancanza di senno mandano in rovina molti degli

uomini, due mali per chi ne ¢ affetto”.
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Frammento Kn = frammento 35 J.- v. L.
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Jutov Opex

Il frammento, particolarmente lacunoso, ¢ tramandato dal papiro oxoniense P
Oxy. III 419che si trovava in Louvain e fu distrutto durante la prima guerra
mondiale. Esso fu edito per la prima volta nel 1903 da B. P. Grenfell e A. S. Hunt
1 quali, nel descriverlo, ci informano di come questo contenesse parte di 16 linee
appartenenti all’Archelao di Euripide scritte in onciale di media grandezza
risalente al secondo o terzo secolo d. C.; secondo gli editori diverse correzioni
furono apportate nel testo ma non sanno dire con certezza se queste risalgono alla
stessa mano o a un secondo scriba. Fu il Blass per primoa riconoscere che il
papiro riportava un frammento appartenente all’Archelao per la coincidenza
tematica delle linee 8-9 con il fr. 261 Kn. = fr. 36 J.- v. L.; inoltre i versi 8-9 sono
riportati anche da Stobeo (nella sezione mept dvdpeiac) 4 con la glossa Evputidov

" Apyenag.
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Non possediamo alcuna notizia sicura riguardo alla posizione del frammento,
particolarmente lacunoso, all’interno del dramma; tuttavia la presenza di alcuni
elementi ci consente di avanzare alcune ipotesi: esso, dal punto di vista metrico,
contiene resti di 12 tetrametri trocaici seguiti da resti di versi lirici il che ci lascia
dedurre chi ci troviamo alla fine di una scena; I’invocazione o wod, del v. 7 induce
a pensare che la persona loguens sia un anziano che, ben predisposto nei confronti
del giovane a cui si rivolge, lo invita a conservare fin quando sara in vita la
condizione piu importante per un essere umano, ossia la liberta. I probabili
protagonisti del dialogo potrebbero essere Archelao e Cisseo oppure Archelao eil
vecchio schiavo; Harder (p. 231) considera piuttosto improbabile la prima coppia
di interlocutori perché, sebbene sia plausibile che il re parli in modo amichevole
all’eroe in un momento del dramma come ad es. prima della battaglia, la studiosa
non si spiega come mai Euripide avrebbe usato per i versi 8-9 i tetrametri trocaici,
un metro che recando in s¢ una gran forza drammatica, era normalmente usato alla
fine dell’opera o nell’esodo e non negli episodi iniziali. A parere di Harder le
rivelazioni del vecchio si sarebbero meglio adattate ad una scena particolarmente
emozionante resa percio in tetrametri; ¢ probabile allora che i versi 8-9 siano stati
recitati dal servo, che rivolgendosi ad Archelao durante il loro colloquio lo
avrebbe invitato a reagire e a provare il tutto per tutto sostenendo come fosse da
preferire una morte da uomo libero piuttosto che andare incontro ad una vita da

schiavo.

Commentario

l.pev: 1l testo dell’editio princeps suggerisce pév tuttavia non ¢ da escludere
qualche forma di pévw oppure pévoc,

2.¢]povnua: plausibile ¢ I’integrazione ¢pdvnuo; la mancanza del contesto
all’interno del quale si inserisce questa parola non ci consente di capire se ad essa
dobbiamo attribuire un valore positivo o negativo e dunque tradurla con il
significato di“nobilta di intenti” oppure con il significato di “superbia”. Tuttavia
Harder avanza la possibilita che con questo termine 1’autore intendesse far

riferimento all’“orgoglio”, una caratteristica tipica delle persone ricche come il re

200



Cisseo; cfr. a in tal senso Eur. EL 371-372: Aquov ©° &v avdpog miovciov
dpovrjuaty, / yvadumy te peyddmyv v tévntt cdpatt “ho scoperto la miseria nella
superbia del ricco, grandezza d’animo nel corpo del povero™.

3. Jxtetvovt’: si tratta di una forma del verbo ktelvw che potrebbe rimandare ai
tentati omicidi di Cisseo e alla vendetta di Archelao, plausibile 1’integrazione
EKTEWVOVT’ oppure £KTvovt’ scritto erroneamente come EKTeLVOVT .

5.]nBec;: si tratta probabilmente di una forma di participio aoristo passivo che si
accorda, come suggerisce Harder, con €pedie del verso 4.

nopwte: potrebbe trattarsi di una forma di mdpeyu “esser presente, trovarsi’.
6.901]P’: integrazione piu plausibile, basata sul confronto con il testo di Igino in
cui si accenna al responso del dio Apollo.Solo Blass propone in alternativa
[T6)w]B” ma si tratta di una proposta da non prendere in considerazione dal
momento che non abbiamo alcuna notizia di un tal [T6Xvfoc all’interno della
nostra storia.

kaBle m: se si accetta questa lettura si tratta probabilmente dell’ imperativo di
kaBilw plausibile dopo la forma di vocativo che lo precede; tuttavia se non
accettiamo la lettura proposta dagli editori di ® sono ipotizzabili anche forme
come kabilelg e kabilmv.

7.® mat : il confronto con altri luoghi del dramma in cui I’invocazione moi € in
riferimento ad Archelao, lascia pensare che anche in questo luogo, nonostante la
mancanza del contesto all’interno della quale si inserisce, ’eroe sia 1’unico
personaggio a cui essa possa esser riferita.

rpofad\[ : trovandoci a fine verso, la sillaba dopo mpood [ ¢ ancipite dunque
potra essere o breve o lunga; da qui & probabile che ci troviamo o dinanzi
all’imperativo di mpofdiiw cosi come suggeriscono Grenfell-Hunt e Blass o
dinanzi all’infinito come ipotizzato da Von Armin il quale suggerisce di assegnare
al verbo il significato di “correre rishio e intendere “non rischiare, o ragazzo,
senza ragione”. Per quanto riguarda I’uso del verbo nel senso di “rischiare”, cfr.
Soph. Oed. T. 744-745: o’ Epantov €1g apas / dewadg mpofdihmv dpting odk
eldévar me infelice, credo che senza saperlo ho scagliato contro me stesso

spaventose maledizioni”.
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8.0¢ : fa pensare che qui a parlare sia la stessa persona del verso 7.

oot con questo dativo probabilmente ci si rifersice al moiig invocato nel verso
precedente.

£v po]vov: I'uso di €1¢ accompagnato con intento rafforzativo € da podvog e olog
¢ frequente gia a partire da Omero, cfr. ad es. Od. VII 65: plav oinv maida
Amovta “lascio 'unica figlia”; in Euripide ricorre di frequente, cfr. ad es. Iph. T.
1052: &vog povov Oet “c’¢ bisogno di una sola cosa”™; Suppl. 594: v 0L novov
pot“‘una sola cosa mi serve”.

ev : secondo un uso frequente in Euripide il verso ¢ qui introdotto dalla particella
ev il cui significato ¢ poi spiegato dalla frase successiva che in questo caso segue
in modo asindetico proprio come accade in Med. 381ss.: dO\’ €v Tl pot
pocavteg” €L AandOqoconat / dépovg vrepPaivovoa kot texvouévn /
Bavovoa“ma c¢’¢ un solo pericolo: se verrd sorpresa mentre entro nella casa a
compiere il mio piano saro uccisa” il piu delle volte la seconda frase ¢ introdotta
da un yap esplicativo come ad es. in Suppl. 409 ss.: &v pgv 168° My dorep &v
recoolg Odme / kpelosov: TOAG Yap M £Yd mdpeyd’ dxo / £vog mpog dvdpog
00K OYAmUL kpatvvetar “queste tue parole mi mettono in una posizione di
vantaggio: 1 dadi mi sono favorevoli. Infatti nella citta da cui provengo impera un
sovrano, non la massa”.

tpodwvae: il verbo ¢ di frequente attestato in tragedia in contesti in cui esprime un
comando, cfr. ad es. Aesch. Suppl. 617: TacwV TPOPOVEL TOVIE VALAPYOLS AOYOV
“da quest’ordine a tutti i navarchi”; Soph. 4i.1089: Kai cot mpodwvd tévde )
Odntewe ti impongo di non seppellirlo”; Eur. Hipp. 955-956: Tovg 0¢
T0100T0V £Y® / dedyewv mpodwved ot “gente come questa io grido a tutti di
fuggirla”.

9. E\evbépw: ¢ correzione di Nauck in luogo di eé\evBépwc; la persona loguens
raccomanda a colui al quale si rivolge di preferire una morte da uomo libero
piuttosto che una vita condotta in condizione di schiavitu; si tratta di un’idea
attestata anche in altri luoghi euripidei, in particolare in drammi come 1’Ecuba e le

Troiane in cui le donne rivelavano di preferire la morte a una vita di dolore e
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schiavitu, cfr. ad es. Tro. 637: tod C(fiv 08 Ampde Kpeloodv £ott katbavely
“meglio dunque morire che vivere nel dolore”.

Se si respingesse la correzione di Nauck accettando in suo luogo di leggere
I’avverbio éxevBépmg il significato del verso risulterebbe modificato in quanto la
persona loquens alluderebbe alla possibilita per I’'uomo di scegliere liberamente di
morire proprio come in Eur. Heraclid. 558: &0\’ € evBépme Odve “io muoio
consenziente”.

10. éowBe: questa forma in luogo di EowOev ¢ rara e attestata in Euripide oltre che
in questo luogo solo in Heraclid. 42 per motivi metrici: €6w0e vaov “all’interno
del tempio”. E probabile che anche nel nostro caso 1’uso di é0w0e sia giustificato
da ragioni di natura metrica; tuttavia la mancanza della parte restante del verso
rende sterile ogni tentativo di spiegazione. Il termine che ha significato di
“all’interno” pud costituire sia una preposizione che regge il genitivo, sia un
avverbio sia un aggettivo. Nel primo caso il t@v costituira la fine di un sostantivo
al genitivo retto da £owBe; nel secondo caso costituira la parte finale di un
participio; nel terzo caso sara opportuno considerarlo un genitivo partitivo e
I’espressione, come suggerisce Harder, potrebbe essere intesa come “alcuni di
quelli che si trovano all’interno”.

11. eu la presenza di questa particella lascia intendere che forse nei versi
successivi erano prospettate due tipi di possibilita diverse ma la mancanza del
contesto non ci lascia ipotizzare nient’altro.

12. Jestw : Von Armin propone di leggere in questo luogo una forma del verbo
gu; Radt ev]eotdd.

10 Aowrov:si tratta di un’espressione piuttosto frequente nella parte finale delle
tragedie euripidee, spesso pronunciata dal deus ex machina e contenente un
riferimento al futuro come nel caso di Iph. T. 1456-1457 in cui a pronunciarla ¢
Atena: " Aptepuv 0€ viv Bpotot / 10 houov duviicovot Tavpordrov Bedv “e nel
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futuro gli uomini invocheranno Artemide come la dea "Tauropola", (si trattava di
un epiteto di Artemide attestato oltre che in Euripide anche in Soph. 4i. 172:"H
p& Tavpomola Awog “Aptemng e in Aristoph. Lys. 447: € tdpa vi v
Tavpordrov tadty Tpdoet / £ym * KTOKI® GOV TAS GTEVOK®KOTOVS TPLYOS “per

Artemide, se ti accosti a questa ti strappo 1 capelli fino alle lacrime” ) oppure
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come in Hel. 1674 - 1675in cui a parlare sono i Dioscuri: ¢povpov map” Axtiv
tetapévny vijoov Aéyw / EXévn 10 howov v Bpotolg kekhjoetan “ intendo dire
quell’isola che si stende di fronte all’Attica come un presidio della costa, prendera
in futuro il nome di Elena”.

Nel caso del nostro frammento ¢ probabile che quest’espressione fosse
pronunciata da Apollo, deus ex machina del nostro dramma al quale del resto
sembra essere anche rivoltal’ invocazione al verso 6.

13. ad eccezione di Austin che avanza la possibilita che I’espressione riportata
nella parte finale di questa linea sia un trocheo, la generalita degli studiosi ritiene
che a partire dalla linea 13 nel papiro inizi la parte lirica nonostante la lettura e la
divisione delle parole sia molto incerta. Harder (p. 236) fonda quest’ipotesi sulla
base di alcuni elementi del testo: le linee 10-12 hanno I’aspetto di una conclusione
cosi ci si potrebbe aspettare che qualcosa di nuovo inizi alla linea 13; se anche si
ammettesse che la linea 13 rappresenti ancora una conclusione di quanto
affermato in precedenza, il punto in alto dopo aupépav-alla linea 14 la cui
espressione appartiene di certo a un metro lirico, rende abbastanza improbabile,
dato la mancanza di spazio, che una frase incominci e termini alla linea 14, da qui
la linea 13 doveva costituire I’inizio della sezione lirica e offrire la possibilita di
costruire 1’espressione conapepoy

&]vOpa: I’aggiunta che ¢ stata apportata sembra essere abbastanza certa; si
concorda con la generalita degli studiosi nel ritenere che &]vdpa non doveva
costituire la prima parola della lineadal momento che questo implicherebbe che
anche nelle linee successive mancasse una sola lettera per completare la prima
parola, ma tale tesi ¢ difficile da sostenere se si pensa al fatto che sia per la linea
14 che per la linea 15 non sono state trovate parole rispettivamente di due e di tre
lettere che abbiano un senso che si adatta al contesto nel primo caso e alla
punteggiatura nel secondo caso.

S dy|: la lettura e la divisione delle parole risulta in questo luogo molto incerta
dal momento chedazdv[ puo essere letto sia come dux tdv[che dU dxdy[.

Snell, sulla base della lettura incerta di t, propone di leggere U oidvog che €
un’espressione ricorrente in tragedia, cfr. ad es. Aesch. 4g.553-554: ti¢ ¢

Oedv / dmavt’ dmjpwv tov OU didvog xpovov; “chi tranne gli déi senza soffrire
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sta per tutta il tempo dell’esistere suo?”; Eur. Alc. 474 ss.: 7| yap &v / ¥poyy’
dvmog OU ol / dvog av Evuvein “essa di certo vivrebbe insieme a me senza doore
per tutta la vita”; Hipp. 1426: U odvog pakpod / mévbn péyota dakphov
Kaprovpéve “(scil. per te) che raccolglierai per moltissimo tempo compianto di
lacrime”.

14. ]v: se si accetta questa lettura potrebbe trattarsi o dell’ultima lettera di un
articolo, aggettivo pronome o sostantivo concordato con auépav: oppure I’ultima
lettea dell’infinito dipendente dal xpn della linea 13.

15. ]€t: potrebbe trattarsi delle ultime due lettere di un sostantivo o di un aggettivo
al dativo singolare dal momento che la presenza dell’accento circonflesso esclude
sia la particella €l che detinoltre la presenza del nominativo plurale ot thyan
esclude una forma verbale in €1 che presuppone invece un soggetto al singolare.

at toyafu D’aggiunta pud essere considerata certa anche se non ci ¢ dato di
avanzare un’ipotesi circa il contesto all’interno del quale era inserita. Harder
pensa che Euripide in questo luogo intendesse invitare I’uomo a non essere troppo
sicuro della sua buona sorte perché era nota la tendenza di quest’ultima a
capovolgersi quando uno meno se 1’aspettava; del resto questo tema, a cui si
allude anche in fr. 255 Kn. = fr. 24 J.-v.L. del nostro dramma, era piuttosto
ricorrente in Euripide se si pensa a Med. 198: dewal te thyar oddrovot
dopovg; “casi terribili si abbattono sule case”; Tr0.1203 ss.:0vitédv 8¢ udpog
botig ed mpdooewv dok®dv / PéPoia yoiper tolg tpdmolg yap ot toyan, /
Eummktog g AvBpwrog, dAhot’ dhooe / MOdot “il destino nega funerali
degni, ma quel che ho avrai. Folle ¢ chi crede che la fortuna sia duratura.il destino
¢ per natura come un pazzo che salta ora qua ora la.”.

16. Opex|: se la lettura ¢ giusta ed € preceduta da tov ci troviamo probabilmente di

fronte alla parte di un sostantivo o di un aggetivo all’accusativo.

Traduzione

“Questo solo ti dico: per tutto il tempo della tua vita non lasciare che ti riducano
in condizione di schiavo, quando invece hai la possibilita di morire da uomo

libero™.
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Frammento 261 Kn. = Frammento 36 J. —v. L.

Eowoa S0y odoay: ol yap focoveg

101G, KPELGG0oLY dhodot dovietey Bpotdv.

Il frammento (261 Kn.= 36 J.-v. L.) ¢ tramandato da Stob. IV 19 (nella sezione
repl Oeomot@dV kol dovhwmv) 13 con Iesplicita menzione della fonte: Edbpuridov
" Apxerdw. In S il frammento ¢ attribuito al coro.

Per quanto riguarda 1’identificazione della persona /loguens il codice S attribuisce
queste parole al coro; tuttavia, quest’attribuzione sembra essere errata in quanto,
pur mancando il contesto, sembra ipotesi piu probabile che a parlare sia stato il
protagonista Archelao, il quale si era offerto di aiutare Cisseo nel liberarlo dai
nemici; se invece si vuol prestare fede ad S e assegnare questi versi al coro,
occorre accettare la correzione di Meineke di €cwoa in €cwoe: il coro
pronuncerebbe queste parole parlando perd non in prima persona ma in terza
persona e facendo riferimento ad Archelao. Per quanto riguarda invece
’identificazione della dovhn a lungo hanno discusso gli studiosi: Welcker (p.
707) e Van Herwerden (p. 337) ritenevano che si trattasse della figlia di Cisseo; a
quest’ultimo che sul finire del dramma si rifiutava di concedere la ragazza in
sposa ad Archelao, violando cosi il patto stabilito, il protagonista ribatteva che
senza il suo aiuto questa sarebbe caduta nella mani dei nemici diventandone una
schiava. Tale ipotesi tuttavia non tiene conto dell’attribuzione del frammento al
coro riportata in S; inoltre la natura gnomica della seconda parte del frammento in
cui viene espressa l’idea secondo la quale 1 deboli sono abituati ad essere
sottomessi e schiavi dei piu forti porta ad alcune riflessioni: 1) ¢ ipotesi plausibile
che il soggetto in questione non si trovasse in una condizione di schiavitu nel
senso letterale dell’espressione ma che potesse anche identificarsi in un soggetto
debole e per questo sottomesso alla volonta di chi era piu forte; in questo caso si
potrebbe identificare la doOhn nella figlia di Cisseo resa schiava, non come
intendeva Welcker, dai nemici ma, in quanto soggetto piu debole, dalla volonta
paterna; 2) non ¢ da escludere che il soggetto in schiaviti non fosse un essere

umano; in tal caso ¢ interessante 1’ipotesi avanzata da Lowicka (p. 270) la quale
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sostiene che doU\n si riferisca alla salvezza della citta che, posta in condizione di
schiavitu dai nemici del re, sarebbe stata liberata in seguito all’intervento di

Archelao.

Commentario

1.£owoa: ¢ lezione di Stobeo; Meineke, prestando fede ad S in cui il frammento
era attribuito al coro, proponeva di leggere £owoe; altra proposta ¢ quella di
Gomperz: €¢yvov oe “sono consapevole che tu sia schiava”.

oy ovoav: il participio € apposizione all’oggetto di ¥cwoa che doveva
trovarsi nei versi precedenti. Circa I’identificazione del soggetto posto in
condizione di schiavitu si ¢ gia parlato; tuttavia se si considera I’ipotesi di
Lowicka che il riferimento fosse da intendere alla citta del re Cisseo, ¢ opportuno
considerare che vi sono in tragedia altri esempi di Tdiig collegato a dovhn; a tal
proposito cfr. ad es. Soph. Trach. 283: rolg 8¢ dovn: “la citta & schiava”.
2.60vovou: il verbo, il cui significato piu frequente ¢ quello di “amare”, assume in
questo contesto accezione di “essere abituato a” perché, qualora anche si dicesse
che 1 deboli per loro natura amano sottomettersi ai piu forti, sarebbe comunque
insensato dire di volere liberare chi ama la propria condizione di schiavitu; con la
stessa accezione il verbo ricorre in Soph. EL 320: POEL yap Okvely mpay’ avip
rpdocwv péya “E solito esitare I'uomo che deve compiere qualcosa di grande”.
dovhevew: con la stessa accezione di “assoggettare™ il verbo ritorna inEur. Suppl.
492-493: 1ov fiocova / doviodped’, &vdpec dvdpa kol TOAG TONWV

“assoggettiamo il piu debole, gli uomini un uomo, la citta un’altra citta”.

Traduzione

“La salvai mentre era schiava. Del resto 1 deboli sono abituati ad essere schiavi dei

piu forti”.
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Frammento 258 Kn. = Frammento 37 J. —v. L.

1@ yap Prode kdyple 10 poiBakov

€1¢ T TOV EABOV ToL AMav Tapeleto.

II frammento (258 Kn. = 37 J.-v. L.) ¢ riportato da Stob. III 20 (nella sezione nept
Opyfe) 25, (assente in M e in A), con I’esplicita menzione della fonte: Ebpuridov
" Apyend

Per quanto riguarda la posizione di questi due versi all’interno del dramma la
mancanza del contesto e la generalita del contenuto qui espresso non consente di
esprimerci con certezza; tuttavia ¢ probabile che, come sostiene Harder (p. 262),
il frammento provenga dallo stesso contesto in cui si inseriscono anche 1 frr. 259-
257 Kn. = fir. 25- 34 J.- v. L. che contengono riferimenti all’ira e alla collera. Con
quest’ipotesi ¢ d’accordo anche Di Gregorio (p. 44) il quale, nel suo tentativo di
mettere in ordine i frammenti, fa seguire il frammento in questione proprio al
fr.34 J.- v. L. ritenendo che entrambi siano pronunciati da un personaggio che con
le sue parole cercherebbe di calmare 1’indignato Archelao deplorando la sua
collera mostrandone la sconvenienza. Non ¢ da escludere tuttavia, come si ¢ gia
detto nel commentario ai frr. 259-257 Kn. = fir. 25 - 34 J.- v. L., che questi siano
stati pronunciati da Archelao stesso che si rivolgeva al sovrano nel corso del
colloquio segreto che aveva con lui; diversa invece la posizione di Welcker (p.
708) il quale, pur riconoscendo che i frr. 259-257- 258 Kn. = frr. 25 - 34 J.- v. L.
37 J.- v. L. provengano dallo stesso contesto, li attribuiva tutti all’indovino

Tiresia che si opponeva a Cisseo nella scena dell’intrigo.
Commentario
1.76) yap Praiey kiypi: in questo caso il neutro degli aggettivi latog e dyplog

sta ad indicare la Bia e il Bupde; I'uso del neutro unito di un aggettivo preceduto

dall’articolo per indicare cose astratte ¢ molto comune in Euripide; cftr. ad es. fr.
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232, 4 Kn. =fr. 5,4 J.- v. L. dello stesso Archelao in cui t0 yevvailov € usato in
luogo di edyévera.

10 poABakov:il termine il cui significato pit comune ¢ “molle” assume in questo
contesto accezione di “dolce, tenue” come testimoniato anche in altri luoghi
euripidei: Med. 318: Aéyeig dxkovsar nolOax’ “parli con dolcezza”; Or. 714: Ob
vap mot’ " Apyovg yolaw £¢ 10 parBakov “non ho mai cercato di portare la terra
di Argo a miti consigli”; Suppl.882-883: mdic ®v £toANG €0OVE 0D TPOC
Ndoviae / Movedv tpamécbat mpog to pobarxov Plov “fin da quando era
ragazzino (scil. Ippodemonte) riusci a non cedere alle lusinghe delle Muse,
dolcezza della vita”.

2. €1¢ Tavtov exbov:al pari dielg tavtov fjkew,quest’espressione sta ad indicare
“I’unione, I’incontro” in un medesimo luogo reale o figurato tra due cose o
persone”; cfr. ad es. Eur. Hec. 965-966: pot / £¢ tadtov §de ocvprmitvet dpwig
o¢bev “quando mi capita di incontrare I’ancella con il tuo messaggio”; Phoen.
1405: ¢ tadtov fkov, cupPardve 8 aomidag “venendo in un medesimo punto
opponendo scudo a scudo”.

o0 Aav:in Euripide Atav preceduto dall’articolo con funzione sostantivata
ricorre in vari luoghi, cfr. ad es. anche in Andr. 866:° Q) o, 10 AMav odt’ Ekey’
gmjveoa “o figlia non ho approvato gli eccessi di prima”e inHipp. 264-265: Ottw

10 Mav focov Eraved/ 100 umdev &yav-<cosi il troppo io approvo meno”.

Traduzione

“Quando la mitezza si imbatte nella violenza e nella ferocia ne elimina gli

eccessi”.
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Conclusioni

Dallo studio dei frammenti riportati dalla tradizione e dalla contestualizzazione di
questi sembra si possa concludere con una certa sicurezza che il dramma oggetto
del nostro interesse fu composto da Euripide con un fine ben preciso, cio¢ quello
di compiacere il re macedone Archelao, e cooperare ad esaltare la tendenza alla
piena integrazione ellenica dei Macedoni legandoli sempre di piu ad Atene, citta
di cui essi stavano diventando alleati utili e preziosi nella fase finale della lotta

contro Sparta.

Cosi, la stesura dell’Archelao oltre a essere legata alle esigenze personali del
poeta (che da tempo ambiva ad allontanarsi da Atene e cercava forse di ottenere
un invito presso la corte macedone) doveva rispondere chiaramentea un
determinato fine politico.Come sostiene Guidorizzi’® la tragedia aveva lo scopo di
avallare le pretese legittimistiche del suo committente incentrando la trama su un
mito che si ricollegava comunque alla saga degli Eraclidi, di cui la casa reale
macedone si vantava di essere discendente. Essa fu composta in un momento in
cui il nostro poeta, stanco della situazione politica ateniese, si senti attratto dal
regime macedone la cui buona gestione ad opera del re fece si che egli si
ricredesse e si riconciliasse con quel tipo di istituzioni che in precedenza erano
state da lui criticate (il potere nobiliare e la tirannia); a tal proposito il
Goossens’si esprime con queste parole: “en résumé Euripide qui était
certainment dégolté de la polithiquie athénienne, a pu, a di s’intéresser aux
institutions de ce pays arriéré a tant d’égards, mais qui entrait, sous Archélaos,
dans une ¢re de progreés materie et de progreés administratif. L’oligarchie qu’il
rencontra en Macédoine était fort différent de celle qu’il avait connue a Athénes.
Elle dut lui plaire davantage, a cause du role qu’elle réservait a la classe moyenne
rurale. Le régime mixte de la Macédoine a méme pu reconcilier Euripide avec des
formes du gouvernement qu’il avait appris a hair dans sa jeunesse: le poivoir

héréditaire de la noblesse, le pouvoir personnel d’un tyran”.

7® Guidorizzi p. 488.
"Goossens p. 668.
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I suo avvicinamento alla forma istituzionale della monarchia emerge in particolar
modo in uno dei frammenti del nostro dramma, il fr. 250 Kn. = fr.19 J.- v. L. in
cui la persona /loquens paragona la tirannia alla natura divina. Anche se la natura
gnomica di questi versi non consente di stabilire da quale personaggio e in quale
contesto essi fossero pronunciati, la contestualizzazione del dramma offre seri
elementi per indurci a credere che il poeta condividesse I’opinione quivi espressa
sulla tupavvig differentemente da quanto sostenuto da altri studiosi come la
Harder e la Lowicka. Del resto Euripide non manca di porre 1’accento
sull’importanza per un uomo di avere dei nobili natali dimostrando ancora una
volta il suo accostamento ad un tipo di regime diverso da quello ateniese che si
basava sui criteri fondamentali della democrazia e che in passato era stato da lui
apprezzato; a tal proposito segnaliamo il fr. 232 Kn. = fr. 5 J.-v.L. il cui tema ¢
quello della nobile discendenza intesa come un bene che prescinde da una
condizione di ricchezza materiale.

Dal punto di vista piu strettamente letterario possiamo definire 1’Archelaoun
dramma di routine, una tragedia d' occasione, certamente non degna della
sublimita delle ultime tragedie (Fenicie, Baccanti, Ifigenia in Aulide) ma che dove
forse godere di una certa popolaritd, se ¢ possibile individuare un' eco in
Aristofane, Rane 1206ss. Dall’analisi complessiva dei nostri frammenti e dal
confronto fra questi e, come si ¢ detto, altra produzione euripidea, emerge la
tendenza da parte del drammaturgo a incentrare la sua attenzione su delle
tematiche che potremmo definire “comuni” a tutte le fasi della produzione, ma
che di volta in volta sono state da lui affrontate con un’ottica diversa che risente in
maniera evidente delle vicende politico- sociali degli anni in cui si colloca la sua
attivita.Tra letematiche da lui affrontate segnaliamo ad esempio la critica ai ceti
piu abbienti come riflesso ancora una volta di un atteggiamento di dissenso nei
confronti dei gruppi oligarchici affermatisi al potere in Atene; uno dei frammenti
oggetto di questo argomento ¢ ad esempio il fr. 248 Kn. = fr. 17 J. —v. L. il quale
contiene un’amara riflessione sulla ricchezza. Ed ancora, ricollegandosi ad una
tradizione antichissima che faceva risalire le sue origini a Tirteo lirico, Euripide
molte volte insiste sull’importanza del valore militare come ad esempio in fr. 243

Kn. =fr. 6 J.-v. L. e in fr. 243 Kn. = fr. 6 J.-v. L. nei quali la persona /loquens
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afferma di preferire un esercito si piccolo purché¢ composto di guerrieri valorosi.
Anchel’'uvomo comune oltre al guerriero, per Euripide, deve essere in grado di
dimostrare il proprio coraggio attraverso la dedizione alla fatica e la capacita di
affrontare le difficolta di ogni giorno, dal momento che solo in questo modo, ¢
non attraverso una vita fatta di piaceri, riuscira ad ottenere la gloria meritata:
questo tema accomuna diversi frammenti come il fr. 236 Kn. = fr. 9 J.-v. L., il fr.
238 Kn. = fr. 11 J.-v.L., 239 Kn. = fr. 12 J.-v. L. e altri. In particolare lo studio
dell’Archelao, introduce il discorso piu ampio e complesso relativo alla
concezione religiosa dello stesso Euripide nell’ultima fase della sua vita:
nonostante i suoi limiti oggettivi, il dramma sembra fare emergere da vari indizi
spunti, che rimandano alla “evoluzione” dell’ ultimo Euripide, dal recupero di una
coscienza del tragico, che si era smarrita nelle cosiddette tragedie - romanzo, a un
ritorno a tendenze arcaizzanti (sia sul piano formale che su quello concettuale), la
qual cosa comportd soprattutto una revisione - o almeno 1'accenno di una
revisione - della sua tormentata ricerca religiosa.

Tra 1 frammenti oggetto di questa tematica¢ opportuno indicare in primo luogo, il
fr. 254 Kn. = fr. 23 J.-v. L., in cui uno dei due interlocutori fa notare all' altro
come fosse facile incolpare gli dei di tutto quello che accade all' uomo e il fr. 255
Kn. = fr. 24 J.-v. L., dal quale emerge una concezione di piena fiducia negli déi
intesi come garanti della giustizia richiamando molto da vicino 1’idea del nesso
eschileo tra colpa e punizione a dimostrazione del fatto che negli ultimi anni della
sua vita Euripide, lasciandosi ispirare, cone abbiamo detto, dalle tendenze
arcaizzanti, guardo in particolar modo alla teodicea di Eschilo.

Meritevoli di attenzione anche 1 frr. 252 ¢ 256 Kn. = fir. 32 ¢ 33 J.-v. L., che
costituiscono una testimonianza inconfutabile della nuova dimensione religiosa-
ideologica euripidea; in entrambi i frammenti, infatti, ¢’¢ un riferimento esplicito
al valore dell’eboéfewa cio¢ all' importanza dell” onore dovuto al dio, al punto che
nel frammento 256 Kn. =fr. 33 J.-v.L. ¢ definito paxdprog (beato) chiunque renda
onore al dio (idea che ¢ in pieno contrasto con l'immagine che emergeva degli deéi
e dei rapporti uomo - dio in tragedie come 1’Andromaca o 1° Eracle ). La
rivoluzione ideologica dell’ autore, evidente in tali excerpta, si riflette anche sulla

concezione che caratterizza le sue ultime tragedie (Ifigenia in Aulide e Baccanti),
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anch’ esse intrise di uno spirito diverso, che si traduce in una sostanziale
accettazione degli déi da parte del poeta, almeno come realta soggettiva
dell’uomo. Nelle Baccanti, per esempio, ¢ evidente come la religione non sia piu
materia di polemica ma essa viene considerata e accettata dall’'uomo, il quale
tuttavia deve dimostrare di essere in grado di comprendere 1’insanabile contrasto
tra la ragione e la fede. In questa tragedia infatti, in cui il dio, protagonista del
dramma, non disdegna di fingersi uomo, 1’elemento conduttore ¢ rappresentato
dall’ambiguita: il gioco sacro si attua ancora a spese dell' uomo mettendo in luce,
attraverso il personaggio di Penteo 1’impotenza dell’'uomo troppo fiducioso delle
sue risorse. Da qui appare evidente che per il poeta, la soluzione definitiva al
problema della religione non si tradusse affatto in una conversione: egli, giuntoal
termine dei suoi anni non fece altro che porsi in un atteggiamento di apertura,
potremmo dire di accettazionedei vari aspetti razionali e irrazionali della vita,
riconoscendo tra questi, la necessita di ammettere ’esistenza di una forza

regolatrice al di sopra della vita umana.
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